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OZET

DAVA FINANSMANI

Dava finansmani, 6zetle bir davanin maliyetini karsilamak i¢in disaridan kaynak saglama
siirecidir. Bir dava siireci genellikle dava harglari, avukatlik {icretleri, hukuki belgeleme,
uzman tanik ifadesi ve mahkeme masraflari gibi ¢esitli maliyetleri beraberinde getirmektedir.

Dava finansmani kurumu bu maliyetlerin karsilanmasini temin etmektedir.

Dava finansman sirketleri veya yatirimcilar, davanin potansiyel getirisini degerlendirerek
dava acan kisiye mali kaynak saglarlar. Bu kaynaklar, avukat iicretlerini, masraflar1 ve diger

dava maliyetlerini karsilamak icin kullanilabilir.

Tezimizin 6zeti, son giinlerde 6zellikle sinir 6tesi islemlerde 6nem arz eden, ticari taraflar
arasindaki ihtilaflarin dava ve tahkim yolu ile ¢oziimiiniin maliyetlerinin fevkalade yiiksek
olmasi karsisinda bu maliyetlerin ii¢lincli sahis finans kurumlan tarafindan karsilanmasi
suretiyle ihtilafin ¢6ziimiinde hak arayan fakat bu hak aramanin maliyetlerine katlanamayacak
sahislara finansman saglanmasi yontemiyle haklarini elde etme firsati veren dava ve
tahkimlerde kullanim alani bulan “dava finansman1” konusunun mukayeseli hukuk ve Tiirk

hukuku ¢ercevesinde islenmesidir.

Anahtar Kelimeler

Dava Finansmani, Hukuk Finansmani, Tahkim, Tahkim Finansmani, Ugiincii Kisi
Finansmani, Dava Fonlamasi, Dava Finansman Sézlesmesi



ABSTRACT
LITIGATION FINANCE

Litigation finance, in summary is the process of obtaining external funding to cover the
costs of a lawsuit. Legal proceedings often entail various expenses, including court fees,
attorney fees, legal documentation, expert witness testimonies and other court-related costs.

Litigation finance enables to fulfill these costs.

Litigation finance companies or investors provide financial sources to the plaintiffs
evaluating the potential income of the lawsuit. These sources can be utilized to pay attorney

fees, cost and all other lawsuit expenses.

The summary of our thesis addresses the topic of "litigation funding," which has gained
importance especially in cross-border transactions recently. Given the exceptionally high costs
of resolving disputes through litigation and arbitration among commercial parties, this method
provides individuals seeking justice with the opportunity to obtain their rights by financing
these costs through third-party financial institutions. This topic is explored within the

framework of comparative laws and Turkish laws.
Keywords

Litigation Finance, Legal Finance, Arbitration, Arbitration Finance, Third-Party Financing,

Litigation Funding, Litigation Financing Agreement



ONSOZ
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artmasi ile ihtilaflarin ve dolayisiyla bunlarin ¢dziimlerinin uluslararasi tahkim gibi evrensel
alana taginmasi neticesi giiniimiiziin en Onemli hukuki konularindan biri olarak giindem
olmustur. Meslegim geregi de karsilagsma firsati buldugum dava finansmani kurumunu bu
sebeplerle incelemis olmamin ¢alismami giincel kildigin1 diisiinmekteyim. Kurumsal olarak
dava finansmanmin Tirk Hukuku’nda uygulama alani bulmasi i¢in daha uzun bir yol
katedilmesi gerektigini diisiinmekle beraber ¢alismamin bu konuya katkida bulunmasi benim
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GIRIS
I. TEZIN KONUSU VE AMACI

Dava finansmani, 6zetle bir davanin maliyetini karsilamak i¢in disaridan kaynak saglama
siirecidir. Bir dava siireci genellikle dava harglari, avukatlik {icretleri, hukuki belgeleme,
uzman tanik ifadesi ve mahkeme masraflari gibi ¢esitli maliyetleri beraberinde getirmektedir.
Bazi durumlarda, davayr agan kisi maddi kaynaklara sahip olmayabilir veya bu dava

maliyetlerini karsilamakta zorlanabilir.

Dava finansmani, bu tiir durumlarda finansal destek saglamak icin bir segenek olmaktadir.
Dava finansmani sirketleri veya yatirimcilar, davanin potansiyel getirisini degerlendirerek
dava acan kisiye mali kaynak saglarlar. Bu kaynaklar, avukat iicretlerini, masraflar1 ve diger

dava maliyetlerini karsilamak icin kullanilabilir.

Dava finansmani kurumlar1 genellikle davanin sonucuna bagli olarak bir kazang elde etmek
lizere anlagsma yaparlar. Bu anlasmaya gore, dava sonunda menfaat elde edildiginde dava
finansmani sirketi belirli bir yiizde oraninda bu menfaatten geri 6deme alir. Ancak, dava

kaybedilirse dava finansmani sirketinin kayb1 genellikle kargilanmaz.

Dava finansmani, maddi kaynaklara erisimi olmayan kisilerin adalet arayisinda
bulunmalarina yardimci olabilir. Ancak, her dava finansmani sirketinin farkli kosullar1 ve
gereksinimleri olabilir, bu nedenle dava finansmani arayisinda olan kisilerin bu sirketlerle

caligmadan 6nce anlagsmanin detaylarini dikkatlice incelemeleri 6nemlidir.

Tezimizin 6zeti, son giinlerde 6zellikle sinir 6tesi islemlerde 6nem arz eden, ticari taraflar
arasindaki ihtilaflarin dava ve tahkim yolu ile ¢oziimiiniin maliyetlerinin fevkalade yiiksek
olmasi karsisinda bu maliyetlerin iiclincli sahis finans kurumlar tarafindan karsilanmasi
suretiyle ihtilafin ¢6ziimiinde hak arayan fakat bu hak aramanin maliyetlerine katlanamayacak
sahislara finansman saglanmasi yontemiyle haklarini elde etme firsati veren “dava finansman1”

konusunun islenmesidir.

Dava finansmani, bagka bir tanimla, dava veya ihtilaf ile ilgisi olmayan bir {iglincii sahsin
davacinin katlanmasi gereken dava maliyetlerini (harclar, avukatlik {icretleri vs.) iistlenerek,

bu iistlenme karsiliginda dava neticesi elde edilecek menfaatin bir kismini elde etmesidir. En



yaygin uygulamada, taraflarin fon saglamak icin yiiksek avukatlik iicretini 6demesi

karsihiginda, dava bigimindeki yatirimlarindan bir getiri elde etmesidir.!

Tezimizin amaci yukarida Ozetle aciklanan dava finansmani konusundaki sinirh

kaynaklarin irdelenerek konu ile ilgili konsantre ve detayli bir caligma ortaya koymaktir.

Teknolojinin ilerlemesi, uluslararasi ticaret hacminin diinya niifusu ile beraber artmasi
neticesi diinya tilkeleri adeta birbirlerine yaklasmakta ve yerel diizeydeki ticaret, global alana
yayilmaktadir. Bunun neticesi ihtilaflarin ¢6ziimii konusu yerel sinirlar1 agmis ve uluslararasi

yargl mercilerinin gelismesine sebep olmustur.

Glinlimiizde, globallesme ¢ercevesinde dnem kazanan uluslararasi ihtilaf ¢6ziim yollar1 ve
bunlara erisimin maliyetli olmasi karsisinda ortaya ¢ikmis bir yontem olan dava finansmani
konusunun irdelenmesi ve oOzellikle dava finansmani konusunun wulusal hukukta
uygulanabilirliginin arastirilmasi 6nem arz ettiginden tezimizde bu konulara ayrica
deginilmistir. Bu globallesme siirecinde uluslararasi ticari iligkilerin artmasi, ihtilaflarin
alternatif ¢ozlimlerinin geligsmesi, sinir 6tesi islemler, ihtilaflarin halli ile ilgili resmi {icretlerin
ve vekalet ticretlerinin yiiksekligi, ihtilaflarin ¢oziimiine dahil olan hukuk karakterlerinin
niteligi ve genel anlamda ihtilaflarin halline yonelik maliyetlerin artmasi ve bunlarin zaman
zaman hakkini arayan sahislar icin katlanamaz olmasi karsisinda davalarin finansmani ayrica
onemli bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu g¢er¢evede, 6nemli oldugu diisiiniilen bu

konunun irdelenmesinin de hukuk ve ticari hayat agisindan 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

Tezin aragtirma sorularina, yiikksek maliyetler karsisinda hakkini arayamayacak olan
sahislarin (6zellikle tiizel kisilige haiz olan ticaret sirketlerinin) bu maliyetleri ihtilafin ¢6ziimii
oncesinde ti¢lincii sahislardan tedarik edip edemeyecekleri, boyle bir tedarikin miimkiin olmasi
durumunda bunun sartlar1 ve bu sartlarin yerlesik hukuk nezdinde gegerliligi olup olmadigi
konularinda tez incelemesinde cevap aranmistir. Gergekten de giiniimiizde siirekli artan
maliyetler neticesi hukuki diizende hakk1 korunan sahislarin bu korunan haklarin1 arayamama
ve bunun neticesi adaletin tecelli edememesi problemi ile karsi karsiya kalinmaktadir.
Ihtilaflarin ¢dziimii alaninda artan mesai, siirece dahil olan kisilerin (6rnegin hakemler)

cogalmasi, lilkeler arasi siiregler, artan global enflasyon gibi hususlar karsisinda problemin

' Rowles-Davies, N., Cousins J. (Consultant Editor) (2014), Third Party Litigation Funding, Oxford: Oxford
University Press, sf. 4.



¢coziimili maliyetlerin diistiriilmesi degil de maliyetlerin bir sekilde finansmani ve fonlanmasi

gibi ¢oziimler yolu ile asilabilecegi ongdriilmektedir.

Dava finansmani konusu ile beraber, kisilerin sahip olduklar1 dava hakki, hak ehliyeti ve
bunlarin gelisimi konuya uygun diistiigii ol¢lide tezimizde ayrica ele alinmistir. Bununla
birlikte, yine konuya uygun diistigli dlgiide, Kara Avrupasi’ni etkisi altina alan Roma
Hukuku’nda dava hakki ve dava masraflar1 gibi kavramlar da ele alinmistir. Tezimizde ayrica,
mukayeseli hukukta dava hakki ve bununla birlikte dava finansmaninin tarihsel gelisimine de
deginilmistir.

Gelisen hukuk neticesi bugiin artik cogu iilkede dava finansmani yontemiyle 6zellikle dava
ile ilgisiz {igiincii sahis ile birlikte avukatlarin da dava masraflarini iistlenmeyi belli sartlarda
kabul edebilecegi prensip olarak kabul edilmektedir. Bunun “hasili davaya istirak yasagi” gibi

istisnalar1 bulunmakla beraber bunlar da tez konusunun inceleme alanlarini olusturmustur.

Dava finansmani beraberinde bazi sorunlar da getirmektedir. Dava finansorlerinin ytiksek
kar istahinin dava siirecini etkilemesi, 6zellikle finansoriin getirdigi kaynagi semereleri ile
birlikte kisa zamanda geri alma arzusu neticesi olagan sartlarda davacinin yapmak
istemeyecegi bir sulh anlagsmasina davaciy1 zorlamasi veya bunun tersine siireci uzatmasi, dava
finansmaninin agir maliyetleri neticesi davacinin etkin bir menfaat saglayamamasi literatiirde
ana sorunlar olarak belirlenmis olup bu konularda diger sorunlar ile birlikte tez konusunun
arastirmasi icerisinde irdelenmistir. Dava finansmani neticesi, usul ekonomisine aykiri olarak
Teamiil Hukuku’nda fiivolous cases olarak adlandirilan haksiz ve mesnetsiz davalarin?
acilabilecegi ve bunun adli sisteme zarar verebilecegi gibi hususlar dava finansmanina yonelik

elestiriler icerisinde ayrica inceleme konusu yapilmistir.

Tez incelemesinin, yukarida bahsedilen sorunlara ¢éziim aranmasi, sorunlarin yerel
kanunlar nezdinde ¢Oziimii Onerileri gibi konularda da detayli bir c¢alisma igermesi

Oongorilmiistiir.

2 Frivolous case, Tiirkge anlamiyla “mesnetsiz dava”, avukatin hukuki mesnet, emsal veya hak olmadigini

bilerek ve bunlarin eksikligine ragmen bir davay1 agmasi durumudur. Bu tiir davalara 6rnek olarak: 1995'te,
ABD’de bir mahkumun kendi sivil haklarini ihlal ettigi gerekgesiyle kendisine, devletin tazminat ddeyecegini
umarak dava agmasi, 2006'da Michael Jordan'a ve Nike firmasina benzeyen bir adamin basketbol yildizina ve
Nike firmasina dava agmasi olay1 ve yine ABD’de iki kizin evine kurabiye birakmasiin ardindan yasadig:
strese bagli bir panik ataktan kaynaklanan tibbi faturalar i¢in iki kiza dava agan bir kadin olay1 sayilabilir.

Bu konuda bkz. https://www.injurylawcolorado.com/tort-law/frivolous-lawsuits/, Erisim Tarihi: 18.10.2023.



Tez calismasi neticesi, sorunlara ¢dziim aramanin yani sira konu ile ilgili bosluklarin,
ozellikle Tiirk Hukuku’ndaki yerinin tespiti yontemi ile doldurulmasi onerileri ayrica ortaya

cikmustir.

Tez konusunun irdelenmesinin, konunun iilkemizde, 6zellikle giincel kanunlar nezdinde
hukuki a¢idan uygulama alant bulmasi agisindan bilimsel degere sahip oldugu

diistiniilmektedir.

Dava maliyetlerinin global enflasyon neticesi daha da artacagi Ongdriildiigiinden dava

finansmani konusunun uzun siire glincel kalacag: diigiiniilmektedir.

Konu ile ilgili kisithh kaynak bulunmasi, o6zellikle dava finansmaninin iilkemizde

gelismemis bir alan olmasi ¢alismay1 6zgiin kilmaktadir.
II. KONUNUN SINIRLANDIRILMASI

Dava finansmani konusu, hukuk alaninda nispeten yeni bir kavram olmakla birlikte olusum
siirecinde bircok tartismay:r da beraberinde getirmistir. Iowa Universitesi 6gretim {iyesi
Profesor Maya Steinitz, dava finansmanini “muhtemelen zamanimizin medeni hukuk

alanmindaki en onemli gelismesi” olarak tanimlamustir.’

Konunun dava yerine nispeten tahkim siire¢lerinde daha fazla ve etkin kullanilmasi,
emsallerin yeterli sayida olmamasi ve sinirl kaynaklarin varligi sebepleriyle tez hazirlanmasi

asamasinda konunun anlatiminda siirlilik getirilmesi zorunlu hale gelmistir.

Ayrica, daha yonlendirilmis bir ¢alisma ve daha derinlemesine bir analiz yapmak adina da

konunun sinirlandirilmasi yoluna gidilmistir.

Ilgili kaynaklar1 daha kontrollii bir sekilde kullanmak, daha &zellikli ve derinlemesine bir
analize odaklanmak ve konunun daha detayl1 incelenmesi ile konuya daha kapsamli bir anlayis

gelistirmek amaciyla da konu sinirlandirilmastir.

Konuyu smirlamak amaciyla tez hazirlik asamasinda ozellikle, dava finansmaninin

gelisimi, tiirleri, uygulama alanlari, hukuk sistemine etkisi ve konu ile ilgili meseleler

3 Steinitz, M. (2019), Follow the Money? A Proposed Approach for Disclosure of Litigation Finance
Agreements, UC Davis Law Review, vol. 53, 1073, sf. 1075.



irdelenmis, ayn1 zamanda, dava finansmanimin hukuk sistemindeki olas1 olumsuz etkileri ve

tartigmal1 yonleri de ele alinmustir.

Tartigmali yonlerin yani sira, dava finansmaninin taraflara sagladigi faydalar (mali
rahatlama, risk paylasimi, adalete erisim saglama) ve olas1 dezavantajlar da (finansdriin yiiksek

kar pay1, kontrol kaybi, etik sorunlar) ayrica inceleme konusu yapilmstir.
III. KAYNAKLARIN DEGERLENDIRILMESI

Yapilan 6n inceleme neticesi tezin arastirma konusu, yine yukarida agiklanan sebepler
neticest literatlirde onemli bir yer edinmis ve dava finansmaninin ortaya ¢iktig1 diizen Anglo-
Sakson Hukuku olmakla beraber zaman igerisinde Kara Avrupasi literatiiriinde de yerini
bulmustur. Tez konusu olan dava finansmanmin modern hukukta arka plami Ingiliz
Hukuku’ndaki “Davada Kar Ortaklig1” ve “Ilgisiz Ugiincii Sahsin Davay1 Tesviki” doktrinine
(Champerty and Maintenance doctrine)* dayanmaktadir. ilk dénemlerde “Davada Kar
Ortaklig1” ve “Ilgisiz Ugiincii Sahsin Davay:1 Tesviki” suc ve haksiz fiil sayilirken gelisen
hukuk diinyasinda daha sonralar1 bunlar su¢ olmaktan ¢ikmis ve 6zellikle 1950’lerden sonra

kabul edilebilir kavramlar haline gelmistir.

Dava finansmanu ile ilgili Teamiil Hukuku’na bagli olan literatlir bulunmakla birlikte kisitl
miktarda Kara Avrupas1 Hukuku ile alakali kaynakta bulunmaktadir. Miimkiin oldugunca tiim
literatiir taranarak mukayese yontemi ile dava finansmanin global olarak uygulanabilirligi

konusu tez asamasinda irdelenmistir.

(Calisma iceriginde dava finansmaninin ilk uygulamalari olan Teamiil Hukuku incelenmis,
daha sonra Kara Avrupasi Hukuku c¢ercevesinde gelismis drnekler irdelenmistir. Konu ile ilgili
kaynaklarin incelenmesi neticesi mukayeseli hukuk ¢ercevesinde dava finansmani1 konusunun
dava ve tahkim yoniinden uygulama alanlar1 ve bunlarin ¢esitli iilkelerde ve Ozellikle

iilkemizde uygulanabilirligi ayrica dikkate alinmistir.

4 Champerty ve maintenance doktrini 6zetle Anglo-Sakson Hukuku yargi bolgelerinde, mesnetsiz davalara engel

olmay1 amaglayan doktrinlerdir. Maintenance, davanin tesvik edilmesi i¢in tarafsiz bir tarafin davaya
karigmasidir. Fransizca kelime tiiretilen Champart’tan tiiretilen Champerty doktrini ise dava ile dogal olarak
ilgilenmeyen bir tarafin, davacinin davay1 kazanmasi durumunda davacinin onlara dava gelirlerinin bir payini
geri  Odemesi  kosuluyla  davacty1 maddi olarak  desteklemesidir. Bu  konuda  bkz.
https://www.oxfordreference.com/display/10.1093/oi/authority.201108031001273364i, Erisim Tarihi:
19.10.2023.



Tez konusu irdelenirken, konunun ¢ikis alanlari goz Oniline alindiginda Ozellikle

Avustralya’, Ingiliz ve Amerikan kaynaklarmdan faydalanilmustir.

Dava finansmani, yiiksek getirisi sayesinde finansmana ihtiyact olan kisilerin yan sira
finansmani saglayacak li¢iincii sahis finansorlerin de dikkatini ¢ekmis ve yiiksek getiriler
sebebiyle donemsel olarak bu {i¢iincii sahis finansorlerin diger yatirim aracglarina alternatif
olarak kullanilmis olup tez asamasinda finansorler ile finansman talebinde bulunan kisiler
arasindaki hukuki iligkinin incelenmesi ve varilacak netice ile birlikte bu tiir hukuki iligkilerin
yerel Tiirk Hukuku karsisinda uygulanabilir alaninin tespiti de tez incelemesinin konularindan
birini olugturmaktadir. Bu hukuki iliskinin tespitinde yine global hukuk nazariyesinden ve

teamiil hukukuna iligkin kaynaklardan faydalanmak suretiyle hedefe ulagmak planlanmistir.

Dava finansmani 6zellikle Avustralya ve Teamiil Hukuku uygulanan diger iilkelerde ortaya
cikmig ve literatiirde ilk kaynaklar buralarda hazirlanmistir. Bu ¢ergevede bu kaynaklarin
incelenmesi onem arz etmektedir. Bilindigi tizere, Teamiil Hukuku (common law)® uygulanan
iilkelerde emsal kararlar adli uygulamalara temel teskil etmekte olup bu iilkelerde hukuki

aragtirmalarin teamiil hukukuna ve adli kaynaklara dayandirilmasi gerekmektedir.

Bu ¢ergevede tez yazimi asamasinda yabanci adli kararlar incelenmis, bununla birlikte

konu ile ilgili temel teskil edebilecek ana kaynaklar da tez hazirlig1 asamasinda incelenmistir.

Konu ile ilgili tilkemizde de smirli kaynaklar mevcut olup bunlar da ayrica dikkate

alinmustir.

Konunun avukatlik meslegi ile yakindan iliskisi ve bununla birlikte yiiksek getirisi
sebebiyle finansman firmalarin da ilgi alaninda bulunmasi, konuyu pratik alanda da cazip
hale getirmis ve bu sayede konu ile ilgili ¢esitli goriisleri igeren makalelerin ortaya ¢ikmasina

sebep olmustur.

5 Modern formuyla dava finansmani, Avustralya'da 1990'larin ortalarinda, iflas hukukgularinin sirket varlig

olarak nitelendirilen davalara finansman saglamak i¢in sozlesmelere girmelerine izin veren yasal
diizenlemelerin yiiriirliige girmesinden sonra ortaya cikmustir. Bu konuda bkz.
https://www.burfordcapital.com/eu/insights-news-events/insights-research/legal-finance-australia/,  Erigim
Tarihi: 31.10.2023.

Common law, hukukta, ortak hukuk, teamiil hukuku veya 6rf ve adet hukuku olarak bilinmekte olup, hakimler,
mahkemeler ve hakem heyeti gibi benzeri yar1 yargisal kurumlar tarafindan olusturulan hukuk kurallarmin
biitiintidiir. Bu konuda bkz. https://www.iclr.co.uk/knowledge/topics/the-english-legal-
system/https://www.iclr.co.uk/knowledge/topics/the-english-legal-system/, Erisim Tarihi: 31.10.2023.



Tezin olusturulmasi agsamasinda, kaynaklarin biiylik ¢ogunlugunun basili olarak mevcut
oldugu, neredeyse tamaminin elektronik ortamda mevcut oldugu tespit edilmis olup bir kisim
yurtdis1 kaynaklara dijital ortamda erisilmistir. Tez yazimi asamasinda kaynaklarin nazariyeye
yaklasimi ve yerel hukukta uygulanabilirligi Olclilmek suretiyle tezin olusturulmasi

amaglanmaktadir.

Uluslararasi ihtilaf ¢oziimii, 6zellikle uluslararasi tahkim konusunun giderek daha yaygin
hale gelmesi dava finansman1 konusunun giincelligi ve konunun giderek daha yaygin inceleme
konusu yapilmas1 hususlarini beraberinde getirmekte olup, bu hususlarda tez yazimi siiresince
ulagilabilir kaynaklarin artacagi ve konunun tez yaziminin yazim siiresince giincellenebilecegi

ongoriilmiis ve miimkiin oldugunca giincel kaynaklardan faydalanilmaya ¢aligilmistir.
IV. TERMINOLOJI

Tez konusu, aslen bir dava veya tahkim ile ilgili masraflarin ve iicretlerin davanin tarafi
olan sahis tarafindan degil de bir ii¢lincii kisi tarafindan karsilanmasi olup ve bu karsilama

evrensel olarak cesitli tabirlerle anilmaktadir.

Genel anlamda {igiincii kisiler tarafindan davalarin masraflarinin 6denmesi anlaminda dava
tarafina kaynak saglama “davay1 finanse etmek” tabiriyle agiklanmakla birlikte uygulamada

yatirim, finansman ve fonlama tabirleri kullanilmaktadir.

Dava finansmani, ii¢lincii kisi bir “fonlayanin” varlig1 sebebiyle doktrinde ve uygulamada
“fonlama” olarak da amilmaktadir. Bir tarife gore, dava fonlamasi veya ii¢lincii taraf
finansmani, bir davada dogrudan ilgisi olmayan bir kurulusun, “fonlayicinin” taraflardan

birinin yasal ticretlerini 6dedigi siireg olarak agiklanmaktadir.’”

Bir bagka tanimlamada, dava finansmani®, davayla ilgisi olmayan ti¢iincii bir tarafin davaya
dahil olan bir davaciya davadan elde edilen herhangi bir mali tahsilatin bir kismi karsiliginda

sermaye sagladigi uygulama olarak tanimlanmistir.’

Uciincii kisi dava iigiincii kisi dava finansmanini ifade etmek iizere yerli ve yabanci

kaynaklarda birden fazla isim kullanilmaktadir. Ugiincii kisi dava finansmani kavraminin yani

Rowles-Davies/Cousins, sf. 4.

Ayrica “dava fonlamas1” olarak da anilmaktadir.

® Bkz. “What is litigation finance?” (2023), https ://www.lexshares.com/litigation-finance-101, Erisim Tarihi:
25.05.2023



sira dava fonlama kavrami da genel siireci anlatmak {izere kullanilabilmektedir. Bunun disinda
fon saglayan t¢iincii kisi ile dava talep sahibi arasindaki anlagmay ifade etmek iizere dava
finansman1 sézlesmesi, fon anlagmasi, finansman anlagmasi veya fon finansman sézlesmesi

kavramlar1 kullanilmaktadir!'®

Ayrica, doksanli yillarin sonunda dava finansmani alaninda “yasal finansman” ad1 altinda
yeni bir alanin olusumu ile bu tabirin kullanim1 da yayginlasmistir. Gergekten de “yasal
finansman”, davacilar tarafindan davalarinda basar1 sanslarini artirmak i¢in kullanilabilecek

sermaye almak igin paraya gevrilebilecek yeni bir varlik yaratmigtir.!!

Tez konusu islenirken genel olarak “dava finansmani1” tabiri kullanilmakta olup, ilgili
atiflarda ve kaynaklarin islenis sekline uygun olarak dava ve ihtilaflar ile ilgili olarak yer yer

dava fonlama, finansman ve yatirim tabirlerine de yer verilmistir.

Terminolojide ayrica dava finansmani ile ilgili diger unsurlar1 da agiklamak gerekirse,
“dava” genel anlamda tahkimi de iceren bir yargi merci Oniinde ihtilaflarin ¢6ziimii usuliind,
“liclincii sahis finansor” dava ile ilgisi olmayan fonlayan veya finansor olan tiglincii sahislari

belirtmek amaciyla kullanilmaistir.

Dava Finansmaninin ortaya ¢ikisi, yukarida acikladigimiz iizere Anglo-Sakson
Hukuku’ndaki eski "Champerty ve Maintenance” doktrinine dayanmakta olup dava finansmant
konusu irdelenirken bu doktrin ve ilgili hususlar sik¢a inceleme konusu olmaktadir. Tezimizde
bu doktrine yapilan atiflarda bu yer yer orijinal Ingilizce kelimeler bazen de “Davada Kar
Ortaklig1” ve “Ilgisiz Ugiincii Sahsim Davay1 Tesviki” seklinde uygun buldugumuz Tiirkge

tercumeler kullanilmaktadir.
V. CALISMA PLANI

Tezin olusturulmasi asamasinda, dava finansmani konusunun ortaya ¢ikisi bu konuda
hukuk camiasinda 6ncii olmus tilkelerin hukuki uygulamalari, bu konudaki kanun koyucularin
faaliyetleri ve ilgili adli kararlar ile teamiil hukuku da ayrica irdelenerek kuramsal bir inceleme

yapilmustir.

10" Akiiziim, U. (2021), Dava Fonlama Kavram, Adalete Erisim, Hukuki ve Etik Sorunlar, Istanbul: Hukuk
Akademisi, sf. 2. B
1 Volsky, M. (2013), Investing in Justice, New Jersey: the Legal Finance Journal, Onsoz.



Arastirma hipotezi ile genel anlamda, dava finansmaninin global hukuk camiasinda yeteri
kadar etkin kullanilip kullanilmadiginin ve bununla birlikte yerel Tiirk Hukuku mevzuati
cercevesinde uygulanabilir kilinip kilinamayacaginin tespitine iliskin neticelere varmak
hedeflenmistir. Mevcut evrensel kaynaklarin incelenmesi neticesi ama¢ ve hedeflere
varilabilecegi tespit edilmistir. Ozellikle konu, Teamiil Hukuku cercevesinde bir siiredir

incelenmis ve genis kaynaklar yaratilmigtir.

Yukarida bahsedildigi lizere, dava finansmaninin kokeninin Anglo-Sakson Hukuku’na!2
dayaniyor olmasi sebebiyle tez konusunda tiim arastirmalar Teamiil Hukuku uygulanan
iilkelerde mevcut kaynaklarin irdelenmesiyle olusturulurmustur. Bu gercevede o6zellikle
Amerikan ve Ingiliz mahkeme kararlar1 incelenmis, bu konuda yazilmis makaleler taranmis ve
dava finansmani saglayan kurumlarin dijital ortamlarda olusturdugu bilgilendirmelerden

faydalanilmistir.

Tezimizin olusturulmasinda ilk etapta konu ile ilgili kaynaklarin tespit edilmesi, bunlardan
bir kisminin yurtdis1 kiitiiphanelerde incelenmesi, dava finansmani konusunda uzmanlasmis
finansman sirketlerinin yoneticileri ile muhtelif goriismeler yapilmasi, 6rnek teskil edecek
yargi kararlarinin incelenmesi ve bunlarin akabinde sonuca ulagmak adina mukayeseli hukuk
alanlarinda inceleme yapilarak konunun Kara Avrupasi’nda ve yerel hukukta
uygulanabilirliginin tespitine yonelik ¢aligmalar yapilmistir. Bu caligmalar ¢ergevesinde ayrica

ortaya ¢ikabilecek sorunlara iliskin dnerilerde bulunulmustur.

12 Avustralya’da dava finansmanimin gelisimini takip eden Ingiltere'de dava finansmani konusunun yiikselisi,
iki 6nemli yasal diizenlemenin tanitilmasinin ardindan meydana geldi. ilk olarak, 1967 Ceza Kanunu,
“champerty ve maintenance” olaylarini su¢ olmaktan ¢ikardi ve bu hukuki doktrinlerden kaynaklanan
hukuki sorumlulugu ortadan kaldirdi.

Bu konuda bkz.
https://www .legislation.gov.uk/ukpga/1967/58/section/14?view=plain#:~:text=(1)No0%20person%20shall %2
C,before%20this%20section%20has%20effect, Erisim Tarihi: 25.05.2023.



Birinci Boliim

DAVA HAKKI, DAVA FINANSMANI KAVRAMLARI VE UNSURLARI

I. DAVA HAKKI

A. Dava Hakki Kavram ve Ilgili Unsurlar
1. Dava Hakki

"Dava hakk1" genel olarak, bir kisinin yasal olarak bir yargi mercii 6niinde, mahkemede
veya yargi stirecinde hakkini arama, adalet talep etme ve yargi yoluna bagvurma hakkini ifade
etmektedir. Anayasa ve temel hak ve hiirriyetler ile korunma altina alinmis bu hak, bireylerin
ve tiim sahislarin haklarini elde etmek, hukuki ihtilaflarin1 ¢6zmek, haksizliga ugradiklarinda
zararlarin giderilmesini talep etmek veya yasal haklarini1 korumak i¢in kullanabilecekleri yasal
bir aractir. Herkes mesru yollardan faydalanarak davaci veya davali olarak talep ve savunma

haklarini kullanma hakkina sahiptir.'?

Eski hukuk sistemlerinde ve maddi hukuk ile sekli hukuku ayirmamis'# olan Roma Usul
Hukuku’nda dava hakki siibjektif bir hakkin varligimi ve dava hakkinin ancak bdyle bir
stibjektif hakla birlikte kullanilmasin1 gerektirmekte iken modern hukuk yapilarinda dava
hakkinin kullanimi i¢in bdyle bir siibjektif hakkin varlig1 veya dava hakkinin subjektif bir

hakka bagli olmas1 beklenmemektedir. '’

Dava hakki, hukuk sistemlerinin kurulusundan bugiine temel bir prensip olarak kabul
edilmekte olup, bir¢ok iilkenin anayasalar1 veya yasalar ile glivence altina alinmigtir. Bu hak,
herkesin adil bir yargilanma siireci hakkina sahip oldugunu belirterek hukukun iistiinliigiiniin

saglanmasin1 amaglamaktadir.

Dava hakki, bireylerin hukukun istiinliigline dayanan bir toplumda esitlik, adalet ve

hakkaniyetin saglanmasi agisindan fevkalade onem arz etmektedir. Hukukun {stiinligii

13 Kuru, B., Aydin, B. (2023), Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi (8. Baski), Ankara: Yetkin Yayinlari, sf. 104.
4 Tamer, D. (2020), Roma Hukuku Cilt -1-, Istanbul: Legal Yayincilik, sf. 109.
15 Ustiindag, S. (1992), Medeni Yargilama Hukuku (5. Bast), Istanbul: Yaylacik Matbaasi, sf. 258.
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prensibi geregi, herkes, yasalara uygun olarak yetkili merciler 6nlinde ve mahkemelerde

davasini acabilir, savunmasini yapabilir ve haklarini savunabilir.

Ancak dava hakki, mutlak bir hak degildir ve bazi smirlamalara tabi olabilir. Ornegin,
hukuk sistemleri genellikle davanin belirli bir siire i¢inde agilmasi gerektigini ve bazi
durumlarda dava agmanin kosullarini belirleyen yasal usullerin izlenmesi gerektigi hususlarini
da biinyelerinde barindirirlar. Ayrica dava hakki sadece bagkasina zarar vermek admna koti
niyetle kullanilamaz.'® Dava, haklar1 ihlal edilen kimsenin tekrar tartisilamayacak ve gelecege
yonelik bir bicimde bu ihlalden devlet himayesindeki mahkemelerden korunmayi talep

etmesidir.!”

Ozetle, dava hakki, bir kisinin yargi siirecinde haklarini talep etmesine ve adalet aramasina
olanak tantyan ve hukuk diizenlerince koruma altina alinmig olan temel bir haktir. Bu hak,
hukukun istiinliigiinii ve adaletin saglanmasini destekleyen bir prensip olarak tiim modern

hukuk sistemlerinde yer almaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, kime karsi olursa olsun gerek yargi oranlarina bagvurmay1
gerekse yargi mercileri Oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunmada bulunup tartisip
dinlenmis olmak hakkini kullanmay1 genel bir hak olarak diizenlemistir. Boylece anayasal
diizenleme ile medeni yargi arasinda bir koprii kurulmus olmakta, maddi hakkin glivencesini

olusturan dava da bir glivenceye kavusmus bulunmaktadir.'®

Dava, diizenin hukuksalligina erigimin ana unsurlarindandir.!® Anayasal diizenlerle teminat
altina alinmig olan bu hakki etkin olarak kullanabilmek adina, “davasini finanse etmek™ gibi
mesru olabilecek yoOntemlere, belli sinirlamalara uyulmasi kaydiyla, bagvurulmasma tim

kanuni diizenlerde hig siiphesiz cevaz verilmesi gerekmektedir.

Modern hukuk diizeninde maliyetlerin yiiksekligi nedeniyle adalet erisimine yonelik
devam eden bir sinirlamanin kabul edilmesi miimkiin degildir. Bu konuda maddi durumunun

yetersizligi sebebiyle dava hakkini kullanamayan kisiler i¢in diizenlenmis?® adli yardima

16 Kurw/Aydin, sf. 104.
Pekcanitez, H., Atalay, O., Ozekes, M. (2011), Hukuk Muhakemeleri Kanunu Hiikiimlerine Gére Medeni Usul
Hukuku (10. Bas1), Ankara: Yetkin Yaylari, sf. 285.

Tuluay M., (1983), Medeni Yargilama Hukukunda Dava Iliskisi, DUHFD, 1(1): 101-132.,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/214079, sf. 119, Erisim Tarihi: 24.09.2023.
Tuluay, sf. 129.
0 Ustiindag (1992), sf. 758.
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iliskin kurumlar bulunsa da bunlarin sartlari>! ve kullanim alanin kisitli olmasi sebepleriyle
dava hakkimin kullanimmin maddiyatinin karsilanmasina iliskin alternatif yontemlere ihtiyag
duyulmaktadir. Bu kapsamda, dava finansmani kavraminin, genel olarak adalet erigimine yanit

verdigi soylenebilecektir.?

Ancak pek tabidir ki haklarin kotiiye kullanilmasi kanunlar tarafindan koruma altina
alimmamistir. Bu baglamda, dava hakkina erisimi {i¢iincii kisi finansmani ile saglayabilecek bir
kisinin (veya bu finansman saglayan ticiincii kisi) bu hakki kotiiye kullanarak kanuna aykiri
bir menfaat temin etmeye kalkigsmasi halinde siiphesiz bu fiili kanun karsisinda korunmadan
faydalanamayacaktir. Ozellikle Ingiliz Hukuku'nda davada menfaat sahibi bulunmayan
ticiincii kisi finansorler tarafindan dava hakkinin koétiiye kullaniminin engellenmesi amaciyla
dava finansmaninin sinirlayici kurallar diizenlenmistir. Bu kapsamda, dava finansmaninin ilgili
sinirlamalara uygun olarak uygulanmasi gerekmektedir. Ozellikle dava finansorleri tarafindan
dava iizerinde belirli bir 6l¢ii lizerinde kontrol kullanilmas1 halinde sinirlayici kurallarin ihlal

edildigi genel olarak kabul edilmektedir.??
2. Hak Ehliyeti

Hak, hukuken koruma altina alinmis ve bu korumadan faydalanma yetkisi tantyan menfaat
anlamini tasimaktadir.2* Hak ehliyeti, bir kisinin hukuki hak ve yiikiimliiliiklere sahip olabilme
yetenegini ifade etmekte olup, hak ehliyeti Medeni Usul Hukukunda taraf ehliyeti halini
almaktadir.?®> Bu kavram, bir bireyin yasalar ve toplum tarafindan taninan haklarini
kullanabilme ve hukuki iligkilere girebilme kabiliyetini agiklamaktadir. Hak ehliyetine sahip

herkese dava acilabilir.

Hak ehliyet dava hakkimi da kapsayan bir iist kavram olarak, kisinin temel haklara,
miilkiyet haklarina, miras haklara, sézlesme yapma yetenegine, dava agma ve savunma

hakkina, ticaret yapma hakkina ve diger yasal haklara sahip olabilmesini ve ayni1 zamanda

21" Bkz. Ugiincii Béliim, II. Kisim, §B.

22 Sweify, M. (2020), Third Party Funding: A New Perspective of Access to Justice, Just Resolutions Newsletter,
USA, American Bar Association, https://www.americanbar.org/content/dam/aba/publications/just-
resolutions/february-2021/sweify-tpf-access-to-justice.pdf, sf. 2, Erisim Tarihi: 24.09.2020.

23 Akiiziim, sf. 98.

2% Oguzman K., Barlas, N. (2023), Medeni Hukuk (29. Bast), istanbul: Oniki Levha Yaymcilik, sf. 135

25 Helvact, S., Erliile F. (2023), Medeni Hukuk (9. Bas1), istanbul: Legal Yaymcilik, sf. 63.
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bireyin yasalar ve toplum tarafindan belirlenen yiikiimliiliikleri yerine getirme sorumlulugunu

icermektedir.

Hak ehliyeti, bir kisinin yasal olarak taninan haklar1 ve yiikiimliiliikleri kullanabilme
yetenegine dayanir. Ancak istisnai durumlarda, mahkeme kararlar1 veya yasalarla hak ehliyeti

sinirlanabilir veya kisitlanabilir.6

Hak ehliyeti, hukuk sistemlerinde temel bir kavram olarak var olmakta olup kisilerin yasal
haklarin1 kullanma ve ytikiimliiliikklerini yerine getirme yetenegini tanimaktadir. Bu kavram,
hukuki iligkilerin diizenlenmesinde 6nemli bir rol oynamakta ve bireylere hukuki korunma,

adalet ve esitlik saglanmasin1 amaglamaktadir.

Hak ehliyetine herkes, higbir ayirim yapilmadan esit olarak sahiptir.?” Kisiler onceden hak
ehliyetinin vazgecemez. Ancak kisilerin dogmus bir hakkini kullanmayacagini taahhiit etmesi
ya da ondan feragat etmesine bir engel yoktur ciinkii bu hak ehliyetinin feragat olmayip bir
hakkin kullanilmasindan vazge¢medir.?® Aym sekilde kisinin bastan itibaren mahkemeye

bagvurma yiikii altina girmesi de kanunen gegersizdir.?’

Dava finansmani konusu, bir hak olan dava hakki ile 6zdeslesmis bulundugundan dava
finansmani1 uygulamasinda kisinin hak ehliyetine sahip olmasi siiphesiz olarak gereklilik arz

etmektedir.
3. Dava Ehliyeti

Dava ehliyeti, davalar yiiriitebilmek, bunlarla ilgili usul islemleri tek bagina yapabilmek>°
icin gerekli olup, bunun sinir1 medeni haklar1 kullanma ehliyetiyle bagli olarak

belirlenmektedir.

Fiil ehliyetine sahip olanlarin dogrudan sahip oldugu dava ehliyeti®!, sinirli fiil ehliyetine
sahip olanlar i¢cin mevcut degildir. Gergekten, sinirli fiil ehliyetine sahip olanlar dava ehliyetini

ancak kanuni temsilcileri vasitasiyla kullanabilme olanagina sahiptirler.*

26 Helvacy/Erliile, sf. 64.

27 Ogiiz, T., Dural M. (2004), Tiirk Ozel Hukuku Cilt Il Kisiler Hukuku (7. Baski), Istanbul: Filiz Kitabevi, sf. 38.
28 Ogiiz/Dural, sf. 136.

2 Qgiiz/Dural, sf. 137.

30 pekcanitez/Atalay/Ozekes (2011), sf. 203.

31 Kurw/Aydin, sf. 115.

32 Pekcanitez/Atalay/Ozekes (2011), sf. 203.

13



Sinirli dava ehliyetine sahip olmanin bazi istisnai halleri olup®® bu istisnai durumlarda
siirl ehliyetliler tek baslarina dava ehliyetine sahipmiscesine davalari takip etme yetkisine

haizdirler.

Kural olarak temyiz kudretinden yoksun olan kisilerin medeni haklar1 kullanma ehliyeti

mevcut olmadigindan dava ehliyetleri de yoktur.>*
4. Gergek Kigiler

Gergek kisiler, insan bireylerini ifade eden ve hukuki haklara sahip olan varliklardir. Hak
ehliyeti, gergek kisilerin yasalar ve toplum tarafindan taninan haklara sahip olabilme yetenegini

ifade etmektedir.

Bir kisinin hak ehliyeti, dogum anindan itibaren baslar ve 6liimle son bulur. Bu siirecte,
bireyin gergek kisiligi boyunca cesitli haklara sahip olmasi beklenmekte ve bunlar yasalar

tarafindan korunmaktadir.

Gergek kisilerin hak ehliyeti, bir dizi temel hak ve 6zgiirliigii i¢erir. Bunlar arasinda yagama
hakki, 6zel ve aile hayatinin gizliligi, diisiince 6zgiirliigii, ifade 6zgirliigli, inang 6zgiirliigi,
miilkiyet hakki, egitim hakki, adil yargilanma hakki, seyahat 6zgiirliigii gibi haklar bulunur.
Bu haklar, bir bireyin temel insan haklar1 olarak kabul edilir ve genellikle anayasalar veya insan

haklar1 s6zlesmeleri gibi yasal belgelerle koruma altina alinmigtir.

Ancak, hak ehliyeti bazi durumlarda sinirlanabilir veya kisitlanabilir. Ornegin, bir kisi akil
saglhig1 yerinde degilse veya ciddi bir su¢ islemisse, hak ehliyeti belirli dl¢iide sinirlanabilir.

Ayrica, mahkeme kararlar1 veya yasal diizenlemelerle hak ehliyeti kisitlanabilir.

Gergek kisilerin hak ehliyeti, hukukun iistiinliiglinii ve adil bir toplum diizenini saglamak
amaciyla temel bir prensip olarak kabul edilmektedir. Bu prensip, bireylerin yasal haklarini

kullanabilmesini, hukuki iligkilere girebilmesini ve yargiya basvurabilmesini saglar.

Tiirk Anayasasi’nin 36. maddesinde giivence altina alinan hak arama 6zgiirligi, bir temel
hak olmanin yaninda diger temel hak ve 6zgiirliiklerden gereken sekilde yararlanilmayi ve
bunlarin korunmasini saglayan en etkili giivencelerden biridir. Bu bakimdan davanin bir

mahkeme tarafindan goriilebilmesi ve kisinin adil yargilanma hakki kapsamina giren

33 Kurw/Aydin, sf. 115.
3 Kurw/Aydin, sf. 116.
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giivencelerden faydalanabilmesi icin ilk olarak kisiye iddialarin1 ortaya koyma imkaninin
taninmas1 gerekir. Diger bir ifadeyle dava yoksa adil yargilanma hakkinin sagladigi

glivencelerden yararlanmak miimkiin olmaz.*

Ucgiincii sahis dava finansérleri, bir davayi finanse etmeye karar verirken genel olarak ii¢
belirli unsura bakmaktadirlar. Bunlar, gergekten basarili bir sonu¢ gosteren bir dava olup
olmamasi, yargilama giderlerinin elde edilecek muhtemel tazminat (menfaat) miktartyla uygun
orantida olup olmadigi ve davalinin muhtemel tazminatlar1 Odeyip Odeyemeyecegi
unsurlaridir.>® Bu unsurlar goz 6niine alindiginda dava finansmanin genellikle sadece yiiksek
miktarli dava neticeleri igeren ticari anlagsmazliklarda uygulama alani buldugu ve gergek

kisilerin ¢ok fazla dava finansmanina konu olmadig1 neticesi ¢ikarilabilecektir.

Bununla birlikte, ABD’de gercek kisilere iliskin haksiz fiil davalari, diger iilkelerden daha
yaygin bir sekilde goriilmekte olup bu davalar, eyalet mahkemelerinde goriilen medeni
davalarin biiytik bir kismin1 olusturmaktadir. Amerikalilar her yil bir milyondan fazla haksiz
fiill davas1 agmaktadirlar. ABD’de haksiz fiil hukuku, ihmal, kaza ve kisisel yaralanmanin
sonucu olarak meydana gelen zararlarin sorumlulugunu paylastirmak i¢in kullanilan bir hukuk
alanin1  kapsamaktadir.’” En {ist sinirda verilen tazminat kararlari olduk¢a yiiklii
olabilmektedir.’® Bu ¢ergevede dava finansman1 ABD’de gergek kisiler ile dava finansorleri
arasinda yapilan dava finansmani sdzlesmeleri 6zellikle haksiz fiil alaninda da uygulama alani

bulmaktadir.
5. Tiizel Kigiler

Tiizel kisiler, kurumsal veya ticari amaclarla olusturulan ve yasalar 6niinde haklara ve
yiikiimliiliiklere sahip olan kurumsal yapilardir. Tiizel kisiler kendilerine kisilik taninmis insan
ve mal topluluklaridir.® Tiizel kisilerin hak ehliyeti, gergek kisilerin hak ehliyetinden farklidir.
Gergek kisiler dogal varliklar oldugu halde, tiizel kisiler hukuki bir kurgu olarak kabul edilir.

35 Bkz. Yargitay 10. HD., 22.2.2021 tarih, 2020/3943 E. 2021/1962 K. sayili karari.
Rowles-Davies/Cousins, sf. 9.

37 Volsky, sf. 44.

38 Volsky, sf. 45.

39 Helvacy/Erliile, sf. 113.
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Tiizel kisilerin hak ehliyeti, kurulduklar: iilkenin yasalar1 ve diizenlemeleri tarafindan
belirlenir. Tiizel kisiler, yasal bir varlik olarak kabul edildikleri i¢in yasalar tarafindan taninan

haklara ve yiikiimliiliiklere sahip olurlar.

Hukuk diizeni gercek kisilerin yaninda tiizel kisilerin de hukuk siijesi olarak hak ehliyetine
yani hak kazanma ve bor¢ altina girme yetenegine sahip oldugunu kabul etmistir. Hukuk
diizeninde tiizel kisilerin hukuk stijesi olarak kabul edilmesinin iki olguya dayandigi
sOylenebilir. Birincisi ger¢ek kisilerin dmriiniin sinirli olmasi dolayisiyla biinyesindeki
kisilerin degismesinden etkilenmeyen tiizel kisilik insan omriiniin yeterli olmayacag1 bazi
amaclara ulasmak icin elverisli bir ara¢ teskil etmektedir. ikincisi yine baz1 ortak amaclara
ulasmak i¢in*® insanlarin tek baslarina sahip olduklarindan daha fazla gii¢ gerekmesi sebebiyle
kisiler ancak giiclerini birlestirmek suretiyle bu amaglara ulasabilme imkanini elde

edebilmektedirler.*!

Tiizel kisiler kurulduklart andan itibaren kisilik kazanirlar ve hak ehliyetine sahip olurlar.
Hak ehliyetinin kazanilmasiyla birlikte hak edinebilme ve borg altina girebilme yetenegine

sahip olan tiizel kisiler bu konuda gergek kisiler ile esit seviyededirler®?.

Tiizel kisilerin hak ehliyeti, kurulus belgeleri ve ilgili yasalar tarafindan belirlenen
siirlamalara tabidir. Tiizel kisilerin hak ehliyeti, genellikle vergi yiikiimliiliikleri, yonetim ve
sorumluluk diizenlemeleri, sermaye gereksinimleri ve is faaliyetleriyle ilgili diger

diizenlemelere tabidir.

Yukarida agiklanan sebeplerle, dava finansmani genellikle ticaret sirketlerinin yer aldigi
kapsamli ve yiiksek bedelli ticari anlagmazliklarda uygulama alani buldugundan tiizel kisiler

ozellikle dava finansmaninin en 6nemli siijelerini olusturmaktadirlar.

Gilinlimiize, emeklilik fonlari, {iniversite fonlar1 ve bagimiz fonlar gibi tiizel kisilikler de

dava finansmaninin konusunu olusturmaktadirlar.*

Tiim 6zel hukuk tiizel kisileri dava ehliyetine de sahiptir.**

40 Akiinal, T. (1995), Tiirk Medeni Hukukunda Tiizel Kisiler, istanbul: Beta Basim, sf.14.

4 Ogiiz/Dural, sf. 193.

42 (Ogiiz/Dural, sf. 223.

43 Friel, S. (General Editor) (2021), the Law and Business of Litigation Finance, London: Bloomsbury
Professional, sf. 90.

4 Kurw/Aydm, sf. 117.
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6. Alternatif Dava Yollar

Dava Finansmani konusu ele alinirken alternatif dava yollarini da irdelemek 6nem arz
etmektedir. Dava finansmani igerigi itibari ile sadece konvansiyonel anlamda mahkemeler
nezdindeki dava yollarinda degil, prensip olarak tiim alternatif dava yollarinda da evrensel

olarak kullanilabilmektedir.

Alternatif dava yollari,, genel olarak geleneksel mahkemelerin diginda, hukuki
anlasmazliklarin ¢éztimiinde kullanilan diger yontemleri ifade eder. Bu alternatif dava yollari;
daha hizli, daha esnek, etkin maliyetli ve daha az resmi bir ¢6ziim saglama amaciyla kullanilan
yontemlerdir. Alternatif dava yollarina 6rnek olarak, arabuluculuk, uzlagma, tahkim ve

arabuluculuk-tahkim gibi melez gibi yontemler sayilabilir.

Devlet mahkemelerinin karar verme giiciiniin 6zel kisilere devredildigi*> bir kurum olarak
tahkim, taraflarin anlagmazliginin, bagimsiz bir hakem veya tahkim heyeti tarafindan
cozlilmesine olanak veren bir yontemdir. Tahkim, taraflarin sec¢tigi veya anlastigi hakemler
tarafindan yonetilir. Tahkim, mahkeme disinda ve daha 6zel bir ortamda gergeklesir ve

sonuglar1 baglayicidir.

Antik Roma Hukuku déneminde, ihtilafa diisen taraflarin ¢oziimii 6rf ve adeti ve hukuku
iyi bilen bir kimseye havale etmeleri tahkim sistemi olarak anilmaktaydi. Ihtiyari tahkim
sisteminde kendisinden hak talep edilen kimsenin de bu uzlagsma usuliinii kabul etmekte ¢ikari

oldugundan taraflar arasinda anlagsma saglanabiliyordu.*¢

Tahkim, Roma Hukuku’ndan*’ giiniimiize gelisen evrensel ihtiyaglar c¢ergevesinde
evrilmek suretiyle uluslararasi ihtilaflarin ¢éziimiinde 6nemli bir miiessese haline gelmistir.
Roma Hukuku’nda, goniillii ve resmi bir anlasma (comromissum) ile taraflar, bir anlasmazligin
kararini tahkim yoluna bagvurarak ¢dzebilirdi. Kararin yiiriirlige konmasi, taraflarin kargiliklt
olarak verdikleri sartlara dayaniyordu ve anlasmanin bir pargast olarak cezalarla

giiclendiriliyordu. Tahkimin avantaji, hakemin, formiil prosediiriine tabi olan yargicin aksine,

4 Ustiindag (1992), sf. 914.

46 Tamer, sf. 110.

47 Roma Hukuku’nda, tahkimin hukuka dayali olan medeni dava sistemine gore onemli avantajlara sahip
olabilecegi bir anlagsmazlik ¢6ziim araci olarak algilanmis ve bu konuya ilgi gosterilmistir. Roma Hukuku
tahkimi, usuli pozisyonlarin (actor-reus / davaci-davali) ve iddialarin (petitiones) degil, taraflarin ¢ikarlarina
Onem veren bir anlagmazlik ¢6ziim araci olarak dncelikle kabul edildi.
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bir 6diil belirleme konusunda daha fazla 6zgiirliige sahip olmasiydi, ¢linkii yargi¢ her zaman

formiilde yer alan talimatlar ile bagliydi.*8

Arabuluculuk-Tahkim yontemi, arabuluculuk ve tahkim yontemlerinin bir araya geldigi bir
birlesimi icerir. Bu yontemde, taraflar Oncelikle arabuluculuk siirecine girerler, ancak

arabuluculuk basarisiz olursa, anlagsmazlik tahkim agamasina geger.

Alternatif dava yollari, taraflar arasinda uzlasma, daha hizli ¢6ziim, gizlilik ve daha az
formalite saglama avantajina sahiptir. Ancak, her yontemin kendi avantajlar1 ve dezavantajlari
olmakla beraber bunlarin uygulanabilirlikleri davanin niteligine ve taraflarin tercihlerine baglh

olarak degisebilmektedir.

Davalarin iicilincli kisiler tarafindan finansmani, uluslararas: tahkimde giderek artarak
kullanilan bir finansman teknigi olmustur. Onceleri sadece sigorta sirketleri tarafindan tahkim
yargilamasinin finansmani yapilirken, daha sonralar1 sadece dava ve tahkim yargilamasinin
finansman1 i¢in kurulan 6zel finansman sirketleri tarafindan tahkim masraflar1 finansmani

yapilabilir hale gelmistir.*’

Milletleraras1 tahkimin devlet yargisina gore daha hizli ve ekonomik oldugu diistiniilmekle
beraber milletleraras1 tahkim masrafli bir siirectir. Nitekim, yapilan akademik caligsmalarda
milletlerarasi tahkimin en rahatsiz edici 6zeliginin “masraflar” oldugu tespit edilmistir.>° Bu

sebeple dava finansmani 6zellikle tahkim alaninda daha genis bir uygulama alanina sahiptir.
B. Dava Hakkinin Tarihsel Gelisimi
1. Genel

Dava hakkina bagli olarak hukuki ihtilaflarin ¢ézlimiine iligkin siire¢lerin ve bireylerin
adalet taleplerini dile getirme haklarmin tarihi oldukca eskiye dayanmaktadir. insanlik
tarihinde dava hakki antik donem ile baslayip Roma Hukuku ile devam eden ve giiniimiizdeki

degisimlerle modern hukuk evresine ulagsan bazi 6nemli doniim noktalarindan ge¢mistir.

“ Domingo O. R. (2017), Civil Litigation in Roman Law An Overview, https://ssrn.com/abstract=2942875 or
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.2942875, sf. 20, Erisim Tarihi: 18.10.2023.

4 Caliskan, Y. (2016), Uluslararast Yatinm Tahkiminin Uciincii Kisiler Tarafindan Finansmam, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Cevdet Yavuz’a Armagan, 2016, sf. 645-658, sf.
646.

0 Bkz. Baver, M.M. (2019), Milletleraras: Tahkimde Uciincii Kisi Finansmanm, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, sf. 32.
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Dava hakki kavraminin temelleri, antik donem medeniyetlerinde ortaya ¢ikmistir. Misir'da

Hammurabi Yasalar1t ve Eski Yunan'da Atina'daki demokratik sistemde hukuki ihtilaflarin

¢cozlimiine yonelik mekanizmalar bulunmaktaydi.

Roma Hukuku acisindan, Roma Imparatorlugu déneminde, hukuk sistemi gelismis ve

bireylerin dava agma ve savunma hakki gilivence altina alinmigtir. Roma Hukuku, hukukun

iistiinliigli ve adil yargilanma prensiplerini i¢ceren temel ilkeleri icermekteydi.

Orta Cag Avrupast’nda dava hakki, kilisenin etkisi altinda olan bir donemden gecti. Hukuki

ihtilaflar genellikle kilise mahkemeleri tarafindan ¢oziilmekteydi. Diinya hukuku ve laik

mahkemelerin gelisimiyle birlikte dava hakki da evrim gegirmistir.

Modern hukuk sistemlerinin temelleri, yasalarin yazili hale gelmesiyle atilmistir.

Ingiltere'de Magna Carta (1215)°' ve Fransa'da Napolyon Kanunlar1 (1804)% gibi belgeler,

bireylerin haklarini ve yarg siireglerini diizenleyen 6nemli adimlardir.

18. ve 19. yiizyillarda, insan Haklar1 Bildirgeleri ve anayasalarmn kabul edilmesiyle dava

hakki daha da giiclendi. Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi (1776), Fransiz Insan ve Yurttas

Haklar1 Bildirgesi (1789)% ve Birlesmis Milletler Evrensel Insan Haklar1 Bildirgesi (1948)°°

gibi belgeler, dava hakkini vurgulayan 6nemli metinlerdir.

5! Magna Carta Libertatum (Ortagag Latincesi'nde "Ozgiirliiklerin Biiyiik Fermani"), genellikle Magna Carta

52

53

54

55

olarak adlandirilan, ingiltere Krali I. John'un 15 Haziran 1215'te Windsor yakinlarindaki Runnymede'de kabul
ettigi haklarla ilgili bir kraliyet fermanidir. Bu ferman, halkin destegini kaybetmis kral ile bir grup isyanci
baron arasinda baris saglamay1 amaglamistir. Ferman, kilise haklarinin korunmasi, baronlarin haksiz hapis
cezasindan korunmasi, hizli ve tarafsiz adalet erisimi ve kralliga yonelik feodal 6demelerin sinirlanmasi gibi
taahhiitler icermekteydi. Magna Carta'nin essiz ve erken bir insan haklar sart1 olduguna dair yaygin bir inang
bulunmaktadir. Ancak, Victoria donemi tarihg¢ilerinin arastirmalari, orijinal 1215 tarihli fermanin, siradan
insanlarin haklar1 yerine ortagagdaki hiikiimdar ile baronlar arasindaki iliskiye odaklandigini gdstermistir.
Ferman, 19. ve 20. yiizyillarda neredeyse tiim igeriginin yasal metinlerden kaldirilmasina ragmen, hala gii¢lii
ve sembolik bir belge olarak kalmuistir.

Napolyon Kanunu (Fransizca: Code Napoléon), resmi olarak Fransiz Sivil Kanunu, 1804'te olusturulan ve
Fransa'da halen yiiriirliikte olan Fransiz sivil kanunudur, ancak kuruldugu tarihten beri sik¢a degistirilmistir.
Amerikan Bagimsizlik Bildirisi, Amerika Birlesik Devletleri'ni kuran belgedir. Belge, 4 Temmuz
1776'da kabul edilmistir.

Insan ve Yurttas Haklan Bildirisi (Fransizca: La Déclaration des droits de I'Homme et du citoyen) Fransiz
Devrimi'nin temelini olusturan, 26 Agustos 1789’da demokrasi ve dzgilirlilk sebep gosterilerek yayimlanan
temel metinlerden birisi olmustur.

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi (/ngilizce: Universal Declaration of Human Rights), Birlesmis Milletler insan
Haklar1 Komisyonu'nun Haziran 1948'de hazirladigi ve birkag degisiklik yapildiktan sonra 10 Aralik 1948'de,
BM Genel Kurulu'nun Paris'te yapilan 183. oturumunda kabul edilen 30 maddelik bildiridir. Bildirinin
imzalanmasinda, II. Diinya Savasi'ndan sonra devletlerin, bireylere taninan hak ve 6zgiirliiklerin giivence altina
alimmas1 konusunda birlesmesi de etkili olmustur.
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Gilinimiizde bir¢ok iilkenin anayasalari, dava hakkini giivence altina alan hiikiimleri
icermektedir. Yargr bagimsizligi, hukukun ustiinliigii ve adil yargilanma prensipleri, dava

hakkinin temel unsurlari olarak kabul edilmektedir.

Dava hakkmin tarihsel gelisimi, hukukun evrimiyle paralel olarak ilerlemistir. Insanlarin
hukuki ihtilaflarin1 adil ve bagimsiz bir sekilde ¢ozme talepleri, zaman i¢inde daha da

giiclenmis ve diinya genelinde hukukun temel bir unsuru haline gelmistir.

Adalete, mali kaynak yetersizliginden dolay1 erisemeyen dolayisiyla bir¢ok bildiri ve yasa
ile binlerce yildir devlet korumasi altina alinmis olan dava hakkini kullanamayan davacilarin
bu haklara erisiminin dava finansmani yontemleriyle saglanabilecegi ancak bununda
smirlarinin ¢ok iyi ¢izilmesi gerektigi goriisii ile birlikte dava finansmaninin, tiim kisilerin

adalete erisim hakkini tesvik etmek i¢in uygun bir arag¢ oldugu diistiniilmektedir.>®
2. Roma Hukuku’nda Dava Hakki

Antik Roma'da dava agma hakki, mahkemelere erisim ve yasal ¢oziim arama hakki, Roma
Hukuku’nun temel bir unsuru idi. Roma hukuk sistemi, bireylerin anlagmazliklarini bir yargi¢

oniinde getirebilmeleri ve dava yoluyla ¢ozebilmeleri i¢in ¢esitli olanaklar sunuyordu.

Roma Hukuku’nda dava agma hakki belirli kisilerle veya siniflarla kisitlanmamaisti. Sosyal
statiileri ne olursa olsun Roma vatandaglari, vatandas olduklar siirece yasal islem baslatma

hakkina sahipti. Bununla birlikte, belirli nitelikler ve usul gereksinimleri karsilanmaliydi.

Roma vatandaslari, medeni ve cezai konularda dava agma segenegine sahipti. Medeni
davalarda, 6zel kisiler arasindaki anlagmazliklar ele alinirken, ceza davalar1 devlete veya kamu
diizenine kars1 islenen suclarla ilgileniyordu. Roma hukuk sistemi, vatandaslarin praetor
mahkemesi®’, centumviral mahkeme®® ve imparatorluk mahkemesi gibi ¢esitli mahkemelere

dava getirmelerine olanak sagliyordu.

Bir hukuki eylem baslatmak i¢in bir birey, resmi bir sikayet olan "formiili”, vali veya

yargi¢ Oniinde sunmak zorundaydi. Formiil, belirli yasal talebi veya suglamayi, ilgili taraflart

56 Limosnero, K. G. (2021), Litigation trafficking, https://animorepository.dlsu.edu.ph/etdm_law/9, Abstract,
Erigim Tarihi: 18.12.2023.

57 Bu konuda bkz. https://teachdemocracy.org/online-lessons//bill-of-rights-in-action/bria-17-4-
b#:~:text=Around%20570%20B.C.%2C%20the%20Romans,from%?20citizens%20and%20investigated %20t
hem, Erigim Tarihi: 30.11.2023.

58 Bu konuda bkz. https://academic.oup.com/book/3243 1/chapter-abstract/268755564?redirectedFrom="fulltext,
Erigim Tarihi: 30.11.2023.
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ve istenen ¢0zlimil veya cezayi1 agiklardi. Sikayet kabul edildikten sonra, delillerin incelenmesi,
tanik ifadeleri ve her iki tarafin sunacagi hukuki tartismalar da dahil olmak {izere yasal siire¢

lerlerdi.

Antik Roma vatandaslarinin dava agma hakkina sahip olmalar1 6nemli bir husus olmakla
birlikte yasal sistem daha fazla maddi kaynaga ve hukuk bilgisine sahip olanlar1 kayirmistir.
Varlikli vatandaslar, etkili bir sekilde davalarini sunmak i¢in "advocati" olarak bilinen
deneyimli avukatlar ise alarak avantaj elde etmisler, bu avukatlar, miivekkillerinin ¢ikarlarini
mahkemede temsil etmis ve davalarmi giiclendirmek icin g¢esitli hukuki stratejiler

kullanmiglardir.

Genel olarak, Roma hukukunda dava agma hakki, vatandaslarin anlagmazliklarint resmi
yasal siiregler araciligiyla adalet ve ¢6ziim arama firsatina sahip olmalarini saglayan temel bir

unsurdur.

Roma Hukuku ddneminde, haklarinin korunmas: i¢in mahkemede savunma faaliyetini
yiirliten profesyonellerin yardimina ihtiya¢ duyuluyordu ve bu hizmet i¢in biiyiik bir miktar
0deme yapilmasi gerekiyordu. Bu oOdemeler genellikle siradan vatandaglarin
karsilayamayacagi bedeller olurdu. Bunun neticesi, antik Roma'da calumniator’® olarak
adlandirilan ve zengin toplumsal siniflarin temsilcileri olan kisiler ise basladilar. Bunlar ihtilaf
neticesi davada elde edilecek menfaatin bir ylizdesi karsiliginda, mahkemeye gitmek i¢in

gereken masraflari karsilamak suretiyle davacilar1 temsil etmekteydiler.
3. Anglo-Sakson Hukuku’'nda Dava Hakkinin Tarihsel Geligimi

Bugiin cogu iilke, Orf ve Adet Hukuku veya Medeni Hukuk olan iki ana hukuk
geleneginden birini takip etmektedir. Orf ve Adet Hukuku veya Teamiil Hukuku (common law)

gelenegi Ingiltere'de ortaya ¢ikmis ve Orta Cag ingiliz kolonilerinde uygulanmaya baslamistir.

Ingiliz Teamiil Hukuku, Orta Cag'da kralin degisen ve merkezilesen giicleriyle ortaya
cikmistir. Kral tarafindan olusturulan hukuki islemler, her biri belirli bir yanlis icin belirli bir
¢Oziim saglayan bir dizi emir veya kraliyet emirleri olan writler (writs) araciliiyla islenmistir.
Writler sisteminin uygulanmasi igin sik sik i¢in dogrudan krala bagvurulmasi gerekiyordu. Bu

zorluk, yeni bir mahkeme tiirii olan ve esitlik ve adalet mahkemesi olarak da bilinen

59 Bu konuda bkz. https://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/secondary/SMIGRA*/Calumnia.html,
Erisim Tarihi: 01.12.2023.
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Sansdlyenin mahkemesinin dogmasina yol a¢ti. Esitlik mahkemeleri, sadece orf ve adet
hukuku uygulamak yerine bir¢ok kaynaga dayanan adalet prensiplerini uygulama yetkisine

sahipti ve adil bir sonug elde etmek igin esitlik prensiplerini uygulamaya yetkilendirildi.®

Teamiil Hukuku, Ingiltere ve Ingiliz sémiirgelerinde gelismis bir hukuk sistemi olarak
bilinmektedir. Bu hukuk sisteminde dava hakkinin tarihsel gelisimi, genel olarak Anglo-
Sakson dénemi, feodal dénem, Magna Carta donemi, yasa mahkemeleri ve Ingiliz Devrimi ve

habeas corpus asamalarindan olugsmaktadir.

Ingiltere'nin Anglo-Sakson déneminde (5. yiizy1l-1066), hukuk sistemi daha ¢ok geleneksel
ve adet hukukuna dayanmaktaydi. Dava hakki, kisisel intikam ve 6rf-adetlerin uygulanmasiyla
coziilmeye ¢alisiliyordu. Bu donemde mahkemeler, yerel liderler veya kabile sefleri tarafindan

yonetilmekteydi.

1066'da Normanlarin Ingiltere'yi istilastyla birlikte feodal diizen kuruldu. Bu dénemde,
Ingiliz hukuk sistemi Norman etkisi altinda sekillendi. Kraliyet mahkemeleri ve soylularin
mahkemeleri ortaya ¢ikti. Feodal donemde, dava hakk: daha ¢ok yiiksek statiideki kisilere ve

toprak sahiplerine taninmisti. Siradan insanlar i¢in ise daha siirli bir dava hakki mevcuttu.

Kralin sinirlanmasi, hukukun iistlinliigli ve bazi temel haklarin glivence altina alinmasi gibi
maddeleri iceren Magna Carta, Ingiltere'de Kral John'un zorunlu olarak imzaladig1 bir belge
olarak ortaya ¢ikmistir. Bu belge, dava hakkinin gii¢lendirilmesine ve kraliyet otoritesinin

denetlenmesine katkida bulundu.

Ingiliz hukuk sistemi, zamanla daha da gelisti. Orta Cag'da yarg: sistemine yiiksek
mahkemeler (Court of Common Pleas, Court of King's Bench, Court of Exchequer) ve yasa
mahkemeleri (Court of Chancery) eklendi. Bu mahkemeler, yargilama siireclerini standardize

etti ve dava hakkin1 daha yaygin hale getirdi.

Ingiliz Devrimi, Habeas Corpus Yasas! ve Aydinlanma Cagi'nin etkisiyle dava hakki daha
da giiclendi. 1679'da kabul edilen Habeas Corpus Yasasi, kisilerin haksiz tutuklanmalara kars1
korunmasini sagladi ve dava hakkiin giivence altina alinmasinda 6nemli bir adim oldu.

Habeas Corpus Yasasi, ingiltere'de ilk kez 1679 yilinda kabul edilen bir yasadir. "Habeas

0 Bu konuda bkz. “The Common Law and Civil Law Traditions” (2017), https://www.law.berkeley.edu/wp-
content/uploads/2017/11/CommonLawCivilLawTraditions.pdf, sf.3, Erisim Tarihi: 30.11.2023.
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corpus" terimi, Latince'de "bedeninizi sahip olacaksiniz" anlamina gelir ve bu yasa, keyfi
gozaltilar1 Onlemek ve gozaltina alinan veya alikonulan bir kisinin gozaltinin hukuki
gegerliligini belirlemek i¢in bir mahkemeye c¢ikarilmasini saglayarak bireysel ozgiirligii

korumay1 amaglar.

Anglo-Sakson Hukuku, dava hakkini giiclendiren ve gelistiren bir siire¢ yasamistir. Magna
Carta, yasa mahkemeleri ve Habeas Corpus Yasasi gibi belgeler ve reformlar, dava hakkinin
tarihsel gelisimine katkida bulunmustur. Bu siirecler, Ingiliz hukuk sisteminin temelini
olusturmus ve daha sonra Ingiliz hukukunun etkisinde olan diger iilkelerin hukuk sistemlerine

yansimistir.
C. Dava Hakkimin Kullanimina Bagh Masraflar

Antik Roma'da dava masraflari, davanin 6zel kosullarina ve yasal siirecin niteligine bagl
olarak degiskenlik gosterirdi. Ayrica, Roma hukuk sistemi, bireylerin dava yoluyla adalet
aramasi i¢in olanaklar saglasa da hukuki bir siirece katilmak 6zellikle sinirli kaynaklara sahip

olanlar i¢in maddi agidan zorlayici olabilirdi.
Roma Hukuku’nda dava masraflari asagida sayilanlar gibi ¢esitli kalemleri icermekteydi:

Hukuki Temsil: Hukuki anlagsmazliklarda yer alan bireyler i¢in deneyimli bir avukat veya
hukuk danigmani olan advocatus® kiralamak yaygin bir uygulamaydi. Advocatuslar, hukuki
danigmanlik saglar, hukuki belgeler hazirlar ve miivekkillerini mahkemede temsil ederdi.
Erken donemlerde bu sahislarin iicret almasi yasaklanmigsken daha sonra bu kural
uygulanmamaya baglanmis ve bunlarin tcret alabilmesine miisaade edilmistir.5?

Advocatuslarin icretleri, uzmanliklar ve itibarlarina bagli olarak degisiklik gostermekteydi.

Mahkeme Ucretleri: Bir hukuki eylem baslatmak igin mahkemeye belirli iicretlerin
odenmesi gerekiyordu. Bu licretler, davanin islenmesi ve yasal siirecin yiiriitiilmesiyle iliskili
idari masraflar1 kapsardi. Mahkeme iicretlerinin miktari, mahkemenin tiiriine ve davayi

niteligine bagl olarak degisiyordu.

1 Bu konuda bkz. http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus:text:1999.04.0063:entry=advocatus-
cn, Erigim Tarihi: 01.12.2023.

2 Chroust, A. H. (1954), Legal Profession in Ancient Republican Rome, Notre Dame Law Review, Volume 30
Issue 1, 12-1-1954, https://scholarship.law.nd.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=3632&context=ndlr, sf. 137,
Erisim Tarihi: 04.01.2024.
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Uzman Taniklar: Baz1 durumlarda, dava siirecinde yer alan taraflar, anlasmazlikla ilgili
ozel bilgi veya gorlisler sunmak i¢in uzman taniklarin hazir bulunmasii gerektirebilirdi.
Uzman taniklarin kiralanmasiyla iligkili ticretler, taraflarin tistlenmesi gereken ek bir masraf

olusturuyordu.

Seyahat ve Lojistik: Mahkemenin yeri ve dava siirecine dahil olan taraflara bagl olarak,
dava, seyahat masraflarini igerebilirdi. Bu, bireylerin ve hukuki temsilcilerinin ulagim ve

konaklama masraflarini igeriyordu.

Mahkeme Tarafindan Atanan Hakemler: Bazi durumlarda mahkeme, anlagsmazligin
¢Ozlimiine yardime1 olmak i¢in hakemler (judex) atayabilirdi.®* Bu hakemler genellikle hukuki
uzmanliga sahip deneyimli bireylerdi ve hizmetlerine karsilik olarak ticret alirlardi.

Atanmalarina iliskin maliyetler genellikle taraflar arasinda paylasilirdi.

Sonug olarak, mahkemelere erisim ve dava agma olanagi Antik Roma toplumundaki tiim
bireyler i¢in her zaman esit degildi. Hukuki temsil ve ilgili masraflar1 karsilayabilen varlikli

bireyler, hukuki sistemde seyahat etme ve davalarini etkili bir sekilde sunma avantajina sahipti.

Genel olarak, Antik Roma hukukunda dava agma hakki mevcut olsa da dava ile iliskili

masraflar, hukuki sistem araciligtyla adalet arayanlar i¢in zorluklar olusturabiliyordu.

Bu masraflar, her siradan vatandasin karsilayamayacagi biiyiikk bir miktar paranin
odenmesi karsiliginda gergeklestiriliyordu. Bunun neticesi, Yunanistan'da sykophantes® ve
antik Roma'da calumniatores® olarak adlandirilan kisiler islerine basladilar. Bunlar,
anlasmazligin sonucuna bir ylizde karsiliginda kendi mal1 haline getiren ve mahkemeye gitmek
icin gerekli masraflar1 6nceden karsilayan en zengin sosyal siniflarin temsilcileriydiler. Ancak,
sykophantes ve calumniatores siklikla dava finansmanini kendi ekonomik veya siyasi ¢ikarlari
i¢in kullanmiglar®®, bu nedenle, uygulamalari toplumsal olarak kabul gérmemistir. Bu

kurumlarin kétii tinleri giiniimiize kadar devam etmis, bu ylizden "sycophant" kelimesi casusla

6 Chroust, sf. 110.

% Bu konuda bkz. Sina, A (2006), Eski Yunan Yargi Sistemi, M.O. IV. Yiizyilda Atina’da Yargiclar, TBB
Dergisi 2016 (123), http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2016-123-1567, Dipnot (24), Erisim Tarihi:
01.03.2024.

Bu konuda bkz. Rodin, M. Maintenance by Champerty, University of California Law Review,
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=&ved=2ahUKEwiR lumDItuEAXVv
QVEDHReiBGs4FBAWegQICxAB&url=https%3A%2F%2Flawcat.berkeley.edu%2Frecord%2F1108995%?2
Ffiles%2Ffulltext.pdf&usg=AOvVawOvUKQ7bbZXrePiZ3nZdLG7&0pi=89978449, sf. 53, Erisim Tarihi:
01/03/2024.

% Sina, sf. 425.
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veya bagkalarinin hatalarindan veya anlasmazliklarindan yararlanan biri ile esanlamli hale

gelmistir.®

II. DAVA FINANSMANI

A. Dava Finansmanm Kavrami

Genel olarak {igiincii sahis tarafindan bagka bir kisiye yoneltilen bir talebin mahkemeler
veya tahkim gibi ¢esitli yargt mercileri nezdinde yiiriitiilmesi i¢in gerekli maliyetin ti¢lincii
sahis tarafindan belli bir menfaat pay1 veya kar karsilig1 temin edilmesi dava finansmani olarak
adlandirilmakta olup, bu konuda 6gretide dava fonlamasi®®, liglincii sahis dava fonlamasi®,

dava finansmani1’ ve hukuk finansman1”! gibi gesitli tanimlamalar kullanilmaktadir.

Dava finansmani, dava ile ilgisi olmayan fiigiincii bir tarafin, bir davanin tarafi olan
davaciya, dava sonucunda elde edilen mali tazminattan bir pay karsiliginda sermaye sagladigi
bir uygulamadir. Doktrinde hakim olan goriis, saglanan finansmanin bir bor¢ degil de, sermaye
oldugudur.”? Dava veya hukuk finansmani, davalar1 ¢oziilmeden once davacilara sermaye
saglayarak dava veya tahkim ile ileri siiriilmiis hukuki taleplerin mali degerini ortaya
cikarmaktadir. Bu finansman tiirii, ABD'de de yirmi yildan fazla bir siiredir var olan bir
uygulama olup, giderek daha fazla yaygin hale gelmektedir. Biiyiik sirketler, {iniversiteler ve

her boyuttaki isletmeler son yillarda hukuk finansmanindan fayda saglamislardir.

Dava finansmani veya iiclincli taraf hukuk finansmani, bagka bir anlatimla, bir hukuk
davasinda dogrudan ¢ikar1 olmayan bir finansoriin, davaya taraf olanlardan birinin 6demesi
gereken avukatlik iicretlerini ve yargilama giderlerini 6demesi karsiliginda, dava neticesinin
degerinden pay alarak yatiriminin getirisini elde ettigi bir siirectir. En yaygin dava finansmani

biciminde, alinan getiri, davay1 kazanma basarisina bagl olup bu getiri, davanin sonuglarina

7 Delex, (2021), The Ancient Origins of Third-Party Litigation Funding, https://delex.legal/the-ancient-origins-
of-third-party-litigation-funding/, §4, Erisim Tarihi: 25.09.2023.

%8 Friel (2021), sf.82, Akiiziim, sf. 2.

% Rowles-Davies/Cousins, sf.4.

70 Steinitz, sf. 1075, Friel (2021), sf. 82.

' Volsky, sf. 25.

2 Bu konuda bkz. https://www.financierworldwide.com/credit-or-equity-the-new-economics-of-litigation-
finance-funds, Erigim Tarihi: 12.02.2023.
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bagli olarak finansor tarafindan tahsil edilmektedir. Genellikle finansdriin yatirim getirisinin,
onceden verilen miktarin bir kat1 veya bir kat1 ile birlikte sabit bir miktar olabilecegi gibi, bu
getirinin, riskle iliskilendirilen veya bahse konu olan para miktar1 veya paranin risk altinda

oldugu siire gibi baska olgiitler neticesi hesaplanmasi da s6z konusu olabilmektedir.’

Dava yatirimcilart tarafindan saglanan sermaye, davacilarin dava esnasindaki giinliik
giderlerini, avukat {icretlerini, uzman tanik iicretlerini, mahkeme masraflarini ve dava ile ilgili
diger harcamalar gibi dava maliyetlerini karsilamalarina destek olmaktadir. Hukuki finans
saglayicilarindan gelen sermaye, dava iginde bulunan sirketlerin isletme giderlerini finanse
etmek i¢in de kullanilabilmekte olup ayni zamanda dava ile ilgili faaliyetleri finanse

edebilmeleri adina dogrudan hukuk biirolarina ve avukatlara da saglanabilmektedir.’

Dava finansoriiniin getirisi davanin basarisina bagl olacagindan, finansorler basarili olma
olasilig1 yiliksek davalara yatirim yapmaya ¢aligmaktadirlar. Basarili bir davanin sonuglarindan
finansoriin aldig1 pay, davaciyla baslangigta miizakere edilmektedir. Bu finansman, hakl
iddialara sahip olan ve iddiasini takip etmek icin mevcut kaynaklara sahip olmayan veya
kaynaklarin1 buna baglamak istemeyen davacilar i¢in maliyetli olan adalet erisimini saglayan

onemli bir arag olarak goériinmektedir.

Ticari dava finansmani neredeyse her zaman, yatiriminin geriye doniisii dava neticesine
bagl olan bir anlagma sekli olup yatirim i¢in tek teminat, dava neticesi veya bir portfoye
yatirim yapildigt durumda davalar portfoyiiniin icerigidir. Eger dava olumlu bir sekilde
sonuclanmazsa, davaci dava finansoriine higbir sekilde bor¢lu olmayacaktir. Eger talep basarili
olursa, dava finansorii genellikle davadan gelen ilk 6demeleri alacak, geriye kalan tutar ise

davaci ile avukatlar arasinda anlasildig1 sekilde boliisiilecektir.”>

Dava finansmaninin uygulamada daha ¢ok uluslararasi tahkim alaninda kullanildigi
gozlenmektedir. Dava finansmani, ge¢misten gelen Anglo-Sakson hukuk sistemleri neticesi
baslangicta yasaklanmis bir kurum olmakla birlikte giiniimiizde tiim diinyada genel olarak
kabul edilir hale gelmistir. Yargi alanlar1 bazinda incelendiginde dava finansman gegerliligi

her ililkede ve bazi lilkelerde bolgeden bolgeye gore degisiklik gostermektedir. Tahkimde

73 Rowles-Davies/Cousins, sf. 4.

" Volsky, sf. 25.

5 Carminati, G. (2022), Litigation Finance: A Modern Financial Tool for Corporate Counsel, USA, American
Bar Association, Business Law Today, https://businesslawtoday.org/2022/12/litigation-finance-modern-
financial-tool, §5, Erisim Tarihi: 24.09.2023.
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ticiincii kisi finansman1 mahkeme kararlariyla bazi iilkelerde yasaklanmig olsa da genel olarak

yerini saglamlagtirmigtir.”®

Ozellikle karmasik yapili sozlesmeler ve yiiksek miktarli talepler iceren uluslararasi ticari
iligkilere iligkin ihtilaflarin ¢6ziimiinde milletlerarasi tahkim ¢ok yaygindir. Bu durumun ¢esitli
sebepleri olmakla birlikte, belirleyici nedenin tahkimin devlet yargisina nazaran daha gizli,

tarafsiz ve siiratli ger¢eklesecegine dair genel bir kani oldugu sdylenebilir.

Tahkimin taraflar1 ticari sirlarinin ifsa edilmemesini 6nemli gorebilecekleri gibi haklarinin
kendi iilkeleri disinda bir yerde de korunacagina giiven duymak isteyeceklerdir. Bu kapsamda
yabancilik unsuru tastyan uyusmazliklarin mahkemeler disinda tahkim yoluyla tarafsiz ve hizli

sekilde ¢oziilmesi ticari hayatta fazlasiyla tercih edilmektedir.””

Uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢ézme aligkanliklar1 bazi ticari iliskilerde yayginlik
kazanmistir. Buna bagli olarak hemen hemen tiim sirket ve isletme satin alma sézlesmeleri
tahkim sarti icermektedir. Tiketici hukuku alaninda tahkim anlagmasi Kita Avrupasi

iilkelerinde nadir sekilde ortaya ¢ikarken ABD'de durum daha farklidir.

Sozlesme taraflarindan birinin yurt disinda yerlesik olmasi halinde veya sozlesme ile ilgili
baska bir yurt dis1 baglanti kuruldugu takdirde tahkim yargilamasinin avantajlar1 6zellikle

belirgin hale gelmektedir®

Tahkim, mahkemelerde dava agmak gibi geleneksel yontemlerden daha pahaliya mal
olmakta olup uluslararast karmagsik tahkimlerdeki maliyet unsurlar1 hak arayanlar i¢in
katlanilamaz hale gelebilmektedir. Yabancilik unsuru tasiyan milletlerarasi tahkimlerde
ozellikle hakem iicretlerinin yiiksek olmasi, tahkim merkezlerinin kamu hizmeti yapmiyor
olmalar1 sebebiyle 6deme giigliiglinde bulunan sahislarin adli yardim kaynaklarindan
faydalanamiyor olmasi, dava finansmanin oOzellikle tahkimdeki Onemini 6n plana
cikarmaktadir. Ayrica sirketlerin uzun siirebilecek bir tahkim siirecini finanse edebilecek
kabiliyeti olmasina ragmen bu finansman yiiziinden mutat islerini yliriitmede zorluga girmesi

de ayrica dava finansmani gerektirecek sebeplerden biri olabilmektedir.”

6 Akiiziim, sf. 2.

7 Can/Tuna, Milletlerarasi Tahkim Hukuku, Ankara: Seckin Yayinlari, sf. 83.

78 Can/Tuna, sf. 85.

° Baver, M.M. (2021), Milletlerarasi Tahkimde Uciincii Kisi Finansman, Istanbul: On Iki Levha Yaymcilik, sf.
5.
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B. Dava Finansmaninin Tarihsel Gelisimi
Dava finansmani, tarihsel olarak farkli bolgelerde farkl sekillerde geligmistir.

Antik donemlerde, davalarin finansmani genellikle bireysel olarak gergeklestirilmekteydi.
Bireyler, kendi hukuki masraflarin1 karsilamak ve dava siirecinde temsil edilmek i¢in kisisel
varliklarimi kullanirlardi. Zenginler genellikle daha iyi bir savunma saglayabilirken, daha az

maddi giice sahip olan kisilerin dava agma ve savunma haklar1 sinirli olabilirdi.

Antik Yunan'da, iiyelerinin dava siireclerini desteklemek icin karsilikli yardim saglamak
amaciyla olusturulan “kuliipler” yasal olarak faaliyet gosterebiliyordu. Ancak bu yap1 disinda
yukarida belirttigimiz lizere®®, daha etkin bir sekilde miidahale eden sykophantes adi verilen
ticretli yabancilarin faaliyetleri yasa disiydi. Roma Hukuku, birinin hukuki konularina
yabancilarin miidahalesini engellemek icin daha fazla koruma gelistirmisti. Ayrica, daha
zengin vatandaslarin daha yoksul vatandaslardan dava taleplerini satin almalar1 engellenerek
ve dava haklarinin daha yiiksek bir statliye sahip bir yabanciya devredilmesini yasaklayarak,

bu konuda bir ¢oziim yaratilmigti.8!

Ucgiincii bir tarafin baskalariim hakkinmn elde edilmesini finanse etmek suretiyle, olasi
“zaferin” bir kismim elde etmeye calistifi uygulama, Orta Cag'a kadar siirdii. Feodal
Ingiltere'de, finanse edilen davada olumlu bir sonug alinmasi1 durumunda finansore elde edilen

dava konusunun bir kismimin verilmesini atfeden ve “champerty”??

olarak bilinen yaygin bir
olgu ortaya ¢ikti. Bu olgu, askeri gii¢ ve vergilendirmeyi giderek kaybeden feodal derebeylerin,
miilklerini artirmak icin “champerty” ye bagvurmasinin bir sonucu olarak daha fazla yayildi.

Ayn1 zamanda, genel olarak "maintenance"®?

olarak bilinen ve ihtilaflarin olugmasina sebep
olan bir olgu daha vardi. Orta Cag Ingilteresi’nde yabancilarin yasal anlasmazliklara
miidahalesinin reddi en yiiksek gelisimine ulasti. Anglo-Sakson Hukuku, ii¢ su¢ arasinda ayrim
yapardi: "barratry"®* (ihtilafi kigkirtma), "maintenance" (ihtilafi destekleme) ve "champerty"
(ihtilaf neticesi elde edilecek menfaatin bir kismini paylasma). "Barratry," ozetle bir

yabancinin anlagsmazli§i kiskirtmasi anlamina gelirken, "maintenance," bir yabancinin

80 Bkz. Birinci Boliim, I. Kisim, §C.

81 Friel/Capper/Sebok (2021), 5.98.

82 Bkz. Dipnot 4.

8 Bkz. Dipnot 4.

8 Barratry, Anglo-Sakson Hukuku’nda, temelsiz davalara dava agma konusunda agir1 1srarci olan veya tegvik
eden kisiler tarafindan islenen bir sugu tanimlayan yasal bir terimdir. Ayrica, kar veya taciz amaciyla
tekrarlayan veya siirekli dava agan kisileri de ifade eder.
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anlasmazlig1 desteklemesi ve "champerty," bir yabancinin bir davanin getirisinin bir kismini

almas1 anlamina gelirdi.®

Orta Cag'da, dava finansmaninda kilise ve feodal beyliklerin giicii etkili oldu. Kilise, baz1
davalara maddi destek saglarken, feodal beylikler de dava masraflarini iistlenerek vassallarini
koruma altina alirdi. Bununla birlikte, genel olarak, hukuki miicadelelerin finansmani bireysel

sorumluluk altinda devam etti.?¢

Yenig¢ag'in ilerleyen donemlerinde, dava finansmaninda bazi degisiklikler goriildii.
Ozellikle, Ingiliz hukukunda, 19. yiizyildan itibaren dava finansmaninda degisimler yasand.
Bu dénemde, uygulanmaya devam eden "champerty" yani, bir kiginin baskasinin davasina
maddi destek saglamasimi ve karsiliginda davanin sonucunda elde edilecek kazancin bir

kismini talep etmesini igeren model resmen yasa dis1 kabul edildi ve sinirlamalar getirildi.

Modern dénemde, dava finansmani daha da cesitlendi. Ozellikle 20. yiizyildan itibaren,
hukuki maliyetlerin artmasiyla birlikte, dava finansmani alternatifleri yayginlasti. Bunlar
arasinda avukat ticretleri i¢in basari temelli licret anlagmalari, hukuki giderleri karsilamak i¢in

sigorta poligeleri ve {igiincii taraf finansmani1 gibi yontemler yer ald1.

Dava finansmani giiniimiizde en ¢ok Avustralya, Ingiltere ve ABD’de uygulanmaktadir.
Teamiil Hukuku’na dayanan bu {i¢ iilkede cogu finansman sodzlesmesi basta i¢ hukuk
yargilamalarina odaklanmis olsa da bir endiistri haline gelen dava finansmani diinya ¢apinda

biiylime saglamistir.®’

Dava finansmaninin kar amaciyla kabul edilmesi, Ingiltere'nin {ist mahkemeleri tarafindan
20. ylizyilin sonlar1 ve 21. yiizyilin baglarinda alinan bir dizi kararla miimkiin hale gelmistir.
Bu kararlar, dava finansmaninin ¢esitli sartlara bagli olarak yapilmasini miimkiin kilmaktadir.
Bu sartlara gore, temel olarak, finansoriin davanin etkili bir sekilde kontroliinii ele gegirmemesi
sartiyla dava neticesinin bir pay1 karsiliginda finansal ve dava yonetimi destegi saglamasinda
bir sakinca yoktur. Son emsal kararlarda, finansoriin adalet siirecini zayiflatmadigi veya
bozmadig: siirece bir dereceye kadar davada kontrol saglama hakkina da sahip olabilecegi

ongorilmektedir.®®

0
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Delex, §5.

87 Akiiziim, sf. 11.
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Avustralya'da iiciincii taraf dava finansmam diizenlemeleri, genel olarak Ingiltere'deki
muadilleri ile benzerlik gostermektedir. Avustralya’daki diizenlemelere gore, kredi alacaklilart
icin bor¢lunun malvarliklarinin tamamina erisim miimkiin iken, dava neticesi elde edilebilecek
haklar da bu malvarliina dahildir. Boyle bir durumda, bor¢lunun ve kredi alacaklilarinin, mali
fayday1, yani dava hakkimi degerlendirmek i¢in dava siirecini yiiriitmenin veya davanin
acillmasmin finansal yararini inceleme yiikiimliiligii vardir. Son zamanlara kadar, dava
finansman ile ilgili Avustralya pazar Ingiltere‘dekinden daha hizli bir sekilde biiyiimekte
olup, Ingiliz muadillerinden daha olgun bir durumdadir. Bununla birlikte, Avustralya
mahkemeleri, Avustralya'daki finansorler i¢in bir doniim noktasi olan bir dizi 6nemli karara

yakin dénemde imza atmistir.®”

Orta 2000'lerin 6ncesine kadar, ABD'deki dava finansmani endiistrisi genellikle kisisel
yaralanmalara iligskin tazminat davalar ile sinirh olmakla birlikte, 6zel ticari dava finansmant,
Credit Suisse Securities sirketinin 2006 yilinda bir dava riski stratejileri birimi kurmasiyla
ortaya ¢ikmistir (bu birim daha sonra dagilmistir). Son yillarda, ticari dava finansmani piyasasi
onemli dl¢ilide biiyiimiis ve an itibar1 ile hem sirketler hem de hukuk firmalar1 tarafindan yasal
talepler ve dava haklar1 finanse edilmek, sermaye toplamak ve bilango tablosundaki riski
ortadan kaldirmak i¢in bir ara¢ olarak kullanilmaktadir. ABD’de dava finansmani1 hukukunun
diizenlenmesi genellikle eyaletlere birakilmistir. Eyalet diizeyinde, ticari dava ve tahkimde
dava finansmaninin kullanimini standart hale getirme egilimi devam etmektedir. Ge¢miste de
dava finansmanini smirlayan 6gretileri takip eden eyaletlerde egilim genellikle bu 6gretilerin

ticari finansman diizenlemelerine uygulanmasinin sinirlanmasi yoniindedir.*
C. Dava Finansmaninda Kisiler ve Kurumlar
1. Davaci

Yukarida acgikladigimiz iizere dava finansmani belli bir ihtilaf ¢6ziimii siirecini veya
davanin varligim gerektirmektedir. Iki taraf arasinda bir ihtilafin ¢6ziimiinii gerektiren davada,
davaci ve davali olmak iizere daima iki taraf vardir. Davaci veya daval tarafta birden fazla

kimse bulunabilirse de davada ikiden fazla tarafin bulunmasi miimkiin degildir. Bagka bir

8 Rowles-Davies/Cousins, sf. 5.

%0 Whillans L. (2017), The History And Evolution Of Litigation Finance, https://abovethelaw.com/2017/01/the-
history-and-evolution-of-litigation-
finance/#:~:text=Litigation%20Financing%20Develops%20in%?20the,(which%20has%20since%20disbande
d), §9, Erigim Tarihi: 30.11.2023.
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deyisle, hi¢ kimse kendine karsi dava agamayacagi i¢in®' dava iki taraf sistemine gore
kurulmustur ve buna gore taraflarin, yani davaci ve davalinin farkl kisiler olmas1 gerekir. Bir
kisinin kendisine kars1 dava agmasi miimkiin degildir ve davada taraflar ayni kisi haline gelirse
dava sona erer. Bir davada verilen hiikiim yalniz o davanin taraflar1 bakimindan kesin hiikiim

teskil edeceginden taraf kavraminin davada biiyiik 6nemi vardir.”?

Davaci, “dava acan” kisidir. Davacinin dava agmasi ve davada yer alabilmesi i¢in taraf
ehliyetine ve dava ehliyetine ihtiyaci vardir. Taraf ehliyeti davada taraf olabilme yetenegi olup,
medeni haklardan istifade etme hakki, baska bir deyisle hak ehliyeti bulunan herkes kural
olarak taraf ehliyetine sahiptir. Dava ehliyeti ise bir davay1 takip edebilme ve usul islemleri
yapabilme kabiliyetidir. Dava ehliyeti, kabiliyete sahiplige gore siniflandirmaya tabidir.
Sezgin, ergin ve kisitl bulunmayan herkes Tiirk Hukuku’na gore tam dava ehliyetine sahiptir.”?
Temyiz kudretinden yoksun kisilerin dava ehliyeti yoktur. Sezgin olmayip ergin olan kisilerin
istisnalar hari¢ olmak {izere davalarda kanuni temsilcileri tarafindan temsil edilebilirler. Sezgin
kiigtikler ve kisithi olanlar, kisiye siki olarak bagli haklarini kullanmada temsilcilerinin rizasina
muhta¢ degildir. Ayrica, sulh mahkemesi tarafindan bir meslek veya sanatla ugrasma izni
verilen vesayet altindaki kimse bu meslek veya sanatin geregi olarak yaptigi islemlerle ilgili
alacak ve borclari i¢in agilan davalarda dava ehliyetine sahiptir. Son olarak sezgin kiigiikler ve
kisithilar tasarruf hakk: kendilerine birakilmis olan mal ve alacaklari i¢in agilan davalarda dava

ehliyetine sahiptir.”*

Dava finansmani agisindan tek basina dava ehliyetine istisnai olarak sahip olan kisilerin
tek baslarina, tiglincii bir sahisla dava finansmani iliskisine girip giremeyecekleri iizerinde
tartigilmas1 gereken bir konudur. Pratik uygulamada sezgin kii¢iigiin veya vesayet altindaki bir
kisitlinin kisiye siki sikiya bagli haklari ile ilgili davalar, dava finansmaninin temel konusunun
disinda kalacaktir. Ancak, bu tiir sahislarin, yukarida agikladigimiz {izere meslek veya sanatla
ugrasma isleri ve kendilerine birakilmis isler ile ilgili 6nemli bir ihtilaf ¢6zlimii (dava veya
tahkim) gerekliligi hasil olma durumunda, bu tiir ihtilaflarin, nazari olarak dava finansmanina
konu olma ihtimalleri mevcuttur. Boyle bir durumda, kanimizca, dava finansmani isleminin

miinferiden hukuki gegerlilik sartlarmin incelenmesi gerekmektedir. Ornegin, kendisine

o1 Ustiindag (1992), sf. 263.
2 Kuru/Aydin, sf. 118.

% Bkz. HMK m.51.

%4 Kuru/Aydn, sf. 115.
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birakilan bir mal ile ilgili tek basina dava agma yetkisi olan bir kii¢iik, tek basina bir “finansman
sOzlesmesi imzalama” yetkisi bulunmadigi takdirde boyle bir s6zlesmeyi imzalayamayacak ve

dolayisiyla dava finansmanina katilamayacaktir.

Tiizel kisiler, medeni haklari kullanma ehliyetine sahip olmalarindan dolayr dava
ehliyetine de sahiptirler. Ultra vires®> doktrini geregi, tiizel kisilerin dava finansmani
yapabilmek i¢in, ana sdzlesmelerinde buna yonelik hiikiimler olmasi, bir bagka deyisle buna
“giiclinlin” olmasi gerekirken, 14.02.2011 tarihinde yayimnlanan giincel TTK ile sirketin isletme
konusu disinda kalan islemlerin yok hiikmiinde olmasina sebep olan ultra vires doktrini terk
edilmis ve TTK m. 125/2, anonim sirketin amag ve isletme konusu disinda kalan islemlerin de
sirketi baglayacagini hiikiim altina almistir. Boylece, TTK’ de dngoriilen ultra vires ilkesi Kara
Avrupasi hukuk sistemine uygun bir hale gelmistir.?® Bu ¢ergevede, tiizel kisilige haiz ticaret
sirketleri ana sozlesmelerinde bu konuda agik bir hiikiim olmasa dahi dava finansmani

sozlesmeleri imzalayip bunlara bagli haklar1 edinebilecek ve borglar1 yiiklenebileceklerdir.
2. Davali

Daha once agikladigimiz tizere®” hak ehliyetine sahip herkese karsi dava agilabilir.
Tezimizin konusu temel olarak davacinin, dava ile ilgili finansmani olmakla beraber, davali
tarafinda dava finansmanina erigebilecegi, bu konuda anlagmalar yapabilecegi genel olarak

kabul edilmektedir. 8

Davaliya saglanan finansmanin, dava riskini davalidan finansére kaydirarak, davalinin
anlasma miizakerelerindeki konumunu iyilestirdigi, gelir tablosunu giiclendirdigini, daha
biiyiik rakipler veya toplu dava davacilari tarafindan agilan davalara kars1 koruma sagladigi

diisiinilmektedir.

Daval1 tarafin dahil olabilecegi dava finansmani modelleri bir goriise gore ii¢ grupta
Ozetlenebilecektir. Bunlar sirasiyla, dava finansmani saglayan tarafin, finanse ettigi bir

portfoyde sadece davali tarafin yaninda finansér olarak yer aldig1 davalardan bir veya daha

95 Ultra vires (yetkilerin 6tesinde), hukukta yasal bir otorite gerektiren ancak otorite olmadan yapilan bir eylemi

tanimlamak i¢in kullanilan Latince bir deyimidir. Karsiti, uygun otorite altinda yapilan bir eylemdir ve "iginde"
anlamma gelen "intra vires" olarak adlandirilir. Intra vires olan eylemler esit olarak "gegerli" olarak
adlandirilabilir ve ultra vires olanlar "gecersiz" olarak adlandirilabilir.

% Alper, G. (2013), Tiirk Ozel Hukukunda Ultra Vires Ilkesi (Anlami ve Kapsami), Doktora Tezi, Istanbul,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, sf. 72.

97 Bkz. Birinci Boliim, I. Kisim, §A/2.

%8 Baver (2021), sf. 15.
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fazlasin1 igeren Hibrid Portfoy modeli, daha ¢ok aleyhine ihtiyati tedbir karari verilmis
davalilarin dahil oldugu davalar1 kapsayan ve dava finansmani saglayan kisinin getirisinin,
davalinin is kollarinin tirettigi gelir akisinin bir yiizdesinden geldigi Gelir Paylasimi Modeli ve
dava finansmani saglayanin dava reddedildigi takdirde 6demeye hak kazandig1 Ters Basari

modelidir.*?

Daval1 taraf ile ilgili dava finansmaninda, iki taraf (davali ve finansor), genellikle belirli
bir dava miktar1 esiginin altinda bir neticeyi basarili bir sonug olarak kabul ederler. Finansor
daha sonra savunma maliyeti ile ilgili finansmani taahhiit eder ve belirlenen esik degerin
altindaki bir anlasma veya karar ¢ikmasi halinde sagladig1 finansmani belirlenen bir kar pay1
ile geri alir. Taraflar dava finansmani sdzlesmesi ile finansoriin basarili bir sonu¢ durumunda

alacag1 yatirim getirisi miktarinda anlasabilirler.

Sozlesme ayrica davalinin yatirim getirisini finansdre tam olarak nasil ddeyecegini de

belirleyebilir (6rnegin, dava sonuglandiktan sonra bir seferlik 6deme veya donemsel ddemeler

seklinde).

Bu hususa ayrica ornek olarak, kendisine 50 Milyon ABD Dolar1 miktarinda bir dava
acilan bir davali, savunma maliyetini finanse eden finansorle anlasarak, karar (veya dava
siirerken sulh yolu ile yapilan sézlesme) neticesi 50 Milyon ABD Dolari’nin altinda herhangi
bir miktar 6demekle ylikiimlii olursa 50 Milyon miktar1 ile asil 6deme arasindaki farkin
%30'unu finansore 6demeyi kabul edebilir. Eger dava, sonunda 30 Milyon ABD Dolari’na
cozlimlenirse, finansér 6 Milyon ABD Dolar1 kazanir ve Davali 14 Milyon ABD Dolari

tasarruf eder ve dava savunma masraflar i¢in dnceden para harcamaktan kaginmis olur.!%
3. Avukatlar

Davalarin en 6nemli karakterlerinden birinin avukatlar ve hukuk biirolar1 olmas1 sebebiyle,
avukatlar ve hukuk biirolar1 dava finansman1 yapisinda fevkalade Onemli roller

ustlenmektedirler.

% Levine, J.  (2022), A  Primer on US. Defense Side Litigation  Finance,
https://omnibridgeway.com/insights/blog/blog-posts/blog-details/global/2022/07/07/a-primer-on-defense-
side-litigation-finance, §6, Erisim Tarihi: 05.02.2024.

100 Samra, E., The Business of Defense: Defense-Side Litigation Financing, Universitiy of Chicago Law Review,
Vol. 83.4, https://chicagounbound.uchicago.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=5980&context=uclrev, sf. 2305,
Erisim Tarihi: 23.09.2023.
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Cogu dava finansmani igleminde davanin avukatlari, davanin tiim paydaslar1 i¢in koruyucu
olarak gorev yapmakta ve davanin kazanilmasi halinde dava neticesi elde edilen menfaati
sozlesmelere uygun bir sekilde dagitim gorevini iistlenmektedirler. Bazi durumlarda, birden
fazla davaciyr temsil eden hukuk firmalari, dogrudan dava finansmaninin da tarafi

olabilmektedir.!°!

Bir davanin veya tahkim siirecinin masraflari igerisinde ¢ogunlukla en 6nemli kalemi
vekalet ticretleri olusturmaktadir. Bu kapsamda, dava finansmani1 modelindeki finansmanin en
onemli hedefi bu vekalet iicretleri olmaktadir. Dava finansmani yapan taraflar genellikle
finansmanin ana hedefi olan vekalet iicretleri konusunda avukatlar ve hukuk biirolariyla
dogrudan temas igerisinde bu iicretlerin 6denme sartlar1 ve vadeleri konusunda anlasma

saglanmasi yoniinde pazarlikta bulunmaktadirlar.

Avukatlarin ve hukuk biirolarinin, dava finansmani siirecinde diger 6nem arz eden bir
gorevi de dava ve ilgili riskler konusunda finansorleri bilgilendirmektir. Prensip olarak
finansman yapmaya niyetlenen dava finansorlerinin hukuk danismanlari davanin esas
avukatindan bir risk degerlendirmesi istemekte ve dava finansorleri bu risk degerlendirmesine
ve bu degerlendirme iizerine kendi hukuk danigmanlarmin verdigi hukuki gorlise dayanarak

finansman konusunda kararlarin1 vermektedirler.

Avukatlar ve hukuk biirolar1 zaman zaman kendileri de finansér konumuna girerek
davacilara dava finansmani saglar konumda davalari takip etmektedirler. Avukatlarin ve hukuk
biirolarin is yapmasi tiim yargi yerlerinde ¢ok siki diizenlemelere tabi oldugundan bunlar
tarafindan saglanan dava finansmaninin mevzuat karsisinda saglam bir uyum incelemesinden

gecmesi Onem arz etmektedir.

Alman Hukuku’nda, bir avukatin, tizerinde ¢alistig1 bir davanin finansmanin saglayan bir
dava finansorii ile isbirliginde olmasi!®? ve dolayh olarak kazanilan miktarlardan pay almasi
hali, yasaklanmis olan “basariya dayali {icret” olarak kabul edilmistir. Bunun sebebi, bir
avukatin bagimsizliginin, miivekkili ile agikca bir basar1 pay1 iizerinde anlagmasi durumunda
tehlikeye girecek olmasidir. Avukatlar, miivekkillerinin davalarinin finansmanini saglayan bir

sirketle birlikte davalara katiliyorlarsa, bagimsizliklar ayn1 sekilde tehlikeye girebilecektir. Bu

101 By konuda bkz.“Litigation Finance 1017, https://www.lexshares.com/litigation-finance-101.
102 Komor, D. (2023), At a glance: regulation of litigation funding in Germany,
https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=b4ce6f44-0875-4125-99a5-, §2, Erisim Tarihi: 08.01.2024.
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kuralin ihlali veya iyi niyet kurallarina aykir1 bir sekilde kanuna kars1 hile yapilmasinin hukuki
sonuclari, miivekkil ve dava finansorii arasindaki dava finansman anlagmasini, bu anlasmanin
basariya dayali licret anlagsmalar1 yasaginin bir tiirii olarak kabul edilmesi sebebiyle gecersiz
kilinmasidir. Ancak, Federal Mahkemesi 2014 yilinda verdigi bir kararda, avukat ile miivekkil
arasindaki iicret anlagsmasinin, basari iicretine hak kazandiracak sartlarin gerceklesmemesi
durumunda bile gecerli kalacagina ve bu durumda avukatin yalnizca yasal {icret miktarina

kadar ticret talep edebilecegine hilkmetmistir.!%

Dava finansmani ile avukatlarin iliskisi zamanla degisik bir boyut kazanmstir. Onceleri,
dava finansmani miinferiden davacilara odaklanmis olsa da son donemdeki gelismeler
cergevesinde yenilenmekte ve evrilmektedir. Bu evrilmenin en 6nemli asamalarindan biri de
avukatlarin ve hukuk biirolarina finansman saglanmasidir. Dava finansmani kuruluglar: artik
avukatlarin ve hukuk biirolarinin yonetim giderlerini, isletme sermayelerini ve belirli dava
maliyetlerini karsilamak adma finansman saglamaya baslamistir. Bu stratejik finansman,
avukatlarin ve hukuk biirolarinin daha fazla dava tistlenmesini, pazarlama ve is gelistirmeye

yatirim yapmasini ve daha yiiksek degerli davalara basa ¢ikmasini saglamaktadir.
4. Tek-Seferlik ve Miinferit Finansorler

Dava finansmani endiistrisinin erken yillarinda, tek seferlik finansorler olduk¢a yaygin
olarak kullanilmigtir. Temel dava finansmani senaryosunun bir¢cok 6rnegi olmakla birlikte,
davacinin bagarilt olmas1 durumunda 6nemli bir miktar para talep edilebilecek ihtimali olmasi
neticesinde tek seferlik dava finansorleri ortaya ¢ikmustir. Bu tiir finansman yonteminde,
genellikle bir kredi veren banka veya finansal kurumu olan bir finansdr asil istigal konusu bu
degilken yiiksek getiri istahiyla tek seferlik dava finansmani saglamak suretiyle getiri elde
edebilmektedir. Bu yontem, su anda gerceklesen cogu dava finansmaninin kokenini
olusturmaktadir. Bu tiir finansmanlar, islemlerin tek seferlik dogasi nedeniyle diizenli bir
finansman modeli olusturulamamasindan dolayr Ingiltere finans diinyasinda ¢ok

kullanilmamaktadir.

Tek seferlik bir finansor kullanmanin dezavantajlarindan biri, genellikle finansmanin

maliyetinin yliksek olmasidir. Bir finansor, yatirimi tek seferlik olarak yapiyorsa, genellikle

103 By konuda bkz. https://www.nortonrosefulbright.com/en/knowledge/publications/2cc32347/participation-of-
lawyers-in-litigation-funders, Erisim Tarihi: 25.01.2024.
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portfoy davalarindan elde edilecek kayiplari telafi edebilme avantajindan yararlanamayacak,

bu durum da yatirimin fiyatinin yiiksek olmasina neden olacaktir.!%*
5. Yatirim Fonlar

Dava finansmani uygulamasi baslarda uluslararasi bankalar ve finans kuruluslari tarafindan

yliriitiiliirken giiniimiizde bu alanda faaliyet gosteren kurumlar gesitlilik gostermektedir.!%

Diinya genelinde ve ozellikle Ingiltere'de dava finansmami piyasasinin  Snemli
oyuncularindan bir kismi yatirim fonu olarak yapilandirilmigtir. Bu durum, yatirim elde

etmenin ve sermayeyi kullanmanin etkili bir yoludur.

Bu yapida genellikle yatirim araci denizasiri bir hukuki bolgede bulunur ve bu bdlgenin
yerel yasalarina ve finansal hizmet uyum rejimine tabi olur. Dava finansmani faaliyetini, fonun

yatirnm danigmani olarak hareket eden ve esas merkezde bulunan yerel kurum ydénetir.

Yatirimcilara dnerilen yatirim stratejisine dayanarak, yatirim komitesinin yatirima yonelik
kararlar1 olusturmasiyla fonun ydnetimini temsil eden dava finansmani sirketi tarafindan

kararlar uygulanir ve kararlar dogrultusunda dava finansmani s6zlesmeleri akdedilir.

Bu yapinin avantaji, finansorlerin yatirimecilardan ayrilmasidir. Yatirim fonunun yonetimi,
beklendigi gibi yerlesik bir hukuki diizenlemeye gore yonetilmekte olup, karar alma siirecine
dogrudan yatirimcinin katilimi yoktur. Gerekli olmasi1 durumunda, finansérler istedikleri dava

dosyasina fon yatirrmcisinin karariyla yatirim yapabilmektedirler.!
6. Halka A¢ik Kuruluglar

Dava finansmani piyasasinin gelismesiyle, halka agik ve yiliksek miktarli portfoyler

yoneten finans sirketleri aktif olarak dava finansmani piyasasinda yer almaya baslamislardir.

Halka acik sirketlerde, dava finansmanina yatirilan paranin bir kismi, halka arz yoluyla
hisselerin satisindan edinilmektedir. Bu tiir sirketlerde, halka arz sirasinda hazirlanacak

izahname (prospectus)!’’ sirketin is yapma seklini kurmayi amagladigi sekilde belirleyen
yap Y g Y

104 Rowles-Davies/Cousins, sf. 90.

105 Akiiziim, sf. 26.

196 Rowles-Davies/Cousins, s. 96.

197 Bir halka arz izahnamesi (prospectus), bir sirketin halka agilma siirecinde yatirimcilar i¢in temel bilgileri
ayrintili olarak sunan resmi bir hukuki belgedir. izahname, sirketin is modeli, finansal durumu, ydnetim
detaylar1 ve risklerini igermekte olup, bununla muhtemel yatirimcilar igin seffaflik ve bilingli karar alma
saglanmaktadir.
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belgeleri, yonetim organizasyonunu, yatirim kriterlerini ve siireci kapsamaktadir. Buradaki en
onemli husus, dava finansmani1 modelinin ne sekilde ongoriildiigii, dava finansmani saglanacak
davalarda karar verme siireci ve bununla ilgili kriterlerin seffaflik ilkesi ¢ercevesinde halka

aciklanmas1 gerekmekte oldugudur.

Halka agik bir dava finansorii kullanmanin en 6nemli avantaji, bu tiir sirketlerin halka agik
olmalar1 sebebiyle agir diizenlemeler ve denetimlere tabi olmalarindan dolayi, seffaf bir
sermaye yapisina sahip olmalaridir. Bu tiir sirketlerdeki zorluklardan biri, karar alma siirecinde
esneklik ve hiz eksikligidir. Bu tiir sirketlerin dava finansmani karar1 alma siireci diger kiigiik

olgekli dava finansmani sirketlerinden daha uzun siirebilmektedir.!%®

Su anda diinyanin en biiyiik dava finansmani saglayan sirketlerinde biri New York ve
Londra borsalarina kote olmus bir durumda yaklasik 15 senedir faaliyetlerini siirdiirmekte olup

finanse ettigi dava portfoyii degeri 7 Milyar ABD Dolari miktarindadir.!®

Diger alanlardaki varlik yoneticileri gibi, dava finansman1 saglayicilar1 da risk ve gelir
stirecinde, riski dagitmak adina ¢esitlendirilmis bir yatirim portfoyii aramaktadirlar. Bir yanda,
finansorler nispeten kiiclik yatirnmlar yapabilmekteyken, diger yanda daha az karli olan,
basarili olma olasilig1 yiiksek, nispeten diislik riskli davalara da yatirim yapabilmektedirler.
Ote yandan, halka acgik bir dava finansman sirketi daha az belirsiz bir sonuca sahip, ancak
basarili bir karar veya anlagsma ile biiyiilk menfaat getirecek davalara daha biiylik ve riskli

yatirimlar yapabilmektedir.
7. Devlet Dava Yardimi (Adli Yardim)

Devlet dava yardimi prensip olarak tiim iilkelerde adli yardim olarak, davacinin hakkini
alabilmek adina gerekli masraflar1 maddi durumu sebebiyle iistlenemeyecek durumda olmasi

halinde devlet tarafindan saglanan muafiyetler olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Adli yardim, talepte bulunan tarafin islemlerinin agik¢a dayanaktan yoksun olmamasi
halinde bir davanin gerektirdigi oldukca kabarik olan har¢ ve masraflari saglayamamasi

durumunda bu mali kiilfetlerden gegici olarak muaf tutulmasidir.'

108 Rowles-Davies/Cousins, sf. 98.
' Bu konuda bkz. https://www.burfordcapital.com, Erisim Tarihi: 31.01.2024.
119 Yenipinar, F.B. (2018), Har¢lar, Yargilama-Adli Yardim, Istanbul: Legal Yayncilik, sf. 16.
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Kisilerin adli yardimdan yararlanabilmesi i¢in alinan kanun hiikkmiinde 6ngdriilen sartlarin

gergeklesmis olmasi gerekmektedir.!!!
8. Yardim Kuruluglar

ABD’de dava finansmani pazarinin 2030'da gelir bazinda 25 Milyar ABD Dolari’n1

asacagi beklenmektedir.!!?

ABD Kongresi’ne, yiiriitme kuruluslarinin baglarina ve kamuoyuna, hiikiimeti iyilestirmek
adma bagimsiz bilgiler sunmakla goérevli, ABD Hesap Verebilirlik Ofisi’nin (US Government
Accountability Office-GAQO)'!? dava finansmani endiistrisi hakkindaki raporunda agiklandigi
izere, dava finansmaninin olast bir faydasi "sinirli kaynaklara sahip davacilarin davalarini
agmak i¢in ihtiyag duyduklari finansmana sahip olmalarina yardime1 olmaktir”.!* Bu faydanin
mantig1, daha fazla sermaye girisiminin daha fazla hukuk yardimi saglamasi, dolayistyla bunun
da daha fazla adalet erisiminin saglanmas1 olarak ac¢iklanmistir. Su anda, ABD’de az sayida
ticari finansor, sermayesi 1 Milyon ABD Dolari’nin altinda olan davacilar1 finanse etme
konumunda olup, ¢ogu ticari dava finansori, en az 2 Milyon ABD Dolar1 veya daha fazlasini

gerektiren anlagsmazliklar1 finanse etmektedir. Basit bir anlatimla, bu taahhiit esiklerinin

altindaki yatirimlardan beklenen getiriler maliyetleri karsilamamaktadir.

Bu nedenle, 1 Milyon ABD Dolar’nin altinda finansmana ihtiya¢ duyan ¢ogu davaci,
talepleri biiyiik bir degere sahip olsa veya kamuya hizmet etse bile, islevsel olarak finansmana
uygun degildir. Bunun ¢oziimii, dava yardimi kavrami g¢ergevesinde, vakiflar ve iliskili
yatiimlar, pro bono'’> ve {icretsiz hukuki yardim finansmani ve dava finansmani
saglayabilecek hukuk fakiilteleri ile hukuk firmasi klinikleri olmak iizere {i¢ genis kategori

etrafinda gruplandirilmigtir.!!6

" Yenipinar (2018), sf. 17.

112 By konudaki rapor igin bkz. https://www.custommarketinsights.com/report/litigation-funding-investment-
market/, Erisim Tarihi: 01.06.2024

13 Kurum ile ilgili detayli bilgi igin bkz. https:/www.gao.gov.

114 By konuda bkz. “Third Party Litigation Funding” (2022), US Government Accountability Office,
https://www.gao.gov/assets/gao-23-105210.pdf, Erisim Tarihi: 02.02.2024.

115 Pro bono, Latince, kamu iyiligi igin anlamina gelen pro bono publico sdziiniin kisaltmasi olup, profesyoneller
tarafindan diistik ticretle veya iicretsiz verilen hizmet anlamina gelmektedir.

116 Koneck, B, (2023), Law 360, New Ideas For Using Litigation Finance To Close Justice Gap,
https://www.law360.com/articles/1604591/new-ideas-for-using-litigation-finance-to-close-justice-gap, §8,
Erisim Tarihi: 06.01.2024.
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III. DAVA FINANSMANI SOZLESMESI

A. Sézlesme Oncesi Miizakereler ve Inceleme (due diligence)'’?

Dava finansmani siirecini sorunsuz bir sekilde gerceklestirmek adina, finansorler dava ile
ilgili muhtemel riskleri, dava esaslarin1 ve dava ile ilgili belgeler ile bilgileri finansman
saglamadan Once incelemekte ve sozlesme Oncesi miizakere etmektedirler. Genellikle
incelemeye tabi tutulacak bilgi ve belgeler finansoriin olusturdugu g¢evrimici bir platforma
davaci tarafindan, imzalanacak bir gizlilik s6zlesmesi neticesi yliklenmektedir. Davaci
herhangi bir dava finansorii ile dava konusundaki hassas bilgileri ve belgeleri paylasmadan
once, davaci ve finansor arasinda verilen bilgilerin mahremiyetini korumak, bunlarin
aciklanmasini engellemek ve 1is iirlinli korumalarimi saglamak ig¢in gizlilik anlagmasi

imzalamaktadir.

Sozlesme miizakereleri sirasinda taraflarin kusurlu davranislarindan sorumluluk halleri
cesitli goriislerle agiklanmaktadir. Bir fikre gore sézlesme oncesi kusurlu davranislarin haksiz
fiil esaslarina gore ¢oziimlenmesi gerekirken baska bir goriise gore bunlarin sézlesmeye
aykirihk hiikiimlerine gére ¢oziimlenmesi gerektigi savunulmaktadir.!'® Isvigre Federal
mahkemesi son donemde kararlarini degistirerek bu tiir sorumluluklarin haksiz fiil zamanasimi

hiikiimlerine tabi olacagini belirtmisgtir.!!?

Davaci tarafin sagladigi belgeler, finansoriin ekibi tarafindan inceledikten sonra, finansor,
davacinin hukuk ekibiyle sorumluluk ve zarar konularimi derinlemesine tartismak igin

gorlismeler yaparak finansman konusunda karar vermektedir.

Dava finansmani konusundaki inceleme genellikle anlasmazligin ticari olup olmadigi,
davanin yerel mahkemelerde mi, yoksa uluslararasi olan bir tahkim merkezinde mi agilacagi,
dava avukatinin atanmis olup olmadigi, hukuki konularin analiz edilip edilmedigi, patent

konularinda birden fazla patentten gelen iddia olup olmadigi, yatirimci-devlet tahkim

"7 Inceleme (due diligence), herhangi bir islemi yapmadan dnce bilgi toplama ve analiz etme siireci veya ¢abasini
ifade etmektedir. Bu inceleme neticesi, bir taraf, muhtemel riskleri analiz ederek herhangi bir isleme girip
girmeme karar1 vermektedir. _

118 Oguzman, K., Oz, T. (2023), Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 1. Cilt (18. Bas1), Istanbul: Vedat Kitapeilik,
sf. 505.

19 Oguzman/Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 1. Cilt, sf. 506.
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meseleleri icin, yatirmmin gelistirilmesine 6nemli bir yatirim yapilip yapilmadigi, davanin
onemli bir yatirim gerektirip gerektirmedigi, davanin hacmi ve finansoriin getirisi konular1

cercevesinde yapilmaktadir.

Uluslararas1 tahkim alaninda islem yapan dava finansorleri tahkimin igerigine
odaklanmaktadir. Finansor, ayrica tahkimin yiritiildiigii yargi yerine ve hangi kurallarin
uygulanacagina, tahkim neticesi alinan kararmn nasil icra edilecegi ve icra edilecegi
mahkemelerin ne kadar dngoriilebilir olacagina ve bu tiir uluslararas: tahkim stireclerinin tipik
olarak bes yil veya daha uzun siirebildigi goriilmekle beraber davanin potansiyel siiresine

odaklanacaktir.

Incelemenin ilk asamalarinda, finansdrler, davanin ve davaci talebinin hakliligini,
finansére davaci tarafindan iletilen bilgilerin bu 6n inceleme asamasinda dogru oldugu
varsayimiyla incelemektedir. Dava finansorleri, bu agamada sunulan tiim varsayimlar1 ve
miimkiin oldugunca kanitlar1 irdeleyerek ve bunu yaparken davayi tartismak ve talebin giiciinii
kendi belirlemek adina avukatlarla, taniklarla ve uzmanlarla goriiserek finansman konusunda

karar vermektedir.

Dava finansoriiniin ilk incelemesini miiteakip, daha genis alanda yapilan arastirmada, dava
finansorii, davacinin, dava finansmani sozlesmesi yapma yetkisine sahip oldugundan emin
olmak adina incelemeler yapacak ve bu amagla, davacinin avukatlara saglamak zorunda oldugu

120 yani "miigteriyi tamima" bilgilerini

KYC (know your client veya know your customer,
gormek isteyecektir. Finansor ayrica miisteriyi dava konusunda neyin motive ettigini ve
davacinin dava siirecinden beklentisini anlamak isteyecektir. Dava finansorlerin temel olarak
ticari kar gudiisiiyle hareket etmekte olup, davalidan intikam pesinde olan davacilarla

calismamaktadir.!?!

Muhtemel davalilarda dava finansoriiniin inceleme alaninda olup, miimkiin oldugu 6l¢iide

davalilarin muhtemel dava neticesine uyum saglayabilecekleri degerlendirilecektir. Bu konuda

120 Finansal hizmetlerdeki “KYC”, diger bir deyisle “Miisterini Tan1” yonergeleri ve diizenlemeleri, profesyonel
hizmet veren kuruluglarin miisterileriyle is iliskisini stirdiirmenin uygunlugunu ve bu iliskiyle ilintili riskleri
dogrulamalarini siirecidir. Bu siire¢ daha genis kapsamda kara para aklama ve suglarin finansmaniyla miicadele
diizenlemeleri i¢inde yer almaktadir. Baslangicta, yalnizca finansal kuruluslara uygulanan bu diizenlemeler
giiniimiizde hukuk biirolar1 ve finans dig1 endiistride de kullanilmaktadir.

121 Rowles-Davies/Cousins, sf. 116.
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ozellikle, davalilarin bagka davalardaki tutum ve davranislari, davalara yaklasimlari, hukuk

ekipleri gibi konularda arastirma igerisinde yer almaktadir.

)122 cergevesinde var

Uluslararasi tahkimde, 6rnegin bir iki tarafli yatirim anlagsmasi (BIT
olan yatirim anlagmasi davasinda, finansor, dava tarafi iilkenin tarihsel islemlerini ve tahkim
kararlarmin nasil 6dendigine iligkin ge¢misini inceleyebilmektedir. Sonug olarak, mevcut
bilgileri inceleyip test ettikten ve olast arastirmalar1 tamamladiktan sonra, bir dava finansori
davayla ve avukatlarla rahat olup olmadigina ve is iliskisine girmeye hazir olup olmadigina

karar verecektir. Finansorler eger bu noktalardan kesin bir sekilde emin degillerse, davanin

uygun olmadigina karar verebileceklerdir.!??

Dava finansorlerinin inceleme asamasinda dikkat ettikleri diger onemli bir konuda,
davalinin varliklart ve bu varliklar {izerinde muhtemel dava veya tahkim kararinin icra
edilebilir olmasidir. Gergekten, sadece davanin kazanilmasi veya tahkimin basariyla
neticelenmesi bir davaci igin yeterli olmayip karar verilen menfaatin, kararin icrasi yoluyla
fiillen elde edilmesi ile ancak davaci dava finansmani saglayan fonlayici basariya ulagmis

olacaktir.

Finansorlerin inceleme siireci finansman sunulmadan sonra da maliyetlerin analizi de dahil
olmak iizere, dava talebine iliskin ¢alismalar1 ve davanin ilerleyisini diizenli olarak gézden

gecirmeyi de icermektedir.
B. Soézlesmenin Tanimi ve Unsurlar:
Dava finansmani sdzlesmesi, bir dava finansdrii ile bir davaci arasindaki iligkinin sartlarini

belirleyen bir sozlesmedir. Bu sdzlesme, risk faktorleri, yatirirmdan beklenen getiri ve getirinin

taraflar arasinda nasil dagitilacag gibi bilgileri igcermektedir.

Dava finansmani sdézlesmelerinin, finansoriin, dava iizerinde higbir kontrol yetkisinin
olmamasi ve davanin kaybi durumunda herhangi bir talepte bulunamamasi olmak tizere iki

temel 6zelligi vardir. Dava finansmani temin edilen davacilar, finansmanin nasil harcanacagi

122 BIT ler, bir bagka deyisle iki tarafli yatirim anlasmalari, bir devletin tabiiyetindeki gergek ve tiizel kisilerin
baska bir devlette yapacaklar1 yatirimlarin, hukuki anlamda korunmasini ve tesvikini amaglayan uluslararasi
anlagmalardir.

123 Rowles-Davies/Cousins, sf. 117.
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konusunda herhangi bir kisitlama olmaksizin, finansman neticesi ekonomik bir kazang elde

edebilecek olup kaybetmeleri durumunda herhangi bir olumsuz sonugla karsilasmayacaklardir.

Dava finansmani sézlesmesi, dogrudan davaya bakan avukatlarla da belirli bir asama,
belirli bir ig boliimii veya belirli bir siire i¢cin 6denecek miktar1 sabitleyecek bir yapida
olusturulabilecegi gibi, yapildig1 lilke kanunlarina gore, basarili olma olasiligina dayali olarak
sOzlesmenin sarta baglanmasi suretiyle veya elde edilecek dava neticesinin degerinin bir

yiizdesi olarak da yapilandirilabilecektir.

Dava finansmani1 sozlesmeleri genellikle {i¢ taraf arasinda akdedilmektedir. Bunlar,
davaci, dava ile ilgili avukat ve dava finansoriidiir. Bu {i¢ taraf ayn1 s6zlesmeye taraf olabilecek
durumda olmasina ragmen uygulamada genellikle taraflar arasinda farkli anlasmalar
yapilmaktadir. Genel uygulamada, dava finansorii, davaci ile bir dava finansmani s6zlesmesi
imzalamakta, ayrica avukatiyla da hukuk hizmetleri s6zlesmesi akdetmektedir. Avukat veya
hukuk biirosu da davaci ile dava finansorii arasinda akdedilmis olan dava finansmani
sOzlesmesinin varligini kabul ve teyit ettigi bir uygunluk belgesi imzalamaktadir. Uygunluk
belgesinde avukatlar veya hukuk biirolar1 dava finansmani sdzlesmesinin varligini ve igerigini
kabul ederek, burada belirtilen 6zel yiikiimliiliiklere uyacaklarini ve davacinin, kendi hukuk
hizmetleri anlagmasinda belirtilen yiikiimliilikleri yerine getirmesini saglayacaklarini
finansore kars1 teyit etmektedirler. Bu 6zellikle avukat-miivekkil ayricaligina tabi bilgiye sahip
olan avukatin gerektiginde bu bilgileri finansor ile paylagmasi gerektigi durumda 6nemli hale

gelmektedir.

Dava finansmani sozlesmesini imzalayacak tarafin, davacinin birey veya kurum olup
olmamasina bagl olarak degiskenlik gostermektedir. Uygulamada genellikle sirketler kurum
olarak dava finansmanina konu olmakla beraber dava finansmani sézlesmesinin tarafi bu
sirketler olmaktadir. Yine uygulamada genellikle, dava finansorleri, sirketin ana ortakliginin

ve hakim ortagimin da s6zlesmeler giivence olarak taraf olmalarini beklemektedirler.!?*

Dava finansmanimnin en 6nemli hususlarindan biri, davanin kazanilmasi neticesi elde
edilecek menfaatin nasil paylasilacagi hususudur. Prensip olarak davayi fonlayan taraf

oncelikle finansmanin getirisi ile birlikte geri almak isteyecek, avukatlarda kendi ticretlerinin

124 Friel/Lempiner/Barnes (2021), sf. 329.
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O0denmesini bekleyeceklerdir. Elde edilen getirinin ne sekilde paylasilacagi uygulamada

»]25

taraflar arasinda “waterfall agreement % adi verilen s6zlesmeler ile belirlenmektedir.!2¢

Ornek bir gelir paylasim metodunda'?’, dava finansériiniin tiim yatirimini geri alana kadar,
finansore %100 pay verilmekte, bundan sonra, dava gelirleri finansér ve avukat arasinda,
finansor ve avukat tiim 6demelerini alana kadar esit olarak ve orantili olarak dagitilmakta ve

son olarak davaciya 6deme yapilmaktadir.

Dava finansmani sézlesmesinde, gelir paylasimi dava tamamen basarili oldugunda 6nemli
olmayabilir, ancak beklenenden daha diisiik bir netice oldugunda, dava gelirlerinin dagitim

sekli onem arz edecektir.

Birden fazla davali veya dava oldugunda zamanla birden fazla 6deme veya ara 6demelerin
yapilmas1 durumunda gelir paylagim yapisinin karmasik hale gelebilecegi diisiiniilerek, cesitli

senaryolarda gelir dagilimi isleyisinin s6zlesmeyle modellenmesi tavsiye edilmektedir.

Dava finansmani sozlesmeleri, genel olarak “s6zlesme serbestisi”!?®

ilkesi cergevesinde
akdedilmekte ise de temel unsurlari bazi iilkelerde mahkeme kararlar1 veya mevzuat ile

diizenleme altina alinmaya ¢alisilmaktadir.

Ornegin, Giiney Afrika mahkemeleri iigiincii taraf dava finansman diizenlemesini ele
alirken belirli prensipler ortaya konmustur.'?® Ilgili bir karara gore'’° dava finansmani
sOzlesmesi, dava finansmani diizenlemesinin adalet erisimini saglamak i¢in gerekli olmasi,
sozlesmenin adil ve makul olmasi, finansmana erisimin anlamli olmas: hususlarin
barindirmalidir. Bunlarla birlikte, dava finansmani1 s6zlesmesi ile dava risklerini {istlenen

finansorii asirt 6diillendirilmemeli ve s6zlesme, avukatlarin miivekkillerinin ¢ikarlarini en iyi

125 Waterfall agreement veya baska bir deyisle “waterfall arrangement", Tiirkge karsilig1 ile “selale sozlesmesi”,
menfaatin paylasimini veya alacaklilarin ne sirayla 6dendigini tanimlamak i¢in finans ve 6zel sermaye
sektorlerinde kullanilmaktadir.

126 Akiiziim, sf. 63.

127 Fagin A, Sutton R. (2022), Tips For Negotiating Litigation Funding Agreements,
https://www.validityfinance.com/news/thought-leadership/2022-04-04-tips-for-negotiating-Ifas, §2, Erisim
Tarihi: 10.02.2024.

128 «“Sozlesme serbestisi” ilkesi taraflara, istedikleri yasal kosullarda ve istedikleri kisi veya kuruluslarla s6zlesme
yapma 0zgiirliigli tanimakla beraber, bu 6zgiirliik, kanunun emredici hiikiimleri, ahlak, kamu diizeni, kisilik
haklar1 veya imkansizliktir gibi sinirlamalara tabidir.

129 Collard, T. (2022), The Essential Principle of a Litigation Funding Agreement (LFA) in South Africa,
https://wilddog.mu/the-essential-principle-of-a-litigation-funding-agreement-Ifa-in-south-africa/, §10, Erisim
Tarihi: 10.02.2024.

13 By konuda bkz. De Bruyn v Steinhoff International Holdings NV 2020 JDR 1405 (GJ) [82] davast,
https://www.saflii.org/za/cases/ZAGPJHC/2020/145.html, Erigim Tarihi: 11.02.2024.
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sekilde temsil etme gorevini engellememelidir. Davaci da davay1 yonlendirme ve kontrol etme

haklarina sahip olmalidir.

Isvigre yasalarinda dava finansmam sdzlesmesine iliskin dzel hiikiimler bulunmamakla
birlikte, isvicre Federal Mahkemesi, bir dava finansman sézlesmesinin Isvigre yasasinin gesitli

1

boliimlerindeki meveut genel hiikiimlerine!*! aykiri olmasi durumunda uygulanamayacagini

belirtmistir.!

Hollanda hukukunda dava finansmani sozlesmeleri de sozlesme serbestisi ilkesine
dayanmaktadir. Hollanda kanunlar1 s6zlesme serbestisi ilkesinin sinirlart olarak belirli yasal
fesih nedenlerini diizenlemektedir. Bu yasal fesih nedenleri, hata veya dolandiriciliga
dayanarak bir s6zlesmeyi iptal etme hakkini icermekte olup bunlarin, bunlarin sézlesmeyle

devre dig1 birakilmalart miimkiin degildir. '3

Ingiltere’de, Birlesik Krallik Yiiksek Mahkemesi'nin 2023 tarihli kararinda'** dava
finansmani s6zlegmelerinin, finansoriin ticretinin nihai olarak alinan tazminatin bir pay1 olarak
hesaplandig1 durumlarda, bunun “tazminata dayali anlagmalarin” yasal tanimi i¢inde kaldigina
karar verilmistir. Bunun neticesi dava finansmam s6zlesmelerinin, Ingiliz 2013 Tazminata
Dayali Anlagmalar Yonetmeligi'nde belirtilen kosullara uygun olmasi gerektigidir. Kararin
tam etkisinin heniiz net olmamasina ragmen, kararin Ingiltere'deki dava finansmani iizerinde

onemli bir etkisi olacag: diigiiniilmektedir.
C. Sozlesmenin Niteligi

Dava Finansmani sozlesmesinin niteligi, sdzlesme yapisinin nispeten yeni olmasi
sebebiyle cesitli tartismalara konu olmustur. Ulkemizde heniiz dava finansman ile ilgili bir
diizenleme olmadigindan bu sdézlesmenin atipik bir sdzlesme olarak genel hiikiimlere ters

diismedikge akdedilebilecegi sdylenebilir.

131 Ornegin, Isvigre Medeni Kanunu'nun 27. m., IBK’nin 19. m. veya Isvigre Haksiz Rekabet Kanunu'nun 8. m.

132 Barnes J., Friel S. (Consulting Editors), Wegmueller, M., Berger, 1., Studer F. (2021), Litigation Funding
Switzerland, https://nivalion.com/uploads/pdf/2021 Litigation%20Funding Switzerland.pdf, sf. 329, Erisim
Tarihi: 10.02.2024.

133 Barnes/Friel/Roessingh/Roodheuvel/Meijerink (2021), sf. 7.

134 Karar igin bkz. https://www.bailii.org/ew/cases/EWCA/2021/299.html, Erigim Tarihi: 10.02.2024.
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Alman doktrininde!3, finansman s6zlesmelerinin Alman Medeni Kanunu kapsaminda bir
adi ortaklik olarak siniflandirilmasi gerektigi savunulmakta ise de Alman yiliksek mahkemeleri
bu nitelendirmeyi acik bir sekilde onaylamamistir. Alman doktrininin agik bir ¢ogunlugunun
finansman so6zlesmesini bir adi ortaklik olarak siniflandirilmasina ragmen Bonn Bolge
Mahkemesi, bir kararinda iiciincii taraf finansman sdzlesmelerinin yasal nitelendirmesiyle ilgili
soruya detayli bir sekilde deginerek finansman sézlesmelerinin doktrinde adi ortaklik olarak
simiflandirdigint agik¢a belirtmesine ragmen kararinda bu gorlisii paylasmamustir. Miinih
Yiiksek Bolge Mahkemesi, 2015 yilinda bir kararinda'3® ti¢iincii taraf finansman sozlesmesinin
kendi tiiriinde atipik bir anlasma olarak siniflandirilmas1 gerektigini belirterek, adi ortakliga
benzer bir miiessese oldugunu da kararina eklemistir. Daha sonraki kararlarda baz1 mahkemeler
bu soruyu ele almasina ragmen konu tartismaya acik kalmistir. Alman hukukundaki {igiincii
taraf finansman sézlesmesinin yasal niteligi heniiz tam olarak belirlenmemis olmasina ragmen,
Alman hukuk Ogretisinde Onerildigi gibi finansman sozlesmesinde bir adi ortaklik

bulunmaktadir.!3’

Fransiz hukukunda ise konuyla ilgili bir davada Versay Istinaf Mahkemesi, finansman
sozlesmesinin hukuki niteligini nevi sahsina miinhasir (sui generis) bir sozlesme olarak

belirlemigtir.'*®

Hollanda'da dava finansman1 uygulamalarinda, genelde dava yonetim hizmetlerinin de
kapsam altina alindig1 hizmet anlagsmasi veya saf dava finansman1 anlagmasi1 olmak iizere iki
tiir anlasma bulunmaktadir. iki yapida da anlasmalarin dogas1 en yakin sekilde bir ortak girigim

anlasmasina benzemektedir.!'*°

Isvigre'de dava finansmam sdzlesmeleri genellikle bir davayr dogrudan finanse etmek
iizere yapilandirilmaktadir. Uciincii sahis dava finansérii, sdzlesme ile davay: takip etmek icin
makul olarak gerekli olan tiim masraflar1 6deme yiikiimliiligline girmekte ve finansman

karsiliginda, davanin neticesi olusan gelirinden bir pay almaktadir. isvigre Hukuku agisindan,

135 Perrin, L. (Editor), Sharma, D. (2018), Third Party Litigation Funding, Law Review, Germany,
https://cdn.roschier.com/app/uploads/2019/12/16122450/third-party-litigation-funding-ed-2-book.pdf, sf. 61,
Erisim Tarihi: 12.02.2024.

136 Bu konuda bkz. https://woodsford.com/wp-content/uploads/2022/04/2022-Litigation-Funding-Germany.pdf.

137 Perrin/Sharma, sf. 61.

138 Baver (2021), sf. 98.

139 Perrin, L. (Editor), Philips R. (2018), Third Party Litigation Funding, Law Review, Netherlands,
https://cdn.roschier.com/app/uploads/2019/12/16122450/third-party-litigation-funding-ed-2-book.pdf, sf. 113
Erisim Tarihi: 12.02.2024.
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finansoriin talebi {lizerine anlasilan payin nasil gilivence altina alinabilecegi sorusu ortaya
¢ikmaktadir. Isvigre Medeni Usul Kanunu'na gore'*, bir tarafin, baska bir kisi adina bir davada
talepte bulunmasi veya bir yetkiyi kullanmas1 miimkiin degildir. Bu nedenle, dava finansore
devredildiginde davacinin artik dava iizerinde bir hakki kalmayacaktir. Bu g¢ercevede, bazi
anlagmalar gilivence olarak finansore belirlenen davayr ilk talep ettiginde devretme
ylikiimliiliglinii 6ngérmektedir. Finansorlin glivence altina alinmasi, ek teminatlar ve rehin
anlasmalariyla da miimkiin olabilmektedir. Isvi¢re’de, dava finansmani sozlesmeleri ile
davacinin dava neticesi elde edecegi menfaat iizerinde finansor lehine rehin tesis etme sik
bagvurulan bir uygulamadir.!4!

Ingiltere’de, Birlesik Krallik Yiiksek Mahkemesi'nin 26 Temmuz 2023 tarihinde, Paccar

142

davasinda'*, dava finansmani soézlesmelerinin, finansoriin iicretinin nihai olarak alinan

tazminatin bir pay1 olarak hesaplandigi durumlarda, bunun “tazminata dayali anlagmalarin”!43
yasal tanimi icinde kaldigina karar verilmistir. Bunun neticesi dava finansmani
sozlesmelerinin, Ingiliz 2013 Tazminata Dayali Anlagmalar Yonetmeligi'nde belirtilen

kosullara uygun olmasi gerektigidir.
D. Taraflarin Hak ve Yiikiimliiliikleri, S6zlesmenin I¢erigi ve Uygulanmasi
1. Taraflarin Hak ve Yiikiimliiliikleri

Nevi sahsina miinhasir (sui generis) bir sdzlesme tiirii olarak da diisiiniilen dava finansmani
sozlesmesinde Oncelikle dava finansmanina 6zel unsurlari ile birlikte uygun diistiigii oranda

adi ortakliga iliskin unsurlarin irdelenmesi 6nem arz etmektedir.

Dava finansmani sozlesmesinde, davacinin en temel hakki siiphesiz davasinin finanse
edilmesini, buna bagli olarak sézlesme ile hiikiim altina alinmis tiim masraf ve licretlerin

finansor tarafindan zamaninda 6denmesini talep etme hakkidir.

140 Graf, K. (2022), In review: court procedure in Switzerland,
https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=4284339a-f0b9-4eab-b5fd-eac91fda709e, §6, Erisim Tarihi:
01.06.2024

141 Perrin/Philips, sf. 183.

142 K arar igin bkz. https://www.bailii.org/ew/cases/EWCA/2021/299.html, Erigim Tarihi: 01.03.2024.

143 Tazminata dayali anlasma (damage based agreement) Ingiliz Hukuku'nda bir temsilci ile taraf arasmdaki
temsilcinin kabul edilen iicretinin davay1 kazanmaya bagli oldugu ve miivekkil tarafindan alinan tazminatin
bir yiizdesi olarak belirlendigi anlagmadir.
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Bununla birlikte davaci, dava finansmani sézlesmesi ile sézlesmenin akdedildigi yarg: yeri
mevzuatina ve sozlesme ile anlasilmis hiikiimlere uygun olmak kaydiyla finansoriin dava

stirecine miidahale etmemesini talep etmek hakkina sahip olmalidir.

Dava finansmani sozlesmesi geregi, dava finansoriiniin en temel ylikiimliligii davayi
finanse etmek, dolayisiyla buna bagl olarak sdzlesme ile hiikiim altina alinmig tiim masraf ve

ucretlerin tarafindan zamaninda 6denmesini temin etmektir.

Dava finansorii, dava finansmani sozlesmesi ile sdzlesmenin akdedildigi yargi yeri
mevzuatina ve sozlesme ile anlasilmig hiikiimlere uygun olmak kaydiyla dava siirecine ve
davanin avukatina miidahale etmeme, davanin taraflarina iliskin olusabilecek tiim menfaat
catigmalarin1 davaciya bildirme yiikiimliiliklerine sahiptir. Dava finansorii, ayrica dava
stiresince sozlesme ile hiikiim altina alinmis tiim mali yiikiimliiliiklere dava stiresince sahip
olma yiikiimliiliigli altindadir. Dava finansorii, finansman ile ilgili karar vermek adina bazi
bilgilere erisebilecek olup!** dava ile ilgili edindigi bilgileri gizli tutmak ve bunlarin {ligiincii

kisiler tarafindan elde edilmesini engellemek zorunlulugu bulunmaktadir.!43

Dava finansorii, finansman temin ettigi dava ile ilgili tiim bilgi ve belgelere ulasabilme,
dava siirecini kontrol etmeden takip etme ve bu ¢ercevede davanin avukatindan bilgi edinme
ve muhtemel sulh goriismeleri ve tekliflerine iligkin seffaf bir bicimde bilgi edinme gibi dava

finansmani s6zlesmesine bagli haklara sahip olmalidir.

Davacinin, dava sozlesmesinde en temel yiikiimliiliikkleri, dava konusunda dogru ve
eksiksiz bilgiyi finansore temin etmek, dava siirecinden ve muhtemel sulh goriismeleri ile
tekliflerden finansorii haberdar etmek olarak sayilabilir.!#¢ Davaci, bu yiikiimliliikleri
dogrultusunda avukatina uygun talimatlar verme yiikiimliiliigiine de sahip olmakla birlikte
finanse edilmis davay1 dogru ve eksiksiz bir sekilde takip etmek ve dava konusunu tehlikeye

atacak hareketlerden kacinma yiikiimliliigii altindadir.

144 Baver (2021), sf. 97.
145 Rowles-Davies/Cousins, sf. 123.
146 Rowles-Davies/Cousins, sf. 122.
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2. Sozlesmenin Igerigi ve Uygulanmasi
a. Sozlesmenin Icerigi

Dava finansmani s6zlesmeleri saglanan finansman ve verilecek hizmetleri gore degiskenlik

gostermekle beraber bazi mutat hiikiimler de igermektedir.

Finansman So6zlesmelerinde genellikle bulunan hiikiimler agiklamalariyla birlikte asagida

belirtilmistir:

Finansman: Finansman maddesi, dava finansmani1 sozlesmelerinin en Onemli
hususlarindan biridir. Bu boliimde hangi masraflarin finanse edilecegi, dava gelirlerinden ne
kadar pay alinacagi faiz uygulamalar1 gibi hususlar belirtilmektedir. Genel olarak, oncelikle
dava harglar1 ve avukatlik ticretleri, bunlarla beraber uzman iicretleri ve diger masraflarin

finansor tarafindan karsilanacagi bu béliimde belirtilebilmektedir.'4’

Dava Neticesinin Paylagimi: Dava finansmanin sdzlesmesinin bu boliimiinde, davanin
kazanilmas1 neticesi elde edilecek menfaatin nasil paylasilacagi belirlenmektedir. Prensip
olarak davayi fonlayan taraf oncelikle finansmanini getirisi ile birlikte geri almak isteyecek,
avukatlarda kendi iicretlerinin 6denmesini bekleyeceklerdir. Elde edilen getirinin ne sekilde
paylasilacagi uygulamada daha 6nce belirttigimiz tizere taraflar arasinda “waterfall” seklinde

belirlenmektedir.4®

Vergiler: Dava finansmani sdzlesmesinin bu kisminda, taraflarin elde edecegi paylardan

odenecek vergilerin dagilimi belirlenmektedir.

Sulh Yetkisi: Sulh yetkisi de dava finansmani s6zlesmesinin en can alic1 béliimlerinden
biridir. Bu boliimde davaci, finansore ne kadar kontrol hakki vermek istedigine, finansorii sulh

anlagsmalarina katmak isteyip istemedigine karar verecektir.

Kontrol: Dava finansmani szlesmesinin bu boliimiinde yine finansdre ne kadar kontrol

yetkisi verilecegi belirlenmektedir.

147 Rowles-Davies/Cousins, sf. 121.
148 Bu konudaki agiklamalarimiz igin bkz. Dipnot 114.

48



Gizlilik: Dava finansmani sdzlesmesinde, taraflar, tahkim kurallar1 veya yerel hukukun izin
verdigi dl¢ilide birbirlerine verilen bilgi ve belgelerin gizliligi konusunda birbirlerine taahhiitte

bulunmaktadirlar.'4?

Gayri Kabili Riicu Talimat: Dava finansmani sozlesmesiyle finansor, dava neticesi elde
edilecek gelirlerin kendisine O0denecegine dair vekalet iligkisine dayali olarak davacidan
avukatina gayri kabili riicu talimat vermesini bekleyecektir. Bu tiir bir gayri kabili riicu

talimatin hukuki gecerliligi tartisma konusudur.

Finansér ile Isbirligi: Sozlesmenin bu kisminda davacinin ve finansériin isbirligi sartlar:

kayit altina alinmaktadir.

Temlik / Teminatlar: Finansor, davanin zamani gelince kendisine temlik edilecegi
hususunu bu boliimde kayit altina almaktadir. Sarta bagh temligin gecerliligi de tartigma

konusudur.'>?

Sorumsuzluk: Finansoriin dava ile ilgili sorumsuz tutuldugu ve kendisinden hukuki yardim

beklenmeyecegi hususlari bu boliimde diizenlenmektedir.

Uygulanacak Hukuk / Ihtilaflarin Halli: Dava finansmani sézlesmesinin genellikle finansor
sirketin merkezinin bulundugu yargi alanma tabi olmasi ve burada ihtilaflarin hallinin

ongoriilmesi finansor sirket tarafindan beklenmektedir.
b. Soézlesmenin Uygulanmast

Dava finansmani sozlesmesi genel olarak sdzlesme serbestisi kuralina tabi olup genel

Ogretiye gore sekil sartina tabi degildir.

Ancak, dava finansmani sozlesmeleri ilgilisi olduklar1 dava veya tahkime gore ilgili

kurumlara tevdi zorunluluguna tabi olabilmektedir. S6zlesmenin kuruma tevdiini zorunlu

151 152

kilian tahkim siire¢lerinde™" veya sozlesmenin varliginin mahkemeye teyit edilmesi gibi
gereken durumlarda bu tevdi veya sdzlesmenin varligini ifsa etme durumu séz konusu

olacaktir.

149 Rowles-Davies/Cousins, sf. 122.

130 Volsky, sf. 202.

151 Bkz. Tkinci Béliim, IV. Kisim, §A/3

152 Bu konuda bkz. Nimiz Technologies davasi, https://law.justia.com/cases/federal/appellate-courts/cafc/23-
103/23-103-2022-12-08.html, Erigim Tarihi: 02.03.2024.
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E. Sozlesmenin Sona Ermesi

Dava finansmani sézlesmesi dogal olarak davanin finanse edilmesini miiteakip davanin
mahkeme veya hakem karart ile ya da sulh anlagmas1 sonucu finansoriin finansmani geri almast
neticesi sona ermektedir. Bununla birlikte davanin davaci tarafindan kaybedilmesi neticesi de
sozlesme sona erecektir. S6zlesmenin kaderi bir nevi finanse edilen dava ile ilintili olup dava
sona erip kesinlestigi anda sozlesme de sona erecektir.

Soézlesmenin davanin kesin olarak neticelenmesini miiteakip sona ermesi, adi ortakligin
gayenin elde edilmesi veyahut elde edilmesinin imkansiz hale gelmesi ile sona ermesi'>? ile

benzerlik gostermektedir.

Dava finansmani sdzlesmesinin ilgili davanin neticelenmesini miiteakip sona ermesinin
etkileri dava neticesine gore degiskenlik gostermekte, dava davaci lehine sonuglanirsa finansor
sozlesmede yer aldigi sekilde finansmanini ve dolayisiyla kar paymni geri almakta, dava

kaybedildigi takdirde ise 6deme alamamaktadir.

Bu dogal sona ermenin yani sira, s6zlesme serbestisine tabi diger sdzlesmelerde oldugu

gibi dava finansman1 sdzlesmesi, taraflarin mutabakati ile de sona erdirilebilmektedir.

Hakli fesih sebeplerinin varligi halindeki bir fesih durumunda, feshi talebinin haklilig1
sOzlesmenin tabi oldugu gorevli ve yetkili mahkemenin veya sdzlesmenin tabi oldugu tahkime
bagli olarak tahkim heyetinin takdiri ile belirlenecektir. Bu durum da adi ortakligin hakli

1154

sebeplerle sona erdirilmesi'>* ile benzerlik gostermektedir.

Dava finansmani sozlesmesi hakli sebepler ile feshedilebilecegi gibi sézlesme ile sart

kosulmus 6zel fesih sebepleri de uygulamada 6ngoriilmektedir.!>?

Uygulamada, dava finansorii sirketlerin genellikle; davacinin veya avukatin, dava ile ilgili
esasli bir yanlis beyan veya miihim bir olguyu aciklamama konusunda ihmali bulunmasi,
avukatin davada davaciy1 temsil etmekten vazgegmesi ve bu durumda finansor ile anlasmadan

yeni avukat tayin edilmesi, finansoriin degisen faktorlerin bir sonucu olarak dava konusunun

153 Yavuz, C. (2022), Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler (Yenilenmis 11. Baski), Istanbul: Beta Basim, sf.
1691.

15% Yavuz, sf. 1692.

155 Bu konuda 6rnek sdzlesme igin bkz.
https://www.sec.gov/Archives/edgar/data/925741/000143774920007637/ex_181285.htm, Erisim Tarihi:
31.03.2024.
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ticari olarak uygun olmadigina makul olarak karar vermesi, davada, davacinin dava
konusundan, finansdriin payini geri 6demek i¢in yeterli miktarda gelir elde edemeyecegini teyit
eden mithim bir degisiklik olmasi gibi durumlarda fesih hakkini kullanabilecegine dair sartlar

ongoriilmektedir. !>

Bu tiir durumlarda s6zlesme ile belirlenen fesih sartinin gerceklesip gerceklesmedigi ihtilaf
konusu oldugunda bu hususlarin varligi soézlesmenin tabi oldugu gorevli ve yetkili
mahkemenin veya szlesmenin tabi oldugu tahkime bagli olarak tahkim heyetinin takdiri ile

belirlenecektir.

Sozlesme ile belirlenen fesih sartlarinin gergeklesmesi, ancak davanin devam ediyor olmasi
halinde, finansorler davanin kaybedilmesi halinde saglanan finansmanin faizi ile geri
O0denmesini, kazanilmas: halinde de sdzlesme ile belirlenen paym o&denmesini de talep
edebilmektedirler.'”” Bu durum, kanimizca, sézlesmede finansoriin fesih hakkini kullanmasina
bagli olarak belli sartlara bagli olan fesih tazminatlarinin Ongoriilmesi ile miimkiin

olabilecektir.

Davaci tarafindan hakli olarak kullanilan bir fesih hakki neticesi, finansér dava
neticesinden elde edecegi payr almayacagi ancak gerekli tim yilikiimliliiklerini yerine
getirecegi sartlar1 da dava finansmani sézlesmelerine uygulanmaktadir.!*® Boyle bir durumda
yine sozlesme ile belirlenen fesih sartinin gergeklesip gerceklesmedigi ihtilaf konusu
oldugunda bu hususlarin varlig1 sézlesmenin tabi oldugu goérevli ve yetkili mahkemenin veya

sOzlesmenin tabi oldugu tahkime bagli olarak tahkim heyetinin takdiri ile belirlenecektir.
F. Dava Finansmani ile Benzer Kurumlarin Genel Mukayesesi
1. Alacagin Devri

Alacagim devri, bir borg iliskisine dayali olarak alacagi olan bir kimsenin bu alacagini

baska bir {i¢iincii sahsa devretmesidir. Kural olarak bu devir i¢in, devreden sahsin bor¢lusundan

156 Bu konuda 6rnek sdzlesme igin bkz.
https://www.sec.gov/Archives/edgar/data/1401040/000143774920000102/ex_168050.htm, Erigim Tarihi:
31.03.2024.

157 Rowles-Davies/Cousins, sf. 124.

158 Rowles-Davies/Cousins, sf. 124.
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onay almasina gerek yoktur. Baska bir deyisle alacagin devrine devredenin bor¢lusu katilmaz

ve devir devreden ile devir alan arasinda yapilir.!'>®

Alacagim devri, Tirk Hukuku’nda iradi devir, yargisal devir ve kanuni devir olarak bir
ayrima tutulmus olmakla'® birlikte dava finansmani sozlesmesi “iradi temlik” ile benzerlik
gostermekte olup, burada bu tiir devir ile karsilastirmasit yapilmistir. Bu konu detayli olarak

asagida irdelenmisgtir.!6!

Dava finansmani s6zlesmesinin bir alacagin devri sozlesmesi seklinde diizenlenerek,
davaya konu olmus bir alacagin devri s6z konusu olabilecekken, davaya konu olmus alacagin

devri yerine dava konusunun devri ile de dava finansman1 sdzlesmesi yapilabilecektir.

Kural olarak alacagi devreden taraf artik alacak ve borg iliskisine taraf olmayacak iken
dava finansmaninda davayi finanse eden taraf dava konusunda hak elde edebilecek olsa da
davasini finanse ettiren, bir nevi dava konusunu finansore “devir” eden tarafinda dava konusu

uzerinde hakki devam edecektir.

Bununla birlikte dava finansmani sézlesmesinin alacagin kismen devri miiessesesi ile

benzerlik gosterdigi diisiliniilebilir.
2. Borcun Ustlenilmesi

Borcun fiistlenilmesi'é? bir tarafin, diger bir tarafin baska bir sahsa olan borglar

yiiklenmesidir.

Dava finansmani sdzlesmesi, bir yoniiyle bir tarafin (davaci) baska sahislara olan
(avukatlar, devlet) dava ile ilgili bor¢larim1 belli sartlar altinda finansoriin yiiklenmesini
icermekle beraber, yap1 olarak baska sozlesme tiplerinin de unsurlarini barindirdigindan salt

olarak “borcun yiiklenilmesi” olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir.

Dava finansmani s6zlesmesi kural olarak i¢cinde borcun iistlenilmesi unsurlarini da tagiyan

karma bir sdzlesme tiirii olarak belirlenebilecek olsa da degisik yargi alanlarinda farkli olarak

nitelendirilmektedir. 63164

159 Eren, F. (2023), Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler (28. Bas1), Ankara: Legem Yayinevi, sf. 1384.
160 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, sf. 1386.

161 Bkz. Ugiincii Boliim, IV. Kisim, §B/2.

162 Bren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, sf. 1405.

163 By konuda Alman Hukuku doktrini igin bkz. Birinci B6liim, III. Kisim §B/3.

164 Bu konuda Ingiliz Hukuku icin bkz. Birinci Boliim, I1I. Kisim, §B/3.
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Ayrica dava finansoriiniin sadece dava neticesi olusacak maliyetleri iistlenmek olup,
davacinin esas bor¢ ve ylikiimliiliiklerinden ve buna bagli olarak dava kaybedilmesi halinde

sozlesmeden dogabilecek ek bir kiilfetten sorumlu tutulmasi: miimkiin degildir.
3. Dava Konusunun Devri

Dava konusunun devri, maddi hukuk anlaminda dava konusu elde edilecek menfaatin
devri anlamina gelmekte iken, usul anlaminda dava konusunun devri asil davacinin davadaki

davaci sifatini sona erdiren ve davada taraf degisikligine yol agan bir iglemi ifade etmektedir.'®

Borcun yiiklenilmesi miiessesesi ile dava finansmani sézlesmesini karsilastirdigimiz
sekilde, dava finansmani so6zlesmesi i¢inde kismen dava konusunu devrini de barindirmakla
beraber, usul olarak davacinin “davaci” sifat1 finansman neticesi devam etmekte oldugundan
dava finansmani s6zlesmesinin salt bir dava konusunun devri oldugundan bahsetmek miimkiin
degildir.

4. Sozlesmenin Devri

Sozlesmenin devri, bir sézlesmenin tim hak ve ylikiimliiliikleriyle birlikte bir iiglincii
kisiye devredilmesi suretiyle sézlesmeyi devreden, bunu devralan ve sodzlesmede kalan

taraflarin olusturdugu ti¢ tarafli bir hukuki iliskiyi ifade etmektedir.!%¢

Dava finansmani, esas olarak davaya bagl alacagin dava finansoriine devredilmesini
gerektirse de bunun sadece dava konusu alacaga iliskin sd6zlesmenin devri ile saglanmasi kural

olarak miimkiin degildir.

Sozlesmenin devredilmesi neticesi sézlesmeyi devredenin sézlesmenin tarafi olma sifati
sona ermekte ve bu sifat onun yerine sozlesmeyi devralana gegmektedir.'®” Halbuki, dava
finansmaninda aslen davaci, yani dava konusu alacaga bagli sozlesmenin asil tarafi,
sOzlesmenin tarafi olmaya devam etmekte sadece dava konusu alacagin ve dolayisiyla

sO0zlesmeye bagli semerenin bir kismini dava finansoriine aktarma taahhiidii altina girmektedir.

Dava konusunun devri yiikiimliiliigii sebebiyle dava finansmani sézlesmesi, sdzlesmenin

devri kurumu ile benzerlik gosterse de temel unsurlarindaki farkliliklar nedeniyle dava

19 Borii, L. (2012), Dava Konusunun Devri, Ankara: Yetkin Yaynlari, sf. 180.
19 Oztiirk, B. (2016), Sozlesmenin Devri, TBB Dergisi 2016 (125), sf. 264.
167 Oztiirk, sf. 274.
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finansman1 sdzlesmesinin, sézlesmenin devri kurumuna baghilifindan s6z etmek miimkiin
degildir.

Bununla birlikte, dava finansoriiniin temel ylikiimliiliigii dava neticesi olusacak maliyetleri
iistlenmek olup, davacinin sozlesme geregi yiikiimliilikklerinden ve buna bagli olarak dava
kaybedilmesi halinde sézlesmeden dogabilecek ek bir kiilfetten sorumlu tutulmasi miimkiin
degildir.

5. Kredi Sozlesmeleri

Dava finansmani s6zlesmeleri nitelik olarak ilk bakista kredi s6zlesmeleri gibi algilansa

da kendilerine 6zgii unsurlar1 sebebiyle bunlardan da ayrilmaktadirlar.

Dava finansmani, dava finansmani sézlesmesinin kendi i¢inde teminatlandirilmis olmasi
geregi, bir baska deyisle non-recourse’*® yapisi geregi kural olarak dava neticesi elde edilecek
menfaatin bir kisminin finansor tarafindan elde edilmesini sart kosmakta olup bdyle bir
menfaat temin edilmediginde finansoér davaci taraftan herhangi bir Odeme talep

edememektedir.

Dava finansmaninda, dava finansorii tarafindan saglanan fon karsiliginda faiz
uygulanarak kredi geri 6denmesinden ziyade saglanan fon karsiligi getiri elde edilmesine
yonelik bir yatirim oldugundan bahisle, dava finansmaninin yatirim oldugunu belirten goriisler

mevcuttur.'®
6. Sigorta Sozlesmeleri

Bir sigorta sozlesmesi, prim karsiliginda sigorta sirketinin, belirli bir olayin gerceklesmesi
durumunda diger s6zlesme tarafina veya belirli bir durumda {igiincii bir tarafa para 6demeyi

veya gerektigi sekilde zararinin tazmini saglamay1 taahhit ettigi bir sozlesmedir.

Sigorta sozlesmelerinin ve dava finansmani sdzlesmelerinin ortak yani her ikisinde de
rizikonun ti¢iincii bir kisiye devredilmesinin s6z konusu olmasidir. Ancak dava finansmaninda
finansmandan yararlanan davacinin davayi kaybetmesi halinde yargilama giderleri kendisi

tarafindan degil finansorii tarafindan karsilanmaktadir. Tahkimde iiglincii kisi dava

168 Non-recourse teriminin Tiirkge karsihg1 “riicu edilememe” veya “miiracaat edilememe” olup, tanim karsiligi
borg saglayan bir tarafin bu borcu ancak borg sagladigi konu neticesi olusacak malvarlig: ile 6denmesi ve
borcun tahsili i¢in basgka bir malvarligina “miiracaat edememesi” anlamina gelmektedir.

169 Baver (2021), sf. 23.
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finansmaninin, sigorta sdzlesmesinden bir diger farki ise sigorta sdzlesmesinin uyusmazliktan

once, dava finansmani s6zlesmesinin ise uyusmazliktan daha sonra akdedilmesidir.!”

Ozel bir sigorta tiirii olan “olay sonrasi sigortas1”, anlasilan bir tazminat sinirma tabi olarak
dava masraflari i¢in giivence saglayan ticari bir sigorta poligesi tiiridiir. Bu sigorta, bagka bir
deyisle, bir dava veya tahkimin kaybedilmesi halinde kaybeden tarafin diger tarafa 6demesi

gereken dava masraflarini karsilayan bir sigorta aragtir.!”!

Olay sonras1 sigortalara iliskin poligeler, sigorta sirketleri tarafindan saglanmakta olup,
birgok sigorta sirketi kendi standart kosullarina sahip policeler kullanmaktadir. Kapsam,
sadece kars1 tarafin iicretlerini ve masraflarini deme riski i¢in degil, ayn1 zamanda sigortalinin
kendi yasal ticretleri ve masraflari icin de temin edilebilmektedir. Sigorta sirketleri genellikle
yalnizca sigortali davaci davayi kaybederse sigorta poligesi altinda kapsama saglarlar.
"Kazanmanin” tanimi genellikle olumlu bir uzlagmayla sonuglanan davalardan, olumlu bir
mahkeme karar1 veya tahkim karar1 ile sonuglanan davalara kadar genigletilebilmektedir. Olay
sonrast sigorta hem davacilar hem de davalilar i¢in bir¢ok hukuk uyusmazliginda
kullanilmaktadir. Bu tiir policeler genellikle sarta bagl avukatlik ticret anlasmalar1 gibi diger

dava finansmani diizenlemeleriyle birlikte kullanilmaktadir.
7. Basariya Bagl - “Contingency fee” Anlasmasi

Temel prensip olarak bir¢ok yargi alaninda avukatlarin davalara iicret almadan bakmasi
yasaklanmis olmasina ragmen iicretin bir kisminin “sarta bagli” olarak dava neticesi menfaat
elde edilmesi halinde Odenecegi seklinde anlasmalar yapilmast mevzuata uygun

bulunmaktadir.

“Sarta bagli” olarak yapilan sézlesmeler de dava finansmani ile birlikte popiiler halini,

Ozellikle tahkim alaninda sturdiirmektedir.

Son dénemde, dava finansmani ile benzerlik gosteren “olay sonrasi sigorta”, sarta bagl
sozlesmelerle birlestirilerek kullanilmaktadir. Maliyetli davalarda genellikle ii¢ maliyet unsuru
davacilar i¢in 6nem arz etmektedir. Bunlar avukatlik {icretleri, dava masraflar1 ve davanin

kaybedilmesi halinde kars1 tarafa 6denecek iicretlerdir. Karma bir yapida, davaci avukatlik

170 Baver (2021), sf. 25.
171 Olay sonrasi sigortaya iliskin detayli agiklama igin bkz. https://www.thejudgeglobal.com/after-the-event-ate-
insurance/, Erisim Tarihi: 01.06.2024.
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ticretleri ile ilgili “sarta bagli sozlesme yapmakta” ve ona iicreti ancak dava sonucu menfaat
edilmesi sartinin gergeklesmesi halinde 6demekte, dava masraflarini kendi 6demekte ve davay1
kaybetmesi ihtimalinde 6denecek masraflar i¢in “olay sonrasi sigorta” satin almakta ve bu

durumda masraflari sigorta sirketi tistlenmektedir.

Bu karma yapinin bir dezavantaji, sarta bagl avukatlik iicretlerinin standart iicretlerden
daha yiiksek 0deme gerektirmesi ve sigortaciya ddenecek primlerdir. Bir¢cok yargi alaninda
davay1 kaybeden tarafa yiikletilecek masraflar arasinda, sarta bagl avukatlik sozlesmeleri
neticesi 6denen daha yiiksek iicretlerin ve sigortaci primlerinin de sayilmasina!’? yonelik

mevzuat ¢aligmalari yapilmaktadir.

IV. TEKNOLOJIK GELISMELERIN DAVA FINANSMANINA ETKIiSi

A. Blok Zincir

Son donemlerin en 6nemli teknolojik gelismelerinden biri olan blok zincir (blockchain)
teknolojisi giliniimiiz is ve finans diinyasinin muhtelif unsurlarina uygulanmakta olup, dava
finansmaninin da bu teknoloji kullanilarak gelistirilmesi yoniinde diinya finans piyasalarinda

onemli adimlar atilmaktadir. !73

Blok zincir teknolojileri ile birlikte tokenize etme (tokenization) yontemlerinin de dava

finansmanina uygulanmasi yoniinde 6nemli gelismeler yasanmaktadir.

Blok zincir teknolojisi 6zetle, ¢evirim i¢i bir is ag1 icerisindeki islemleri kaydetme ve
varliklar1 izleme siirecini kolaylastiran, paylasilan ve degistirilemez bir kayittir. Kaydedilen
varlik somut (ev, araba, nakit, arazi) veya soyut (fikri miilkiyet, patentler, telif haklari, marka)
olabilmekle birlikte, temelde degeri olan neredeyse her sey, blok zincir ag1 iizerinde takip

edilebilmekte, bunlarin ticareti yapilabilmekte ve bu sayede ticari risk azalmakta ve bu yontem

172 Bu konuda bkz. https://www.lexisnexis.co.uk/legal/guidance/recovery-of-costs-insurance-premiums.

173 Tilley, B. (2023), The Future of Litigation Funding: Unlocking Opportunities with Blockchain Technology,
https://www .linkedin.com/pulse/future-litigation-funding-unlocking-opportunities-bill-tilley, ~ §1,  Erisim
Tarihi: 06.06.2024.
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ilgili taraflar i¢in maliyetleri diistirmektedir. !7# Ayrica blok zincir lizerinden akilli kontratlarin

meydana getirilmesi global ticarette cazip ve giivenli!” bir kurum haline gelmistir.!”®

Daha teknik tanimiyla blok zincir, kriptografik 6zetler araciligiyla giivenli bir sekilde
birbirine bagli olan biiyiiyen kayit listelerine (bloklar) sahip dagitilmis bir kayit defteridir. Her
blok, dnceki blogun kriptografik 6zetini, bir zaman damgasini ve genellikle bir Merkle agac1!”’
olarak temsil edilen islem verilerini igerir ve veri diiglimleri, yapraklar tarafindan temsil edilir.
Merkle agaci1 biiyiik miktarda verileri bir araya dogru bir sekilde getirerek Ozetleme
marifetidir.!”® Her blok, 6nceki blok hakkinda bilgi igerdiginden, etkili bir sekilde bir zincir
olusturur. Sonug olarak, blok zinciri islemleri kaydedildikten sonra, herhangi bir bloktaki
veriler sonradan degistirilemez, bunlar tiim sonraki bloklar1 degistirmeden geriye doniik olarak

degistirilemez.!”

Tokenize etme, teknik tanimu ile hassas verilerin "token" ad1 verilen ve bir veri tabaninda
veya i¢ sistemde kullanilabilen duyarli olmayan verilerle degistirilme siirecidir. Bagka bir
tanimla tokenize etmek bir varligin degerinin dijital bir tokene doniistiiriilmesidir.'®Token'lar
ilgisiz degerler olsalar da genellikle uzunluk veya format gibi belirli 6geleri korurlar ve bu
nedenle kesintisiz is operasyonlar: i¢in kullanilabilirler. Orijinal hassas veri daha sonra
organizasyonun i¢ sistemleri disinda giivenli bir sekilde depolanir. Sifrelenmis verinin aksine,
tokenize edilmis veri ¢oziilemez ve tersine ¢evrilemez. Token ile orijinal numarasi arasinda
matematiksel bir iligki olmadig1 i¢in, tokenler ek, ayr1 olarak depolanan verinin varligi olmadan
orijinal formuna dondiiriilemez. Sonug olarak, tokenize edilmis bir ortamin ihlali, orijinal

hassas veriyi tehlikeye atmaz.!'8!

174 Bu konuda bkz. “What is Blockchain Technology”, https://www.ibm.com/topics/blockchain, Erigim Tarihi:
31.03.2024.

175 Tas, S. (2024), Blockchain Sézlesmelerinin Tiirk Ozel Hukukundaki Yeri, Istanbul: Platon Plus Yaymcilik, sf.
29

176 Cetin, E. (2024), Blokzincir Uzerinden Kurulan Akilli Sézlesmelere Uygulanacak Hukuk, Ankara: Segkin
Yaymeilik, sf. 23

177 Merkle Agaci tanimi igin bkz. https://tr.wikipedia.org/wiki/Merkle agaci, Erisim Tarihi: 10.04.2024.

178 Tas, sf. 37.

179 Bu konuda bkz. “Blockchain”, https://en.wikipedia.org/wiki/Blockchain, Erigim Tarihi: 10.04.2024.

180 Tag, sf. 32.

181 By konuda bkz. “What is tokenization” (2023), https://www.tokenex.com/blog/what-is-tokenization/, Erigim
Tarihi: 10.04.2024.
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Dava finansmanina yatirnm yapma, bugiinlere kadar konvansiyonel metotlarla biiyiik
finans kuruluslari tarafindan uygulanan bir yontem iken, blok zincir teknolojisi ve tokenize

etme yontemleri ile simdi bir davanin finansmani yatirimi genis kitlelere yayilabilmektedir.

Tezimizde agikladigimiz iizere, birey veya kiigiik bir kurulus, daha biiyiik, iyi finanse
edilmis bir kurulusa dava agtiginda, uzun siireli bir hukuki miicadele i¢in kaynaklara sahip
olamayabilecektir. Dava agmak pahaliya mal olup ¢ok uzun siirebilmektedir. Bu siireci
karsilayamayacak olanlar i¢in yatirnm getirisini beklemek veya kaybetme riski ¢ok biiyiik
olabilir. Bu, li¢iincii bir tarafin devreye girmesi ve dava finansmani seklinde yardim teklif etme

firsat1 yaratmaktadir.

Blok zincir kullanilmak suretiyle tokenize edilmis dava finansmani yapisi ile, toplumda
kiigiik yatirnmcilara masada bir yer vererek dava finansmanin1 daha genis bir tabana yaymak
ve milyonlarca kisiye yatirnm yapmak firsati saglamakla birlikte daha ¢ok davanin
finansmanimin saglanmasi ve hatta akilli sozlesmeler!®? yoluyla bu s6zlesmelerin akdedilmesi

miimkiin olabilecektir.!®3
B. Token Halka Arzi

Token Halka Arzi suretiyle dava finansmani metodunu kullanan bir finans kurumuna

gore!s*

, Dava Token Arzi (DTA), bireysel hukuki miicadeleyi finanse etmek icin blok zincir
destekli bir 6deme iceren bir halka arzdir. Bu finansal iiriin, arz edildigi yargi alanindaki
kitlesel fonlama mevzuati ¢cergevesinde arz edilmekte olup neredeyse tiim yatirimcilara agiktir.
DTA’lar, bir davacinin veya davacinin avukatinin dava mali yiiklerini hafifletmek i¢in sermaye
toplamak istedigi sivil davalarin takibinde gerekli finansmani token haline c¢evirmektedir.
DTA'lara yatirnm yapanlar, genellikle bir ABD Dolari'na esit olan yatirimlar1 miktarinda bir
“token” alacaklardir. Davanin nihayetinde basarili olmasi durumunda, yatirimeilar, sahip

olduklar1 token miktarina ve davanin ¢oziilme siiresine bagli olarak “token”leri karsilig1 bir

carpan verilecektir.

182 Cetin, sf. 79.
83 Bu konuda bkz. “How blockchain can bring litigation finance to small investors” (2021),
https://forkast.news/blockchain-litigation-finance-small-investors/, Erisim Tarihi: 04.01.2024.

134 Bu konuda bkz. “Litigation Finance”, https:/republic.com/help/what-is-an-initial-litigation-token-offering-1,
Erigim Tarihi: 06.01.2024.
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C. Tiirkiye’de Durum
1. Genel

Tiirkiye’de token arzlari hakkinda heniiz belirleyici bir hukuki diizenleme mevcut
olmadigindan bu konuda yetkili otorite olan SPK’nin diizenlemeleri ve agiklamalar1 6nem arz
etmektedir. Ozetle, “token” vasitasiyla yapilacak islem halihazirdaki bir sinirlamaya veya

diizenlemeye tabi oldugu takdirde bu diizenlemenin dikkate alinmasi1 s6z konusu olacaktir.
2. Duyuru

SPK’nin 27/09/2018 tarih ve 47/1102 sayil1 Karar1 Uyarinca Yapilan Duyuru asagidaki
sekildedir: %

Dijital Varlik (Token) Satislar: (ICO) Hakkinda Duyuru

“Kripto Para Satis1” veya “Token Satisi” olarak da bilinen genellikle blok-zinciri
teknolojisi  kullanarak para toplamaya yonelik wuygulamalarin bir¢cogu Kurulumuzun
diizenleme ve gozetim alam disinda kalmaktadir. Dijital varlik saticilari, belirli (bir proje veya
sirketi finanse etmek gibi) ya da c¢ogu zaman belirsiz vaatlerle dijital varlik satisi
gerceklestirmektedir. S6z konusu dijital varliklar itibari para ile alinabilecegi gibi Bitcoin ve
Ether gibi kripto paralar kullanilarak da alinabilmektedir. Tasarim agisindan ¢ok farkl tiirlere
ayrilabilmekle beraber dijital varliklar genellikle bir sirketteki pay:, bir hizmete erisim hakkin,
gercek hayattaki bir varligi, iiriin veya hizmete iliskin kullanim hakkini temsil etmektedir. Satis
stireci sonrasi toplanan paranmin kullanimina iliskin bilgiler izahnameye benzer bir dokiiman

olan “white-paper “da yer almaktadir.

ICO’lar ¢ok yiiksek riskli ve spekiilatif yatirimlardir. Bu sebeple, dijital varlik almayt
diigiinen yatirimcilarin asagida belirtilen risklerin bilincinde olmasi ve alinacak dijital varlik

karsiliginda ne vaat edildigini detayli incelemeleri gerekmektedir.
D. Riskler

a) ICO’larin bir¢cogu yapisi itibariyle diizenleyici kurumlarin yetki ve gérev alani disinda

kalmakta olup, herhangi bir diizenleme ve gozetime tabi olmamaktadir.

135 By konuda bkz.
https://spk.gov.tr/data/61e0b4db1b41c613a0d633dc/20c458af9ec636150e86f04a02c3c89c.pdf, Erisim Tarihi:
12.04.2024.
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b) Kripto paralara benzer sekilde, satin alinan tokenlarin degerlerinde de asir1 oynaklik
goriilebilmektedir.

¢) Toplanan paralar belirtilen amaclarla kullaniimayabilir.

d) Saticilar tarafindan saglanan dokiimanlarda eksik ve yaniltici bilgiler olabilir.

e) Bu tarz uygulamalarla fon toplanan projelerin ¢ogunlugu erken asama projeler
oldugu i¢in projenin bagarisiz olmasi ve yapilan yatirimin tamaminin kaybedilmesi soz

konusu olabilir.
E. Diizenleme

Sermaye piyasasi mevzuat ¢ergevesinde gerceklestirilecek kitle fonlamasi faaliyetlerine
iligkin usul ve esaslara dair SPK nezdinde yiiriitiilen ikincil diizenleme ¢alismalar: devam
etmektedir. Halka arz ve kitle fonlamasi faaliyetlerine benzer yonleri ve farkliliklar: bulunan
“token satis1” uygulamalarinin SPK 'nin diizenleyici simirlarina girip girmedigi durum bazinda

farkhilik gosterecektir. Ikincil diizenlemeler yiiriirliige girmeden once kitle fonlamasi adi
altinda izinsiz olarak gerceklestirilecek faaliyetlerle ilgili olarak Kurulumuz tarafindan gerekli
her tiirlii idari ve cezai tedbir uygulanacaktir. Bu asamada kitle fonlamasi adi altinda
gerceklestirilmesi muhtemel kripto varlik satislarina yatirimcilar tarafindan itibar

edilmemelidir.

Bu ¢ergevede Tiirkiye’de muhtemel bir dava finansmani tokeninin halka arzinda 6ncelikle
ana mevzuat, SPK tarafindan ihdas edilebilecek ikincil mevzuat ve son olarak konu ile ilgili,
hasili davaya istirak yasagi gibi genel mevzuat igerigi incelenmeli ve bunlara uygun hukuki

islemlerde bulunulmalidir.
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ikinci Boliim

MUKAYESELI HUKUKTA DAVA FINANSMANI UYGULAMALARI

I. TEAMUL HUKUKU

A. ABD

ABD’de dava finansmaninin gelisimi hukuk piyasasinin degiskenlik gostermesi sebebiyle

diger Teamiil Hukuku uygulayan {ilkelerden daha farkli bir seyir izlemistir.

ABD’deki hukuk finansmani endiistrisinin kokenleri, 1992 yilinda Plaintiff Support

186 adl bir girkete dayanmaktadir. Haksiz fiil davalariyla istigal eden avukat Joseph

Services
DiNardo, bir sorunla karsilasti: Avukatin miivekkilleri, davalart devam ederken yasam
giderleri i¢in paraya ihtiya¢ duyuyor ancak avukatlik biirosunun etik kurallari, miisterilerinin
yasam giderlerini finanse etmesine izin vermiyordu. DiNardo’nun, bir hukuk finans kurumu
arayisi bosa ciktiktan sonra, New York merkezli bir firma olan Plaintiff Support Services adli
bir sirketi, haksiz fiil davalarina karisan davacilara yasam giderleri i¢in nakit avans saglamaya

tesvik etti.!®’

ABD’de uzun zamandan beri basariya bagl avukatlik iicretleri uygulanmakta olup bu
yontem, avukatlik biirolar: tarafindan olagan bir finansman modeli olarak yillardan beri dava
finansmanina benzer bir yontem seklinde kullanilmaktadir. Ayrica, jiiri tarafindan karar verilen
tazminatlar, Kara Avrupasi sisteminden farkli olarak, davacinin zararini tazmin etmekten
ziyade davaliyr cezalandirma amaci tasimasi sebebiyle Kara Avrupasi, Ingiltere veya
Avustralya'dakilerden ¢ok daha yiiksektir. Bu husus, avukatlarin 6nemli bir gelirin bir kismini

alarak hakli davalar yiiriitebilmesine olanak tanimaktadir.

Bunlarla birlikte, {igiincii taraf finansmaninin kullanimi ABD’de giinden giine artmaktadir.
Bunun sebebi, davalarin basariya bagh bir temelde yiiriitiilirken, davalara giren avukatlarin
genellikle harglar, bilirkisi ticretleri ve diger harcamalar1 davanin tiim siiresince karsilamak

zorunda olmalarindan kaynaklanmaktadir.

136 By konuda bkz. http://buffalolawyers.com/index.php?p=32, Erisim Tarihi: 10.05.2024.
187 Volsky, s. 33.
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ABD hukuk tarihinde maddi tazminat arayan Amerikalilar yillarca avukatlariyla basariya
bagli bir temelde anlagmalar yapmuslardir. Diger iilkelerde benzer '"kazan-kazan"
anlagmalarma yetki veren yasalarin ¢ikarilmasiyla baslayan uygulama, ABD’de birka¢ kez

degisiklige ugramis olsa da yiizyildan daha uzun bir siiredir devam etmektedir.

ABD’de avukat hizmetleri genellikle ii¢ sekilde satin alinmaktadir.'®® ilk olarak, miivekkil
ve avukat ozellikle gayrimenkul islemleri gibi yaygin ve ongoriilebilir hukuki hizmetler i¢in
uygulanan sabit bir iicret iizerinde anlasabilmektedirler. ikinci olarak, avukat, sdzlesmeler
hazirlama, vergi danismanlig1 veya maddi tazminat i¢in ticari davalara girig gibi daha karmagik
gdrevler icin saatlik {icretler alabilmektedir. Ugiincii olarak, miivekkil ve avukat, miivekkilin
avukatina dava neticesi elde edecegi kazancin sabit bir ylizdesini 6demesini igeren bir basariya
bagl iicret anlagmasi1 akdetmektedir. Genellikle bu tiir bir anlasmada kazancin {igte biri, bazi
durumlarda ise dava konusunun yarisi kadar avukatlik ticreti talep edilebilmektedir. Basariya
bagli diizenlemeler donem donem mahkemelerce sorgulanmis olsa da neredeyse bunlarin hepsi
gegerli kabul edilmis, 1908'de ABA nihayet basariya bagh iicretleri onaylamig ve 1965'e
gelindiginde bu uygulama tiim eyaletlerde benimsenmistir. Nakit akigini iyilestirme, genel
masraflar1 karsilama ve likiditeyi artirma ihtiyaci, bir¢ok basariya bagh iicret avukatinin,
miistakbel alacaklarini dava finansorlerine satmalarina yol agmistir. Bu, kisa vadeli dava
finansman1 metodu ABD’de gelismekte ise de dava finansmaninin ilerlemesi Ingiltere ve
Avustralya'da oldugundan daha yavas geligmistir. Bunun temel sebebi ABD’de basariya baglh

ticretlerin yaygin bir sekilde kullanilmasidir.

Uluslararas1 tahkim diinyasinda, finansman kullanimi, davalarda oldugu gibi yavas
ilerlememis ve 6nemli derecede kullanilir hale gelmistir. ABD’de genel olarak, ticari davalarla
ilgili dava finansorlerinin muhtemel suiistimalleri konusunda endiseler bulunmaktadir. Ek
olarak, eyalet sistemi, hasili davaya istirak kurallarinin yavas bir sekilde bozulmasina yol agmis

ve ABD'deki cesitli eyalet mahkemelerinde genis bir yelpazede dalgalanmaya neden olmustur.

Geleneksel basartya bagh iicretlerle ¢alisan avukatlik biirolari, iiglincli sahis tarafindan
finanse edilmemis olmalarindan dolayi1 bir¢ok zorluga maruz kalmislardir. Buna bagl olarak,
birgok kiicilik ve orta 6lgekli basariya bagl calisan avukatlik biirosu, mali dengelerinin biiyiik

bir kisminin gelecekteki iicretlere bagli oldugu, cogunlukla basartya bagl ticretlerden gelen

138 Bu konuda bkz. https://www.findlaw.com/hirealawyer/attorney-fees-and-agreements/types-of-legal-fees.html,
Erisim Tarihi: 15.04.2024.
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alacaklarmin baglandig1 kirilgan nakit akiglarina sahiplerdir. Kazanilan davalardan elde
ettikleri basariya baglh ticretlerle finanse edilen avukatlik biirolar1 genellikle, klasik kredi
saglayicilardan finansman saglamakta zorlanan, teminatlarini uygun bir sekilde
degerlendiremeyen kendi finansmanini olusturan kuruluslardir. Avukatlik biirolar tarafindan
bu boslugu doldurmak, dava finansmanini finanse etmek, dava maliyetlerinin hizli bir sekilde
geri 6denmesine katkida bulunmak ve genel giderleri karsilamaya yardimci olmak amaciyla

bdyle bir iiriin olusturulmustur.'%’

Ote yandan, dava finansmam sirketleri, her giin hukuk endiistrisiyle ugrastiklari igin
avukatlik biirolarinin varliklarin1 degerlendirmede uzmanlagsmislardir. Bu nedenle, bir
bankanin, krediye oranla onemli Olgiide eksik teminat varligi sebebiyle hi¢bir zaman
saglayamayacagr kadar biliylik kredileri, bu finansman sirketleri gerektigi sekilde
saglayabilmektedirler. ABD’de, {igiincii kisilerin davalari finanse ettigi pazar, sadece birkag yil
icinde hizla gelismis olup bu cergevede lilke genelinde basariya bagh fiicretlerle calisan
avukatlik biirolarina yaklagik 1 Milyar ABD Dolar1 miktarinda yatirim yapilmistir. Ancak asir1
hizli ilerleme, ilk yillardaki olaganiistii genislemenin bir anda daralmasina sebep olmustur.
Kiiresel ekonominin yavaglamasi, kredi piyasalarinin sikilasmasi, varlik degerlerinin diismesi,
artan hukuki maliyetler, kurumsal yatirimecilar tarafindan desteklenmenin artmast ve hukuk
endiistrisinin yenilik¢i finansal {irlinlere giderek artan agligi, bu yeni ve karli alanin
geniglemesini tetiklemistir. 1990'larda bir kiiciik endiistri olarak baslayan dava finansmant,
biiyliyen kurumsal katilimla alternatif bir yatirrm modeline doniismiis ve bireylerin, sirketlerin

ve avukatlik firmalarinin daha genis finansal {iriinlere erisimine olanak tanimustir.!*°

Uciincii sahis dava finansmani endiistrisi, ABD federal yasalar1 altinda 6zel olarak
diizenlenmemekle birlikte, baz1 eyaletler finansorlerin talep edebilecegi ticretleri sinirlayarak

tilketicilere saglanan dava finansmanini diizenleme altina almaktadirlar.

Federal davalarla ilgili olarak mahkemelere veya karsi tarafa dava finansmani
anlagmalarinin agiklanmasi zorunlulugu olmamakla beraber bazi durumlarda mahkemeler dava
finansmani varliginin agiklanmasini talep etmektedirler. 2021 tarihli bir kararda, Delaware'de
bir mahkeme, onilinde agilan davalarda tiim taraflarin, avukat {icretlerinin ve masraflarinin

timiiniin veya bir kisminin, dava neticesinden "kisisel bir kredi, banka kredisi veya sigorta

189 Rowles-Davies/Cousins, sf. 77.
190 Volsky, sf. 37.
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niteliginde olmayan parasal olmayan bir sonug" karsiliginda ti¢lincii bir kisi tarafindan 6denip
O0denmediginin agiklamasi zorunlulugunu karar altina almistir. Karar ayrica, ii¢lincii taraf
finansoriiniin ad1, adresi ve kurulus yerinin, {i¢lincii taraf finansoriiniin onayinin, dava veya
sulh goriismelerinin yapilmasi icin "gerekli olup olmadigi, sulha onayiyla ilgili sartlar ve
kosullarin" ve iiclincii taraf finansoriin davada sahip oldugu finansal cikarin agiklanmasini

zorunlu kilmustir.!°!

Mevcut durumda, dava finansmani saglayicilar1t ABD’de yasal bir diizenlemeye tabi
olmamasina ragmen, Amerikan federalizminin ¢ift egemen sistemine gore, eyaletler federal
hiikkiimetin {izerinde en etkili hukuki diizenleme olan Anayasa'da!®? belirtildigi gibi sinirli
gegerli yetkiye sahiptir. Dava finansmani ile ilgili konular genellikle eyalet hukuku konularinin
kapsandig1 veya yerel uygulamalar ile diizenlenen usul konularimi igermekte olup dava

finansmanina iligkin 6zel bir federal hukuk diizenlemesi bulunmamaktadir. '3

ABD kongresi tarafindan, 2018 yilinda basarisiz bir girisim olarak ilgili yasanin
sunulmasini miiteakip, 2019'da Dava Finansmani Seffaflik Yasasi tekrar kanunlastirmak iizere
sunulmustur. Yine basarisiz olan girisimin ardindan 2021'de ayni yasa bir kez daha sunuldu.
Bu tasari, belirli davalarda davaci avukatlarinin mahkemeye ve davadaki diger taraflara,
davanin sonucuna bagli olarak ddeme almak iizere yetkilendirilen bir dis kuruma (6rnegin
davada bir taraf veya avukat olmayan bir kuruma) ait olan anlasmay1 iletmesini sart
kosmaktaydi. Tasar1 ile davaci avukatlari, aynit zamanda dis kurumun kimligini de agiklamakla

yukiimli tutulmustur, !4
B. Ingiltere

Birkag agidan ilging olan Ingiliz dava finansmani piyasasmin gelisimi, dncelikle Ingiliz
Hukuku’nun sik¢a diger yargi bolgelerinde etkili oldugu ve yargiclar tarafindan referans
alindig1 bir bakis agisindan kaynaklanmaktadir. Ingiliz Hukuku, ABD dahil olmak iizere tiim

Teamiil Hukuku’na dayal iilkeleri temelini olusturmaktadir. Son dénemde ingiliz mahkeme

191 Bu konuda 6rnek karara iligskin 6zet bilgi i¢in bkz. https://instituteforlegalreform.com/blog/another-federal-
court-now-requires-disclosure-of-third-party-litigation-funding/, Erisim Tarihi: 15.04.2024.

2 ABD  Anayasasi’na  iliskin  detayli  bilgi igin  bkz.  hitps:/billofrightsinstitute.org/primary-
sources/constitution?https://billofrightsinstitute.org/playlists/womens-history-
month&gad source=1&gclid=CjwKCAiA tuuBhAUEiwAvxkgTtepgGOES8ygluoXHB8mxIdlzQfmbqukLs9
TDOEv7pFwVWk4hB9n0 hoCoQOQAvVD BWE, Erisim Tarihi: 15.04.2024.

193 Friel/Siffert/Schuller (2020), sf.142.

% Bu  konuda bkz. H.R2025 - Litigation Funding Transparency Act of 2021,
https://www.congress.gov/bill/117th-congress/house-bill/2025, Erisim Tarihi: 15.04.2024.
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kararlar1 ve hukukgularin goriislerinin yan1 sira hiikiimet kurumlar1 ve mesleki kuruluglarin

raporlari, tigiincii sahis dava finansmani islemlerinin yasalligini teyit etmektedir.!®>

Ingiltere'deki dava finansmanmin tarihsel gelisimi, zaman iginde 6nemli degisiklikler
gecirmistir. Daha once acgikladigimiz iizere, dava finansmani erken dénemlerde Ingiliz
Hukuku’ndaki “Davada Kar Ortaklig1” ve “Ilgisiz Ugiincii Sahsin Davay1 Tesviki” doktrinine
(Champerty and Maintenance doctrine) dayanmaktadir. Ilk dénemlerde “Davada Kar
Ortaklig1” ve “Ilgisiz Ugiincii Sahsin Davay:1 Tesviki” suc ve haksiz fiil sayilirken gelisen
hukuk diinyasinda daha sonralar1 bunlar su¢ olmaktan ¢ikmis ve 6zellikler 1950’lerden sonra

kabul edilebilir kavramlar haline gelmistir.

Hukuk Komisyonu’nun 1966 tarihli "Champerty ve Maintenance Yasag1 Hakkinda Reform
Raporu”'®®, Ingiltere'de bu alanla ilgili Snemli bir degisimi baslatmistir. Rapor, “Davada Kar
Ortaklig1” ve “lgisiz Uciincii Sahsin Davay1 Tesviki” kisitlayici yasalarinin gevsetilmesini
onermisi ve bu Onerilerin bir kismi ile “champerty ve maintenance” ceza kanunu nezdinde sug
olmaktan ¢ikarilmis ve daha sonra 1995 tarihli Hukuki Yardim, Adalet ve Tarafsizlik
Yasasi'nda kabul edilmistir. Bu donemde, dava finansmaninin kapilari biraz daha agilmis ve
1999'da Hukuki Yardim, Adalet ve Tarafsizlik Yasasi, dava finansmanini destekleyecek daha
fazla degisikligi beraberinde getirmistir. Bu yasa, dava finansmaninin etkili bir sekilde

kullanilabilmesine olanak tantyan bir ¢er¢eve olusturmustur.

Ingiltere'de dava finansmaninin baska bir doniim noktasi, 2013 yilinda yiiriirliige giren
Hukuk Reformu Yasasi ile gelmistir. Bu yasa, "no win, no fee"” (kazanma durumunda iicret var,
kaybetme durumunda iicret yok) anlagsmalarmi ve iiglincii bir sahsin dava maliyetlerini
karsilama olanagini saglayarak, dava finansmanin1 daha seffaf ve adil hale getirmeyi

amaglamistir.

Ingiliz Hakim, Lord Justice Jackson, 2009'da medeni hukuk davalari ile ilgili maliyetleri
gbzden gegirdigi ve Onerilerde bulundugu bir rapor yayinlamistir. Bu rapordaki ii¢ 6nerisinden
biri tiim dava finansman sirketlerinin dahil olacag: tatmin edici ve goniilliiliik esaslarina bagl

diizenlemis bir davranis kurallar1 meydana getirmekti. Lord Justice Jackson'in baslangi¢ 6nerisi

195 Volsky, sf.221.

196 Rapor i¢in bkz. https://cloud-platform-
€218£50a4812967bal215eaecede923f.s3.amazonaws.com/uploads/sites/30/2016/08/LC.-007-PROPOSALS-
FOR-REFORM-OF-THE-LAW-RELATING-TO-MAINTENANCE-AND-CHAMPERTY .pdf, Erigim
Tarihi: 15.04.2024.
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kamuoyu ve 6gretide Arkin davas1'®? ve Arkin sinir1 (Arkin cap) olarak bilinen hususlara atif
yapmakti. Arkin davasinda, Mahkeme, adalet erisimini kolaylagtiran bir sekilde finansman
saglayan ticari bir finansoriin, davanin davacinin kontroliinde kalmasi kosuluyla, finansoriin
maliyetler ile ilgili sorumlulugunun saglanan finansmanin miktar1 kadar olmasi1 gerektigine

karar vermistir.!8

Ancak zaman i¢inde mahkeme kararlarinda Arkin smirindan farkli uygulamalar dikkati
¢ekmistir. Bu karardan ilk sapma, 6gretide ve kamuoyunda Chapelgate' davasi olarak bilinen
davada yasandi. Bu davada basarili olan davali taraflar, Chapelgate Credit Opportunity
Masterfund Limited adli iiglincii sahis dava finansorii aleyhine, Yiiksek Mahkeme Kanunu'nun
51. maddesi uyarinca dava maliyetlerinin tamaminin karsilanmasini talep etti. Yargig
Snowden, Arkin kararinin, ticari bir dava finansoriinii iceren davalar i¢in dogrudan olarak
uygulanan bir kurallar dizisi olmadigini belirterek Arkin sinirlamasinin davada "adaletli bir
sonuca" yol acip agmayacagini degerlendirmenin 6nemini vurguladi. Yargi¢ Snowden, bu
durumda Arkin simirlamasinin adaletli bir sonuca yol agmayacagini diisiinerek Chapelgate'in
baslangi¢ yatirnmindan ¢ok daha fazla miktarda maliyet 6demesine karar verdi. Bu kararla,
Arkin davasindaki kararin “uygulanamaz oldugu” degil sadece bu kararin “baglayici olmadig1”

neticesine varildi.2%

Hakim Lord Justice Jackson’in konu ile ilgili calismasi ve tavsiyeleri akabinde, temel
gorevi adalet bakanligi gorevini iistlenmek olan Lord Chancellor’a, adliye teskilatina
(Judiciary) ve Medeni Usul Hukuku Kurallar1 Komitesine (Civil Procedure Rule Committee)
medeni hukuk konularinda danismanlik vermek olan Medeni Hukuk Konseyi [Civil Justice
Council (CJC)]*"! tarafindan 2011 yilinda tigiincii sahis dava finansérleri i¢in uygulanacak bir
meslek kurallar1 olusturuldu. Bu kurallarin olusturulmas: ile birlikte Ingiltere ve Galler Dava
Finansorleri Birligi [(Association of Litigation Funders (ALF)] kuruldu. Kasim 2011'de
yayimlanan kurallar 2018'de tekrar revize edildi. ALF’ye {iyelik su anda zorunlu olmamakla

birlikte ¢ogu ti¢iincili sahis dava finansorii tiye olmayi tercih etmemistir. Bunun yerine, ALF

197 Karar i¢in bkz. https://vlex.co.uk/vid/arkin-v-borchard-lines-793544533, Erisim Tarihi: 16.04.2024.

198 Friel/Barnes (2021), sf.116.

199 Karar igin bkz.https://www.bailii.org/ew/cases/EWCA/Civ/2020/246.html, Erisim Tarihi: 16.04.2024.

200 By konuda bkz. “Does the High Court’s refusal to limit a funder’s liability for third party costs mark the end
of the Arkin Cap?”, https://www.stewartslaw.com/news/limit-on-funder-liability-for-third-party-costs/ Erisim
Tarihi: 07.01.2024.

201 Kurum ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. https://www.judiciary.uk/related-offices-and-bodies/advisory-
bodies/cjc/, Erigim Tarihi: 12.12.2023.
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kurallarima uymak ve standart sdzlesmeler tazmin etmek suretiyle talep sahibi davacilara

giivence ve koruma saglamaktadirlar.
ALF asagidaki sekilde tanitilmaktadir:29

Dava finansmani endiistrisi, kendi diizenlemesini olusturmug ve finansal riskin rasyonel
yonetimini arayan davacilart koruyan ve belirli en iyi uygulamalari tanimlayan bir yapt
kurmustur. ALF'nin bir finans iiyesi ile ¢alisarak, dava finansmanina erigen taraflar, bu
endiistriyi  tamimlayan  yiiksek kalite standartlarimi  karsilayan  bir  organizasyon
bulacaklarindan emin olabilirler. ALF'nin Meslek Kurallar:, ALF'nin finans tiyelerinin uymak
zorunda oldugu standartlart belirler. Bu, finansérlerin sermaye yeterliligi icin standartlar
belirler, finansorlerin belirli, smirlt durumlar disinda davadan ¢ekilmelerine izin verilebilecek
kosullart belirler ve finansérlerin, davacilarin ve avukatlarmmin rollerinin ayri tutulmasi
gereken sekli acgiklar. ALF aym zamanda etkili ve giiclii bir sikayet isleme prosediiriine
sahiptir. Biz, dava finansmammin Ingiltere ve Galler'deki diizenleyici ortamini sekillendirmek
icin hiikiimet, yasama organlari, diizenleyiciler ve diger politika yapicilariyla etkilesimde
bulunuyoruz. Bu nedenle davacilar ve avukatlari, yalnizca ALF'nin onayl itiyeleri olan

finansorlere calismalart konusunda tesvik edilmektedir.

Ucgiincii sahis dava finansmanina yénelik meslek kurallari, kendi sermayesine sahip olan
ve Ingiltere'de dava finanse eden fonlar i¢in de gecerlidir. Bu kurallar ile kurucu iiyeler
tarafindan gozlemlenmesi gereken standartlar belirlenmistir. Bu standartlara gore, bir dava
finansoriiniin ALF {iyesi olabilmesi i¢in kontrolii altindaki fonlara aninda erisim saglama
zorunlulugu bulunmaktadir. Standartlar ve kurallar, esasen Ingiltere'deki uyusmazliklarin
¢cozlimiinii finanse eden tiim iiyelere uygulanir. Bu baglamda, kurallarin kapsami dar olsa da
hakimiyeti bir dereceye kadar tahkimle ilgili olarak da uygulama alanina sahiptir. Tiim {iyelerin
istigal konusunun, bir uyusmazligin ¢dziimii i¢in Ingiltere'deki dava maliyetlerini karsilamak
izere dava finansman anlagsmasina yatirim yapmak olmalidir. Finanse edilen tarafin anlagsmay1
esash sekilde ihlal etmesi durumu hari¢ finansorler dava neticesinden elde edilecek menfaatin

bir kismindan bagka bir 6deme talep edemez.?%3

202 By konuda bkz. https://associationoflitigationfunders.com/about-us/, Erisim Tarihi: 12.12.2023.
203 Friel/Barnes (2021), sf.121.
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Ingiltere’de dava finansmam belirli kisitlamalarla birlikte kabul edilmistir. Ingiliz
mahkemeleri siirekli olarak, tciincii taraf finansmanina karsi uygulanan “Davada Kar
Ortakligr” ve “Ilgisiz Ugiincii Sahsin Davay: Tesviki” yasaginin, yatirimcilarin davacilari veya
temel iddialarim1 kontrol etmedikleri silirece gegerli olmadigini belirtmektedirler. Dava
finansmaninda, finansériin davaciy: ve talebi kontrol etmesi hususu, ingiliz mahkemelerini en
fazla rahatsiz eden konularin basinda gelmektedir. Bunun sebebi ii¢ilincii bir tarafin, talep sahibi
yerine davanin yonlendirilmesine miidahale ettigi algis1 nedeniyle avukat-miivekkil iligkisi ile
ilgili sorunlar ortaya ¢ikarmasidir. Bu nedenle, Ingiltere’deki dava finansmam sirketleri,
yatirim uygulamalarinin kamu diizeniyle uyumlu oldugunu diizenleme kurumlarina teyit
ettirmeye caligmaktadirlar. Tipik bir dava finansmani islemi, yatirimeinin hangi avukatlari ise
alacagina karar verdigi ve getirilerini nasil yonlendirecegini planladigi, ayrica yatirimcilarin
dava stratejisi lizerinde anlagmaya vardigi ve taleplerin takibini yonlendirdigi, ancak kontroliin
stirekli davacida oldugu bir siireci igermelidir. Ayrica, nihayetinde talep iizerinde karsi tarafla

sulh yapma karar1 davacinin uhdesinde kalacaktir.

Ucgiincii kisi dava finansérleri bir davanin finanse edilip edilmeyecegine karar verirken
davacimin sectii avukatin uzmanligini dikkate almaktadir. ingiltere'de dava finansorleri
durusmalara ve uzlagma islemlerine yasal olarak katilabilmektedir. Ogretide ve kamuoyunda
Excalibur®®* davasi olarak bilinen davada temyiz mahkemesi ilk derece mahkemesi hakiminin
sorumlu bir dava finansoriiniin orantili ve uygun diizeyde davayr gozden gegirebilecegi ve
bunun yasaga tabi olmayacagi fikrini desteklemistir. Bu karar ile ii¢lincli sahis finansorlerin
davaciya finansman saglamadan once aktif rol almalar1 ve dava ilerledik¢e davay1 gozden

gegirmeleri hukuka uygun bulunmugtur.2%

Ingiliz mahkemeleri, Avustralya Yiiksek Mahkemesi kadar finansériin dava siireci
tizerindeki kontrol derecesi konusunda ilerici degilse de olumlu hukuki ortam, siki kredi
piyasalari nedeniyle sermayeye olan yiiksek taleple giiclendirilen dava finansmani
endiistrisinin genislemesi igin gerekli itici giicli yaratmistir. Son yillarda, bazi biiylik hukuk
firmalarimin dava ile baglantili finansman tirlinlerini kullanmaya baslamasiyla birlikte,

Ingiltere’de dava finansmani ivme kazanmustir.2%°

204 Karar i¢in bkz. https://vlex.co.uk/vid/excalibur-ventures-llc-v-792883185, Erisim Tarihi: 13.12.2023.
205 Akiiziim, sf. 156.
206 Volsky, sf. 222.
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Giiniimiizde Ingiltere'de dava finansmani, hala evrim gecirmektedir. Hukuki diizenlemeler,
mahkeme kararlar1 ve sektdrdeki ¢aligmalar, dava finansmaninin roliinii ve uygulamalarini

sekillendirmeye devam etmektedir.
C. Avustralya

Avustralya'da dava finansmani diizenlemeleri, 6zellikle toplu davalarin finansmanina
iligkin diizenlemeler, siirekli olarak degismekte ve gelismektedir. Son olarak federal hiikiimet
tarafindan, dava finansorleri ile toplu dava grup tiyelerini yatirim semsiyeleri ve finansal
hizmetler lisanslama semsiyeleri olarak siniflandiran birtakim diizenlemeler getirilmistir. Bu
cercevede, toplu dava finansorleri, Avustralya finansal hizmetler lisansina sahip olmal1 ve her

finanse edilen talebi yonetilen bir yatirim iglemi olarak kaydetmelidir.?%’

Avustralya'da dava finansmani ilk ortaya ciktig1 donemlerde sinirlt olarak kullanilmakta
olup varligina dair nispeten diisiik bir farkindalik vardi. Bu donemde daha geleneksel
yontemler ile davalar agilmakta ve hukuki anlagsmazliklar i¢in ligiincii taraf finansman1 kavrami

genis capta yaygin olarak kullanilmamaktaydi.

Ucgiincii kisi dava finansérii sirketlerin yavas yavas ortaya ¢ikmast ile birlikte dava ortami
degismeye basladi ve zamanla bu sirketler, hukuki davalarla ilgilenen bireylere ve isletmelere

finansal destek saglamada uzmanlagti.

Genellikle dava neticesi elde edilecek menfaatin paylasimi karsiliginda hukuki maliyetleri
ve diger giderleri karsilanmasi usuliine bagli finansman anlagsmalarinin ortaya ¢ikmasi bu

doneme denk gelmistir.

Avustralya Yiiksek Mahkemesi'nin konuyu karara baglama sansi, 6gretide ve kamuoyunda
Fostif davasi?® olarak bilinen dava neticesi bir davada gelmistir. Davada, tiitiin
perakendecileri, tiitiin toptancilarina 6dedikleri paralarin geri alinmasi talep ediliyordu. Bu
odemeler iddia edildigine gore toptancilarin 6demesi gereken bir lisans iicreti i¢in yapilmisti
ve daha sonra bu husus anayasaya aykiri bulundu ve lisans iicretleri denmedi. Davayi finanse

etmeye hazir olan bir dava finansorii, dava neticesi elde edilecek menfaatin {igte biri

207 Friel/Barnes (2021), sf.160.

208 Karar i¢in bkz.
https://staging.hcourt.gov.au/assets/publications/judgments/2006/Campbells%20Cash%20&%20Carry%20v
%20Fo0stif%20Pty%20Ltd%20(S514-2005%20t0%20S520-2005)%20[2006]%20HCA %204 1.pdf, Erisim
Tarihi: 13.12.2023.
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karsiliginda davayi finanse etmeye ve maliyetleri {istlenmeye razi oldu. Avustralya Yiiksek
Mahkemesi, bese iki ¢cogunlukla, dava finansmaninin ne bir hukuk ihlaline yol actigini ne de
kamu politikasina aykiri oldugunu belirtti. Yani Yiiksek Mahkeme, dava finansmaninin
mesruiyetini bu kararla onaylamis oldu. Ancak, ilging bir sekilde, Yiiksek Mahkeme tarafindan
dava finansmani kavrami onaylansa da davacilar ve bu nedenle dava finansorii, sonugta davayi

baska nedenlerle kaybettiler.

Avustralya mahkemeleri, aldiklar1 kararlart miiteakip avukatlarin ve {giincii kisi dava
finansorlerinin dava agma ve baslatmadaki roliinii felsefi olarak desteklemektedir. Fostif
davasinda yiiksek mahkeme Davada Kar Ortaklig1” ve “Ilgisiz Ugiincii Sahsin Davay1 Tesviki”
fiillerini Champerty and Maintenance doctrine*® fiillerin haksiz fiil olmaktan g¢ikaran

hiikiimlerini ele almustir.2!°

Dava finansmani ivme kazandik¢a, birkag dnemli dava, ii¢lincii taraf finansmanina izin
verilmesi ve bu konunun diizenlenmesine dair Ornekler olusturmada yardimci oldu.
Mahkemeler, dava finansmani diizenlemelerinin gegerliligini tanimaya baslayarak, bunlarin

daha genis kabulii i¢in bunlara yol agti.

Diizenleyici gelismeler, Avustralya'daki dava finansmanini genel anlamda sekillendirmede
kritik bir rol oynamistir. Zaman icinde, diizenleyici kurumlar dava finansmani piyasasini
yonlendirmek i¢in kurallar olusturarak, islemlerde seffaflik saglayarak, taraflarin ve

finansorlerin ¢ikarlarini korumay1 amacglamislardir.

Dava finansmani, Avustralya’da 6zellikle toplu davalar baglaminda 6ne ¢ikmistir. Dava
finansmani, bireylerin veya davaci gruplarinin daha biiytlik kuruluglara kars1 hukuki eylemde
bulunmalarina olanak tanimis, oyun alanini dengeleyerek adalete erisimi artirmistir. Dava
finansmaninin giderek artan etkisi, hiikiimet sorusturmalarini etkileyerek, devleti bunlarin
etkisini ve etkinligini degerlendirmeye yonlendirdi. Bu sorusturmalar, adalet erisimini
kolaylagtirmak ve potansiyel etik veya diizenleyici endiseleri ele almak arasinda bir denge

kurmay1 amagliyordu.

Avustralya, dava finansmaninin denetlenmesine iliskin siirekli tartismalar ve diizenleyici

degisiklikler yagamigtir. Diizenleyici ¢erceve, agiklama gereksinimleri, ¢ikar catigmalari ve

209 Bkz. Dipnot 4.
210 Akiiziim, sf. 139.
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dava finansorlerinin hukuki siireglerdeki rolleri gibi konulari ele almak {izere evrildi. Zaman
icinde, dava finansmaninin adalet erisimini tesvik etmek i¢in mesru ve degerli bir arag olarak
artan bir kabul gordii. Hem hukuk uygulayicilart hem de davacilar, ii¢lincii taraf finansman ile

iligkilendirilen faydalar ve diisiince siirecleri konusunda daha bilingli hale geldi.

Avustralya'nin dava finansmanina yaklasimi, 6zellikle ABD ve Ingiltere gibi diger yargi
bolgelerindeki gelismeleri etkilemigtir. Uluslararasi en iyi uygulamalar ve deneyimler,

endiistriyi nasil yapilandiracagi ve diizenleyecegi konusundaki tartismalara rehberlik etmistir.

Su anda dava finansmani, Avustralya'da yerlesik ve biiyiiyen bir endiistridir. Ozellikle
karmasik ve yiiksek degerli hukuki anlagsmazliklarda adalet erisimini kolaylastirmak adina
onemli bir rol oynamaya devam etmektedir. Devam eden gelismeler ve diizenleyici

ayarlamalar, gelecekteki seyrini sekillendirmeye devam edecektir.

II. KARA AVRUPASI

A. Almanya

Almanya'da dava finansmani 1999 yilinda ortaya ¢ikmigtir.?!! Alman Hukuku’nun hizmet
sunan avukatlarin basariya dayali iicret anlagmalarini yasaklamasi ve banka kredileri i¢in talep
edilen giivenceleri saglamasi gereken davacilar i¢in bir 6deme yontemi arayanlar icin bir
bosluk bulunmasi sebebiyle ticari dava finansmani sirketleri, hukuki hizmetler saglama
yetkisine sahip olmadiklar1 icin, elde edilen gelire bir pay karsiliginda finansman saglama
konusunda herhangi bir yasal kisitlamanin bulunmamasi sebebiyle Almanya’da c¢aligmaya

baslamiglardir.

Temelde, Alman Hukuku’'nda dava finansmanina iligkin herhangi bir kisitlama
bulunmamaktadir. Ancak, genel olarak Alman Federal Avukatlar Yasasi'min?'? 49 (b)

maddesi?!® uyarinca avukatlara bagariya dayali lcretlendirme yapmalarma izin

21 Friel, S., Barnes, J. (contributing editors), Eversberg, A. (2019), Litigation Funding, London: Law Business
Research, sf. 35.

212 Kanun metni igin bkz. https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_brao/englisch_brao.html, Erisim Tarihi:
30.05.2024.

213 Alman Federal Avukatar Yasasi m. 48 (b) 2’ye gére: Bir davada iicret veya miktarinin sonuca veya avukatin
basarisina bagli olarak belirlendigi veya bir avukatin toplanan miktarin bir kismini aldig1 anlagsmalar (kosullu
iicret) Avukatlarin Ucretler Yasasi'nin aksi belirtilmedikce gecerli degildir.
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verilmemektedir. Alman Hukuku’nda iiclincii kisi finansorlerin tahkim finansmani
saglamasinda da bir kisitlama bulunmamaktadir. Alman Tahkim Hukuku genel olarak 1985
tarihli UNCITRAL Model Kanunu'na dayanmaktadir. Ayrica, Almanya'nin baslica tahkim
kurumu olan DIS’in Tahkim Kurallari, tigiincii taraf finansmanina iliskin herhangi bir kisitlama
veya agiklama yiikiimliiliigli igermemektedir. Bu, 6rnegin Uluslararasi Ticaret Odasi'nin (ICC),
Stockholm Ticaret Odasi'nin (SCC), Viyana Uluslararas1 Tahkim Merkezi'nin (VIAC) Tahkim
Kurallar1 veya UNCITRAL Calisma Grubu III'iin Yatirimci-Devlet-Uyusmazlik-Coziimii ile
ilgili meveut onerileri gibi kurallardan farklilik gostermektedir.?!* Bu kurumlara iliskin dava

finansmani konular1 agagida irdelenmistir.?!>

Almanya’da, dava finansmani saglayan ticlincii kisi kurumlar aktif olarak calismaktadirlar.
Dava finansmani talep eden davacilar ile finansérleri arasindaki hukuki iliskinin, Alman
Kanunlarina gore diizenlenmis bir ortaklik niteliginde oldugu birkag mahkeme karari
tarafindan onaylanmstir.?!® Simdiye kadar verilen hiikiimler, mahkemelerin tigiincii kisi dava
finansmanina olumlu bir bakis acis1 benimsemis oldugunu gostermekte olup bu tiir finansorler
aleyhine verilmis herhangi bir mahkeme karar1 hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Ugiincii kisi
dava finansmanu ile ilgili gelir paylagimi oranlari ile ilgili de bir diizenleme olmamakla birlikte,
bir finansoriin talep ettigi gelire neyin makul bir pay oldugunu belirleyen soruya yanit veren
birka¢ mahkeme karar1 bulunmaktadir. Piyasada standart sartlar ve kosullar genellikle 500.000
EUR’nin lizerindeki herhangi bir gelir i¢in %20'lik bir pay1 ve 500.000 EUR dahil olmak iizere
herhangi bir gelir i¢cin %30'luk bir pay1 6ngérmektedir. Ancak, bireysel duruma bagl olarak,
gelirde anlagilan pay degisebilmektedir. Ornegin, Miinih Yiiksek Bolge Mahkemesi, bir
finansoriin davaya ancak davayi ilk asamada kaybettikten sonra dahil oldugu bir durumda,
%50'lik bir payin hakli olduguna karar vermistir. Bir goriise gore, gelir paylasiminda %50'ye
kadar olan bir paym makul oldugu, bundan daha fazlasinin muhtemelen kamu diizenine aykir1
olacagidir. Bu paydan daha ytiksek bir pay dngoren s6zlesmenin gegerli sayilip sayilmayacagi
heniiz belirsizdir. Her durumda ve prensip olarak, anlasilan gelir pay1 piyasa tarafindan

belirlenmektedir.2!”

24 Scherpf, G., Nguyen, T. (2023), The Landscape of Litigation Funding in Germany,
https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=41963c3e-28b0-4d26-b8b2-e8b9bf7b21c0, §2,  Erisim
Tarihi: 08.01.2024.

215 Bkz. Tkinci Boliim, IV. Kisim.

216 Perrin/Sharma, sf. 61.

217 Komor, §5.
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Dava finansmani sirketlerinin, yasal olarak banka veya sigorta saglayici olarak faaliyet
gostermelerine izin verilmemekte olup, bu konuda herhangi bir yasal veya diizenleyici hiikiim
uygulanmamaktadir. Su anda, Avrupa Birligi'nde ve Almanya'da dava finansorlerini

niteliklerine dair devam eden tartigsmalar bulunmaktadir.

Alman Federal Avukatlar Kanunu etik kurallar1 ve diizenlemeleri i¢inde, ligiincii taraf dava
finansorlerine 6zgli olarak degil, genel olarak hizmet sunan avukatlara iligkin hiikiimler

bulunmaktadir.?!®

Alman Hukuku’nda davaci kars tarafa veya mahkemeye finansman sozlesmesi ile ilgili
aciklamada bulunmak zorunda degildir. Ayn sekilde karsi taraf ya da mahkeme de bdyle bir
finansman so6zlesmesinin beyan edilmesine yonelik olarak herhangi bir talep veya zorlamada
bulunamamaktadir. Almanya'da tgiincii kisi dava finansmanina iliskin bilgilerin
aciklanmasinin mecbur kilacak bir yasal diizenleme ya da ictihat dahi bulunmamakta olup

uygulamada genel olarak iigiincii kisi dava finansmanlar1 gizli tutulmaktadir.?!”

Alman Hukuku’nda {igiincii kisi dava finansmani igerisindeki tartismali konulardan biri,
kurallar atlatmaya ¢alisan avukatlarin, miivekkil kazanmak adina kendi finansman sirketlerini
kullanmaya caligmalar1 olmustur. Bu durum siiphesiz mesleki kurallar1 ihlal eden c¢ikar

catismalarina yol agabilecektir.?°

Dava finansmaniyla ilgili herhangi 6zel bir etik kural veya diizenleme olmamasina ragmen,
ogretide genel olarak, avukatlarin miivekkillerini dava finansmani segenekleri konusunda
bilgilendirmeleri gerektigi savunulmaktadir. Bu durusun arkasindaki mantik, miivekkillere
mali riski kendilerinin {stlenip iistlenmeme karar1 verme veya bu riski davalarini finanse
etmeye 1ilgi duyan bir {gclincli tarafa devretme secene§ini sunmaktir. Avukatlarin
miivekkillerini hukuki masraflar sigortas1 elde etme olasiligi hakkinda bilgilendirme
yikiimliligi altinda olduklarindan, avukatlarin miivekkillerini olast dava finansmani

secenekleri hakkinda bilgilendirmeleri mantiklidir. Miisterilere hukuki finansman sec¢enekleri

218 Kanun metni igin bkz. https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_brao/englisch_brao.html, Erisim Tarihi:
30.05.2024.
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hakkinda bilgi verme ylkiimliiliigiiniin gegerliligi, son zamanlarda Kdln Yiiksek Bolge

Mahkemesi'nin bir karariyla dogrulanmistir.??!

Bankalar ve sigorta saglayicilar1 gibi finansal kuruluslar, Bonn'da bulunan Federal Finansal
Denetleme Kurumu tarafindan diizenlenmekte ve denetlenmektedir. Ticari dava finansmant
sirketleri, ne banka ne de sigorta saglayici olarak lisansli olduklarindan, herhangi bir kamu

otoritesinin denetimine tabi degildirler.?*?

Almanya Avrupa Birligi tarafindan dgilincii kisi dava finansmanini kapsayacak
diizenlemeleri takip etmekte olup genel kan1 olarak bu diizenlemeler ile birlikte tigiincii kisi

dava finansmani piyasasinin gelisecegi goriisii hakimdir.
B. Isvicre

Dava finansmaninin mevzuata uygunlugu Isvigre’de herhangi bir sorun teskil
etmemektedir. 2004 yilina ait bir Federal Yiiksek Mahkeme kararinda®??, bir davada, tigiincii
sahis tarafindan dava finansmani yapilmasinin ilgili davadaki davaci tarafin avukatindan
bagimsiz olarak hareket etmesi suretiyle miimkiin olabilecegi belirtilmistir. Bununla birlikte
mahkeme daha da ileriye giderek dava finansmaninin talep sahibi davaci i¢in faydali dahi
olabilecegini belirtmis ve davayla ilgili mali riskin bagimsiz ve uzman bir degerlendirme
avantaji saglayacagini ve bununla birlikte objektif bir bakis agis1 sunabilecegini de ayrica
belirtmistir. Bahsedilen karar 2014 yilinda agik¢a onaylanmis ve Isvicre'de dava finansmaninin
yaygin bir uygulama haline gelmesini de saglamigtir.??* Mahkeme ayrica Avukatlara Yonelik
Federal Hareket Ozgiirliigii Kanunu (BGFA)?? uyarinca avukatin duruma gore davac taraflari
dava finansmani olasilig1 hakkinda bilgilendirmenin avukatin mesleki gorevlerinin bir parcasi

oldugu sonucunu ¢ikarmaistir.

Isvigre'de dava finansmani konusu heniiz herhangi bir kanun ile diizenleme altina

alinmamustir. Ayrica bu tiir finansman anlasmalar1 Isvigre tiiketici kredi mevzuati kapsaminda

221 Komor, §9.

222 Friel/Barnes/Eversberg (2019), sf. 35.

223 Franziska Studer, F., Berger 1., Wegmiiller M. (2023), At a glance: regulation of litigation funding in
Switzerland, https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=407bd0e0-04cc-4807-8569-fc97720d1c30, §1,
Erisim Tarihi: 02.06.2024

224 Karar i¢in bkz:
https://www.bger.ch/ext/eurospider/live/de/php/aza/http/index.php?highlight docid=aza%3A%2F%2F22-01-
2015-2C 814-2014&lang=de&type=show document&zoom=YES&., Erisim Tarihi: 10.05.2024.

225 Kanun metni igin bkz. https://www.sav-fsa.ch/en/bgfa., Erisim Tarihi: 10.05.2024.
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da yer almamaktadir. Dolayisiyla Isvigre'de dava finansmam mevzuat ile diizenlenmemis
sekilde islem gormekte olup Federal Yiiksek Mahkemesi dava finansman anlagmasinin yasal
niteligi hakkinda kararlarinda yorum yapmamakla beraber bunun bir sigorta sdzlesmesi
olmadigini belirtmistir. Dava finansmani sdzlesmesi Isvigre doktrininde tartismali olmakla
beraber hakim goriis bu tiir anlasmalarin IBK ¢ercevesinde ortaklik kurmak amaciyla yapilmis

sozlesmeler oldugu yoniindedir.

Dava finansmani ile finanse edilmis davalarda, dava neticesi masraflarin kimin tarafindan
ddenecegi konusunda da bugiine kadar Isvigre mahkemelerinde kaybeden bir tarafa kazanan
tarafin dava finansman maliyetlerini 6demesini emreden bir karar, bu konuda yeterli yasal

dayanagin bulunmadigindan bahisle verilmemisgtir.?2°

Dava finansmani, Isvigre’de daha dnce bahsettigimiz iizere??’

herhangi bir diizenlemeye
tabi olmamakla birlikte, dava finansmani saglayicilar1 kendi yapilarmin gegerli Isvigre finansal
piyasasi yasalarina uygun oldugundan emin olmalidirlar. Bu tiir sirketler, kurum olarak dava
finansman1 hizmetleri verdigi takdirde Isvigre Federal Bankacilik Yasasi'nin hiikiimlerine

uymakla yiikiimliidiir. Ayrica, dava finansmani saglayicisinin Federal Kara Para Aklama

Yasast hiikiimlerine uymalar1 gerekmektedir.

Isvigre doktrinindeki gériislere gore, dava finansmaninda yer alan Snemli bir taraf,
davaciyr temsil eden avukattir. Federal Yiiksek Mahkeme bir kararinda avukatlarin dava
finansmaniyla ilgili olarak her zaman uyum saglamalar1 gereken yasal g¢erceve hakkinda
gorlislinii dile getirmistir. Mahkeme gorevli avukatin ayni zamanda finansoriin calisan,
hissedar1 veya yonetim kurulu iiyesi olabilecegi durumlara da atifta bulunarak, gérevli avukatin
finansorlerin talimatlarina tabi olmadig1 ve ayrica bagimsiz olmasi gerektigini karar altina

almustir,??8

Dava finansmani igerisinde dava finansmani saglayan kurumun davaya dahil oldugunun
aciklanmas1 zorunlu degildir. Ancak, uygulamada, dava finansmani saglayicisinin davaya dahil
oldugunun ag¢iklanmas1 miizakere giiciinii gliglendirmenin veya yargilama maliyetlerinin bir

kismini ortadan kaldirmanin bir yolu olarak kasith olarak kullanilabilmektedir.??® Dava

226 Akiiziim, sf. 161.

227 Bkz. sf. 84

228 Steiner, M.,  Junginger D.  (2018),  Litigation = Funding in  Switzerland,  Blog,
https://www.globalarbitrationnews.com/2018/01/30/litigation-funding-in-switzerland/, §I1I/C.

229 Steiner/Junginger, §IV/A .
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finansdriiniin, dava siirecinde dava konusunu temlik almasi halinde mahkeme bu saglayicinin

davaya katilimina da izin verebilmektedir.

Isvigre’deki dava finansmani konusundaki gelismeler ¢ercevesinde, dava finansmani hem
davaci talep sahipleri tarafindan kullaniminin hem de mahkemeler tarafindan yayginca kabul

edilmesinin yani sira bu iilkede finansal bir endiistri olarak da biiyliimeye devam etmektedir.
C. Hollanda

Hollanda, diger Kara Avrupasi llkelerine gore daha serbest ve gelismis bir dava
finansmani piyasasina sahip olmakla birlikte, Hollanda mevzuati da dava finansmanina olanak

saglayacak bir yapida diizenlenmisgtir.?3°

Temel olarak soézlesme 6zglirliigli prensibini benimseyen Hollanda Hukuku’nda, taraflar,
dava finansmani temin etmeye yonelik s6zlesmeler ve dava finansmani temin eden tarafin talep
edebilecegi licretler ve faizler {izerinde anlagsma yapma konularinda serbesttirler. Ancak
bunlarm, genel hiikiimlere, kamu diizenine ve temel hukuk kurallarina uygun olmasi
gerekmektedir. Ayrica, genel olarak dava araglarina getirilen bazi sinirlamalar, dava
finansmanina da uygulanmaktadir. Hollanda ictihat hukuku, bir davada iigiincii taraf bir dava
finansmani temin eden tarafin diger iclincii sahis dava finansmani saglayicilarindan daha
yiiksek ticretler ve faizler talep etmesinin, kamu diizenini veya temel hiikiimleri ihlal etmedigi

yoniinde karar vermisgtir.?!

Hollanda mevzuati, tigiincii kisi dava finansman1 konusunda, Top/u bir Davada Zararlarin
Tazmini hakkinda Kanun geregi, liclincii kisi dava finansmani temin eden finansorlerin varligt
halinde muhtelif hiikiimlere uyulmas1 gerektigini hiikiim altina almistir. Toplu davalarda dava
finansmani yaygin olarak kullanilmaktadir.?*? Bu ger¢evede, bu tiir davalarda belli bir davaci
grup temsil edilenlerin ¢ikarlariin yeterince saglanmasi gerektigi belirtilmekle birlikte ayrica,
belli bir grup tarafindan temsil edilenlerin, bu grubun karar alma siirecine uygun ve etkili
mekanizmalara sahip olmas1 gerektigi davayi yeterince siirdiirebilmesi i¢in yeterli fonlara sahip

olmasi ve toplu davayi yeterince kontrol altinda tutmasi gerektigi belirtilmektedir.?*?

230 Akiiziim, sf. 149.

231 Barnes J., Friel S. (Consulting Editors), Roessingh, D., Roodheuvel J., Meijerink A. (2022), Litigation Funding
/ Netherlands, Lexology GTDT, https://woodsford.com/us/wp-content/uploads/sites/3/2023/02/2023-
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Bu kanun ABD tazminat hukukuna benzer bir sekilde bir durum meydana getirmistir.
Kanuna gore, bir zarar sebebiyle talepte bulunan bir grup davaci bulunmasi ve bunlarin karsi
taraf ile sulh yapmasi halinde, bu sulh anlasmasi aym1 zamanda anlagsmanin
sonug¢landirilmasinda yer almayan diger zarar gorenlere de, bu anlagsmada agikc¢a yer almak
istemediklerini beyan etmedikleri halde, uygulanmaktadir. Taraflar bir sulh anlagsmasina
varamazlarsa veya sorumlu kisi anlagma miizakerelerine girmek istemezse, bu kanun,
mahkemeden davalinin sorumlu olduguna dair bir tespit karar1 istemek i¢in bir toplu dava agma
olasiligl saglamaktadir. Ancak, parasal tazminat talep etmek miimkiin degildir. Parasal

tazminat talep etmek i¢in, magdurlar kendi bireysel davalarini1 baslatmalidirlar.

Ayrica, tiiketicilerin toplu olarak ¢ikarlarinin korunmasinin gerekli oldugu davalarda, ilgili
direktif geregi,** dava finansmani i¢in finansmanin finansériin rakipleri veya finansore

bagimli olan kisilere kars1 kullanilamayacagi gibi ek gereksinimlere ihtiyag vardir.

Ugiincii kisi tarafindan yapilan dava finansmani temel prensip olarak Hollanda Giivenlik
ve Adalet Bakanlig1 gozetiminde olmakla birlikte bakanlik bununla ilgili herhangi bir yasal
diizenleme yapmamistir. Bunun sebebi olarak adalete erisim olanagmin saglanmasi ve

finansman karsiliginda davacinin korunmasi olarak goriilmektedir.?

Hollanda Hukuku, ii¢lincli kisi dava finansorlerinin, davalara ve 0&zellikle sulh
anlagmalarina miidahalelerini diizenleyen yasal hiikiimler icermemekle birlikte, ticlincii kisi
dava finansoriiniin ve davacinin, finanse edilen davalarla ilgili alinacak kararlara miidahale

konusunda aralarinda anlasma yapmalari miimkiindiir.

Ugiincii kisi dava finansmani saglayan tarafin rolii ve davaya katilim genellikle finansman
anlagmasinda belirtilmektedir. Baz1 finansman anlagmalar1 finansoriin davanin yiiriitiilmesini
aktif olarak yonetmesini gerektirirken, Hollanda Hukuku, bir finansoriin dava siirecinde aktif
bir rol almasini gerektirmemektedir. Ayrica, toplu davalarda, zarar taleplerini iceren davalarla
ilgili olarak, {i¢iincii taraf finansorlerin iddialar iizerinde belirleyici bir etkiye veya dava
tizerinde kontrol yetkisine sahip olmayabilecegi belirtilmektedir. Bir goriise gore, toplu

davalarda zarar talepleriyle ilgili olarak iiciincii taraf finansorler iizerinde uygulanan

2342020/1828 Sayili AB Direktifi i¢in bkz. https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=celex%3A32020L 1828, Erisim Tarihi: 30.12.2023.
235 Akiiziim, sf. 149.
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kisitlamalar daha genis kapsamli olup, bu nedenle iiciincii taraf finansoériiniin dahil oldugu diger

davalara da uygulanmalidir.

Ugiincii kisi dava finansman1 modelinin yan sira, Hollanda'da, prim édemesi karsiliginda
sigortalinin yargilama maliyetlerini karsilayan dava sigortasi, hem sirketler arasinda hem de
bireyler arasinda yaygin olarak kullanilmaktadir. Bu tiir sigorta genellikle anlasmazliga neden
olan olaylar heniiz ger¢eklesmeden satin alinabilmektedir. Bu nedenle, dava finansmani sigorta
karsisinda her zaman uygun bir alternatif olusturmamaktadir. Bu tiir sigorta, anlasilan sartlar
ve kosullara bagl olarak daha fazla kisitlamalar da getirebilir. Bu, bir talebin mahkemede veya
tahkim yoluyla takip edilip edilmeyecegini belirlemek i¢in uygulanan miktar sinirlamasiyla
ilgili veya sigortali tarafin kendi avukatini serbestce segcme yetkisinin ne kadar oldugu ile ilgili

olabilmektedir.23¢

Ayrica, simirlt maddi imkanlara sahip sahislar, Hollanda’da belirli tiirdeki anlagsmazliklar
icin devlet tarafindan finanse edilen yasal yardim hakkindan da yararlanabilirler. Ancak
basvuru kriterleri dikkate alindiginda, bu ¢ogu durumda iigiincii taraf dava finansmani igin

uygun bir alternatif olusturmamaktadir.

Hollanda'da toplu zararlar baglaminda {igiincii taraf dava finansmani giderek
yayginlagsmaktadir. Hollanda Medeni Kanunu, toplu taleplere yonelik agik bir yasal dayanak
saglamakla birlikte, bir vakif veya dernek seklindeki bir Hollanda tiizel kisiligi toplu davacilari
temsil ederek ortak cikarlarin1 koruyabilmektedir. Bu tiir kisilikler, genellikle {igiincii taraf

dava finansmani saglayicilari tarafindan finanse edilmektedir.

Dava finansdrlerinin uygun sekilde tazmin edilmesine iligskin tartismalar 6zellikle toplu
zarar anlasmalarinda yaygindir. Amsterdam Istinaf Mahkemesi, sulh anlasmasi ile belirlenen
toplam miktarinin %20'sini bulan avukat iicretlerinin, Amerikan igtihat hukuku standartlar1 da

dikkate alinarak makul oldugunu belirtmistir.

Ucgiincii sahis dava finansmanmin kullanildigi davalardaki gizlilik konusunda, son
donemde birkag mahkeme karari bulunmaktadir. Hollanda Hukuku, avukat-miivekkil
ayricaligim1 tanimakta olup mevzuata gére bu ayricaliktan feragat etme hakki yalnizca
avukatindir. Davacilar, tiglincii taraf dava finansorleri ve avukatlar arasindaki iletisim, avukatin

miivekkili veya finansor tarafindan belirlenen yap1 ve kapsama bagli olarak hukuki ayricalik

236 Barnes/Friel/Roessingh/Roodheuvel/Meijerink A. (2022), sf. 202.
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altinda olabilir. Henliz, dava finansorleri gibi diger {iglincii taraflarla paylasilan bilgilerin
durumu hakkinda kesin bir karar verilmemistir. Bu sebeple, ictihat hukuku da g6z oniinde
bulundurarak, davalilarin, potansiyel {igiincii taraf dava finansorleriyle yapilan sulh

goriismeleri ile alakali gizlilik anlagmalar1 yapmalar1 6nerilmektedir.?3’

Hollanda'da tahkimler ve tahkimle ilgili mahkeme islemleri, son on yilda gelismeye devam
etmektedir. Hollanda, ticari ve yatirimci-devlet tahkimleri icin ¢ekici ve tarafsiz bir merkez
olarak taninmanin yani sira, diinyanin en biiyiik sirketlerinin ve yabanci devlet sirketlerinin
holding sirketlerinin merkezi konumunda bulundugundan dolay1, tahkim islemleri i¢in bu tilke
onem arz etmektedir. Tahkimde dava finansman1 yukarida acikladigimiz bilgiler

dogrultusunda Hollanda’da sik¢a uygulanmaktadir.
D. Avrupa Birligi

Ucgiincii kisilerin dava finansmani yonteminin tiim diinyada artmasi ve AB iilkelerinde
miinferiden uygulanan diizenlemeler karsisinda, AB, bu konuda bir donemdir detayh

caligmalarda bulunmaktadir.

Konu ile ilgili olarak, Avrupa Parlamentosu, yasama siirecini baglatmaya yetkili organ
Avrupa Komisyonu'na, 13 Eylil 2022 tarihinde "davalarin sorumlu bir sekilde 0Ozel
finansman1" baglikli tavsiye niteliginde bir belge hazirlamistir. Belgede bu konunun
gerekliliginin sebepleri one siiriilmiis ve ayrica AB'de iiclincii kisi dava finansmanini
diizenlemeye yonelik bir Direktif ¢ikarma Onerisinde, Direktif taslagi da hazirlanarak
bulunulmustur. Bu Direktif mevcut sekliyle kabul edilirse, AB'de tigiincii kisi dava finansmani
saglayicilarmin finanse ettigi islemler artik bir diizenlemeye kavusacaktir. Genis bir dava

tanim1 muhtemelen mahkeme islemleri, ticari tahkim ve yatirimci-devlet tahkimini igerecektir.

Direktifler, AB’nin hukuki bir eylemi olup bu eylem iiye devletlere belirli hedeflere ulasma
zorunlulugu getirirken, liye devletlere bu hedeflere nasil ulagacaklarimi dikte etmemektedir.
Ayrica direktifler, genellikle liye devletlere benimsemeleri gereken kesin kurallar konusunda

bir miktar esneklik birakmaktadir.

Uciincii kisi dava finansmani ile ilgili &nerilen Direktif, resmi olarak kabul edilirse,

AB'deki iiciincii kisi dava finansmani saglayicilari i¢in bir asgari standart olusturulacak ve

237 Barnes/Friel/Roessingh/Roodheuvel/Meijerink A. (2022), sf. 203.
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finansman saglayicilarina izin veren ve faaliyetlerini denetleyen bir denetim otoritesi

kurulmasi giindeme gelecektir.

Direktif ayrica, finans saglayicilarini, tahkim islemlerinin maliyetini 6deme konusunda
desteklenen ihtilafli tarafla ortak sorumlu kilmayi, finans saglayicilarinin finansman
diizenlemesi kapsamindaki yilikiimliiliiklerini yerine getirebilmek i¢in yeterli finansal kaynaga
sahip olma ylikiimliiliigiinii getirmeyi, finans saglayicisinin desteklenen ihtilafli tarafa karsi

k38 yiikiimliliiglinii getirmeyi, bir finansman diizenlemesinin

tasidig1 fiduciary sorumlulu
varligimi yetkili yargi veya idari organlarina bildirmek icin belirli agiklama ve seffaflik
yiikiimliiliikleri olusturmay1 ve finans saglayicilarinin finansal katkisin, istisnai durumlar hari¢

olmak tzere, tazminat miktarinin %40'ina sinirlamay1 6nermektedir.
s y

Konu ile ilgili ¢alismalarin gerekliligi AB Parlamentosu tarafindan cesitli hususlar
cergevesinde Ongorilmiistiir.?® Ayrica yurirlige girdiginde AB yargi alaninda dava
finansman1 konusundaki en 6nemli diizenleme olmaya aday olan taslak direktif, belirgin

maddeleri de?*° ihtiva etmektedir;2*!

Bu hususlar ve ilgili maddelere iliskin agiklamalar ¢alismamizin ekinde sunulmustur.??

III. DAVA FINANSMANINA ILiSKiN SORUNLAR

A. Dava Konusundan Pay Alma Yasag

Daha 6nce bahsettigimiz tizere, champerty ve maintenance®®, liglincii taraflarin mesru bir

cikar1 olmadan dava finanse etmelerini yasaklayan tarihi hukuk 6gretileridir. Bir¢ok yargi alani

238 Fiduciary sorumluluk bir giiven sorumlulugu olup, bir tarafin, organizasyonun gikarlar1 yerine kendi ¢ikarlari
dogrultusunda hareket etmesini 6nleyen bir yiikiimliiliiktiir. Bu, genellikle belirli bir pozisyon veya gorevdeki
kisilerin, organizasyonun menfaatlerini koruma ve ilerletme yiikiimliiliigiinii ifade eder. Bu tiir bir sorumluluk,
yoneticiler, yonetim kurulu tiyeleri, finansal danigmanlar veya diger profesyoneller gibi belirli gorevlerde
bulunan kisilere uygulanabilir. Bu, adil ve etik bir davranig standardini saglama amacii tasir ve
organizasyonun siirdiiriilebilirligi ve giivenilirligi i¢in dnemlidir.

239 Avrupa Birligi Parlamentosu karar1 icin bkz. https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:52022IP0308, Erisim Tarihi: 10.01.2024.

240 Burada maddelerin bire bir agiklanmasindan ziyade 23 maddelik Direktifin 21 maddesinin muhteviyati dzet
sekilde belirtilmistir. Maddeler 6zetin 6tesinde daha fazla detay igermektedir.
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bu kurallar1 hafifletmis olsa da kd&tiiye kullanim ve ¢ikar ¢atigmasi potansiyeli konusundaki

endiseler devam etmektedir.

En temel champerty diizenlemesi, daha once agikladigimiz {lizere {igiincii bir tarafin, dava
yoluyla kazanilan gelirlerin bir kismin1 destekleyene paylasma kosuluyla davanin bir tarafina
maddi destek saglamasidir. Ugiincii taraf destekleyicinin davayla ilgili mesru bir ilgisi olmay1p

tek menfaati maddidir.

Maintenance daha genis bir kavram olup, bir {iglincli sahsin davaciy1 desteklemek veya

davanin ilerlemesini tesvik etmek i¢in bir deger saglamasi durumunda ortaya ¢ikmaktadir.

Genel olarak, modern champerty ve maintenance uygulamalaria yonelik eski yasaklar,
ABD'de bir¢ok eyalet tarafindan belirli kosullarin karsilanmasi durumunda 6nemli Olciide

gevsetilmistir, 244

Giiniimiizde bu ogretilerin karsiligi “contingency fees*#, Tiirkge anlamiyla “kosullu
ticretlerdir”. Kosullu ticretler ABD’de ve bircok iilkede genellikle kabul gérmekle birlikte
cesitli {ilkelerde sinirlamalara tabidir. Davaci tarafin somiiriilmesini engellemek adina bazi

tilkelerde davadan pay alma yasagi uygulamalari devam etmektedir.?*®

Yirminci ylizyilin ortalarindan bu yana, dava konusundan pay alma yasaklarini hakl
cikarmak i¢in tarihsel olarak kullanilan temel politikalarda 6nemli degisiklikler yapilmustir.
Son birka¢ yilda, dava finansmanina yonelik tutumda onemli degisiklikler yasanmis ve

ilerleme ¢ok hizli olmustur.

Avustralya'da, dava konusundan pay alma yasag1 su¢ veya haksiz fiil olmaktan ¢ikarilarak
kaldirilmigtir. Kanada'da, dava konusundan pay alma yasagi, ceza kanunundaki degisiklikler
ile birlikte tiim kaldirilmistir, ancak champerty ve maintenance bazi Kanada bolgelerinde hala
haksiz fiil olarak durmaktadir.>*’ Yeni Zelanda'da, maintenance ve champerty haksiz fiil

olmakla beraber su¢ degildir.?*®

24 Volsky, sf. 189.

245 “Contingency fee”, kosullu iicret, sadece olumlu bir sonug oldugunda 6denecek bir ticret olan hizmet ticretidir.
Boyle bir iicret bir¢ok alanda kullanilabilirken, 6zellikle hukuk ticretleri ile iliskilendirilmektedir.

246 Baver, M.M. (2021), sf. 70.

247 Bu konuda bkz. https://omnibridgeway.com/insights/regulation-and-case-law/legal-landscape-canada/case-
summaries, Erisim Tarihi: 30.12.2023.

248 Bu konuda bkz. https://en.wikipedia.org/wiki/Champerty _and_maintenance, Erigim Tarihi: 30.12.2024.
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Cogu Kara Avrupasti iilkesinde champerty ve maintenance kavramlarinin uygulama alani
yoktur. Ancak, dava finansmani1 bazi durumlarda tartisma konusu olmus ve hatta yasal
islemlere yol a¢cmistir. Bununla birlikte, bu iilkelerde mahkemeler ve hukuk literatiirii

genellikle dava finansmanina olumlu yaklagmaktadir.2*

0 olarak bilinen dava ile 2017 yilinda yiiksek mahkeme, Irlanda'da

Persona davasi®
champerty doktrinini kabul ederek bunun yasa dist oldugunu belirtmistir. Bununla beraber
mahkeme, bir sahsin, bagimsiz bir menfaati olmadan baska birinin davasina yardim etmesini
yasadist bulmustur. Yiiksek mahkeme, ayrica bu konuda yapilacak bir hukuk reformunun

mahkeme kararlari ile degil mevzuat diizenlemesi ile yapilabilecegin de karar altina almistir.

Persona davasi, Irlanda’da dava konusuna katilma yasagim teyit eden bir karar olmustur.

ICSID tahkiminde goriilmiis olan bir davada, igcilincii kisi tarafca yapilan dava
finansmaninin kullaniminin kabul gordiigii vurgulanmis ve hakem heyetine gore tigiincii kisi
dava finansmanindan yararlanilmis olmanm tahkim yargilamasma engel olmayacagi

belirtilmigtir.?>!
B. Gizlilik Meselesi

Avukatlar, finansman saglamak i¢in hassas bilgileri dava finansorleriyle paylasmak

zorundadir.

Genel olarak global uygulamada ii¢lincii kisi finansorleri bir davayi veya tahkimi finanse
etmeden Once finansorler, inceleme (due diligence) sathasinda finanse edilecek davaya veya
tahkime iliskin olarak bilgilendirme ihtiyacinda olacaklardir. Bu kapsamda, finansor, davact
ve avukatindan genis bilgi ve belge talep etmektedir. Bununla birlikte yargilama esnasinda
ticiincii kisi finansorler siirece iligkin gilincel gelismeleri takip etmekte arzusunda olacak ve bu
cercevede lgciinci kisi finansorlerin bilgi taleplerine uymak yalnizca avukat miivekkil
gizliliginin zarar gormesine degil ayn1 zamanda dava taraflarinin da gizlilik hiikiimlerine aykir1

davraniglarina da sebep olabilecektir. Ayrica, iiglincii kisi finansore bilgi verilmesi, li¢iincii kisi

24 Liesker, S. (2017),  Litigation = Funding  in  Europe and  the  Netherlands,
https://www.legalbusinessworld.com/post/2017/01/10/litigation-funding-in-europe-and-the-netherlands,  sf.
58, Erisim Tarihi: 10.02.2024.

250 Karar i¢in bkz.
http://www.supremecourt.ie/Judgments.nsf/1b0757edc371032e802572ea0061450e/30b4f1eeaaf5d9a4802581
29003925fe?OpenDocument, Erisim Tarihi: 10.05.2024.

251 Baver (2021), sf. 81.
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finansoriin bu hassa bilgiyi kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda hukuka aykir1 bir bigimde

kullanabilmesine de yol agabilir.

Bu durum, miivekkil gizliligini ve avukat-miivekkil ayricaligini koruma konusunda
endiselere neden olmaktadir. Miivekkil bilgisinin, {iglincii taraflarin dahil oldugu durumlarda

korunmas1 zorlagmaktadir.

Herhangi bir avukat, bir uzman tanik, dava finansorli veya bir ti¢lincii sahis gibi talep
sahibi disinda irtibatta bulundugunda, ayricalig ve gizliligi korumak adina dikkatli davranmak

zorundadir. Bu konuyla ilgili 6zellikle ABD’de bir¢ok kisitlama ve mevzuat bulunmaktadir.

Ornegin, ABA Model Kurali 1.6 (a)*>*? ve eyaletlerde yiiriirliikte olan benzerler kurallar,
bir avukatin gizli bilgileri ii¢iincii taraflarla paylasmadan 6nce miivekkilin onayini almasini
gerektirmektedir. Bu nedenle avukatlar, miivekkilin rizasini dava finansorleriyle paylasmadan

once almalidir.

Dava finansmani konusunda gizlilik ile ilgili tartismalar, genel olarak uluslararasi
tahkimlerde de s6z konusu olmaktadir. Taraflarin, muhtemel ihtilaflarinin ¢6ziimiinde tahkim
yontemi konusunda anlagsma yapmalarmin temel sebeplerinden biri tahkim siirecinin
seffafligidir. Bu baglamda davasini {i¢iincii kisi bir finansore finanse ettirmek isteyen bir
uyusmazlik tarafi yararlanmak istedigi gizlilik kosullarindan belli bir dlgiide feragat etmek
durumunda kalabilecektir. Bununla birlikte birgok 6zel tahkim kurumunun kurallarinda bilgi

ve belgelerin gizliligine dair hiikiimler yer almaktadir.

Operasyonel acidan, iiglincii sahis dava finansorleri, benzer kurumlar olan sigorta
sirketlerinden ¢ok daha fazla bir sekilde, haftalik veya hatta giinliik olarak avukatla iletisimde
olmay1 tercih edeceklerdir. Ugiincii sahis dava finansorleri, adeta bir “davasina 6zen gosteren
bilingli miivekkil” gibidir. Bir finansor dava ile ilgili goriislerini sunabilecek ancak bunlarin
uygulanmasi konusunda israr edemeyecektir. Bir finansor, davacinin bir davayi belirli bir
sekilde yliriitmesini, belirli seyleri yapmasini veya yapmamasini isteyebilecek ancak bu
konuda 1srar edemeyecektir. Ancak finansman anlagsmasina agikca yazilmamis olsa bile belirli
adimlarin atilmasi finansmanin bir 6nkosulu olabilecektir. Finansoriin gordiigii tiim kanitlar,

hangi tarafindan gelirse gelsin, gizli kalmalidir. Bu konuda mevzuat kapsaminda genel olarak

252 Kural i¢in bkz.
https://www.americanbar.org/groups/professional responsibility/publications/model rules of professional
conduct/rule 1 6 confidentiality of information/, Erisim Tarihi: 10.05.2024.
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Ingiltere’de bir sorun yasanmamaktadir. Gizlilik, ABD'de ¢ok daha biiyiik bir sorun olarak ele
alinmaktadir. Bir {igiincii kisi dava finansoriiniin, davayla ilgili haklar1 etkileyen tiim kanitlara
erisimi olmadan, davay1 finanse etmesi miimkiin olmayacaktir. Ayni ilke, bir sigorta sirketi
veya kamusal hukuki yardim finansorii i¢in de gecerlidir. Eger finansorlerin gizlilik
yiikiimliiliklerine tabi olmalari gerektigi bir kural getirilirse dahi, bu durumun Kara

Avrupast’ndaki finansman piyasasinda herhangi bir degisiklige yol agacagi beklenmemelidir.

Burada siiphesiz, gizlilik kosullarindan feragat etmesi beklenen tarafin dava neticesi elde
edecegi menfaatin gizlilik kosullarindan feragat karsisinda daha 6nem arz ettigi durumlarin
varliginda bdyle bir taraf yasalarin izin verdigi azami Ol¢iide finansor ile gizlilik sartlarinda
anlasacak ve bu anlagsmaya giivenerek iiclincli kisi finansor tarafindan finanse edilmis

davasindan menfaat elde etmeye ¢alisacaktir.

Dava finansmaninda gizlilik konusu ile ilgili tartismalar en c¢ok uluslararasi tahkim
konularinda ortaya ¢ikmaktadir. Davanin finansor tarafindan fonlanmasi halinde, 6zellikle
ticari tahkimin tercih edilmesi sebeplerinden biri olan tahkim siirecinin kamuya agik olarak

yuriitiilmemesi hususunu sekteye ugratmaktadir.?>?
C. Etik Sorunlar
1. Genel

Dava Finansmaninin gelisimi ile birlikte bu uygulamanin beraberinde getirdigi sorunlar
siirekli hukuki tartigmalara konu olmuslardir. Yukarida agikladigimiz sekilde dava
finansmanimnin arka plan1 Ingiliz hukukundaki “Davada Kar Ortakhigi” ve “Ilgisiz Ugiincii
Sahsin Davay1 Tesviki” doktrinine (Champerty and Maintenance doctrine)?>? dayanmakta olup
bu hususlarin artik dikkate alinmamasinin beraberinde etik sorunlar getirdigini savunan

gorlisler mevcuttur.

Hak arama 6zgiirliigiine bagl olarak gelisen dava hakki esasen kisilerin Anayasa ve temel

insan haklar1 ¢ercevesinde yargiya ve yargi yoluna erigimle birlikte adalete erisimdir.

Halbuki, davay1 finanse eden bir ii¢ilincii sahsin artik adalete erisim veya hak arama gibi

bir motivasyonu olmayip sadece biiylik bir kar istahi ile davay: takip etme ve bu konudaki tiim

233 Akiiziim, sf. 103.
254 Bkz. Dipnot 4.
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islemleri yine adalete ulagsmaktan ziyade umut edilen yiiksek kara erisme adina yerine getirme

giidiisii mevcut olacaktir.

Dava finansmaninin gelisimiyle, 6zellikle, ¢esitli avukat meslek birlikleri, miivekkillerinin
dis sermaye ile dava finansman1 saglamaya calistiginda avukatlarin sorumluluklar: olan etik

konulara odaklanmastir.

Ornegin, 2020'de Amerikan Barosu, Kaliforniya Eyalet Barosu?>> ve New York Sehir
Barosu, her biri dava finansmanindaki etik diisiincelere odaklanan yorumlar yaymlamistir. Bu
gorlisler, avukatlarin tigiincii taraf finansore basvurmadan 6nce danisabilecekleri artan sayidaki

kaynaklarin birikmesine katkida bulunmustur.

Bu yaymlardan ii¢ ortak husus ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar, bir miivekkili i¢cin dava
finansmani arayan bir avukatin dava finansorleriyle iletisim kurulurken ayricalikli bilgileri
koruma gorevi bulunmast hususu, miivekkili adina avukatin siirekli olarak bagimsiz
degerlendirme yapma zorunlulugu ve herhangi bir Onerilen dava finansmani igleminin
muhtemel avantajlar1 ve dezavantajlar1 konusunda yeterli rehberlik saglama sorumluluguna

sahip olmasi hususlaridir.

Dava finansmani, bazilar1 i¢in adalet erisimi saglarken, cesitli alanlarda etik endiseleri
glindeme getirmistir. Bu alanlar, miivekkillerin {i¢lincli taraf finansmanini arastirdigi

durumlarda avukatlarin degerlendirmesi gereken konulardir.
2. Kontrol ve Bagimsizlik

Dava finansorleri, genellikle hukuki strateji, uzlagsma kararlar1 veya davayla ilgili diger
yonler iizerinde iist diizey bir kontrol seviyesi talep etmektedir. Bu talep, avukatin bagimsiz
mesleki degerlendirmesine miidahale edebilmekte ve potansiyel olarak avukatin miivekkilin

en iyi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etme gorevini tehlikeye atabilmektedir.
3. Asw1 Maliyetler ve Faiz Oranlart

Baz1 dava finansorleri yiiksek iicretler ve faiz oranlari talep edebilmekte olup, bu da

davada basarili olunmasi1 durumunda taraflar i¢in asir1 maliyetlere yol agmaktadir. Bu durum,

255 Bu konuda bkz. https://www.calbar.ca.gov/Portals/0/documents/ethics/Opinions/Formal-Opinion-No-2020-
204-Litigation-Funding.pdf, Erisim Tarihi: 15.05.2024.
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finansman diizenlemelerinin adil olup olmadigini ve bunun taraflarin finansal hassasiyetlerini

sOmiiriip somiirmedigini sorgulamaktadir.

Champerty ve maintenance gibi “usury” dava finansmani anlagmasini gecersiz kilabilecek
bir husustur. “Usury” faiz oram1 yasada belirlenen azami orani asan bir faiz orani alma
durumudur. Faiz oranlan iilkeler arasinda farklilik gostermekle birlikte genel olarak ticari

islemlerde bu tiir yiiksek faiz oran uygulanmasi genellikle kabul edilmektedir.?>
4. Uzun Siireli Davalar I¢cin Tesvikler

Dava finansorleri genellikle uzlasma veya hiikiim {izerinden bir yiizde kazanmakta olup
bu durum taraflara davanin sonuglarindan en iyi sekilde yararlanmak icin gereksiz yere davay1
uzatmaya tesvik edebilecekleri anlamina gelebilmektedir. Bu durum ayrica hukuki

anlagmazliklarin hizl ve etkili bir sekilde ¢oziilme prensibiyle ¢elismektedir.
5. Uzlasma Dinamikleri Uzerindeki Etki

Dava finansmani, uzlagsma miizakerelerinin dinamiklerini degistirebilmektedir. Finanse
edilen davacilar, davalilarin onlara gii¢lii finansmana sahip gibi algilanmasina neden olabilir,
bu da uzlagma isteklerini etkiler. Bu, uzun siiren hukuki miicadelelere ve potansiyel olarak

haksiz sonuglara yol agabilmektedir.
6. Diizenleme ve Seffaflik Eksikligi

Dava finansmani endiistrisindeki diizenlemelerin ve seffafligin eksikligi, etik endiselere
yol agmaktadir. Bu durum, finansman anlagmalarinin kosullarinin tam olarak agiklanmamasina

ve diizenlemelerin adil olup olmadigin1 degerlendirmeyi zorlagtirabilmektedir.
7. Adalet Ervisimine Iliskin Endiseler

Dava finansmani, bazilar1 icin adalet erisimini artirabilirken, mevcut esitsizlikleri
kotiilestirdigi konusunda endiseler bulunmaktadir. Yiiksek kar potansiyeli olan davalar
finansman alabilirken, diisiik finansal olasiliklara sahip hakli davalar desteksiz

kalabilmektedir.

Etik konusundaki endiselerle basa ¢ikmak, adalet erisimini kolaylastirmak ile hukuk

sistemini koruma arasinda dikkatli bir denge gerektirir. Hukuk pratisyenleri, yasama organlari

236 Volsky, sf. 190.
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ve dava finans endiistrisindeki paydaslar, adil ve hesap verebilir bir sekilde isleyen etik kurallar

ve diizenlemeleri olusturmak i¢in igbirligi yapmalidir.

Bir¢ok ag¢idan, dava finansmaninin ortaya ¢ikardig: etik sorunlar yeni olmamakla birlikte
dava finansmani etik kurallar dikkate alinarak ve bunlara aykir1 davraniglardan kaginmak

suretiyle kesfedilmelidir.

IV. TAHKIiM VE TAHKiMDE DAVA FINANSMANI UYGULAMASI

A. Tahkim ve Tahkimde Dava Finansmani1 Uygulamasi
1. Baslhca Tahkim Tiirleri
a. ICC

Ticaret, yatirim, finans veya ticari iliskileri diizenleyen global bir sistemin var olmadig1
donemde, Birinci Diinya Savasi'nin ardindan 1919 yilinda, bir grup sanayici, finansor ve tacir
tarafindan Uluslararas1 Ticaret Odas1 (ICC), 6zel sektoriin yaptig: islerde kiiresel standartlar
belirleme konusunda yetkin olma hedefiyle kurulmustur. Kurucular yetkin olan bir kurulus

olma yoniindeki inanglarina dayanarak kendilerine "Baris Tiiccarlar1" adinmi vermiglerdir.?’

ICC, giiniimiiz itibar1 ile, diinya genelinde is diinyasinin ¢esitli sektdrlerinden ve {ilkelerden
gelen sirketlerin liye oldugu bir kurulustur. ICC Tahkimi, Uluslararasi Ticaret Odas:1 tarafindan
yiiriitiilen bir tahkim siirecine atifta bulunulan bir terimdir. ICC Tahkimi, uluslararasi ticarette
cikan anlagsmazliklarin  ¢6ziimii i¢in kullanilan bir alternatif uyusmazlik ¢oziim
mekanizmasidir. ICC Tahkimi, taraflarin anlasmazliklarini mahkemeye gitmeden ¢dzmelerine
yardimc1 olmak amaciyla ICC tarafindan sunulan bir hizmettir. Bu tahkim, taraflarin

anlagmazlik konusunu bagimsiz bir tahkim heyetine tasiyarak ¢oziimlenmesini saglar.

ICC, Kiiresel Is Diinyasinin Gelecek Yiizyilmna iliskin Bildirisi’nde?*®, ICC nin yiizy1l1
serefine, diinya ¢apindaki is liderleri olarak, bu bildiri ile 21. yilizy1l i¢in ICC’nin rehber ilkeleri
onaylanarak, tahkim siireclerinde de ICC’nin aktif rol oynayacagi hususu teyit edilmistir. Bu
bildiride, diinyada lider oldugu beyan edilen ICC tahkim siirecinin devam ettirilecegi ve

yenilikler getirilecegi, boylece is ve diger paydaslara global ticareti desteklemek i¢in etkili

257 Bu konuda bkz. https://iccwbo.org/wp-content/uploads/sites/3/2019/05/icc-centenary-declaration.pdf, Erisim
Tarihi: 17.05.2024.

258 Bu konuda bkz. https://iccwbo.org/wp-content/uploads/sites/3/2019/05/icc-centenary-declaration.pdf, Erisim
Tarihi: 17.05.2024
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alternatif anlagsmazlik ¢6ziim ydntemleri sunulabilecegi vurgulanmistir. Bununla birlikte
bildiride, ilkelerin taahhiit edilerek ICC’nin adaletli ve gilivenli bir sekilde, daha kapsayict ve

stirdiiriilebilir bir diinyada verimlilik saglanacagi da belirtilmistir.

ICC Tahkimi stireci, ICC nezdinde kurulmus olan Uluslararasi Tahkim Mahkemesi
tarafindan yiiriitiilmektedir. ICC nezdinde kurulmus olan Uluslararasi Tahkim Mahkemesi,
ihtilaflar1 goriiserek, karar verip ¢oziime kavusturan bir merci olmamakla birlikte, tahkim
stirecine idari denetim uygulayarak tahkim islemlerini yoneten bir kurumdur. Bu kurumun
sorumluluklari, 6zellikle, hakemlerin onaylanmasi atanmasi ve degistirilmesi, siire¢ ile ilgili
itirazlar1 neticelendirmek, tahkim siirecinin izlenmesi, tahkim kararlarinin onaylanmasi, halem

ticretleri ve masraflarinin belirlenmesi ve acil iglerin karara baglanmasi gibi hususlardir.

ICC Tahkimi, su anda diinyada en ¢ok tercih edilen tahkim tiiri olmakla birlikte 2022 y1l1
itibar1 ile ICC Tahkimi’ne 28,000 bagvuru yapilmistir. ICC Tahkimi, 2021 yilinda yiiriirliige
giren ICC Tahkim Kurallari’na uygun olarak islem goérmektedir. Seffaflik ilkelerine bagliligi,
uzun gecmisi sayesinde profesyonel bir sekilde tahkim yonetimi sebebiyle ICC Tahkimi her
zaman bir referans noktasi olarak gosterilmektedir. Bazi devletlerde, ICC Tahkimi kararlar1

diger tahkim mahkemelerinin kararlarindan daha etkili uygulanmaktadir.?>

ICC tahkimlerinde temel olarak ICC’nin kendi kurallar1 uygulanmaktadir.?®® Kurallar en
son 2021 yilinda gézden gecirilmis ve bu kurallar ile, hakem se¢imi, miiracaat usulii, cevap,
kars1 dava, cevap siireleri, tahkim masraflar1 hakem iicretleri uygulanacak hukukun tespiti
tahkim yerinin belirlenmesi, tahkim siiresi, karar nisabi, teblig kesinlesme gibi bir¢ok konu
diizenlenmistir. ICC tahkimi; tahkim talebinin sunulmasi, hakemlerin se¢imi, dosyanin
sekretarya tarafindan hakeme tevdi, gorev belgesi diizenlenmesi ve son olarak da esastan

yapilacak inceleme olmak iizere bes asamadan olugmaktadir.?¢!
b. ICSID

Uluslararast Yatirim Anlasmazliklarinin Coziim Merkezi (ICSID), Diinya Bankasi
Grubu'nun bes kurulusundan biridir. Bu tahkim merkezi A.B.D., Washington’da 1965 yilinda

20 tlke tarafindan imzalanan Devletler ve Diger Devletlerin Vatandaglar1 arasinda Yatirim

259 Can/Tuna, sf. 102.

2602021 ICC Tahkim Kurallari igin bkz. https://iccwbo.org/dispute-resolution/dispute-resolution-
services/arbitration/rules-procedure/202 1 -arbitration-rules/, Erigsim Tarihi: 10.02.2024.

261 Can/Tuna, sf. 102.
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Ihtilaflarmin Céziimlenmesi Hakkinda anlasma ile kurulmustur. ICSID Konvansiyonu olarak
adlandirilan bu konvansiyonu 63 iilke tarafindan imzalamis ve toplam 158 iilke bunun i¢
hukukla yiiriirliige girmesini saglamistir. Ulkemiz konvansiyona 1988 yilinda taraf olmustur
ancak ilk ICSID tahkiminin {ilkemizde gecerli kilinabilmesi ilk kez 1999 Anayasa
degisikliginden sonra miimkiin olabilmistir. 1999 Anayasa degisikligiyle idari hukuk alanina
ait olan kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz anlagma ve sdzlesmelerinde bunlardan dogan
uyusmazliklarin i¢ hukukumuzda milli ve milletleraras1 tahkim yoluyla ¢6ziilmesi miimkiin

hale getirilmistir.26

ICSID, temel amaciyla uluslararasi yatirim ihtilaflarinin ¢éztimiine adanmais bir kurulugtur.
Uluslararas1 yatirim ihtilaflarinin ¢6ziimii konusunda genis bir deneyime sahip olmakla beraber
uluslararas1 yatirnrm davalarinin bircogu bu kurum tarafindan yonetilmistir. Devletler,
uluslararasi yatirim anlagmalarinin ¢ogunda, bir¢ok yatirim mevzuatinda ve sdzlesmesinde,
yatirimet ile devlet arasindaki ihtilaflarinin ¢6ziimii i¢in yetkili kurum olarak ICSID'i kabul

etmektedir.

ICSID, 1966 yilinda Devletler Arast Yatiim Anlasmazliklarinin Coziimiine iliskin
So6zlesme (ICSID So6zlesmesi) ile kurulmustur. ICSID Sézlesmesi, Uluslararasi Para Fonu'nun
Yonetim Direktorleri tarafindan formiile edilen ¢ok tarafli bir anlasma olup uluslararasi
yatirimi tesvik etme amacini glitmektedir. ICSID, bagimsiz ve politikadan arindirilmis bir
ihtilaflarin ¢6ziimii merkezi olmakla birlikte, yatirim antlagsmalar1 ve serbest ticaret anlasmalari

kapsaminda devlet-devlet ihtilaflar1 ve idari sicil olarak da yer almaktadir.

ICSID, temel gorevi olarak, arabuluculuk, uzlasma veya tahkim hiikiimleri yoluyla
ihtilaflarin ¢6ziimiinii saglamaktadir. Bugiine kadar ICSID tarafindan 900'den fazla dava

yonetilmistir.?%3

ICSID Tahkim siireci 2022 Tahkim Kurallari*®* ¢ergevesinde yiiriitiilmektedir. ICSID
Tahkimi’ne bagvurmak icin temelde {i¢ sart gerekmektedir. Bunlar, yatirnmin yapildigi devlet

ile yatirnmcmin mensubu oldugu devletlerin ICSID Konvansiyonu’na taraf olmalari,

262 Can/Tuna, sf. 103.

263 Bu konuda bkz. https://icsid.worldbank.org/About/ICSID, Erisim Tarihi: 10.02.2024.

41CSID 2022  Kurallani  igin  bkz.  https:/icsid.worldbank.org/rules-regulations/2022-rules-and-
regulations/resources, Erisim Tarihi: 10.02.2024.
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uyusmazligin ICSID Tahkimi’nde goriilmesine taraflarin riza géstermesi ve uyusmazligin, bir

yatirimdan kaynaklanmis olmasidir.?%3

Yarg yetkisinin belirlenmesinde “yatirim” kavrami ¢ok 6nemli bir goreve sahiptir. ICSID
Tahkimi’ne basvuran tarafin “yatirnm” yapmadigi, yatirimci olmag hallerde kuruma bagvurup
tahkim siirecinden faydalanmasi miimkiin degildir. “Yatirim” kavrami kurallarda veya ICSID
Konvansiyonu’nda tanimlanmamistir. Bazi uyusmazliklar bakimindan ortada bir yatirim olup
olmadigini tespit etmek kolay olmakla beraber, her uyusmazlik bakimindan, uyusmazligin bir

yatirimdan kaynaklanip kaynaklanmadigini tespit etmek bu kadar kolay degildir.?%¢

Yatirim anlagsmasi korumas: konusundaki mevcut belirsizligin, anlasma hedeflerinin
ortaya konmasi yoluyla ele alinabilecegi Onerilmektedir. Bu hedefler arasinda ekonomik
kalkinma hedefi de bulunmakta olup, uluslararasi ticaret ve yatirim araglar1 arasindaki tarihsel

yakinsama ve ayrisma 1s1ginda degerlendirilmektedir.26”
c. LCIA

Son donemde uluslararasi ticaret alaninda popiiler olan tahkim mercilerinden biri de
London Court of International Arbitration (LCIA) olmustur. Tarihi itibari ile kurulusu ¢ok
eskilere dayanan bu kurumun temelleri 1800°lerde atilmig, 1903 yilinda ise kurum bugiinkii

adin1 almistir.

LCIA Tahkimi, ticari ihtilaflarin ¢6ziimii i¢in diinyanin 6nde gelen uluslararasi
kuruluslarindan biri, bagimsiz ve herhangi bir hukuk sistemine tabi olmadan, tahkim ve diger
alternatif uyusmazlik ¢ézlimii siireglerinin etkin, esnek ve tarafsiz yonetimini saglamak adina

tahkim siireglerini yonetmektedir.6®

LCIA'nin hizmetlerinin uluslararas: niteligi, genellikle
goriilen LCIA davalarinda taraf olanlarin %80'den fazlasinin ingiliz vatandasi olmamasiyla

teyit edilmektedir.

265 Avsar, M. (2017), ICSID Konvansiyonu'na gére Yatirum Kavrami, Public and Private International Law
Bulletin, Volume: 37, Issue: 2, 95-140, https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/410744, 27/01/2024,
12:55, sf. 102.

266 Avsar, sf. 103.

267 Sattorova, M. (2012), Defining Investment Under the ICSID Convention and BITs: Of Ordinary Meaning,
Telos, and Beyond,
https://icsid.worldbank.org/sites/default/files/parties publications/C8394/Claimants%27%20documents/CL
%20-%20Exhibits/CL-0132.pdf, sf. 290, Erisim Tarihi: 27.01.2024.

268 Bkz. https://www.lcia.org/LCIA/introduction.aspx, Erigim Tarihi: 10.04.2024.

90



LCIA Tahkim kurallari*®®, Teamiil Hukuku ve Kita Avrupasi tahkim kurallarmimn
sentezlenmesinden ortaya ¢ikmis olup, LCIA kurumunun tahkim merci olarak segilmesi LCIA
kurallariin uygulanmasii gerektirmemektedir. LCIA Tahkimi segen taraflar ayrica, LCIA
kurallar1 yerine UNCITRAL kurallarinin uygulanmasini tercih edebilecek olup boyle bir
durumda LCIA hakem secimi, tahkim siirecinin yonetimi gibi konularda idari pozisyonda

olacaktir.2”°

LCIA Tahkim uygulamasinin bir diger o0zelligi yargilama masraflarinda ortaya
cikmaktadir. LCIA Tahkim uygulamasinda, hakemler tim diger kurumlarda oldugu gibi
anlasmazligin degeriyle ilgili olarak degil somut olarak yargilama i¢in harcanan saat sayisina
gore TUcretlendirilmektedir. Bu husus, yargilama masrafinin taraflar1 i¢in Onceden
hesaplanmasini zorlastirsa da daha fazla seffaflifi ve taraflarin yargilamanin erken sona
ermesini nedeniyle hakemin ¢ok az is oldugunda sadece diisiik masraflarla yilizlesmesini

saglamakta olmasi sebebiyle cazip hale gelmektedir.?”!
d. Ad Hoc Tahkim

Ad Hoc tahkim, taraflarin, herhangi bir tahkim kurumunun katilimi olmaksizin bagimsiz

olarak stireci belirledigi tahkim tiirtidiir.

Ad Hoc tahkimde, taraflar, tahkim siirecini kendi 6zel ihtiyaclar1 ve tercihlerine gore
tasarlama konusunda daha fazla esneklige sahip olmakla beraber, hakemler bir kurum
tarafindan degil dogrudan taraflar tarafindan se¢ilmemektedir. Bu tiir tahkim, taraflarin tahkim
stireci lizerinde daha fazla kontrol istedigi veya anlagsmazligin 6zel bir tahkim kurumunun dahil

olmasin1 gerektirmedigi durumlarda sik¢a tercih edilmektedir.

Ad Hoc tahkimde, taraflar kendi kurallarini belirleme esnekligine sahiptirler, ancak taraflar
arasinda igbirligi olmaksizin bu kurallar1 belirlemek zorlayici olabilmektedir Taraflar, bu tiir
tahkimde onceden var olan kurallar1 (6rnegin: UNCITRAL) benimseyebilmekte veya kendi

kurallarini yazabilmekte veya atanan hakemlerin bunlar1 belirlemesine izin verebilmektedirler.

Kurumsal tahkim, taraflarm iizerindeki biiyiik bir idari yiikii hafifletir. Ornegin, Londra

Uluslararas1 Tahkim Mahkemesi (LCIA) araciligiyla gergeklestirilen bir tahkimde, LCIA bir

269 LCIA Tahkim Kurallar igin bkz. https://www.Icia.org/Dispute_Resolution_Services/Icia-arbitration-rules-
2020.aspx, Erigsim Tarihi: 10.04.2024.

270 Can/Tuna, sf. 109.

271 Can/Tuna, sf. 109.
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tahkimin ilerleyisini takip eder (6rnegin, sunum son tarihlerini takip eder), hakemlere yapilan

ddemeleri yonetir ve durusma i¢in mekan ayarlama gibi lojistik konularda yardimce1 olur.

Ad Hoc tahkimde, idari hususlar genellikle hakem heyetince veya bu heyet tarafindan

atanan idari sekreter tarafindan yerine getirilir

ICC veya LCIA gibi kurumsal tahkimlerdeki azalan idari yiikiin karsiliginda taraflarin
iistlenmesi gereken bir bedel ylikiimliiliigii bulunmaktadir. Genel olarak, kurumsal kurallardan
faydalanan taraflar, idari maliyetleri dahil daha ytiksek ticiincii taraf maliyetlerle kars1 karsiya
kalacaktir; bu, idari maliyetleri igsel olarak yonetebilen ad hoc tahkimlerdeki taraflarin
karsilagsmayacagi bir durumdur. Bunun para karsiligi deger saglayip saglamadigi, uygun

tahkim modeline iligkin karar alma siirecinin bir pargasi olacaktir.

Ad Hoc tahkimde, iglemler bir tarafin igbirligini reddetmesi halinde kararda gecikilebilecek
olmas1 bu tahkim seklini daha kirillgan hale getirmektedir. Bu husus, taraflarin anlasmazlik
icinde oldugu durumlarda dikkate alinmasi gereken 6nemli bir risk olup bu riskin hafifletilmesi

ancak islemleri siki bir kontrol altinda tutan bir hakem heyeti tarafindan miimkiin olabilecektir.

Ad Hoc tahkimde tahkim anlasmasindaki bosluk veya belirsizliklerin tahkim olumsuz
yansimalarin olabilecegi siiphesiz olup, bu husus hakem kararindan memnun olmayan taraf

agisindan bundan hakem kararini sorgulanmasina yol agabilmektedir.?”?
e. UNCITRAL Milletleraras: Tahkim Kurallar:

UNCITRAL Milletleraras1 Tahkim Kurallar ile taraflarin ticari iliskilerinden kaynaklanan
tahkim siire¢lerinin yliriitiilmesi i¢in anlasabilecekleri kapsamli usul kurallar1 diizenlenmis ve
genellikle ad hoc tahkimlerde oldugu kadar kurumsal tahkimlerde de yaygin olarak bu kurallar

veya bu kurallardan tiiretilmis kurallar uygulanmaktadir.

UNCITRAL Kurallar1, tahkim siirecinin tiim yonlerini kapsayarak, model tahkim maddesi,
hakemlerin atanmasi ve tahkim siirecinin yliriitiilmesi gibi usul kurallarim1 belirlemekte ve

tahkim kararinin sekli, etkisi ve yorumuyla ilgili kurallar1 da ayrica diizenlemektedir.?”®

272 Can/Tuna, sf. 91.
273 UNCITRAL kurallar1 igin bkz. https://uncitral.un.org/en/texts/arbitration/contractualtexts/arbitration, Erigim
Tarihi: 17.04.2024.
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Milletleraras1 tahkim UNCITRAL kurallar1 sayesinde yayginlagsmis ve diinya ¢apinda

uyumlu hale gelmistir.?’*
f- Tiirk Hukuku’nda Tahkim

Ozel hukuka iliskin ihtilaflarmn ¢oziimii taraflarm tahkim soézlesmesi iizerinde

anlagmalartyla miimkiindiir.

Tiirk Hukuku’nda tahkim 6zel olarak, 4866 sayili MTK ile diizenleme altina alinmis olup,
MTK’ nin uygulama alam diginda bulunan konularda ise HMK ve MOHUK hiikiimleri

tahkimlere uygulanmaktadir.

Tiirk Hukuku’nda tahkimin gecerli olabilmesi i¢in, tahkime konu yapilan ihtilafin tahkime
elverigli bir ihtilaf olmasi gerekmektedir. HMK 408. Maddeye gore “Tasinmaz mallar
tizerindeki ayni haklardan veya iki tarafin iradelerine tabi olmayan islerden kaynaklanan
uyusmazliklar tahkime elverisli degildir”. Ayrica iki tarafin arzusuna tabi olmayan konular ile

kamu diizenine iligkin konular tahkime konu yapilamaz.

Tahkime elverisli olmayan bir konuda yapilan tahkim anlagsmasi1 gegersiz olmakla birlikte
tahkime elveriglilik milletleraras1 tahkim hukukunda maddi gecerlilik meselesi olarak ele

almmig ve dogrudan Tiirk Hukuku’na tabi tutulmustur.?’>

Tiirk Hukuku’nda bazi hallerde bir uyusmazligin ¢oziimlenmesi i¢in hakeme basvurmak
mecburidir ve buna mecburi tahkim denmektedir. Tahkimin hangi hallerde mecburi oldugu
0zel kanun hiikiimleri ile belirlenir ve mecburi tahkime tabi bazi is ve davalarda taraflar

mahkemelerde dava agamazlar kanunda gosteren hakemlere bagvurmaya mecburdurlar.?’®

Yabanct unsurlu tahkim anlagmasinin maddi hiikkiim ve sonuglar1 tahkim anlagsmasinin
esasina uygulanacak hukuk usulii ve sonuglar1 ise dogrudan Tiirk Hukuku’na tabidir. Yabanci
unsurlu tahkim anlagmasinin maddi hiikiim ve sonuglart MTK’ de diizenlenmemis oldugundan

genel hiikiimlere gore yetkili olan hukukun idaresi altinda bulunur.?”’

Aksi kararlagtirilmadik¢a tahkim yargilamasi sirasinda hakem kurulu taraflardan birinin

talebi lizerine ihtiyati tedbir alinmasina veya delil tespitine karar verebilir ihtiyati haciz niteligi

274 Can/Tuna, sf. 122.
275 Can/Tuna, sf. 181.
276 Kuru/Aydin, sf. 724.
277 Can/Tuna, sf. 181.
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itibariyle Hakem Kurulu tarafindan verilecek bir gecici hukuki koruma tedbiri degildir ancak
mahkemeden talep edilebilir hakem veya Hakem Kurulu ihtiyati tedbir karari vermeyi uygun

bir teminat verilmesine bagh kilabilir.?’®
2. Tahkimde Dava Finansmani Uygulamast

Dava finansmanina iligkin hiikiimler aykir1 diismedik¢e tahkim siireclerine de

uygulanmaktadir.

Dar anlamda, tahkimde iiglincii kisi dava finansmaninda dava finansdriinlin finansman
temin ederek dogrudan kar etme amacgl yatirim yapmasi so6z konusuyken genis anlamda
tahkimde ti¢iincii kisi dava finansmaninda, tigiincii kisinin dogrudan kar elde etme amacinin
bulunmasi1 gerekmemektedir.?’® Ancak uygulamada, tigiincti kisi dava finansorleri yapilan
inceleme (due diligence) neticesi ancak maddi olarak menfaat saglayabileceklerini teyit

ettikleri davalari finanse etmek yolunu tercih etmektedirler.

Daha 6nce belirttigimiz iizere, ge¢miste tgilincli kisilerin hukuk davalarini destekleme
karsilig1 mali bir ¢ikar1 olmasini engelleyen &gretiler, birgok yargt alaninda dava ve tahkim
finansmanin1 engellemekteydi. Diinyanin bir¢ok yerinde, bu kisitlamalarin kaldirildigr ve
ozellikle tahkim piyasasinin {iglincli taraf finansmanini tamamen kabul ettigi goriilmekle

beraber oncelikle tahkimde uygulanan finansman modellerini davalarda izlemistir.

2016 yilinda gergeklesen Essar-v.-Norscot davasi®®?, tahkim finansmaninin gelismesinde
biiylik bir etkiye sahiptir. Petrol ve gaz endiistrisinde faaliyet gosteren iki sirket arasindaki
anlagmazlik 6nce ICC Tahkim Mahkemesi'nde goriilmiis ve Norscot lehine sonuglanmis ve
karar Essar'in davranisinin Norscot'un {igiincii kisi dava finansmani aramasina zorladigini ve
bu nedenle Essar'in Norscot'un finansman maliyetlerini, dava finansoriine 6denen basari ticreti

dahil olmak iizere 6demesi gerektigini belirlemistir.

Bu dava neticesi, davacilar, dava finansmanin1 artik sadece bir tahkimi finanse etmek i¢in

degil, ayn1 zamanda taktiksel nedenlerle de kullanabilmektedirler. Essar-v.-Norscot davasinda,

278 pekcanitez, H., Atalay, O., Ozekes, M. (2022), Medeni Usul Hukuku Temel Bilgiler (16. Baski), Istanbul: Oniki
Levha Yaymlary, sf. 415.

27 Baver (2021), sf. 7.

20 Dava i¢in bkz. https://www.acerislaw.com/wp-content/uploads/2022/02/Essar-Oilfields-Services-Ltd-v-
Norscot-Rig-Management-Pvt-Ltd-2016-EWHC-2361-Comm.pdf, Erisim Tarihi: 10.05.2024.

94



aslinda, kotii davraniglarindan dolay1 davali, davacinin dava masraflarini 6demeye zorlanarak

cezalandirilmstir.

Tahkim ve dava finansmani, kabul edilen, standartlastirilmis bir finansman uygulamasi
haline gelmektedir. Sinirlarin 6tesinde islem yapan uluslararasi tahkim diinyasi, iicilincii taraf
finansmanini kiiresellesmis bir uygulama olarak tamamen benimsemis ve esit derecede
uluslararas1 hale getirmistir. Essar-v.-Norscot davasinin ardindan, ¢ogu uluslararasi tahkim

kurumunun tutarli bir uluslararasi yaklagim benimsemesi beklenmektedir.?8!

Uluslararasi tahkimin maliyeti, genellikle tahkim edilen uyusmazliklarin karmasik, ticari
ve siklikla sinir Otesi dogasini yansittigindan dolayr davact {lizerinde Onemli yiik
olusturabilmektedir. Bu sebeple li¢iincii sahis dava finansmani, bu yiiklerin hafifletilmesine

yardimc1 olmak i¢in tahkim siire¢lerinde giderek daha fazla talep edilmektedir.

Milletleraras1 tahkimin masrafli bir yargilama yontemi olmasi, tcilincii kisi dava
finansmaninin tahkim siireclerinde kullanilmasinin en 6nemli sebeplerinden biridir. Yapilan
arastirmalarda bir¢ok ticari kurumun ihtilaflarinin ¢6ztimiinde tahkim kullanmay1 arzu etse de

tahkimin en rahatsiz edici 6zelligini masraflar oldugunu tespit edilmisgtir.?8

Genel olarak tahkim siireglerinde, hakemlerin ticretleri, uzman iicretleri, avukatlarin

vekalet ticretleri ve harglar tahkime basvurana 6nemli bir kiilfet yliklemektedir.

Tahkimde adli yardim gibi olanaklar1 bulunmadigindan tahkim siirecine bagvurmak isteyen
taraf bu masraflar karsilamak zorunda olup tahkim masraflarinin azaltilmasi i¢in son yillarda

teknoloji kullanimi artirilmas: tartisilsa da bu yontemle kesin bir ¢oziim saglanamamugtir.?83

Tahkimde Ttgiincli kisi dava finansmani, maddi kaynaklar1 olmayan davalilarin hakl
taleplerini takip etmelerine olanak tanimaktadir. Ayrica, saglam kaynaklara sahip davacilarin
hukuki maliyet riskini dengelemelerine ve hukuki maliyetlerin bilancolarindaki yiikiinii

azaltmalaria olanak tanimak i¢in de kullanilabilmektedir.

Dava finansmani piyasas1 gelistik¢e, alternatif finansman iiriinleri ortaya ¢ikmakta ve

mevcut finansman yapilarinin ¢esitliligi genislemektedir. Gelisen piyasada ortaya ¢ikan

Bl Friel, S. (2017), The next game changer in global litigation and  arbitration,
https://www .financierworldwide.com/the-next-game-changer-in-global-litigation-and-arbitration, §6, Erisim
Tarihi: 11.02.2024.

282 Baver (2021), sf. 42.

283 Baver (2021), sf. 43.
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finansman metotlar1 daha karmagik yapilar1 da beraberinde getirmektedir. Dava finansmani
olgusu gelisen piyasalarla uyum saglamak adina siirekli degismekte ve bir seferlik davalara
finansman saglamanin 6tesinde, dava finansmani, tahkimden elde edilen gelirlerin teminat
olarak kullanilmasi gibi daha genis bir amag yelpazesine hizmet etmektedir. Yeni bir alternatif
yontem tahkimlere fon saglayanlarin bir dava portfoyiinii kapsayan finansman paketi sagladigi

portfoy finansmaninin gelisimidir.

Iki tarafin tacir oldugu tahkimler “ticari tahkim”, bir tarafin devlet sifatiyla yer aldig
tahkimler ise “yatirim tahkimi” olarak adlandirilmaktadir.?®* Tahkimlere fon saglayan dava
finansorleri, 6zellikle tek sefer bir yapida finansman sagliyorlarsa, getirilerindeki muhtemel
yiiksek kar sebebiyle, “zararin tazmini” talebi igeren tahkimleri tercih etmektedirler. Kara
Avrupast Hukuku’ndaki yatirim tahkimleri, genellikle davacida meydana gelen zarar1 tam
olarak onarmay1 amaglayarak davalinin davaciya bu zararlarin onarimi i¢in tazminat ddemesi
iizerine tasarlanmigtir. Tazminatin amaci, her iki tarafa da beklenmedik bir kazang veya ceza
saglamak degil, aksine sozlesmeye veya yasaya aykiri eylemin tiim sonuglarimi ortadan
kaldirmaktir. Yatirim tahkimlerinde, tazmin etme standartlar1 genellikle yatirim anlasmalariyla
diizenlenirken, zarar kalemleri uluslararasi mahkemeler ve hakemler tarafindan tanimlanan

uluslararasi teamiil hukukuyla belirlenmektedir.

Tahkimlerde tek sefer finansman saglayan dava finansorlerinin, “zararlarin tazmini talebi”
icermeyen davalar i¢in finansman saglamast muhtemel degildir. Dava finansorlerinin, geri
Odemelerini yapilan tahsilatlara gore almasi sebebiyle finansman genellikle tahkimde parasal

bir zarar karsilanmasi talebi olan davacilara sunulmaktadir.

Bir tahkim konusunun finansmani yiiksek riskli bir yatirim olarak algilanmakla birlikte
dava finansorleri finansman karsiligi belirli bir yatirim-getiri orani talep etmektedirler.
Ingiltere pazarinda genellikle tek seferlik tahkim finansmani, tahkimdeki talebin 10 Milyon

GBP ve iizeri oldugu tahkimlere uygulanmaktadir.

Yukarida, dava finansmani1 Oncesi, finansoriin incelemesi (due diligence) konusunda

yapilan agiklamalar?®® tahkimin finansmaninda da uygulama alani bulmaktadir. Gergekten de,

284 Baver (2021), sf. 66.

285 Trenor J. (Editor), Mark W Friedman, M. W., Floriane Lavaud F. (2018), Global Arbitration Review, the Guide
to Damages in International Arbitration (Third Edition), London: Law Business Research Ltd, sf. 7.

286 Bkz. Birinci Boliim, I11. Kisim, §A.
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uluslararas1 tahkimde, 6rnegin bir iki tarafli yatirnm anlagmasi (BIT) cergevesinde var olan
yatinm anlasmasi tahkiminde, finansor, dava tarafi iilkenin tarihsel islemlerini ve tahkim
kararlariin nasil 6dendigine iligkin ge¢misini inceleyebilmektedir. Sonug olarak, mevcut
bilgileri inceleyip test ettikten ve olast arastirmalar1 tamamladiktan sonra, bir dava finansori
davayla ve avukatlarla rahat olup olmadigina ve is iliskisine girmeye hazir olup olmadigina
karar verecektir. Finansorler eger bu noktalardan kesin bir sekilde emin degillerse, davanin

uygun olmadigina karar verebileceklerdir.

Dava finansorlerinin inceleme asamasinda dikkat ettikleri diger onemli bir konuda,
davalinin varliklart ve bu varliklar iizerinde muhtemel dava veya tahkim kararinin icra
edilebilir olmasidir. Gergekten, sadece davanin kazanilmasi veya tahkimin basariyla
neticelenmesi bir davaci igin yeterli olmayip karar verilen menfaatin, kararin icras: yoluyla
fiillen elde edilmesi ile ancak davaci dava finansmani saglayan finansor basariya ulasmis

olacaktir.

Tahkim yeri de tahkim finansmani icin fazlasiyla 6énem arz eden bir konudur. Kamu
diizenine aykir1 tahkim kararlarmin icrasi bir¢ok iilkede mevzuat ile engellendiginden,
finansor, finansman Once bdyle bir riskin miktarin1 etraflica analiz etmelidir. Hakem
kararlarinin onemli iptal sebebi kamu diizenine aykiriliktir.?8” Kamu diizenine aykir1 hakem

kararmin uygulanmayacagi Tiirk Hukuku’nda MTK ile diizenlenmistir.?*8

Ayrica, genel hiikiimlere gore hakem kararlarinin baska bir lilkede uygulanmasi bunlarin
tenfiz edilmesine baglidir. Yabanci hakem kararinin taninmasi yerel hukukta etki gostermesini,

tenfizi ise icra kabiliyeti oldugunu belirtir.?*’

ICSID tahkim kararlar1 Konvansiyon hiikiimlerine gore iiye lilkelerde dogrudan icra
kabiliyetine sahiptir. Bir ICSID hakem karari, tahkimdeki tiim taraflar i¢in baglayici olmakla
beraber her bir taraf, bu karara uygun olarak onun hiikiimlerini yerine getirmek zorundadir.?°

Bir taraf hakem kararina uymazsa, diger taraf, bu kararin parasal ytikiimliiliiklerini ICSID iiye

287 Can/Tuna, sf. 555.

288 Bu konuda bkz. Yargitay 15. HD., E. 2019/2474 K. 2019/3640 T. 26.9.2019 numarali karari.
289 Can/Tuna, sf. 573.

290 ICSID Konvansiyonu, m. 53(1).
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devletlerinden herhangi birinin mahkemelerinde, o devletin mahkemelerinin kesin bir karari

gibi taninmasini ve uygulanmasini saglayabilecektir.?!

Uye devletlerin hakem kararmi tanimasi ve uygulamasi gerekmekle birlikte, her devletin
tahkimden kaynaklanan egemenlik dokunulmazliklariyla ilgili yasalar gegerli kalmaya devam

edecektir.2%2

ICSID'in ICSID Konvansiyonu uyarinca bir hakem kararinin taninmasi ve uygulanmasi
konusunda resmi bir rolii yoktur. Ancak, bir taraf ICSID'e diger tarafin bir hakem kararina
uymamasini bildirdiginde, ICSID'in, uymayan tarafin bu karara uymak i¢in aldig1 veya alacagi

adimlar hakkinda bilgi talep etme pratigi vardir.
3. Tahkim Kurumlar: Nezdinde Uygulamalar
a. ICC

Dava finansmanmin gelisimine 6rnek olmak adina katkida bulunan 6nemli bir dava

kamuoyunda Pirelli davasi>**

olarak bilinen davadir. Bu davada, Pirelli, 2007 yilinda, bir ticari
marka anlagmazlig1 nedeniyle Licensing Projects (LP) sirketi aleyhine ICC nezdinde tahkim
islemleri baglatmistir. Ayni yilin ilerleyen zamanlarinda, bir Ispanyol mahkemesi LP'yi resmi

bir iflas siirecine sokmus ve LP Temmuz 2009'da zorunlu tasfiyeye tabi tutulmustur.

LP, kars1 iddialarda bulunmaya c¢aligsa da tasfiye durumunda oldugu ig¢in, 1998 ICC
Kurallart'nin 30. maddesi uyarinca gereken 6n ddemeyi ICC’ye yatiramamaistir. Tahkim
heyeti bu nedenle LP’nin kars1 iddialarini geri ¢ekilmis saymis ve sonunda Pirelli lehine karar

vermistir.

Kasim 2007'de, Paris Istinaf Mahkemesi, 6deme yapilmadigi igin LP'nin kars1 iddialarmin
geri ¢ekilmesinin, adalet erisimi ve esitlik ilkesi ihlali oldugu gerekgesiyle tahkim kararini iptal

etmistir.

Daha sonra Pirelli sirketinin bu karar1 temyiz etmesi iizerine temyiz mahkemesi istinaf
mahkemesinin kararint bozmustur. Temyiz mahkemesi, hakem heyetinin boyle bir durumda

nasil davranmasi gerektigiyle ilgili gorlis bildirilmemis, bu sebeple adaleti saglama

21 ICSID Konvansiyonu, m. 54(1).
292 ICSID Konvansiyonu, m. 55.
293 Dava igin bkz. https:/cjc.eui.eu/data/data/data?idPermanent=122&triial=1, Erigim Tarihi: 11.02.2024.
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yikiimliligini hakemlere birakmis ancak hakemlerin nasil bir yol izleyecegini

belirlememistir.>**

1 Ocak 2021'de yiiriirliige giren ve giincel olan ICC 2021 Tahkim Kurallari, ICC’ye, 1

Ocak 2021'den itibaren gelen dosyalarin yonetimini tanimlamakta ve diizenlemektedir.?

Uluslararasi tahkimde seffaflik talebinin artmasi, hakemlerin agiklama yiikiimliiliikklerinin
daha fazla irdelenmesine sebep olmustur. Bunun en Onemli Orneklerinden biri ICC
hakemlerinin, anlagsmazlikta dogrudan ekonomik bir ¢ikar1 olan herhangi bir tarafla olan

iligkilerini agiklamalarinin gerekliligidir.

Bu baglamda, 2021 Kurallari ile getirilen 11(7). Maddesi, taraflarin, hakem heyetine, diger
taraflara ve ICC Sekreterligine "herhangi bir tarafla bir anlagsma yapan ve bu anlasma
uyarinca tahkim kararmmin sonucunda ekonomik bir ¢ikart olan herhangi bir iiciincii tarafin
kimligini" derhal bildirmesi hiikiim altina alinmistir. Bu hiikkmiin arkasindaki mantik, muhtemel
hakemlerin agiklama gorevlerine yardime1 olmaktir, bdylece tahkim heyetinin tarafsizlik ve
bagimsizlik temel standartlarina uygunlugu saglanabilecektir. Yeni madde ile yalnizca tiglincii
taraf finansorlerini 6zel olarak hedef alinmamis olmakla birlikte bunlarinda agik¢a kapsam
altina alinmasi planlanmustir.

ICC 2021 Tahkim Kurallar1 kapsaminda, ICC Kurallarin uygulanmasina yonelik

“Tahkimin Yiiriitiilmesi Hakkinda Taraflara ve Tahkim Hakemlerine Not”2%¢

yayilamistir. Bu
notta acik bir sekilde, “bir agiklamanin yapiimasi gerekip gerekmedigini degerlendirirken, bir
hakem veya aday hakem, iiciincii taraf fon saglayicilart gibi tahkimin sonucunda bir ¢ikart
olan taraflarla olan iliskileri yani sira, tahkim heyetinin diger tiyeleri ile uzmanlar veya davada

tanik olarak yer alan kisilerle olan iliskileri de dikkate almalidir” agiklamas1 yapilmistir.

ICC tahkimleri genel olarak, tahkim finansmanina uygun yapisiyla, giiniimiizde dava
finansorlerinin ilgisini ¢ekmektedir. ICC tahkiminde dava finansmanina yonelik meseleler

asagida irdelenmistir.

2% Baver (2021), sf. 54.

2% Kurallar  i¢in  bkz.  https://iccwbo.org/dispute-resolution/dispute-resolution-services/arbitration/rules-
procedure/2021-arbitration-rules/, Erisim Tarihi: 31.03.2024.

29 Not igin bkz. https://iccwbo.org/wp-content/uploads/sites/3/2020/12/icc-note-to-parties-and-arbitral-tribunals-
on-the-conduct-of-arbitration-english-2021.pdf, Erigim Tarihi: 31.03.2024.
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b. ICSID

Tahkimlere fon saglayan dava finansorlerinin, 6zellikle tek sefer bir yapida finansman
sagliyorlarsa, getirilerindeki muhtemel yiiksek kar sebebiyle, “zararin tazmini” talebi igeren
yatinm tahkimlerini tercih ettigini belirtmistik. Bu cercevede, ICSID tahkimleri dava

finansorleri i¢in her donem cazip olmaya devam etmektedir.

ICSID tarafindan, devlet yetkilileri, hukuk danismanlari, hukuk hakemleri, is diinyasi
temsilcileri ve sivil toplumla bes y1l1 agkin bir siire yapilan ¢alismalarin neticesi olarak, yatirim
anlagmazliklarinin tahkimi, arabuluculugu, uzlastirmas: ve vakalarin belirlenmesine iliskin
giincellenmis kurallar, uluslararasi yatirim anlagsmazliklarii ¢ézmek adina, 2022 yilinin
Temmuz ayinda yiiriirliige girecek sekilde, 2022 ICSID Kurallari olarak yayinlanmistir.?’ Bu
kurallar, ICSID davalarini taraflar i¢in daha verimli hale getirmeyi, ICSID tesislerine ve
hizmetlerine daha genis bir erisim saglamay1 ve islemlerin yiiriitiilmesi ve sonug¢larinin daha

biiyiik bir kamu seffafligina tabi olmasini saglamay1 amaglayan yenilikleri icermektedir.

2022 ICSID Kurallar ile dava finansmanina yonelik getirilen en 6nemli degisikliklerden
biri, bir tarafin "herhangi bir tigiincii taraf finansmani sonucuna bagl olarak, odeme veya iicret
karsiliginda, dogrudan veya dolayli olarak, siirecin takip veya savunmast igin fon alinan
herhangi bir tarafin ad ve adresi bildiren yazili bir bildirimi” tahkim siirecinde kuruma

sunmasi gerekliligidir.

Giincellenmis ICSID Kurallari, {igiincii taraf finansmanimin agiklanmasiyla ilgili diger
tahkim kurallarindan bir adim daha ileri gitmekte ve finansman saglayan iiciincii tarafin bir
tiizel kisi olmast durumunda, bildirimde o tiizel kisiyi kontrol eden kisi ve kuruluslarin

isimlerinin bildiride bulunmasi gerektigini belirtmektedir.?*8

Eger finansman anlagmasinin sézlesmeye taraf olan kisiligi, sadece davanin amaglar1 igin
kurulmusg bir kurumsal arag ise, bu tarafin kimliginin aciklanmasi, tahkim heyetinin herhangi
bir potansiyel ¢ikar catigmasini belirlemesine izin veremeyecegi icin, boyle 6zel amagli araglar
kullanarak finansman anlagsmalarin1 uygulayan finansorlerin, bu araglarin arkasindaki gercek

yatirimcilart da agiklamasi gerekecektir.

297 Kurallar igin bkz. https://icsid.worldbank.org/rules-regulations/2022-rules-and-regulations/resources, Erigim
Tarihi: 31.03.2024.
2982022 1CSID Kurallar m. 14(1).
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Finansman anlagsmasinin a¢iklanmastyla ilgili kritik edilen en 6nemli husus, ICSID tahkim
heyetine, finansman bildirimini verdikten sonra finansman anlagmasinin icerigi hakkinda ek
bilgi isteme yetkisi verilmesidir. Bu, finanse edilen tarafi, finansman anlagsmasinda yansiyan

gizli ve/veya son derece hassas bilgileri agiklamaya zorlayabilecektir.?”

Dava finansmani1 anlagsmasinin igeriginin agiklanmasinin, finanse edilen tarafi olumsuz
etkileyebilecegi ve finansman anlagmasinin tamaminin agiklanmasi talep edilirse muhtemelen
zarar verecegi hususlarinda ICSID yeni kurallari elestirilmektedir. Yeni kurallar ¢ergevesinde,
eger tahkim heyeti, finanse edilen tarafin finansal kosullarin1 veya finanse edilen tarafin
uzlagma esiklerini anlayabilirse, bu tahkim heyetinin dava hakkindaki goriisiinii veya hatta
tarafsizligini etkileyebilecektir. Dahasi, finansman anlagmasini okumak, finansoriin durum
tespiti stirecinde finansa edilen tarafa agikladigi ve buna uygun olarak anlagmaya yansiyan
potansiyel zayifliklar hakkinda tahkime bilgi de saglayabilecektir. Bu nedenlerden dolay1,
hassas bilgilerin gizli tutulmasi 6nem arz etmektedir. Baz1 agiklama yiikiimliiliikklerinin gerekli
oldugu kabul edilse de bir tahkim heyetine, nihayetinde ticari bir anlasmanin kosullar1 ve
sartlarinin  agiklanmast olarak nitelendirilebilecek bir durum finanse edilen tarafi

zorlayabilecektir.

Sonug olarak, yeni ICSID kurallari, ¢ikar ¢atismasi endiselerini ele alarak, tahkim heyetinin
etkin finansoriin kim oldugunu bilmesini saglamak adina uygun goriilmekle birlikte, tahkim
heyetine finanse edilen tarafin ve finansorii arasindaki ticari anlagsmanin igerigine erigim igin

verilen haklar, gerektigi zaman gecilmek zorunda olan ince ¢izgiyi asmis olabilecektir.
c. LCIA

Milletlerarasi tahkim alaninda ICC’den sonra en ¢ok tercih edilen kurum?®® olan LCIA,

diger tahkim kurumlarinin aksine dava finansmani konusunda sessiz kalmaktadir.

Ingiliz mahkemesi, Arroyo ve digerleri -v.- BP Exploration Co (Colombia) Ltd
davasinda®’!, Ingiltere'deki mahkeme siireglerinde "ézel olarak finanse edilen davalarda, bir

davanin nastl finanse edildigine dair herhangi bir taraf igin bir agiklama yiikiimliiliigii yoktur'

hiikmiiyle ii¢lincii sahis dava finansmani diizenlemelerinin genel olarak agiklanmasi igin bir

2992022 1CSID Kurallar m. 14(4).

300 Can/Tuna, sf. 108.

301 Dava detaylari igin bkz. https://vlex.co.uk/vid/pedro-emiro-florez-arroyo-793600545, Erisim Tarihi:
10.05.2024.
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kural olmadigina karar vermistir. Benzer sekilde, Edwardian Group Ltd ve digerleri -v.- Singh

302 mahkeme, tarafin dava finansmani belgelerinin incelenmesine iliskin bir talebini

davasinda
reddederek dava finansmani anlagsmasinin hukuki danigmanlik gizlili§ine tabi oldugunu
belirtti. Ingiliz mahkemesi simdiye kadar dava siireglerinde finansman diizenlemelerinin
aciklanmasim1 emretmek konusunda isteksiz olsa da diger tahkim kurumlarinin yeni

diizenlemeleri 15181nda dava finansoriiniin varliginin ve kimliginin agiklanip agiklanmamasi

gerektigi, finansman anlagsmasinin kendisi yerine tartisilmaya devam edilmektedir.

Bununla birlikte, LCIA Tahkimi, tiim hakemlerin her zaman tarafsiz ve bagimsiz olmasini
ve taraflardan herhangi birinin avukati veya yetkili temsilcisi olarak tahkimde hareket

303

etmemesini sart kogsmaktadir.”’” Bu husus, hakemlerin, dava finansorleri ile olasi bir menfaat

iligkisi olmasi halinde tahkimden ¢ekilmelerini gerektirmektedir.
d. UNCITRAL Kurallar

UNCITRAL tipki, ICSID gibi yatirnm anlagmasi tahkimini gilincelleme g¢abalari

kapsaminda dava finansmaninin kullanimini ele almistir.

Bu cercevede, UNCITRAL Calisma Grubu III tarafindan yayimlanan "Ugiincii Taraf
Finansman1 Hakkinda Taslak Hiikiimler" reformu (UNCITRAL Taslagi1)*%*, yatinmci-devlet
anlasmazliklarinda kullanilmak {izere yatirim antlagmalarina dahil edilmeye hazir genis
kapsamli hiikiimler 6nermektedir. Bu hiikiimler, dava finansmaninin kullanimini yasaklamakta

veya kisitlamaktadir.

UNCITRAL Taslagi, dava finansmaninin kiilliyen yasaklanmasima iliskin ii¢ seg¢enek
onermektedir. Bu segenekler arasinda, yatirim antlagmalarina dava finansmaninin genel olarak
kullanimimi yasaklayan bir hiikiim eklemek veya bir talebi veya tahkim heyetinin yargi
yetkisini davacinin dava finansmani kullanmamasma baglayan bir diizenleme

bulunmaktadir.39°

302 Dava detaylar igin bkz.
https://www.oeclaw.co.uk/images/uploads/judgments/Re_Edwardian Group Ltd Appleby Trust (Jersey)
Ltd v _Singh 2019 1 BCLC 171.pdf, Erisim Tarihi: 19.05.2024.

303 Bkz. LCIA Kurallar1 m. 5.3.

304 Bu konuda detayl bilgi i¢in bkz. https://uncitral.un.org/en/thirdpartyfunding, Erisim Tarihi: 19.05.2024.

305 Bkz. https://lemfinance.com/publications/divergent-reform-approaches-on-litigation-funding-in-investment-
treaty-arbitrations/, Erigim Tarihi: 19.05.2024.
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Calisma Grubu, yasak ile ilgili 6neriyi dava finansmaninin temelsiz iddialar1 ve talep edilen
tazminat miktarlarini arttiracagi goriisiiyle mesrulastirmaya ¢aligmistir. Dava finansmaninin
yasaklanmasinin, kii¢iik ve orta 6l¢ekli isletmelerin devletlere karsi tahkim yapma kapasitesini
siirlayacagi elestirilerine yanit olarak, Calisma Grubu daha sonra yasal yardim

mekanizmalarina bagvurulmasini 6nermektedir.

Kanaatimizce, tiim diinyada gelismekte olan dava finansmani kurumunu yasaklamak
yerine bununla ilgili diizenleyici kurallar koymak adalete erisim a¢isindan daha uygun

olacaktir.
e. Diger Tahkim Kurumlar

Singapur, tahkim konusuna dava finansmani alanindaki gelismeleri en yakin takip eden
iilkelerden biri olarak Asya’da, uluslararasi tahkim ve ilgili mahkeme siire¢lerinde ii¢iincii taraf
finansmanina izin veren ilk yargi alanlarindan biri olmustur. 2017 SIAC Yatirim Tahkim
Kurallari*%, tahkim heyetine tglincii taraf finansmani diizenlemelerinin varligini agiklama
yetkisini agikca vermekle birlikte, tiglincii taraf finansoriin kimligini, ayrica, iiglincli taraf
finansoriiniin uyusmazlik sonucundaki ekonomik c¢ikarlariyla ilgili ayrintilar1 (uygunsa)
ve/veya li¢lincli taraf finansoriiniin olumsuz maliyetleri karsilamay1 kabul edip etmedigi
konularinda hakem heyetine bilgi isteme yetkisi verilmistir. Bu, tahkim masraflarinin
boliinmesini ve uygulanabilir durumlarda tahkim masraflart karsisinda alinacak herhangi bir
maliyet kararlarini belirlerken ii¢lincii taraf finansman diizenlemelerini dikkate alabilecegine

bir gosterge olmustur.

Hong Kong merkezli HKIAC, 2018'de acikga iigiincii taraf finansmaniyla ilgilenmekte
oldugunu giincellenmis kurallarini®®” yayimlayarak gostermistir. Bu kurallar, finanse edilen
tarafin tiim diger taraflara ve tahkime bir finansman anlagsmas1 yapildigini ve finansoriin kim
oldugunu bildirmesi gerektigini belirtmekte olup, kurallar ayrica, tahkim heyetinin ti¢ilincii
taraf finansman diizenlemesini tahkim masraflarinin tiimiinii veya bir kismini belirleme

konusunda dikkate alabilecegini de vurgulamaktadir.

3062017 SIAC Kurallar1 igin bkz. https:/siac.org.sg/wp-content/uploads/2022/06/SIAC-Investment-Rules-
2017.pdf, Erisim Tarihi: 31.05.2024.

3072018 HKIAC Kurallari igin bkz. https://www.hkiac.org/arbitration/rules-practice-notes/hkiac-administered-
2018, Erigim Tarihi: 10.05.2024.
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2021 VIAC Tahkim ve Arabuluculuk Kurallari*®®, 2021 ICC Kurallan ile benzer bir
pozisyonu benimsemektedir. Bu kurallara gore "igiincii taraf finansmaninin varligini ve
lictincii taraf finansériin kimligini talebinde veya talebe yanitinda veya tigiincii taraf finansman
diizenlemesi yapimasindan hemen sonra bildirmekle yiikiimliidiir". Ayrica, 2021 VIAC
Kurallari, tahkim heyetinin gerekli gormesi halinde finansman diizenlemesine iliskin belirli
ayrintilarin aciklanmasini, finansoriin uyusmazlik sonucundaki cikarlar ve/veya finansoriin
baz1 veya tiim olumsuz maliyet sorumlulugunu iistlenmeyi taahhiit etmis olup olmadigini

isteyebilecegini hiikiim altina almigtir.

Dubai’de 21 Mart 2022'de yiiriirlige giren 2022 DIAC Tahkim Kurallar1 geregi, ligiincii
kisi dava finansman siirecine giren taraflarin bu durumu tiim diger taraflara ve DIAC'a derhal

bildirmeleri gerektigi acikca belirtilmektedir.

Bahreyn merkezli, BCDR, 1 Ekim 2022'de yiiriirliige giren yeni kurallarina eklenen bir
diizenleme ile tahkim sirasinda veya sonrasinda herhangi bir zamanda ii¢lincii taraf finansman
diizenlemesinin varliginin ve ii¢iincii taraf finansoriiniin kimliginin a¢iklanmasini zorunlu hale

getirmigtir.

Kuala Lumpur'un Asya Uluslararasi Tahkim Merkezi'nin 2021 kurallar1 {igiincii taraf
finansorlerin varligini agiklama zorunlulugu getirmemekle beraber, bunun yerine tahkim
heyetine "tahkim siirecinin her asamasinda ii¢iincii taraf finansman diizenlemelerinin, 6zellikle
ticiincii taraf finansoriiniin tahkim prosediirlerinin sonucundaki ekonomik ¢ikarlar1" hakkinda

gerekli sorusturmalarda bulunma yetkisi vermektedir.

Son olarak, bir tahkim kurum olmasa da IBA, Uluslararas1 Tahkimde Cikar Catismalar1
ile Qlgili Ilkeleri*® yaymlamistir. Bu ilkelere gére, dogrudan ekonomik ¢ikar1 oldugu igin
ticiincii taraf finansoriiniin bir dava tarafi olarak kabul edilmesi gerektigi belirtilmistir. Bunlar

baglayici olmayan ilkeler olmasina ragmen, uluslararasi uygulamalarin yansimalaridir.

Sinirlar 6tesi uyusmazliklarin artmaya devam etmesi ve sirketlerin taleplerini takip etmek

icin daha biiyiik finansal kisitlamalarla karsi karsiya kalmasiyla, tiglincii taraf finansmani

3082021 VIAC Kurallar i¢in bkz. https://www.viac.eu/en/arbitration/content/vienna-rules-2021-online, Erisim
Tarihi: 15.05.2024.

39 IBA llkeleri igin bkz. https://www.ibanet.org/MediaHandler?id=e2fe5e72-eb14-4bba-b10d-d33dafee8918,
Erigim Tarihi: 15.05.2024.
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baglaminda zorunlu agiklama yiikiimliiliklerine dogru artan egilim, uluslararas1 tahkimde

dogal ve ilerici bir evrim olarak karsilanmaktadir.
f. Tiirk Hukuku

Tiirk Hukuku tahkim mevzuatinda ii¢iincii kisi dava finansmani ile ilgili an itibar1 ile 6zel

hiikiimler bulunmamakla birlikte bu tiir islemler genel hiikiimlere tabi olacaktir.

Dava finansmanina iligkin olarak iilkemizde heniiz somut bir mevzuat ve igtihat
gelismedigi i¢in tanima ve tenfiz asamasinda iigiincii kisi finansmaninin ne Olciide dikkate
alinacagr  {¢iincli  finansmanimmin  bir  yargilama gideri olarak  degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi taraflarin mahkeme tarafindan finansal anlagmalarin agiklanmasi gibi
hususlarda herhangi bir diizenleme olmayip bu konular ilerleyen zamanlarda verilecek yargi
kararlar1 ile yasa koyucunun konuya iliskin yapacagi diizenlemelerle hiikiim altina

almabilecektir.31°
B. Tahkimde Dava Finansmani Sorunlari
1. Dava Konusundan Pay Alma Yasagt

Dava finansmanina iliskin genel sorunlarda agikladigimiz tizere®!'!, dava konusundan pay
alma yasag1 uzun yillar boyunca dava finansmanmin gelisimini 6nlemis, bunun degismesi

izerine de dava finansmani 6zellikle tahkim alaninda gelisim gostermistir.

Zaman igerisinde milletleraras1 tahkimin 6zel bir yargilama olmasi ve maliyetlerinin

yiiksekligi karsisinda, dava konusundan pay alma yasagi yumusatilmaya galisilmistir.®!

Dava konusundan pay alma yasagmin tahkime etkilerini tartigmadan 6nce, ¢cogu yargi
alaninda kabul goren uluslararasi tahkim sézlesmeleri, model kanunlar ve uluslararasi tahkim
kurallar1 tarafindan ele alinig seklini incelemek gerekmektedir. 1985 yilinda kabul edilen
2006'da yapilan degisikliklerle birlikte UNCITRAL Uluslararast Ticari Tahkim Model
Kanunu, UNCITRAL Tahkim Kurallar1 2013, Devletler Arasi Yatirimcilar ile Devletler
Arasinda Yatirim Anlasmazliklarinin Coziimii Hakkinda Sozlesme, ICC Kurallart ve ICSID

Kurallar1 gibi yaygin uygulanan tahkim kurallari1 kapsamli bir sekilde {igiincii taraf finansmant

310 Akiiziim, sf. 190.
311 Bkz. Birinci Béliim, IV. Kisim.
312 Baver (2021), sf. 76.
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konusunu ele almaktadirlar. Bu inceleme neticesi, tahkimde, bir¢ok yargi alaninda dava

konusundan pay almanin yasaklanmadig1 sonucunu varilabilmektedir.

Kara Avrupast Hukuku’nda dava konusundan pay alma yasagina dair 6zel hiikiimler
bulunmamakla birlikte, bu tlir uygulamalar hukuki hizmetlerin saglanmasina iliskin genel

kurallara ve genel islem kurallarina tabidir.
2. Tahkimin Gizliliginin Etkilenmesi

Gizlilik hususu, siklikla taraflarin anlagsmazliklarini mahkemeler yerine tahkim etmeyi
tercih etmelerinin temel nedenleri olarak gosterilmektedir. Genel olarak tahkim siiregleri gizli

yiiriitiilmektedir.

Mahkemelerde, davalara iliskin islemler ve belgeler genellikle kamuya agiktir ve bu
durum, ihtilafli durumlardan kaynaklanan iddialar veya ticari hassas bilgiler gibi belirli

bilgilerin kamuya ag¢iklanmasini istemeyen taraflar i¢in gii¢ bir durum yaratabilmektedir.

Gizliligin amaci dava siirecine konu olmayan {igiincii kisilerin tahkim taraflarinin bilgisi

ve rizasi olmadan dava siirecinde kullanilan bilgi ve belgeleri ulasmalarini engellemektir.?!3

ICSID Kurallari, anlagan taraflara uygulanacak genel bir gizlilik veya seffaflik 6n kabulii
icermemekle birlikte. ICSID aciklamasina gore, "ICSID tahkiminde gizlilik veya seffaflik
diizeyi, taraflarin anlasmasina, ilgili antlasmaya ve Hakemlerin kararlarina baghdur. '
ICSID Kurallar1 uyarinca ICSID Genel Sekreterligi ve ICSID tarafindan atanan hakemler i¢in
belirli gizlilik yiikiimliilikleri gecerlidir. Hakem heyeti iyeleri, tahkim siirecine
katilimlarindan elde ettikleri tiim bilgileri, kararin igerigi dahil olmak iizere gizli tutmakla
yiikiimliidiirler. ICSID Kurallari, sozlii durusmalara halkin katilmasina olanak tanisa da bu
durum ayricalikli bilgilerin korunmasi i¢in diizenlemeler yapilmasini gerektirmektedir. Karar
ve ilgili materyallerin ICSID Genel Sekreterligi tarafindan yayimlanmasi, yalnizca taraflarin

onay1 ile miimkiindiir. Ancak, Hakemlerin hukuki gerekgelerinin 6zeti derhal yayimlama

gorevi bulunmaktadir ve bu durumda taraf onay1 gerekmemektedir.

UNCITRAL Tahkim Kurallari, agik bir gizlilik diizenlemesi dngdérmemektedir. Buna
karsilik, LCIA, tahkim kurallari, 6zel bir gizlilik hiikmii igermektedir. ICC Kurallari, talep

edilmesi halinde hakem heyetine tahkim siirecinin gizliligi konusunda kararlar alma yetkisi

313 Baver (2021), sf. 107.
314 Bkz. https://icsid.worldbank.org, Erisim Tarihi: 21.05.2024.
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vermektedir. Bu kurumsal kurallar, 6ncelikle ticari tahkimler i¢in kullanilsa da zaman zaman

yatirimei-devlet uyusmazliklarinda da uygulanabilir durumdadir.

Daha once yukarida agikladigimiz {izere’!, belirli tahkim kurumlarinin kurallarinda
tahkim siirecinde uygulanan dava finansmaninin agiklanmasi zorunlulugu 6ngoriilmiistiir. Bu

husus tahkim bagvurusunda bulunan davacinin haklarina halel getirme ihtimali yaratmaktadir.

Uciincii kisi dava finansérlerinin de ilgili finansman anlagmasinin igerigini aciklamalari
gerektigine dair bazi hakem kararlari da bulunmaktadir. Ayrica hakemlerin, davacilar1 dava

finansorlerinin kimliklerini agiklamakla yiikiimlii kildig1 tahkimlerde bulunmaktadir.3!¢

Ornek olarak, iigiincii kisi tarafindan yapilan dava finansmaninin varligi diger tarafca
aciklanirsa, bu durum, finansman elde etmis tarafin masraflarin1 karsilayamayacagina dair
sorunlarinin bulundugu gerekgesiyle diger tarafin, masraflarin teminati i¢in hakem heyetine bir
basvuru yapmasina yol agabilecektir. Bu durumda, genellikle herhangi bir masraf teminatinin
finansor tarafindan odenecegi kabul edilmis olacaktir. Ugiincii kisi dava finansmani
diizenlemelerinin varligina dayali olarak yapilan masraflarin teminatt bagvurularinin

reddedildigi vakalar da bulunmaktadir.

Ayrica, bir finansoriin diger talepleri finanse etmesi durumunda, hakemlerin dahil oldugu
farkli davalar nedeniyle cikar catismalar1 ortaya c¢ikabilecektir. Finansorlerin sayist sinirli

oldugundan bu durumun ortaya ¢ikmast miimkiindiir.

Halka agik finansal kuruluslarin da dava finansmanina yonelik ¢alismalar1 sebebiyle bu
tiir kuruluglarda hissedar olan veya davanin neticesine gore halka arz edilmis hisselerden satin
alabilecek durumda olan taraflar ortaya ¢ikabilecek olsa da bu tiir hususlarin yargi alanlarindaki

iceriden bilgi ticareti (insider trading)’'” kurallar1 ¢er¢evesinde Oniine gegilmesi miimkiindiir.

Bu tiir diizenlemelerin agiklanmasi nedeniyle baskin bir konu haline gelmesi, bazi tahkim

merkezlerinin dogrudan bu konuyla ilgilenmek i¢in adimlar atmalarina neden olmus ve

315 Bkz. Tkinci Boliim, IV. Kisim.

316 Efecinar C. S. B., Omeroglu E., Uyamk M.E. (Editérler) (2018), Uluslararasi Yatirim Tahkimi ve Ugiincii Kigi
Finansmani, Ankara: Seckin Yayimncilik, sf.100.

317 feriden bilgi ticareti (insider trading) sermaye piyasasi araglarinin degerini etkileyebilecek, heniiz kamuya
aciklanmamis bilgileri sahsa veya {iglincii sahislara menfaat saglamak amaciyla kullanarak sermaye
piyasasinda islem yapanlar arasinda firsat esitligini bozacak sekilde haksiz yarar saglamak veya bir zarari
bertaraf etmektir.
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yukarida agikladigimiz tizere birgok tahkim kurumu bu konularda Onlemler almaya

caligmaktadir.
3. Finansoriin Tahkimin Kontroliinii Ele Ge¢irmesi

Tahkimlere yliksek yatirnm yapan dava finansorleri, dogal olarak yatirimlarini siirekli
olarak gozetlemek ve gerektiginde kendilerine yeterli kar gordiiklerinde tahkim siirecini sulh
yoluyla neticelendirmek isteyeceklerdir. Ayrica dava finansmanina ihtiyaci olan davaci baski
altinda bulunduguna finans siire davay1 6zgiirce kontrol etme yetkisi vermektedir.

Ucgiincii kisi dava finansérlerini iistlendikleri rol geregi yargilamanin ve tahkimin tamamen

diginda tutmak miimkiin degildir®!'®

Dava finansmaninin kar amaciyla kabul edilmesi, Ingiltere'nin iist mahkemelerinin 20.

319 miimkiin hale gelmistir.

yiizyilin sonlar1 ve 21. yiizyilin baslarinda verdigi bir dizi kararla
Bu kararlar, finansdrlerin, davanin kontroliinii etkilemedigi siirece, tazminatin bir kismini
almak karsiliginda finansal dava yonetim destegi saglamasinda bir sakincasi olmadigini ve
finansoriin adalet siirecini zayiflatmadig1 veya bozmadigr miiddetce dava siirecini kontrol

edebilecek sozlesme yapabilecegini teyit etmistir.32°

Ucgiincii sahis dava finansoriiniin, davanin kontroliinii ne l¢iide elinde tutmaya calistig1 ile
ilintili olarak, finansor, avukatin miivekkili adina diiriist, objektif, bagimsiz degerlendirmelerde
bulunma yetenegini etkileme potansiyeline sahiptir. Finansman sdzlesmeleri, dava finansmant
saglayan kisilere avukati se¢gme, dava stratejilerini olusturma ve muhtemel sulh belirlemesi
yapmak veya reddetmek gibi konularda yiiksek kontrol yetkisi veren hiikiimler icerebilir. Bu
tiir hilkkiimler, avukat-miivekkil iliskisinin gliven miiessesine dayali olan dogasina miidahale

etmektedir.

Dava finansmani saglayan sahsin, sulh anlagmasi konusunda bir katilim hakkini talep
etmese dahi, mahkemeler ve doktrin, bir finansman diizenlemesinin varliginin bir tarafin bir

uzlagma teklifini kabul etme kararini nasil etkileyebilecegi konusunda endise duymaktadir. Bir

318 Efecinar/Omeroglu/Uyanik, sf. 97.
319 Bkz. Giles -v.- Thompson, Hamilton -v.- Al Fayed, Arkin -v.- Borchard Lines Ltd. davalari.
320 Friel/Capper/Sebok (2021), sf.99.
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davaci, normal sartlarda kabul etmeyecegi bir uzlagsma teklifinin nemli bir kismin1 geri 6deme

ylikiimliiliigii nedeniyle kabul etmek zorunda kalabilecektir.3?!

Ucgiincii kisi dava finansérlerinin davanin kontroliinii ele gegirmeye calismasiyla ilgili
olarak, ICSID’de goriilmiis olan Teinver SA davasinda’?? davali Arjantin'in finansman
sOzlesmesinde dngoriilen sebeplerle finansoriin, davanin adeta asil taraf haline getirildigini bu
sebeple de hakem heyetinin etkisiz hale gelmis oldugunu ileri slirmiis olmakla beraber
mahkeme ise finansman anlasmasinin davanin baslatilmasindan sonra imzalandigini1 gozeterek

finansoriin yetkisinin devam etmesine karar vermistir.3?3

Dava finansmani ve dava finansman sozlesmelerinde kontrol gibi etik sorunlarin zamanla

mevzuat ve yargi kararlariyla olmasi gereken yere gelecegi dngoriilmektedir.

Uciincii Boliim

TURK HUKUKU CERCEVESINDE DAVA FINANSMANI UYGULAMALARI

I. DAVA FINANSMANINA KONU OLABILECEK DAVA MASRAFLARI

A. Harclar

Dava harglari, avukatlik iicretleri ile birlikte bir dava ile ilgili harcanmasi gereken en
onemli kalemlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Harglar, devlete bagli olarak yargi
organlari tarafindan yerine getirilen adalete iliskin hizmetlerin karsilig1 olarak devlet tarafindan

4

belirlenmektedir.??* Adalet hizmetlerinin verimli sekilde sunulmasi ve hak arama

Ozgiirligliniin kotliye kullanilmamast adina, yargilama hizmetlerini talep eden kisilerin de,

321 Stroble, J.J., Laura Welikson, L. (2020), Third-Party Litigation Funding: A Review of Recent Industry
Developments, Defense Counsel Journal, January 2020, https://www.iadclaw.org/assets/1/17/Third-
Party Litigation Funding - A Review of Recent Industry Developments2.pdf, sf. 17, Erisim Tarihi:
12.02.2024.

32 Dava igin bkz. https://investmentpolicy.unctad.org/investment-dispute-settlement/cases/335/teinver-and-
others-v-argentina, Erisim Tarihi: 14.02.2024.

323 Baver (2021), sf. 90.

324 Kuru/Aydin, sf. 596, Pekcanitez/Atalay/Ozekes, M. (2011), sf. 638, Pekcanitez/Atalay/Ozekes (2022), sf. 370.

109



adalet saglanmasina yonelik devlet giderlerine belirli oranda katilmasi, ayrica bu hususun,

uyusmazligin esasini ¢oziimlemek adina bir 6n sart olmasi ilgili mevzuat ile diizenlenmistir.?°

Dava masraflar1 mahkemeler tarafindan talep edilen ve taraflarca kendi uhdelerinde

yapilan masraflar olarak ikiye ayrilmaktadir.326

Adalet hizmeti saglanirken devlet tarafindan yapilan giderler arasinda hakim ve diger

memurlarin maaslari, binalarin giderleri, kirtasiye ve demirbas ticretleri sayilabilir.3?’

Belli degisikliklerle birlikte genel olarak, tiim yargilama yerlerinde devlet tarafindan
verilen adalet hizmeti karsili§inda talep eden davaci tarafindan 6denen harglarin akabinde dava

siirecini baglatmaktadir.

Bu konuda 6rnek vermek gerekirse, Ingiltere’de dava agma igin gereken harclar (mahkeme
ticretleri) degiskenlik gdstermekte olup, genel olarak talep miktar ile orantilidir. Ornegin,
10,000 GBP ile 100,000 GBP arasindaki bir talep i¢in mahkeme iicreti toplam talep tutarinin
%S5'idir ve 200,000 GBP’nin {izerindeki bir talep i¢in sabit bir ticret olan 10,000 GBP’dir. Her
bir tarafin karsilastigi maliyetler, dava degeri ve karmasikligi, davanin siiresi ve hukuki
temsilcileriyle iligkili maliyetler gibi faktorlere bagh olarak davadan davaya degismektedir.
Genel bir kural olarak, bir dava siirecinde basarili olan taraf, maliyetlerini basarisiz olan

taraftan talep edebilecektir. Ancak, mahkemenin bagka sekilde de karar vermesi miimkiindiir.

ABD’de ise, ¢ogu eyalet ve federal mahkemelerde uygulanan ilgili usul kurallari, nihai
hiikkiim verilmesinden sonra kazanan tarafa maliyetlerin 6denmesini Ongdrmektedir. Geri
alinabilecek maliyetler arasinda genellikle birkag yiiz ila birka¢ bin ABD Dolar1 arasinda
degisen; mahkeme dosyalama iicretleri, tebligat iicretleri, tanik iicretleri ve ulasim masraflari,
belge hazirlama ticretleri, kopyalama iicretleri ve mahkeme tarafindan atanan uzmanlar ve
terciimanlar i¢in 6demeler sayilabilir. Genel bir kural olarak, avukatlik tcretleri ile ilgili
ABD’de bir kaybedenin masraflar1 6demesi sistemi olmayip, bunun yerine, her taraf genellikle

uyusmazlikta basarili olup olmadigina bakilmaksizin kendi avukat iicretlerini karsilamaktadir.

325 Tercan, E., Riizgaresen C. (2010), Har¢lar Kanunu m.28/a ve m. 32 'nin Mahkeme Kararlari ve Yeni Kanuni
Diizenlemeler Isiginda Degerlendirilmesi, EUHFD, C. X1V, S. 1-2, sf. 139,
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/1846638, sf. 139, Erisim Tarihi: 21.05.2024.

326 Ustiindag (1992), sf. 747.

327 Yenipinar (2018), Onsoz.
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Avukat ticretleri ve diger maliyetlerin (6rnegin, uzman tanik ticretleri) geri alinabilecegi sinirlt

istisnalar bulunmaktadir.

Kara Avrupasi sistemine 0rnek olarak, Almanya’da dava masraflari, mahkeme {icretleri ve
avukat tcretleri olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Alman hukuku "kaybeden 6der" kuralina
bagl oldugu icin, kaybeden taraf mahkeme ticretleri ve diger tarafin yasal iicretlerinden
sorumludur. Mahkeme ve avukat iicretleri esas olarak uyusmazlik miktarma baglidir. Bu

ticretlere ek olarak, uzman taniklarin ve diger taniklarin masraflari da geri alinabilmektedir.

Tiirkiye’de, yargilama giderlerinden har¢lar konusunda, harcin alinmasi veya
tamamlatilmasi taraflarin istegine birakilmamis ve mahkemenin resen gozetmesi gereken bir

husus olarak diizenlenmistir.>23

Harclarin belirlenmesi ve tahsile edilmesi 492 sayili Har¢lar Kanunu ile diizenlenmistir.

Davalar ile ilgili belli bagl har¢lar asagida sayilanlardir:

Basvurma Harci: HargK. m. 27 geregi dava agilirken davaci tarafindan 6denmesi gereken

maktu bir hargtir.

Karar ve Ilam Harci: Konusu parayla degerlendirilemeyen dava ve islerde maktu, konusu
parayla degerlendirilebilen davalarda ise nisbi olarak alinan bir harg tiiriidiir. Nisbi karar ve
ilam harcinin dortte biri dava agilirken pesin olarak alinir. Davanin reddine karar verilmesi
durumunda nisbi karar verilen harca tabi bir dava olsa da sadece maktu har¢ 6denir. Davanin
ilk oturumunda dava feragat kabul veya sulh ile sonuglanirsa karar ve ilam harcinin iigte biri
alimir ve bu islemler daha sonraki asamada gerceklesirse karar verilen amacinin iicte ikisi

odenir. Baz1 davalar ve isler har¢tan muaftir.3?

Celse Harci: Celse Harci, maktu bir harg olup taraflarin veya vekillerinin ertelemeye sebep

verdikleri oturumlara iliskin alinmaktadir.

Dava finansmani s6zlesmesi yapilmasi halinde, sliphesiz davaci taraf iciincii sahis

finansoriin dava harglarini da finanse etmesi hususunu sézlesme ile hiikiim altina alacaktir.

Boyle bir durumda dava harglar1 davaci adina {igiincii sahis finansor tarafindan 6denecek

veya bunlarin ddenmesi adina davaciya finansman temin edilecektir. Uygulamada, har¢larin

328 Ustiindag (1992), sf. 757, Yenipmar, (2018), sf. 1.
329 pekcamtez/Atalay/Ozekes (2022), sf. 371.
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bagkas1 adina 6denmesi kabul edilse de bu 6demeler genellikle UY AP sistemi lizerinden dava
ile ilgili avukatlar tarafindan yapilmaktadir.>*® Dava finansmani uygulamasinda finansmanin,
dava finansmani sozlesmesinde belirlenecek hiikiimler ¢ercevesinde davaci adina avukata
finansor tarafindan 6denmesinin ve avukatin da bunlar1 finansoriin finansmani ile davaci adina

odemesinin en uygun yontem olacagi kanaatindeyiz.

Ilgili boliimlerde de irdeledigimiz iizere dava maliyetlerinin finansér olarak avukat veya
davaya bakan hukuk biirosu tarafindan, daha sonra alinmak {izere karsilanmasi (veya dava
finansorii tarafindan bunlara 6denmesi) halinde de harclar avukat tarafindan UY AP iizerinden

davaci adina 6denip daha sonra bunlarin tahsilat1 davaci tarafindan da yapilabilmektedir.

B. Yargilama Giderleri

Yargilama giderleri HMK m. 323 ile belirlenmistir.*! Buna goére yargilama giderleri,

harglarin yani sira asagidakilerden olusmaktadir:
a) Dava nedeniyle yapilan teblig ve posta giderleri
b) Dosya ve sair evrak giderleri

¢) Gegici hukuki koruma tedbirleri ve protesto, ihbar, ihtarname ve vekdletname

diizenlenmesine iliskin giderler

¢) Kesif giderleri

d) Tanik ile bilirkisiye 6denen ticret ve giderler

e) Resmi dairelerden alinan belgeler i¢in ddenen harg, vergi, iicret ve sair giderler

1) Vekil ile takip edilmeyen davalarda taraflarin hazir bulunduklar: giinlere ait giindelik,
seyahat ve konaklama giderlerine karsilik hakimin takdir edecegi miktar; vekili bulundugu
halde mahkemece bizzat dinlenmek, isticvap olunmak veya yemin etmek tizere ¢agrilan

taraf icin takdir edilecek giindelik, yol ve konaklama giderleri
g) Vekille takip edilen davalarda kanun geregince takdir olunacak vekalet ticreti

g) Yargilama swrasinda yapilan diger giderler

330 Bu konuda bkz. https://uyap.gov.tr/Hizmetler, Erigim Tarihi: 10.01.2024.
3! Yilmaz, E. (2013), Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Ankara: Yetkin Yaymcilik, sf. 1410.
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Ilgili boliimlerde de irdeledigimiz iizere yargilama giderlerinin finansér olarak avukat veya
davaya bakan hukuk biirosu tarafindan, daha sonra alinmak {izere karsilanmasi (veya dava
finansorii tarafindan bunlara d6denmesi) halinde de bu giderler avukat tarafindan UYAP
tizerinden davact adina Odenip daha sonra bunlarin tahsilatt davaci tarafindan da

yapilabilmektedir.
C. Avukathk Ucretleri

HMK m. 323’e gore**? vekille takip edilen davalarda “kanun geregince takdir olunacak
vekalet ticreti” yargilama gideri olarak sayilmakta olup, taraflar arasinda, Avukatlik Kanunu
ve diger uygulanan kanunlar cergevesinde anlasilmis olan avukatlik {icretleri yargilama
giderleri olarak belirtilmemistir. Yargilama gideri olarak belirlenen avukatlik iicreti dava

neticesi hilkmolunan miktar iizerinden belirlenmektedir.33?

Yargilama gideri sayilmayan ve taraflar arasindaki avukatlik sdzlesmesine istinaden

334

belirlenmis avukatlik iicreti*>* ayrica dava finansmani konusu yapilmalidir.

D. Uzman Goriislerine fliskin Ucretler

Dava konusu uyusmazlik temel prensip olarak hakim tarafindan ¢oziiliir. Ancak 6zel ve
teknik bilgi gerektiren durumlarda hakim, karmasik olan ve 6zel bilgiye ihtiya¢ duyulan
konularda uzman olan bilirkisiler vasitasiyla, bunlardan temin edilecek goriisler ile birlikte
karar vermektedir. HMK amir hiikkmiine gore*®, “Mahkeme, ¢oziimii hukuk disinda, ozel veya
teknik bilgiyi gerektiren hallerde, taraflardan birinin talebi iizerine yahut kendiliginden,
bilirkiginin oy ve gériistintin alinmasina karar verir. Hakimlik mesleginin gerektirdigi genel ve
hukuki bilgiyle ¢oziimlenmesi miimkiin olan konularda bilirkisiye basvurulamaz.”*® Kanuna
gore sadece hukuk disinda, ozel veya teknik bilgiyi gerektiren hallerde hakimin bilirkisilere

miiracaat edebileceginden bahsetse de uygulamada is yogunlugu sebebiyle hukuk konularinda

da mahkemelerin bilirkisiye bagvurdugu gézlenmektedir. Bu konuda ¢esitli Yargitay kararlari

32 Yilmaz, sf. 1410.

333 Ustiindag, sf. 749.

33 Kuru/Aydin, sf. 605, Pekcanitez/Atalay/Ozekes (2011), sf. 641.
335 Bkz. HMK m.266.

336 Yilmaz, sf. 1230.
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337

bulunsa da’’’, baz1 Yargitay kararlari, hukukgu bilirkisiden rapor alinmamis olmasini bozma

sebebi olarak kabul etmektedir.33®

Uzman goriisii, uzmanin mahkemenin karariyla degil, tarafin talebi lizerine hazirladigi
bilimsel miitalaadir ve bu yoniiyle bilirkisi delilinden farklidir. S6yle ki hakim talep {izerine
veya resen bilirkisiye miiracaat edebilir ve bilirkisinin se¢cimi tamamiyla hakimin tekelindedir.
Ancak uzman goriisiine bagsvurmak ve uzmani belirlemek taraflarin takdirindedir.’*® Ayrica

340

bilirkisi ticreti yargilama giderinden sayilmakla birlikte’*” uzman goriisii i¢in yapilan harcama

yargilama gideri degildir.

Bu cer¢evede mahkeme tarafindan atanmis bilirkisi ile ilgili yapilacak 6deme muhtemel
dava finansmaninda bilirkisi ticretleri yargilama masraflar1 igerisinden finansor tarafindan
karsilanacak ancak uzman goriisii ile ilgili ticretlerin 6denmesi ancak taraflarin anlagmasiyla

mimkin olabilecektir.

II. DAVA FINANSMANI iLE ADLIi YARDIM KURUMUNUN MUKAYESESI

A. Adli Yardim Tanimi ve Mevzuat

Adli yardim, eski tabiriyle miizaheret, davasinda hakli olan bir kimsenin mali durumu
sebebiyle davay1 acamayacak ve hakkini elde edemeyecek durumda olmasi halinde, davasti ile
ilgili mali ytikiimliiliiklerden gegici olarak muaf tutulmasi halidir.**! Adli yardim, tilkemizde

342 ve icra takiplerinde de

yalnizca davalarda degil, gegici hukuki koruma taleplerinde
uygulanabilecek bir yontemdir.’** Adli yardim, dava agilmadan veya dava agildiktan sonra***

talep edilebilir.

337 Bu konuda bkz. Yargitay 1. HD, 07.12.2017 tarihli ve 2015/4271 E., 2017/7204 K. say1l karar.
338 Bu konuda bkz. HGK. 26.03.2019 tarihli ve 2017/12-367 E., 350 K. sayil1 karar1.

339 Bkz. HMK 293.

340 Bkz. HMK 323.

34 Ustiindag, sf. 758, Kuru/Aydin, sf. 607, Pekcamtez/Atalay/Ozekes (2011), sf. 650.

342 Yenipmar (2018), sf. 17.

33 Kuru/Aydin, sf. 610.

3% Kuru/Aydin, sf. 609.
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Adli yardim, modern hukuk devlerinde tiim bireylerin adalete erisiminin, temel bir hak

5

oldugu ve devletlerin bu giivenceyi bireylere saglama gorevi olmasi** sebepleriyle ortaya

cikmustir.

AB’de adli yardim talep hakki, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi (AIHS)**® ve Avrupa
Birligi Temel Haklar Sart1 (CFR)** ile giivence altina alinmistir. AIHS'nin 6. Maddesi, hukuki
yardim hakkini giivence altina almakta olup bu madde, sanigin yeterli maddi kaynaga sahip
olmamasi durumunda hukuki yardim hakkini garanti etmekte ve adaletin gerektirdigi

durumlarda ticretsiz hukuki yardim almay1 saglamaktadir.

CFR’nin 47. Maddesi, yeterli kaynaklara sahip olmayanlar i¢in hukuki yardimn, etkili

yargi erisimini saglamak i¢in gerekli oldugu dlgiide saglanmasi gerektigini belirtmektedir.

AB’de adli yardim yerel ihtilaflarda ve milletlerarasi ihtilaflarda uygulanmaktadir. AB
vatandaslari, yasadiklari tilkede bir sirket, bir kurum, bir igveren veya diger bir kisi ile ihtilafa
diistiiglinde ve dava agmak ic¢in yeterli maddi kaynaga sahip olmadiginda, mevcut ulusal

diizenlemelere gore hukuki yardim bagvurusunda bulunabilmektedir.?*®

AB vatandagslari, yasadiklar iilke disinda, AB’de bir sirket, bir kurum, bir isveren veya
diger bir kisi ile ihtilafa diistiiglinde ve dava agmak i¢in yeterli maddi kaynaga sahip
olmadiginda, mevcut ulusal diizenlemelere goére hukuki yardim bagvurusunda
bulunabilmektedir. AB icerisinde milletleraras ihtilaflar ile ilgili adli yardim milletlerarasi

konularda adli yardim hakkindaki direktif**° ile kabul edilmistir.

3% Giiner, B., Kale, G. S. (2021), Adli Yardim Avukat Goriisleri Isiginda Hukuki ve Toplumsal Bir Degerlendirme,
Konya: Egitim Yayinevi, sf. 26.

346 ATHS (resmi adiyla insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasi igin Sézlesme), AB'de insan haklarini
ve siyasi 0zglirliikleri korumak amaciyla olusturulmus uluslararasi bir sézlesmedir. Sézlesme, o zamanlar yeni
olusturulan Avrupa Konseyi tarafindan 1950'de taslak halinde hazirlanmis ve 3 Eyliil 1953'te yiirtirliige
girmistir.

347 CFR, AB vatandaslar1 ve sakinleri i¢in belirli siyasi, sosyal ve ekonomik haklar1 AB hukukuna dahil etmek
amaciyla, Avrupa Konseyi tarafindan hazirlanmis ve 7 Aralik 2000'de Avrupa Parlamentosu, Bakanlar
Konseyi ve Avrupa Komisyonu tarafindan resmen ilan edilmistir. CFR, 1 Aralik 2009'da Lizbon
Antlagmasi'nin yiiriirliige girmesiyle yasal etkinlik kazanmustir.

348 Bu konuda detayli bilgi i¢in bkz. https://e-justice.europa.eu/37129/EN/legal_aid, Erigim Tarihi: 10.04.2024.

3% Direktif metni igin bkz. https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A02003L0008-
20030131, Erisim Tarihi: 10.01.2024.
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Ulkemizde, adli yardim temel olarak, Anayasa, HMK, Avukatlik Kanunu ve Tiirkiye
Barolar Birligi (TBB) Adli Yardim Yonetmeligi**° ile diizenlenmis olmakla birlikte ayrica 1
Mart 2014 tarihli Bakanlar Kurulu Karar1 ile de AIHS Ihlallerinin Onlenmesine iliskin Eylem

351

Planinda’" adli yardim konusu ayrica ele alinmigtir.

Anayasa’nin, Devletin Temel Amag¢ ve Gorevleri basligina sahip 5. Maddesi, Kanun
Oniinde Esitlik konusuna iliskin 10. Maddesi ve Hak Arama Hiirriyeti konulu 36. Maddesi adli

yardim miiessesesinin hukuksal temelini olusturan anayasal giivencelerdir.??

Adli yardima ve 6zellikle adli yardimin hukuk usuliine iligkin konularda uygulanmasina
temel teskil eden diizenleme olan HMK, adli yardimi, “Yargilama Giderleri ve Adli Yardim”
ana baghiglr ve “Adli Yardim” alt bashig altinda 334-340. Maddeler arasinda diizenlemistir.
HMK’de, adli yardimin tanimi1 yapilmamis olmakla birlikte bu kurumun uygulanmasina iliskin

konular ele alinmistir.

Avukathik Kanunu’nda, “Adli Miizaharet” ana basligi ve “Adli yardimin kapsami” alt
bashig1 altinda, adli yardim tanimi yapilmis ve bu kurum “avukatlik iicretlerini ve diger
vargilama giderlerini karsilama olanag: bulunmayanlara bu kanunda yazili avukatlik

hizmetlerinin saglanmasidir7? seklinde tanimlanmigtir.

Adli yardim kurumu ile ilgili yine bagka bir temel mevzuat olan TBB Adli Yardim
Yonetmeligi, adli yardimin Avukatlik Kanunu esaslarina gore diizenlemesini igermektedir.
Adli yardim kurumunun en 6nemli unsurlarindan olan avukatla temsil edilme konusu bu
diizenleme ile kayit altina alindigindan bu yonetmelik konunun irdelenmesinde 6nem arz

etmektedir.

Adalet Bakanlig1 tarafindan, adli yardim kurumundan faydalanan kisilere, baro tarafindan
tcretsiz “avukat gorevlendirilecegi” ve “mahkemenin talebi {izerine baro tarafindan

gorevlendirilen avukatin {icretinin, yargilama gideri olarak hazineden Odenecegi”

350 TBB Adli Yardim Y6netmeligi metni igin bkz.
https://d.barobirlik.org.tr/mevzuat/avukata ozel/yonetmelikler/2012/adli_yardim_yon.pdf, Erisim Tarihi:
25.05.2024.

351 Bu konuda detayli bilgi i¢in bkz. https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2014/03/20140301-2-1.pdf, Erisim
Tarihi: 25.05.2024.

332 Giiner/Kale, sf. 66.

353 Bkz. Avukatlik Kanunu m. 176.

116



belirtilmistir.>* Adli yardim gergevesinde avukat atanmasi ve ilgili islemler TBB Y onetmeligi

cercevesinde yapilmaktadir.

AB uyum siireci ¢ergevesinde, Adalet Bakanligi nezdinde adli yardim konusunda yogun
caligmalar yapilmakta olup, Tiirkiye ve AB tarafindan finansmani saglanan Tiirkiye’de Adli
Yardim Hizmetlerinin Giiglendirilmesi Avrupa Birligi Eslestirme Projesi yliriitilmektedir. Bu

projeye ilisin ayrica bir Stratejik Plan ve Eylem Plani olusturulmustur.33
B. Adli Yardima iliskin Kosullar

Davasinda hakli olan ve maddi olanaksizlik sebebiyle adalete erisemeyen bireylerin adalete
erisimini saglamak olan adli yardim kurumunu kullanabilmek ¢esitli kosullara baglanmistir.3>
Bu konuda temel kosullarin, genel anlamda hakli olmak ve maddi olanaksizlik i¢inde olmak

oldugu belirlenmistir.

AB’de bireyler adli yardimdan faydalanabilmekte olup, bireylerin adli yardimdan
faydalanabilmesi ayn1 anda saglanmasi gereken ii¢c temel kosula baglanmis olup, kisisel iflas
konular1 bu kapsamda yer almamaktadir.>>’ Ug temel kosul; kisinin maddi ihtiyac iginde
olmasi, (adli yardima bagvuran taraf maddi ihtiyaclar 6denegi aliyor veya geliri asgari ge¢im
indirimi tutarinin 1,4 katin1 agmiyor veya basvuru sahibinin katkisiyla hukuki yardimin
saglandig1 durumlarda, gelirin asgari ge¢im indirimi tutarinin 1,6 katin1 agsmiyor olmalidir) ve
kisi kendi varliklarini kullanarak hukuki hizmetlere erisim saglayamamasi, adli yardim konusu
ihtilafin acgik¢a dayanaksiz olmamasi ve anlagmazIlik degerinin belirlendigi durumlarda, adli

yardim konusu ihtilafin degeri ilgili mevzuatta belirtilen asgari {icret tutarini agmasidir.

Ulkemizde adli yardim talebi igin gerekli temel kosullar, adli yardim i¢in bagvuran kisinin

yoksullugu ve hakliligidir. Prensip olarak davaci gibi davalilar da adli yardima basvurabilecek

358

olup tiizel kisilerin adli yardim talebinde bulunmasi miimkiin degildir.”>® Tiizel kisilerin adli

yardimdan yararlanabilmesi ancak kamu yararina kurulmus dernek ve vakiflar igin®°

3% Bu konuda detayli bilgi igin bkz. https://magdurbilgi.adalet.gov.tr/282/Adli-Yardim, Erisim Tarihi:
25.05.2024.

355 Stratejik Plan ve Eylem Plani’nin detaylari igin bkz. https:/adliyardim.adalet.gov.tr/files/stratejik-plan-
turkce.pdf, Erisim Tarihi: 25.05.2024.

336 Ustiindag (1992), sf. 758, Kuru/Aydin, sf. 608, Pekcanitez/Atalay/Ozekes (2011), sf. 651.

357 Bu konuda detayl bilgi i¢in bkz. https://e-justice.europa.eu/37129/EN/legal_aid?SLOVAKIA&member=1,
Erigim Tarihi: 26.05.2024.

358 Giiner/Kale, sf. 84.

3% pekcamtez/Atalay/Ozekes (2022), sf. 380.
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gecerlidir.’® Yabanci gercek kisiler ise ancak kendilerinin vatandas oldugu tilkedeki adli
yardim kurumunun durumuna gore, karsiliklilik esasina uygun olarak iilkemizde adli yardim

kurumundan faydalanabileceklerdir.®!

Adli yardimin kosullart HMK amir hiikiimleri ile belirlenmistir. AB uygulamalar ile
paralel olarak Tiirk Hukuku’nda adli yardimin esas kosulu adli yardim talep edenin maddi
olanaksizligidir. HMK m. 334°e gore, “Kendisi ve ailesinin gecimini 6nemli ol¢iide zor duruma
diigiirmeksizin, gereken yargilama veya takip giderlerini kismen veya tamamen odeme
giiciinden yoksun olan kimseler, iddia ve savunmalarinda, gegici hukuki korunma taleplerinde
ve icra takibinde, taleplerinin agik¢a dayanaktan yoksun olmamast kaydiyla adli yardimdan
vararlanabilirler”. 2013 yilinda yapilan degisiklik 6ncesi madde metninde adli yardim
kurumundan faydalanabilmek i¢in “hakli oldugu yolunda kanaat uyandirmak” gerekliliginden
bahsedilmigse de bu ifadenin belirsizligi artirarak adli yardim kurumundan faydalanmay1

zorlagtiran niteligi sebebiyle aldig1 elestiriler dogrultusunda degistirilmistir.>%

HMK 334. Maddesine gore adli yardim kurumuna bagvurmak i¢in gerekli ikinci kosul
basvuran tarafin talebinin “acikca dayanaktan yoksun olmamasidir’%. Bu kosulda AB
kurallar1 ile paralellik gostermektedir. Bu husus incelenirken adli yardim isteyen bireyin ilk
bakista talebinde hakli ¢ikma sansinin, haksiz ¢ikmasina oranla daha yiiksek olmasinin

irdelenmesi gerekmektedir.3%*

C. Adli Yardimin Kapsami

Adli yardim kurumunun kapsami yine bu konuda temel teskil eden HMK ile

diizenlenmistir. HMK m. 335’e gore®®’

adli yardim ile saglanan menfaatler agagidakilerdir:
a) Yapilacak tiim yargilama ve takip giderlerinden gecici olarak muafiyet

b) Yargilama ve takip giderleri i¢cin teminat géstermekten muafiyet

¢) Dava ve icra takibi sirasinda yapilmasi gereken tiim giderlerin Devlet tarafindan

360 Bu konuda bkz. Yargitay 15. HD., 23.5.2014 tarihli, 2014/2060 E. 2014/3545 K. sayih karar1.
361 pekcamtez/Atalay/Ozekes (2022), sf. 380.

362 Giiner/Kale, sf. 85.

363 Yilmaz, sf. 1463.

364 pekcamtez/Atalay/Ozekes (2022), sf. 381.

365 Yilmaz, sf. 1465.
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avans olarak ddenmesi

¢) Davanin avukat ile takibi gerekiyorsa, ticreti sonradan odenmek iizere bir avukat

temini

Ayn1 madde hiikmiine gore, mahkeme, talepte bulunanin, yukaridaki bentlerde diizenlenen
hususlardan bir kismindan yararlanmasina da karar verebilmekte olup adli yardim, hiikmiin

kesinlesmesine kadar devam edecektir.

Tanik ve bilirkisi giderlerinin devlet tarafindan avans olarak 6denmesi, tebligat ticreti ve
masraflardan gecici muafiyet, davanin vekil ile takibi gereken durumlarda iicreti sonradan
o0denmek tizere vekil tayini, icra dairelerinde alman har¢lardan gecici muafiyet ve zorunlu
masraflarin devletge avans olarak verilmesi, her tiirlii pul ve resimlerden muafiyet, noterlerin
diizenleyecekleri tiim belge ve suretlerin har¢ ve resimlerinden gegici muafiyet konulari da adli

yardimi kapsami igindedir.¢¢

Adli yardimdan faydalanan taraf talebinde hakli ¢ikar ve davasini kazanirsa kars: taraf
daha 6nce adli yardim sebebiyle ertelenmis tiim yargilama giderlerini 6demek zorunda olacak,
adli yardimdan faydalanan kisi haksiz ¢ikar ve davasini kaybederse adli yardim aldig: i¢in
kendisi tarafindan 6denmeyen, ertelenen tiim yargilama giderleri ve devlet tarafindan 6denmis

olanlar kendisinden tahsil edilecektir.3®’

HMK ile hiikiim altina alinmig adli yardim kurumu, heniiz baslamamis davalarda’®®,

Danigtay’da, vergi mahkemelerinde, idare mahkemelerinde ve ceza mahkemelerinde de

uygulanmaktadir.
D. Adli Yardimin Dava Finansmani ile Benzerlikleri ve Farklari

Adli yardim, maddi olanaksizliklardan dolay1 adalete erisimin saglanamadigi durumlarda
bu erisimi saglayacak bir miiessese olmasi bakimindan dava finansmani kurumu ile benzerlik

gosterse de iki kurumun arasinda temel farklar bulunmaktadir.

366 Giiner/Kale, sf. 92.
%7 Giiner/Kale, sf. 93.
368 Ustiindag (1992), sf. 758.
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TBB Adli Yardim Biirosu, bir nevi dava finansorii gibi ¢aligmakta olup, TBB Adli Yardim
Yonetmeligi’nin avukatlik iicretleri kisminda dava finansmani sozlesmesi ile benzerlik

gosteren hiikiimler bulunmaktadir.3%

Ingiltere’de dava finansmaninin temelleri 1950’lerde devlet adli yardiminin ortaya
¢ikmasiyla ve daha champerty ve maintenance doktrinlerinin®’® yasak olmaktan ¢ikarilmasiyla
davalarin bir iiciincii kisi tarafindan finanse edilmesinin &nii agilmistir. Ingiltere’de bir kararda,
hakim vatandaslarin ¢ogunlugunun adli yardim kurumuna erisimin zorlugundan bahisle bir
davada, dava finansmaninin uygulanmasi gerektigi yorumunda bulunmustur.>’! Goriildigi
iizere adli yardim kurumu dava finansmaninin Onciisii olmus olmakla beraber iki kurum

arasinda ¢ok dnemli farkliliklar bulunmaktadir.

Oncelikle adli yardim, istisnalar’’?> disinda sadece bireylere uygulanmakta olup dava

finansman1 hem bireyler hem de tiizel kisiler tarafindan kullanilabilecek bir olanaga sahiptir.

Ozellikle iflas durumunda olan sirketler, hakli olmalarma ragmen mali olanaksizliklar
sebebiyle bulunduklari durum igerisinde bir¢ok talebini davaya doniistirememekte ve hak
kaybina ugramaktadir. Adalete erisim hakki, gercek veya tiizel tiim kisileri kapsamak zorunda
olup adli yardim hakkinin belli sartlarda tiizel kisilere de saglanmasi gerektigine dair hukuki

goriisler meveut olsa da Yargitay yerlesik kararlarinda®”3

an itibar1 ile kanunda sayilmis tiizel
kisiler disindaki tiizel kisilerin adli yardim kurumundan faydalanamayacagini kesin bir dille
teyit etmektedir. Bu gercevede tiizel kisilerin adli yardim kurumu yerine dava finansmani
yonteminden faydalanmasi gerekmekte olup, yukarida bahsettigimiz sekilde o6zellikle iflas
durumunda olan sirketlerin dava finansmanindan faydalanamama ihtimali g6z Oniine
alindiginda, kanaatimizce adli yardimin belirli sartlarda tiizel kisilere de uygulanmasina

yonelik mevzuat galismasi yapilmasi faydali olacaktir. iflas halinde bir sirketin, davasinda veya

tahkim siirecinde iflas idaresinin dava finansmanindan yararlanabilecegi goriisleri mevcut

3% TBB Adli Yardim Yoénetmeligi m. 6: “Adli yardim isteminin kabulii halinde, durum bir tutanakla tespit edilir.
Istem sahibinden, isin sonunda maddi bir yarar elde etmesi halinde, avukata ddenen para ile elde edilecek
maddi yararin %)5’ini baroya édeyecegine; adli yardim isteminin haksiz oldugunun sonradan anlasiimasi
halinde, gorevlendirilen avukata 6denen iicretin iki kati ve yapilmig masraflar: yasal faizleri ile geri verecegine
iliskin taahhiitname alimir.”

370 Bkz. Dipnot 4.

371 Friel (2021), sf.87.

372 Adli yardim, tiizel kisi olarak sadece kamu yararma kurulmus dernek ve vakiflar tarafindan istenebilir.

373 Bu konuda bkz. Yargitay 6. HD., 2.5.2023 tarihli, 2023/1291 E., 2023/1582 K. say1li karar1.
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olmakla birlikte*’, iflas idaresinin yetkileri dikkate alindiginda dava finansmani sézlegsmesinin
Tiirk Hukuku cergevesinde niteliginin tespit edilerek bu dogrultuda iflas idaresi tarafindan

bdyle bir sdzlesme yapilip yapilamayacaginin degerlendirilmesi gerekmektedir.

Adli yardim kurumu, hakli oldugu goriilen ve maddi olanaksizlik igerisinde bulunan
bireylere “gegici bagigiklik’™” saglamakta ve bu bireyler talepleri neticesi agilan davayi
kaybetmesi halinde bu bagisiklik sona ermekte ve gegici olarak tahsil edilmeyen tiim 6demeler
talepte bulunan sahistan alinmaktadir. Ancak ¢ogu dava finansmani modelinde davasi finanse
edilen taraf davayi kaybettigi takdirde kendisinden herhangi bir 6deme talep edilmemektedir.
Tiim masraflar sadece “davanin kazanilmas1” sartiyla geri alinmak iizere finansor tarafindan
yapildig1 i¢in davasi finanse edilen ve maddi olanaksizlik igerisinde bulunan tarafin, davay1
kaybetme ihtimalinde girecegi bor¢ yiikiinii diisinmeden daha gilivenli bir durumda adalete

erisim sagladig1 sdylenebilecektir.76

Pratikte uygulanmasi zor olmakla beraber, dava finansmani ile adli yardimin beraber
kullanilmasinda bir sakinca yoktur. Diger sartlarin uygun olmasi, drnegin tiizel kisilere adli
yardim olanaklarinin saglanmasi, halinde kisi adli yardima bagvurabilecek ancak haksiz ¢iktig1
takdirde yapmasi gereken Odemeleri finansore yaptirabilecektir. Bunun yani sira dava
finansmani ile benzerlik gdsteren "olay sonrasi sigorta™’”’ kurumu da ayni sekilde adli yardim

ile beraber kullanilabilecektir.
III. AVUKATLIK SOZLESMELERI VE DAVA FINANSMANI
A. Avukathk Ucretlerinin Finansmam

Ulkemizde avukatlik {icretleri goreceli olarak tezimizde inceledigimiz yarg: alanlarinda
belirlenenlerden daha diisiik olmakla birlikte, muhtemel dava finansmanlarinin en 6nemli

kalemini olusturmaktadir. Davalarda avukatlik konusunda taraflarla akit yapmak sadece

378

baroya kayitli*’8 avukatlarin tekelindedir.3”

374 Baver (2021), sf. 17.

375 Giiner/Kale, sf. 93.

376 Akiiziim, sf. 57.

377 Bu konuda bkz. Birinci Béliim, I11. Kisim, §C/5.

378 [lgiin, O. F. (2021), Avukatlik Sozlesmesinde Ucret El Kitab, Istanbul: Aristo Yayinevi, sf. 4.
37 Yenipinar, F. B. (2021), Avukatlik Hukuku El Kitab1, Istanbul: Aristo Yayinevi, sf. 192.
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Davalarda mahkemeler tarafindan belirlenmis avukathik iicretlerinin yani sira taraflar

380 avukathik sozlesmeleri*®! ile belirlenmis avukatlik {icretleri

arasinda 6zel hukuka tabi
tizerinde taraflar anlasma yapabilmektedirler. Avukatlik s6zlesmeleri kendine 6zgii tam iki

tarafa borg yiikleyen sozlesmeler olup®®? s6zlesme serbestisine tabidirler.

Tiirk Hukuku’na gore, avukatlik ticretleri belli sinirlamalara®®? tabi olup bu sinirlamalara
uyulmadig: takdirde bunlara ¢esitli kanun hiikiimlerinin uygulanmasi miieyyidesi ile karsi

karsiya kalinmaktadir.

Davanin avukatlik {icretlerini finanse etmeye yonelik girisimde bulunan bir avukatin,
davaya iicretsiz olarak bakmasi miimkiin degildir. Ornegin, davanin, avukatin miivekkilinin
lehine sonuglanmadigi takdirde {iicret alinmayacagma dair yapilan anlagsma Avukathk
Kanunu'nun “avukatlik asgari iicret tarifesi altinda vekalet iicreti kararlastirilamayacagi”
kuralina aykirilik teskil etmektedir.®® Asgari licret tarifeleri TBB Bagkanligi tarafindan
donemsel olarak Resmi Gazete’de yayimnlanmaktadir. Bahsedilen ornekte avukat, dava
miivekkili lehine sonuc¢lanmadig: takdirde davayi iicretsiz olarak almig addedilecek ve bu
husus Avukatlik Kanunu’na aykirilik teskil edecektir. Ote yandan, Avukatlik Kanunu, istisnai
durumlarda avukatin ilgili baroya bilgi vermek suretiyle iicretsiz dava alabilecegini

belirtmistir.?%>

Konu ile ilgili, bir avukat hakkinda yerel baronun “uyarma cezasi verilmesine” iliskin
kararina kars1 yapilan itiraz neticesi, TBB’nin bir kararinda®%® gore gerek 6gretide ve gerekse
uygulamada kanun koyucunun “avukatlar arasindaki haksiz rekabet ortaminin
olusturulmamasi, avukatlarin iicretsiz dava alarak reklam yapmalarinin onlenmesi” gibi
nedenlerle avukatlarin hukuki yardimlarini iicretsiz yapamayacaklarina hiikmedildigi kabul
gormektedir.’®” Kanun koyucu ancak istisnai durumlarda ticret almadan hukuki destek
verilmesine cevaz firsat vermis olup bu durum istisnadir. Doktrindeki hakim goriise gore bu

istisnai durumun gerekli olmasi1 zorunlulugudur (buna 6rnek olarak avukatin aile yakinlarindan

380 Kuru/Aydin, sf. 604, Pekcanitez/Atalay/Ozekes (2011), sf. 641.

381 Bkz. Ugiincii Béliim, II1. Kisim, §C.

382 Ozen, A. (2023), Avukatlik Sézlesmesi (2. Baski), Ankara: Segkin Yayincilik, sf. 21 vd.

383 Yenipinar, Avukatlik Hukuku El Kitaby, sf. 188., Ozen, sf. 23, Ilgiin sf. 29.

384 Bkz. Avukatlik Kanunu m. 164.

385 Bkz. Avukatlik Kanunu m. 164.

386 Bkz. TBB’nin 24/01/2014 tarih, 2013/639 E., 2014/45 K. Sayil1 karari,
https://www.barobirlik.org.tr/DisiplinKararlariDetay/559, Erisim Tarihi: 25.05.2024.

387 Ozen, 101.

122



ticret almamasi verilebilir)*®8. Bu durumlarda da dnceden ilgili yerel baroya yazili bildirimde

bulunulmasi kanuni zorunluluktur.

llgili karara gore’®, ayrica, basarisizhik halinde (dava kaybedildiginde) iicret
alimmayacagina dair sozlesme is sahibinde, avukatin “sonucu garanti ettigi” algisini
uyandirabilir.  Avukat isin sonucuna iliskin garanti veremeyecegi ancak kanaatini
soyleyebileceginden, is sahibinin olast yanhs algisi nedeniyle; sozlesme taraflarin gergek

iradesini yansitmayacaktir.

Yukarida yapilan agiklamalarimiz g¢ercevesinde, dava finansmani goriiniimiinde bir
iicretlendirme yapilmasi veya buna benzer bir iicretlendirmenin dava finansmanina konu
yapilmasi1 ancak Avukatlik Kanunu’na uygun olarak yapilmasi halinde gegerli olacaktir. Buna
aykir1 olan durumlarda avukat disiplin sorusturmasiyla kars1 karsiya kalacak, ayrica Avukathik
Kanunu’na gore*?; “avukatlik iicretinin kararlastirilmamis oldugu veya taraflar arasinda
vazili ticret sozlesmesinin bulunmadigi yahut iicret sézlesmesinin belirgin olmadigr veya
tartismali oldugu veya ticret sozlesmesinin iicrete iliskin hiikmiiniin gegersiz sayildigi hallerde;,
degeri para ile él¢iilebilen dava ve islerde asgari iicret tarifelerinin altinda olmamak kosuluyla
ticret itirazlarini incelemeye yetkili merci tarafindan davanin kazanilan boliimii i¢in avukatin
emegine gore ilamin kesinlestigi tarihteki miiddeabihin degerinin yiizde onu ile yiizde yirmisi

arasindaki bir miktar avukathik ticreti olarak belirlenecektir”.

Yukarida aciklanan sekilde sadece dava kazanildiginda ticret alinacagina dair bir “basariya
bagli licret” (contingency fee)*®!, avukatin adalet saglama ¢abasindan ziyade kendi ticretine hak
kazanabilmek adina etik olmayan davranislarda bulunabilecegi diislincesini akillara
getirmektedir.’®? Genel hiikiimlere aykiri olmamak kaydiyla sarta bagli avukatlik {icreti

sozlesmelerinin akdedilmeleri miimkiindiir.

Salt avukatlik iicreti talep edilemeyecegini (veya alinmissa bedelin geri 6denecegi) dngoren
anlagsmalar “basariya bagli” iicretlendirme smifina girmemektedir. Bunun sebebi “basariya
bagli” anlagsmalarda basarisizlik olsa dahi belli bir licrete hak kazanilacagi konusunda mutabik

kalinmig olmasidir. Bu sebeple, bu tiir sdzlesmelerin kanunun {icretsiz dava alinamamasi

388 Bu konuda bkz. https://www.barobirlik.org.tr/DisiplinKararlariDetay/559, Erisim Tarihi: 25.05.2024.
389 Bkz. TBB’nin 24/01/2014 tarih, 2013/639 E., 2014/45 K. Sayil1 karari.

390 Bkz. Avukatlik Kanunu m. 164.

391 Bkz. Birinci Boliim, I11. Kisim, §C/6.

392 Baver (2021), sf. 27.

123



hiikmiine kars1 oldugu diistiniilmemektedir. Kanundaki 6nemli husus, hukuki destegin ancak

ticret mukabili yapilabilecek olmasidir.’*?

Kanaatimizce, bagariya bagl iicretler kural olarak Avukathk Kanunu emredici
hiikiimlerine aykir1 diismedikge uygulanabilecektir. Ornek olarak asgari iicret tarifesi
tizerinden bir {icret anlagsmas1 yapilmasi ve “davanin kazanilmasi sartina” bagli olarak ek

vekalet iicreti kararlastirilmasi ytirtirliikteki mevzuata uygun olacaktir.
B. Hasili Davaya Istirak Yasag

Avukathik Tcretlerinin, Avukathk Kanunu'nun amir hiikiimlerine aykir1 olarak
kararlagtirilamayacagini belirtilmistik. Avukathik Kanunu’na gore bir avukatin hukuki destek
verme karsilig1 dava konusu malin, alacagin veya hakkin bir kisminin kendisine ait olacagina,

yani bir nevi dava konusuna ortak olacagima dair yapilan anlagsmalar batildir.>**

Avukatin bagimsizligini korumaya yo6nelik®*® hasili davaya istirak yasagi, yapilan
degisikliklerden sonra Avukatlik Kanunu m. 163 ii¢lincii fikraya gore, “vapilacak sozlesmeler,
dava konusu para disindaki mal ve haklardan bir kisminin aynen avukata ait olacagi hiikmiinii

tasiyamaz” seklinde kanunda yer almaktadir.3%¢

Hasili davaya istirak” veya “dava sonucuna katilma” yasagi, Roma Hukuku déneminden
beri uygulama alan1 bulmustur. Bu husus, kamu hizmeti géren avukatin bakmakta oldugu isten
sahsi ¢ikar saglamasini ve davayla engelleme ve bagimsizligini koruma amaci glitmektedir. Bu

husus AB mevzuatinda da yer almaktadir.

CCBE tarafindan yayinlanmis Avrupa’da Avukatlik Meslegine Iliskin Temel Ilkeler
Tiiziigli ve Avrupa’da Avukatlarin Tabi Oldugu Meslek Kurallar®**” m. 3.3 geregi, “avukatlar

398 sozlesmesi yapamaz . Pactum de quota litis, bir avukatin, miivekkilin

pactum de quota litis
taraf oldugu bir konuda, o konuyla ilgili bir sonuca ulagilmadan énce yapilan ve miivekkilin

sonucta elde edecegi parasal veya herhangi bir kazancin bir kismint avukata 6demeyi taahhiit

393 Misir, M. H. (2020), Avukatlik Sézlesmesi ve Ucret / Soru-Cevap, Ankara: TBB Yayinlari, sf. 90.

3% Kuru/Aydin, sf. 604, Pekcanitez/Atalay/Ozekes (2011), sf. 642.

395 Ozen, sf. 67.

39 Musir, sf. 76.

397 Kurallar igin bkz. https://www.ccbe.ew/NTCdocument/EN_CCBE_CoCpdf1_1382973057.pdf, Erisim Tarihi:
31.03.2024.

398 Genellikle dava ile ilgili hukuki desteklerde kullamlan "pactum de quota litis”, sézlesme hukukunda, geri
alinmasi zor olan bir hakkin alacaklisinin, onu geri almayi iistlenene bir bu hakkin bir kismini vadettigi
anlagmadir.
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ettigi sozlesmeyi ifade etmektedir. Avukathk iticreti, davamin konusu ile oranli olarak
odenecekse ve bu oran resmi makamlarca onaylanmis bir iicret tarifesine gére ve avukat
tizerinde yetkisi olan bir makamin denetimi altinda belirleniyorsa, bu usul, pactum de quota

litis sayilmaz.

Avukatin dava konusu malin veya hakkin “degerinin” belirli bir kismin1 miivekkil ile
avukatlik iicreti olarak kararlagtirmasi kural olarak serbesttir. Avukatlik Kanunu’na gore,
“ylizde yirmibesi asmamak iizere, dava veya hiikmolunacak seyin degeri yahut paranin belli
bir yiizdesi avukatlik ticreti olarak kararlagtirilabilir”.’*® Avukatlik iticretinin maktu olarak
belirlenmesi de ayrica hasili davaya istirak yasagi sayilmayacaktir.*°* Bununla birlikte birden
fazla avukat veya avukatlik biirosu ile temsil edilen islerde bu tavan {icretini agmak yerlesik

401

TBB kararlarina gore ihlal sayilmamaktadir. Ornegin, bir gayrimenkul davasinda

gayrimenkuliin “degerinin” giincel degeri lizerinden vekalet {icreti kararlastirilmast hasilt

davaya istirak sayilmayacaktir.*?

Taraflar arasinda vekalet iicretinin kararlagtirllmamig olmasi veya taraflar arasinda yazil
bir vekalet {icreti sozlesmesinin bulunmamasi halleri ile vekalet {icretinin belirgin olmamast
veya bunun tartismali olmasi veya vekalet avukatlik hizmetleri sézlesmesinin ticrete iliskin
hiilkmiiniin gegersiz sayilmasi hallerinde degeri para ile dlciilebilen dava ve islerde asgari licret
tarifelerinin altinda olmamak kosuluyla iicret itirazlarini incelemeye yetkili merci tarafindan
davanin kazanilan boliimii i¢in avukatin emegine gore ilamin kesinlestigi tarihteki dava
degerinin ylizde onu ile yiizde yirmisi arasindaki bir miktar avukatlik {creti olarak

belirlenmektedir.*%3

Yukarida yapilan agiklamalarimiz ¢ercevesinde, kanaatimizce, dava finansmani
goriiniimiinde bir iicretlendirme yapilmasi veya buna benzer bir iicretlendirmenin dava
finansmanina konu yapilmasi ancak Avukatlik Kanunu’na uygun olarak yapilmasi ve pactum

de quota ligis anlagmasi yapilmamasi halinde gegerli olacaktir.

39 Tlgiin, sf. 106.

400 By konuda bkz. Yargitay 13. HD., 09.06.2016 tarih, 2016/14253 E., 2016/14821 K_.sayili karar1.
401 Ogzen, sf. 76

402 Ozen, sf 69.

403 pekcanitez/Atalay/Ozekes (2011), sf. 641.
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C. Avukatlik Sozlesmesi ile Dava Finansmam iliskisi

Avukatlik S6zlesmesi kendi basina bir dava finansmani sézlesmesi olabilecegi gibi, bu

sozlesme dava finansmaninin en 6nemli konularindan biri de olabilir.

Ulkemizde davanin, avukati vekil tayin eden tarafin lehine sonuglanmas: sartna baglh
olarak 6deme yapilabilecek sekilde avukatlik sozlesmelerinin yapilmasi sik goriilen bir
durumdur. Bu durumda avukatlar aslinda avukatlik iicretlerini finanse ederek dava finansorii
konumuna gegmektedirler.

Ulkemizde avukatlik sézlesmeleri TBK genel hiikiimleri ile birlikte Avukatlik Kanunu
hiikiimlerine tabidir. Avukatlik S6zlesmesinin kapsami Avukatlik Kanunu ile belirlenmistir, %4
Buna gore, taraflar avukatlik sdzlesmesini serbestge diizenleyebilir. Avukatlik sézlesmesinin

belli bir hukuki isi ve bedeli kapsamas1 gerekmektedir. Mevzuata aykiri1 olmayan sarta bagl

sOzlesmelerin yapilmasina cevaz verilmistir.

IV. TURK MEVZUATI CERCEVESINDE DAVA FINANSMANININ
GORUNUMU

A. HMK Cercevesinde Dava Finansmam
1. Taraflar

Yukarida yaptigimiz agiklamalar ¢ergevesinde®?®, Tiirk Hukuku ¢ergevesinde yapilacak bir
dava finansmaninin tarafi davaci olacak, sartlar uygun diistiigli oranda da davalilarin da boyle

bir yapiya taraf olmasi miimkiin olacaktir.

Dava konusunda dava finansmani sézlesmesine taraf olmak icin siiphesiz “davaci” veya
“davali” olmak ile birlikte taraf sifatina da sahip olmak gereklidir. Taraf sifatinin olmasi
davanin konusu olan znel menfaat ile taraf arasindaki iliski ile alakalidir. Ornegin bir alacagin

tarafi olan davaci hem davaci hem de alacaklidir, yani dava konusu ile ilgili taraf sifati vardir.40

404 Bkz. Avukatlik Kanunu m. 163.
*%% Bkz. Birinci Boliim, III. Kisim, §A/1.
406 pekcamtez/Atalay/Ozekes (2022), sf. 112.
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HMK hiikiimlerine gore, taraflar kendileri dava acgabildigi gibi iradi temsil neticesi
atayacaklar1 vekilleri ile de dava acip bu davayi takip etmek hakkina sahiptirler. Vekillerin,
dava finansmani sozlesmesi yapip yapamayacaklari, miivekkilleri ile aralarindaki vekalet
iliskisine gore belirlenecektir. Kanaatimizce, bir vekilin dava finansmam sozlesmesi
yapabilmesi i¢in miivekkilinden dava finansmani sézlesmesinin tiim hiikiimlerini kapsayan

genis bir vekaletname ile bunu yapabilmesi miimkiin olabilecektir.

Taraf ehliyeti ve tiizel kisileri ile dava finansmani arasindaki iligki konusunda yukarida

yaptigimiz agiklamalara atif yapmakla yetiniyoruz.*’

Dava finansmani, davaci veya davali olan dava taraflari ile dava finansoriiniin birlikte islem
yapmasini gerektirebileceginden, dava finansmani ile dava arkadasligi konusunun da birlikte
incelenmesi gerekmektedir. Dava arkadasligi, HMK usul islemlerinin taraflarca yerine
getirilmesi konularini hiikiim altina almigtir. Buna gore, ihtiyari dava arkadagliginda, davalar
birbirinden bagimsiz oldugundan ve dava arkadaslarindan her biri, digerinden bagimsiz olarak
hareket ettiginden**® dolay1 her bir taraf ihtiyari dava arkadashigina dahil olsa dahi miinferiden

dava finansmani s6zlesmesi yapabilecektir.

Mecburi dava arkadagliginda ise, taraflar ancak birlikte dava acabilir veya aleyhlerine de
birlikte dava acilabilir. Bu tiir dava arkadasliginda, dava arkadaslar1 birlikte hareket etmek
zorundadir. Ancak, durugsmaya gelmis olan dava arkadaslarinin yapmis olduklari usul iglemleri,
usuliine uygun olarak davet edildigi halde durusmaya gelmemis olan dava arkadaslari
bakimindan da hiikiim ifade eder.*®® Dava konusu lizerinde dogrudan etki ve tasarruf
dogurmayan usul islemleri dava arkadaslarindan biri tarafindan yapildiginda digerleri de
bundan yararlanabilecektir ancak bunun disinda dava konusu iizerinde dogrudan sonug
doguran iglemlerin birlikte yapilmasi zorunlu oldugundan*'® kanaatimizce mecburi dava

arkadasliginda dava finansmani birlikte yapilmalidir.
2. Dava Konusunun Devri

Dava finansmanin esas konusu, finansdriin, finanse ettigi sahsin dava neticesi elde edecegi

menfaatin degerinden pay almasidir. Bu tiir bir anlagsma daha 6nce belirttigimiz ilizere 6zel

407 Bkz. Birinci Béliim, II1. Kisim, §A/1.

408 Bkz. HMK m. 58.

409 Bkz. HMK m. 60.

410 pekcanitez/Atalay/Ozekes (2022), sf. 122.
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hukuka tabi bir sdzlesme ile yapilabilecegi gibi, usul olarak HMK hiikiimlerine goére dava

konusunun devri*!! yontemi ile de yapilabilir.

HMK dava konusunun devrini gesitli neticelere baglamistir. Dava konusunun davali
tarafindan devri iizerine diger taraf dilerse davanin temlik edene karsi tazminat davasina
¢evrilmesini dilerse temlik alana karsi davaya devam edilmesini isteyebilir.*!? Bu durumda
taraf degisikligi meydana gelmis olacaktir.*!* Dava konusunun davaci tarafindan devri lizerine

dava devralan davaci tarafindan diger tarafa kars1 devam ettirilecektir.

Dava finansmaninda, dava neticesinin bir kisminin diger bir deyisle finansoriin sermayesi
ile birlikte alacagi payin davay:r finanse eden tliglincii kisiye taahhiit edilmesi s6z konusu
oldugundan burada irdelenmesi gereken konu dava konusunun biitiinliyle degil kismi olarak

devredilmesi halidir.

HMK hiikiimleri ¢ergevesinde, davanin herhangi bir tarafi dava neticesinin bir kismini bir
ticlincii sahsa (6rnegin davay1 finanse eden kisiye) devredebilir. Bu durumda dava konusunun
bir kismini devralan (davay1 finanse eden) taraf ile davanin asil tarafi ihtiyari dava arkadasi
olarak davaya devam edecekler, usul olarak bunlara ihtiyari dava arkadaslifina uygulanan

hiikiimler uygulanacaktir.*!

Kanimizca, davanin kismi olarak devredilmesi yoOnteminin uygulanmasi, dava
finansmaninin temel ilkelerine aykir1 diismektedir. Davanin kismi devri ile ihtiyari dava
arkadasglig1 neticesi, finansor devraldigi kendi dava payi ile ilgili ihtiyari dava arkadasindan
yani davacidan farkli bigimde hareket edebilme kabiliyetine sahip olacaktir.*'> Dava
finansmaninin temel ilkesi finanse edilen davanin yiiriitiilmesinin ve kontroliinliin tamamen
davacida kalmasi ve finansdriin sadece siireci izleme hakkina sahip olmasidir. ihtiyari dava
arkadasligi neticesi, dava konusunu kismen devralan finansoriin, devraldigi kisim ile ilgili

olarak tek bagina davadan feragat edebilmesi*'®, davay1 kabul edebilmesi*!’, {ist mahkemelere

41 Kuru/Aydin, sf. 422,

412 Bkz. HMK 125.

413 pekcanitez/Atalay/Ozekes (2022), sf. 113.
414 Borii, sf. 363.

415 Kurw/Aydin, sf. 425.

416 Kuru/Aydin, sf. 428.

47 Kurw/Aydin, sf. 429.
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bagvurabilmesi*!® gibi haklara sahip olmasi dava finansmani kurumunun temel ilkeleri ile ters

diismektedir.
3. Davaya Takip Yetkisi, Durusmalara Katilma, Belge ve Bilgi Edinme

Dava takip yetkisi, ¢esitli kanuni diizenlemelerle tarafi olmayan {igiincii kisilere dava takip
yetkisi vermis olmakla birlikte, genel hilkkme gore hukuki iliskinin tarafina aittir.#’? Bu

cercevede dava finansoriiniin dava takip yetkisi bulunmamaktadir.

Genel olarak, HMK c¢ercevesinde davaya iliskin usul islemlerinde dava finansorii islem
yapamayacak bu hak davaciya ait olacaktir. Finansoriin, dava finansmani sézlesmesi araciligt
ile islemlere davactyr yonlendirmekle dolayli olarak etkisi, kanuni sinirlamalara uymak

suretiyle miimkiin olacaktir.

Bunun diginda yine kanunun izin verdigi oranda dava finansorii davanin seyrini takip

edebilecektir.

Ornegin, “durusmalarin ve kararlarin bildirilmesinin aleni olmas1” geregi dava finansorii
durusmalara katilabilecek olup “durusmalarin bir kisminin veya tamamiin gizli olarak
yapilmasina genel ahlakin veya kamu gilivenliginin yahut yargilama ile ilgili kisilerin
korunmaya deger iistiin bir menfaatinin kesin olarak gerekli kildig1 hallerde, ilgilinin talebi

lizerine yahut resen mahkemece karar verilmesi” halinde ise katilamayacaktir.4?

Bununla birlikte avukatlar, yargilama faaliyetine konu olmus ve olma ihtimali bulunan
dava ve takip dosyalarini, bilgi ve belgeleri inceleme hakkina sahiptirler.*?! Ayrica, avukat
veya stajyer vekaletname olmaksizin dava ve takip dosyalarini inceleyebilir, ancak
vekaletname ibraz etmeyen avukata dosyadaki kagit veya belgelerin 6rnegi veya fotokopisi
verilmez. Vekaletnamesi olmak kaydiyla avukat, stajyeri veya yaninda g¢alisan sekreteri
aracilifiyla da fotokopi veya benzer yollarla O6rnek aldirilabilir. Bu kapsamda dava
finansoriiniin avukati, finanse edilen dava ile ilgili bilgi ve belgeleri inceleme hakkina sahip
olmakla birlikte, davada vekaleti olmadig1 siirece bunlardan 6rnek alamayacaktir. Dava
finansoriiniin donemsel olarak finanse ettigi davanin seyrini kontrol etmek amaciyla ve avukati

vasitasiyla dava dosyasina iliskin bilgi edinmesi miimkiin olmakla birlikte davacinin yine

418 pekcanitez/Atalay/Ozekes (2022), sf. 119.

419 pekcanitez/Atalay/Ozekes (2022), sf. 111, Kuru/Aydin, sf. 118.
420 Bkz. HMK m. 28.

421 Bkz. Avukatlik Kanunu m. 2 ve m. 46.
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donemsel olarak davanin seyri hakkinda finansorii bildirmesi dava finansmani sézlesmesi ile

sart1 konulabilecektir.

Tahkimde ise bu hususlar, hakem heyetinin belirleyecegi diizenlemeler ile 6zel tahkim

kurumlarinin kurallarina tabi olacaktir.
B. TBK Cercevesinde Dava Finansmani ve Diger Kurumlarla Mukayesesi
1. Tiirk Hukuku 'nda Sozlesme Serbestisi

IBK gibi TBK’de de , taraflarin birbirlerine kars1 uygun irade beyani ile birlikte olusan*?2

423 Bu ilkeye gore gore

sozlesmelere iligkin temel olarak s6zlesme serbestisi kabul edilmistir.
belirli sartlara tabi olmak tizere herkes istedigi sekilde s6zlesme yapip yapmama, sdzlesmenin
kars1 tarafin1 segme, sozlesmenin igerigini belirleme ve bunu ortadan kaldirma gibi haklara
sahiptir. Sozlesme serbestisi Tiirk Hukuku’nda Anayasa ile giivence altina alinmig*** ve TBK

ile diizenlenmistir.4>

Sozlesme serbestisine bagli olarak sekil serbestisi, sozlesme tiplerinin ¢oguna

uygulanmakta olup azinlkta kalan sozlesme tipleri sekle tabidir.*?¢

Sozlesme yapmak isteyen sahislarin, sozlesme serbestisine bagli olarak o6zel olarak
diizenlenmis tip sozlesmelerden tamamen ayri nitelikte ve isimde sézlesmeler de akdetmeleri

mimkiindiir.*?’

Her ne kadar dava finansman sozlesmesi belirli iilkelerde nitelik olarak yargi kararlari
neticesi nitelik olarak belirli formlarda sozlesme kaliplari igerisinde anilsa da genel kani
bunlarin sézlesme serbestisi ¢cergevesinde diizenlenmis sui generis veya karma tip s6zlesmeler

oldugudur.

422 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 1, sf. 53, Reisoglu, S. (2008), Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, Istanbul: Beta Yayncilik, 114.

423 Eren, F., (2023) Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, (11. Bask1) Istanbul: Legem Yayinevi, sf. 19, Oguzman/Oz,
Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 1, sf. 25, Yavuz, sf. 14, Zevkiler, A. Havutgu, A. (2007), Bor¢lar
Hukuku Ozel Borg Iliskileri, Ankara: Seckin Yaymcilik, sf. 34.

424 Bkz. Anayasa m. 48.

425 Bkz. TBK m. 26.

426 Feyzioglu, F. N. (1980), Bor¢lar Hukuku, Istanbul: Fakiilteler Matbaasu, sf. 14.

427 Feyzioglu, sf. 15.

130



Sui generis, yani kendine has sozlesmeler, kanunlarla belirlenmis sézlesme tiplerine ait
hi¢bir unsuru biinyesinde barindirmayan ve kendi basina yeni bir tip sdzlesme ortaya ¢ikan

sozlesmelerdir.*?

Karma sozlesmeler, kanunun diizenledigi ¢esitli sozlesme tiplerine ait unsurlarin, kanunun
ongdrmedigi tarzda bir araya gelmesiyle kurulan sozlesmelerdir. Cesitli goriislere gore,
kanunda belirtilen isimli sozlesmelerin bir araya getirilmesinden olusan sozlesmeler dar
anlamda karma sozlesmeler adi verilirken, genis anlamda karma sodzlesmeleri, kanunda
diizenlenmis veya diizenlenmemis soOzlesmelere ait wunsurlarin  karigimi  olarak
tanimlanmaktadir.*>® Karma sdzlesmeler kanunla belirlenmis ¢esitli sozlesmelerin unsurlarini,

kanunun 6ngormedigi bir yapida bir araya getirmektedirler.*°

Bu tip sozlesmelerde c¢esitli sozlesme tiplerine ait unsurlar bir sdzlesme igerisinde

karistirilmaktadir.*3!

Kural olarak bu tip sozlesmelere esas sozlesmenin hiikiimleri
uygulanmakta, bununla birlikte zaman zaman tali olan edimlere, tali olan s6zlesmenin unsurlari
uygulanmaktadir.**? Karma sozlesmeler degisik sozlesme tiplerine ait edimlerin birbirine
karistirilmasiyla olusturulan ¢ifte tipli karma sozlesmeler veya taraflardan birinin gesitli
sOzlesmelere ait birden fazla edimde bulunurken diger tarafin tek bir edimi yerine

getirmesinden olusan kombine sézlesmeler olarak tasnif edilmektedir.*3

Karma sozlesmelere uygulanacak yontemler temel olarak; kanunun genel hiikiimlerinin
uygulandig1 dislama goriisii, s6zlesmenin igerdigi unsurlarin en 6nemlisi hangisi ise o unsurun
dahil oldugu sozlesmeye iliskin kurallarin uygulanmasi gereken sogurma goriisii, birlestirilen
sozlesmelerin igerdikleri unsurlardan olusturulan yeni sentez olusturan birlestirme goriisli ve

434

diger goriisler 6gretide degerlendirilmekte™* olup bu goriislerden higbiri tek basina kabul

gormiis degildir.*¥

Dava finansmani sozlesmeleri, tip s6zlesme olarak diizenlenmedigi siirece kanaatimizce

adi ortaklik, alacagin devri ve usulsiiz tevdi sozlesmelerinin karigtirmalarindan dogan karma

428 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, sf. 219. Yavuz sf. 35.

429 Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, sf. 956.

430 Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, sf. 18, Zevkiler/Havutcu, sf. 41.
1 Feyzioglu, sf. 52.

432 Feyzioglu, sf. 54.

433 Yavuz, s.32.

434 Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, sf. 961 vd, Yavuz sf. 34.

435 Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, sf. 965 vd.
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sozlesmeler olup, uygulanacak esas sozlesme tipi olarak adi ortaklik uygulama alam

bulabilecektir.

TBK’de so6zlesme serbestisinin degisik bir goriiniim sekli de anlasmanin kapsamini istedigi
sekilde diizenleme serbestisidir.**®¢ TBK m. 26’ya gore bir anlagmanin taraflarinin, kanun ile

437

diizenlenmis sinirlar1 agsmamak kaydiyla*’’ anlagsmanin kapsamini 6zgiirce belirleyebilecekleri

kalem altina alinmstir.*3

Kanunla belirlenmis sozlesme diizenlemelerine aykirt bir bicimde ve yapida olusturan
sOzlesmeler, emredici hiikiimlere, genel ahlaka, kisilik haklarina veya kamu diizenine aykiri

olmadik¢a gegerlidirler.**

Sozlesme serbestisi ¢ercevesinde akdedilmis dava finansmani sézlesmelerinde emredici
hiikiimlere, genel ahlaka, kisilik haklarmma veya kamu diizenine aykiri bulunan hiikiimler
neticesi dava finansmani s6zlesmesi yokluk veya gecersizlik miieyyideleri ile karsilagacaktir.
S6zlesme kurucu unsurlari ihtiva etmedigi halde kurulmamis sayilacak, sézlesmenin gegerlilik
unsurlartyla ilgili hukuka aykiriliklari mevcut ise sozlesmeye gecersizlik hiikiimleri
uygulanacaktir. Bor¢ sozlesmelerinde temel olarak irade beyanlarimin birbirine uygun

olmamasi sézlesmenin meydana gelmemis olmasi anlamina gelmektedir.*4

Gegersizlik miieyyidesi de kendi iginde, eksiklik, tam butlan ve kismi butlan gibi muhtelif

tiirlere ayrilmaktadir.

Eksiklik, bir sd6zlesmenin baslangigta eksik olan unsurlarinin daha sonra tamamlanmasiyla
gecerli hale gelecegi bir unsurdur. Ornegin, davanin acilmasi erteleyici sartina baglanmis bir
dava finansmani s6zlesmesi, erteleyici sarta bagli sézlesmelerin sartin gerceklesmesinden dnce

eksik islem olmalarindan dolay1**!, ancak dava agildiginda hiikiim doguracaktir.

Kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina aykir1 veya

konusu imkansiz olan s6zlesmeler**? kesin olarak hiikiimsiizdiir.*** Tirk Hukuku’na gore dava

436 Saymen, F.H., Elbir, H.K. (1958), Tiirk Bor¢lar Hukuku, Istanbul: Ismail Akgiin Matbaasi, sf. 68.

437 Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, sf. 979, Zevkiler/Havutcu, sf. 34, Reisoglu, sf. 114.

438 Senol, K. E. (2016), Sozlesmenin Icerigini Belirleme Ozgiirligii ve Bunun Genel Siniri: TBK m. 27, TUHFM
C. LXXIV, S. 2,2016, sf. 718.

439 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 1. Cilt, sf. 86 vd., Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, sf.
263.

440 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, sf. 268.

441 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, sf. 1327.

42 Reisoglu, sf. 115.

443 Bkz. TBK m. 27/1.
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finansman1 sdzlesmesi bu sekilde diizenlendigi takdirde kesin olarak hiikiimsiiz olacaktir. Bu
tiir hikkiimstizliik herkes tarafindan ileri siiriilebilecegi gibi hakim tarafindan da resen dikkate

alinmalidir.

Sozlesmenin igerdigi hiikiimlerden bir kisminin hiikiimsiiz olmasi, digerlerinin gegerliligini
etkilemez. Ancak, bu hiikiimler olmaksizin sézlesmenin yapilmayacagi acik¢a anlasilirsa,

sozlesmenin tamami kesin olarak hiikiimsiiz olur.*#*

Tiirk Hukuku’na gore dava finansmani sozlesmesinin bir kisminin hiikiimsiiz olmasi,
digerlerinin gecerliligini etkilemeyecektir, ancak bu hiikiimler olmaksizin s6zlesmenin
yapilmayacag1 acikca anlasilirsa, s6zlesmenin tamami kesin olarak hiikiimsiliz olacaktir.
Ornegin, hasili davaya istirak yasag1 goézetilmeden ve bu yasaga aykir1 bir hiikiim igeren bir
dava finansmani s6zlesmesi, aslinda diger hiikiimleri gecerli olsa da dava iicretlerinin
finansmaninin, sézlesmenin esasli unsurlarindan olmasi ve bu hiikiim olmadan s6zlesmenin
yapilamayacak olmas1 sebebiyle, kesin olarak hiikiimsiiz olacaktir. Boyle bir durumda da bu
hiikiimsiizliik herkes tarafindan ileri stiriilebilecegi gibi hakim tarafindan da resen dikkate

alinacaktir.
2. Alacagin Devri

TBK ile diizenlenmis olan alacagin devri kurumuna*® iliskin kanunda 6zel bir tanim

446

olmamakla birlikte, daha once belirttigimiz iizere**® alacagin devri, bor¢lunun rizasia baglh

olmadan alacaklinin, alacagini bir {i¢lincii sahsa devretmesidir.

Dava finansmani konusu esas olarak bir hakkin finansman karsilig1 devri goriiniimiinde
olmakla birlikte, Tirk Hukuku’ndaki uygulama ve kanuni diizenlemeler geregi dava
finansmani, alacagin devri kurumundan ayrilmaktadir. Dava finansmanmi oncelikle dava

finansoriiniin, dava finansmani sdzlesmesi sartlar1 ¢ergevesinde yaptigi bir yatirimdir.*4

Temel olarak, alacagin devriyle borclu taraf degismemekte, ancak alacakli taraf devir

neticesi degismektedir. Halbuki dava finansmaninda, ana alacakli olan finanse edilmis

444 Bkz. TBK m. 27/2.

445 Bkz. TBK 183-194. Maddeler.

446 Bkz. Birinci Béliim, I11.Kisim §C/1.
47 Akiiziim, sf. 59.
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davacinin statiisii degismemekte ve sadece alacagin bir kismimin finanse eden tarafa tevdi

edilecegi taahhiit edilmektedir.**®

Alacagin devrinin sebepten soyut bir islem sayilip sayilmadig: tartigmali olmakla beraber
ogretideki hakim goriise gore bunun soyut bir islem oldugu goriisiidiir.**° Bunun neticesi olarak
alacagin davaci tarafindan dava finansoriine devri soyut olarak, bir baska deyisle hicbir sebep

gostermeden miimkiindiir.

Bunlarla birlikte, dava finansman1 sézlesmesinin, edim olarak veya teminat olarak, dava
neticesi elde edilecek alacagin finanse edilen davaci tarafindan dava finansoriine devrini
icermesi miimkiindiir. Bu husus, dava finansmani1 sdzlesmesinin sui generis ve karma s6zlesme

niteliginden ileri gelmektedir.

Dava finansmanima konu olacak sekilde dava konusu alacagin devredilmesi, alacagin
cekismeli olmasi halinde dahi miimkiindiir.*>° Hatta, finanse edilen davaci, dava neticesi
alacagin bir kismim kendinde tutarak diger kismini da dava finansoriine devredebilecektir.

Alacagin, boliinebilir olmasi kaydiyla kismen de devri miimkiindiir.*!

Dava finansmani sdzlesmesi, dava konusu alacagin teminat olarak veya finanse edilen
davacinin (finansoriin borg¢lusu olarak) edimi olarak alacagin devrini icerebilir. Boyle bir
durumda kanunla devrine cevaz verilmemis alacaklarin durumunun irdelenmesi
gerekmektedir. Ilke olarak para disindaki alacaklarda devre konu olabilecek olup**?, TBK m.
183’e goére ancak “sozlesme veya isin niteligi engel olmadikc¢a” alacakli, alacagini
devredebilecektir. Bu durumda “sozlesme veya isin niteligi geregi devredilemeyecek

alacaklarin tespitinin yapilmas: gerekmektedir.

Kanun tarafindan devri yasaklanmis alacaklara 6rnek olarak; karsi tarafca kabul edilmemis
olan manevi tazminat alacaklari, dliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim alacaklisinin
hakki, is¢ilerin iicretlerinin dortte birinden fazlasina iligskin alacak haklari, 6nalim, geri alim ve

alim haklarini 6rnek olarak verilebilir.*>3

448 Koksal M. (2021), Alacagin Devri, Istanbul, Aristo Yaymevi, sf. 3.

49 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Cilt, sf. 582-582, karsi goriis i¢in bkz. Eren, Borglar
Hukuku Genel Hiikiimler, sf. 1392.

430 K ksal, Alacagm Devri sf. 10.

1 Koksal, Alacagm Devri sf. 11.

452 Daynlarl, K. (2000), Bor¢lar Kanununa Gére Alacagin Temliki, Ankara, Daymlarli Yayincilik, sf. 20.

433 Koksal, Alacagm Devri sf. 13.
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Avukatin agirlastirilmig 6zen ytkimliliigi gibi agir bir yiikiimliiligii bulunan avukatin
yiiksek gliven ve sadakat iceren avukatlik sozlesmesinden kaynaklanan alacagini temlik
etmesinin igin niteligine aykirt oldugu yoniinde goriisler vardir.** Ancak vekalet ticretinin

temlik edilebilecegine dair Yargitay goriisleri**> de bulunmaktadir.*>

Kanunla yasaklanmis olan ve devri miimkiin olmayan alacaklar bakimindan, dava konusu
alacagin teminat olarak veya finanse edilen davacinin (finansoriin borglusu olarak) edimi
olarak alacagin devri miimkiin olmayacak ancak dava finansmani s6zlesmesi sart1 olarak dava
kazanildiginda ve alacak davaci i¢in muaccel oldugunda davaci, finansdre ayni miktarda

odemeyi yapma yiikiimliiligii altina girecektir.

TMK m. 954 geregi ancak “baskasina devredilebilen alacaklar” rehnedilebilecegi igin
kanunla yasaklanmis olan ve devri miimkiin olmayan alacaklar {izerinde, dava finansmani

cergevesinde rehin kurmak miimkiin olmayacaktir.

Bazi yargi yerlerindeki dava finansmani uygulamalarinda dava finansorli, davacinin
alacagini devretme vaadinde bulunmasini, bdylece dava kazanildig: takdirde vaadin yerine
getirilmesini talep etmektedirler. Boyle bir devir vaadi tasarruf islemi olmayip dogrudan devir

457

saglamamakla birlikte devri vadeden sahsa yiikiimliiliikk altina sokar.*”’ Dava finansmanina

iliskin yapilacak, alacagin devrinin sekline bagl yapilan devir vaadi gegerlidir.
3. Borcun Ustlenilmesi

Borcun iistlenilmesi TBK 195 vd. maddeleriyle diizenlenmistir. Borcun {iistlenilmesi, dar
anlamiyla bor¢lunun degismesi ve onun yerine yeni bor¢lunun ge¢mesidir.*® Borcun

1460

tistlenilmesi borcun ig iistlenilmesi*> veya dis tistlenmesi*®® ile meydana gelir.

Borcu iistlenilmesi gerceklestiginde onceki bor¢lu borcundan kurtulur ve alacakli borcun

ifasini artik nakleden taraftan isteyemez.4¢!

454 Tokbasg, H. (Editor), Topuz, M. (2023), Bor¢lar Hukukunun Giincel Meseleleri — Devir ve Temlik, Avukatlik
Ucretinin Temlik Edilip Edilemeyecegi Sorunu Uzerine Diigiinceler, Istanbul: Aristo Yayinevi, sf. 199.

455 Bu konuda bkz. Yargitay 13. HD. 2010/16591 E. 2011/12147 K. Sayil karari.

456 Ozen, sf. 86.

457 Saymen/Elbir, sf. 334, Oguzman/Oz, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 2. Cilt, sf. 585, Dayimnlarl, sf. 101.

458 Kahraman, Z. (2021), Borcun Nakli, istanbul, Aristo Yaymevi, sf. 4.

459 Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, sf. 1409, Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 2. Cilt, sf.
622, Bkz. TBK m. 195.

460 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, sf. 1410, Bkz. TBK m. 196.

46! Bren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, sf. 1410, Reisoglu, sf. 429.

135



I¢ iistlenmede, “bor¢lu ile ic iistlenme sozlesmesi yapan kisi, borcu bizzat ifa ederek
veya alacaklimin rizasiyla borcu iistlenerek, bor¢luyu borcundan kurtarma yiikiimliliigii altina
girmis, olur. Borg¢lu, i¢ tistlenme sozlesmesinden dogan borglarint ifa etmedikge, diger taraftan
yiikiimliiliigtinii yerine getirmesini isteyemez.”” Dig listlenmede ise, “bor¢lunun yerine yenisinin
gecmesi ve borcundan kurtarilmasi, borcu iistlenen ile alacakli arasinda yapilacak sozlesmeyle

1

olur.’

I¢ iistlenme sézlesmesinin, iistlenen veya onun izni ile bor¢lu tarafindan alacakliya
bildirilmesi, dis tistlenme sézlesmesinin yapilmasina iliskin oneri anlamina gelir. Alacaklinin
kabulii acik veya ortiilii olabilir. Alacakli, ¢ekince ileri siirmeksizin iistlenenin ifasini kabul
eder veya onun bor¢lu sifati ile yaptigi diger herhangi bir isleme riza gosterirse, borcun

tistlenilmesini kabul etmig sayilir.

Klasik bir dava finansmaninda davaci taraf elde edecegi menfaate iliskin olarak finansor
ile dava finansmani1 sozlesmesi akdettigi i¢cin bu yapida borcun iistlenilmesi s6z konusu

olmamaktadir. Ancak davali tarafga®®?

yapilan bir dava finansmaninda taraflarin anlasma
sartlar1 dogrultusunda borcun iistlenilmesi dava finansmani sdzlesmesinin bir pargasi
olabilecek durumda olmasina ragmen pratikte ihtilafa diismiis bir borg iliskisinde alacaklinin
borcun iistlenilmesi konusunda bir sozlesmeye taraf olma ihtimalinin diisiik oldugu
diistiniilmektedir. Ayrica, dava finansoriinlin temel yilikiimliliigli dava neticesi olusacak

maliyetleri listlenmek olup, davalinin dava konusu ve dava konusu iliski geregi olusan

yiikiimliiliiklerinden finansoriin sorumlu tutulmasi miimkiin degildir.
4. Sozlesmenin Devri

Sozlesmede taraf degisikligi, borg iliskisine girme, s6zlesmenin devri, {i¢lincii bir kisinin
sOzlesmenin tarafi yerine ikame edilmesi, s6zlesmenin yiiklenilmesi gibi kavramlar ile de
agiklanan*®3 sgzlesmenin devri “sozlesmeyi devralan ile devreden ve sozlesmede kalan taraf
arasinda yapilan ve devredenin bu sdzlesmeden dogan taraf olma sifat1 ile birlikte biitiin hak

ve borglarini devralana gegiren bir anlagmadir.”464

462 Bu konuda bkz. Birinci Boliim, I11. Kisim, §A/2.

463 Bahadir, Z. (2013), Sozlesmenin Devri ve Sozlesmeye Katilma, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C.
XVIL, Y. 2013, Sa. 3, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/789207, sf. 3, Erigim Tarihi: 25.05.2024.

464 Bkz. TBK m. 205.
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Sozlesmenin devri tasarruf islem olmakla beraber, sdzlesmenin devriyle s6zlesme tiglincii
bir kisiye biitiin hak ve borclariyla devredilmektedir. Sozlesmenin devri gegerli ve
devredilebilir bir sozlesme iliskisinin bulunmasi ve taraflarin uygun irade beyanlar ile

miimkiindiir.#¢>

Sozlesmenin devredilmesi neticesi sdzlesmeyi devredenin sézlesmenin tarafi olma sifati
sona ermekte ve bu sifat onun yerine sozlesmeyi devralana gegmektedir.*® Halbuki, dava
finansmaninda aslen davaci, yani dava konusu alacaga bagli sozlesmenin asil tarafi,
sOzlesmenin tarafi olmaya devam etmekte sadece dava konusu alacagin ve dolayisiyla

sozlesmeye bagli semerenin bir kismini dava finansoriine aktarma taahhiidii altina girmektedir.

Dava konusunun devri yiikiimliiliigii sebebiyle dava finansmani sézlesmesi, sozlesmenin
devri kurumu ile benzerlik gosterse de temel unsurlarindaki farkliliklar nedeniyle dava
finansman1 sdzlesmesinin, sézlesmenin devri kurumuna baghilifindan s6z etmek miimkiin
degildir.

Mevcut bir sozlesmeye taraflardan birinin yaninda yer almak {iizere, katilan ile bu
sOzlesmenin taraflari arasinda yapilan ve katilanin, yaninda yer aldigi tarafla birlikte, onun hak
ve borglarina sahip olmasi sonucunu doguran bir anlagma tiirii ise TBK m.206’da “sozlesmeye

katilma” olarak dlizenlenmistir.

Sozlesmeye katilma sozlesmesi ancak katilinacak s6zlesmenin taraflar1 ve katilanin dahil
olmasi1 ile diizenlenebilecektir. Bir baska deyisle, sozlesmeye katilma sdzlesmesinin bir
taraftan katilan ile katildig1 taraf arasinda yapilmasi ve katilanin s6zlesmenin karsi tarafi ile bu

konuda anlagmasi gerekmektedir.*¢’

Kanaatimizce, sdzlesmeye katilma yontemiyle de dava finansmani saglanmast miimkiin
degildir. Oncelikle, dava finansmani1 kurgulandig1 anda dava konusunun baglandig1 sézlesme
ihtilafli hale gelmis olmakta ve bu durumda s6zlesmenin kars: tarafi ile bu konuda anlasma
saglanmasi pratikte imkansiza yakin derecede gii¢c olmaktadir. Ayrica, dava finansmanin temel
unsuru dava masraflarinin tistlenmesi olup dava konusu iligkiye finansoriin dahil olmamasi

gerekmektedir. Sozlesmeye katilma yolu ile dahil olunmasi dava finansoriinii sézlesme

465 (?ztiirk, sf. 269-270.
466 Opztiirk, sf. 27.
467 Bahadir, sf. 23.
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iliskisinin, dolayisiyla davanin bir tarafi haline getirecek olup bu durum dava finansmanin
temel ilkelerine aykiridir. Kaldi ki dava finansoriiniin temel yiikiimliligii dava neticesi
olusacak maliyetleri iistlenmek olup, davacinin sézlesme geregi yiikiimliiliklerinden ve buna
bagh olarak dava kaybedilmesi halinde sdzlesmeden dogabilecek ek bir kiilfetten finansoriin

sorumlu olmas1 miimkiin degildir.

5. Tiiketim Odiincii Sozlesmesi

Tiiketim odiincli sozlesmesi, eski Bor¢lar Kanunu’ndaki tabiriyle karz akdi, “odiing
verenin, bir miktar parayt ya da tiiketilebilen bir seyi odiing alana devretmeyi, odiing alanin

da ayni nitelik ve miktarda seyi geri vermeyi iistlendigi sozlesmedir. "#%

Roma Hukuku’nda tiikketim ddiinciine faiz uygulanmiyor iken, gliniimiizde tiiketim 6diincii
faizli veya faizsiz olabilmektedir.*®® Ticari tiiketim 6diincii sozlesmelerinde ise faiz 6denmesi

gerekmektedir.

Genel hatlariyla, dava finansmani, eksik iki tarafa borg yiikleyen*’? nitelikte olan tiiketim
odiincii sdzlesmesi goriiniimiinde olsa dahi, degisik unsurlari sebebiyle, i¢inde tiikketim ddiincii
unsurlari da tasiyan sui generis veya karma sozlesme olarak nitelemek daha dogru bir yaklagim
olacaktir. Ozellikle finanse edilen davanin kaybedilmesi neticesi dava finansdriiniin 6deme
talep edemeyecegi unsuru dava finansmani sozlesmelerini, tiikketim Odiincii sdzlesmeleri
niteliginden uzaklastirmaktadir. Gergekten de tiikketim ddiinciiniin temel unsuru 6diing alinan
para veya misli*’! bir seyin (6rnegin paranin) esit miktar ile geri verilmesi zorunlulugudur.*’
Bu unsur, dava finansmanini, tiikketim 6diincii kurumunda uzaklastirmaktadir.

Finansman piyasalar1 bir¢ok yargi alaninda ¢ok siki denetimlere tabi olduklarindan dava

finansmani girketleri bu tiir denetimlere ve sik1 kanunlara tabi olmamak adina s6zlesmelerinde

dava finansman modellerinin 6diing verme yerine bir yatirim oldugundan bahsetmektedirler.*”?

468 Bkz. TBK m. 386.

469 Yavuz, sf. 820-821, Zevkliler/Havutgu, sf. 263, Feyzioglu, sf. 760.

470 Tokbas, H. (Editor), Kirkbesoglu, N. (2023), Tiiketim Odiincii (Karz) Sozlesmesi Kisa Serhi, Istanbul: Aristo
Yayinevi, sf. 6.

47! Tokbag/Kirkbesoglu, sf. 9.

472 Yavuz, sf. 816/819, Zevkliler/Havuteu, sf. 263.

473 Baver (2021), sf. 23.
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6. Usulstiz Tevdi

Dava finansmanmin kural olarak bir yatirim oldugu, kredi veya Odiing olarak
nitelendirilemeyecegi goriisii hakim olmakla birlikte banka mevduatina ve ticari kredi agma
sozlesmelerine, usulsiiz tevdi sozlesmelerine iligkin unsurlarin uygulanabilecegine dair
tartismalar ¢ergevesinde*’* burada dava finansmanin usulsiiz tevdi kurumu ile karsilastirilmasi

yapilmustir.

TBK m. 570’e gore “saklayanin kendisine birakilan parayr aynen geri vermek zorunda
olmaksizin mislen geri vermesi agik¢a veya ortiilii olarak kararlastirilmissa, o paranin yarart

ve hasari kendisine ait olur.”

Para gibi kiymetli evrakta usulsiiz tevdi konusu olabilmektedir. Usulsiiz tevdide, taraflarin
acikca veya zimnen anlasmasi lizerine parayi, misli esyay1 veya kiymetli evraki alan kimsen
bunu mislen geri verme borcu altina girmektedir.*”> Ayrica TBK m. 570, “saklayan, saklatan
tarafindan kendisine agikca yetki verilmedikce, saklanan diger misli esya veya kiymetli evrak

tizerinde tasarrufta bulunamaz” hikkmii bu kurumu dava finansmanindan uzaklastirmaktadir.

Daha onceki agiklamalarimiz g¢ergevesinde, dava finansmanindaki, dava neticesi kayip
oldugu takdirde dava finansoriiniin geri 6deme alamamasi unsuru ile usulsiiz tevdi
kurumundaki “paranin yarar1 ve hasarmin saklayana ait olmas1” hususlar1 benzerlik gosterse
de, dava kazanilmasi neticesi finansore geri 6deme yapma zorunlulugu ve dava finansmanin
bir yatirnm oldugu goriislerini olusturan sebepler neticesi kanaatimizce dava finansmani,
usulsiiz tevdi ile ilgili unsurlar igerse de bu durumdan, dava finansmani s6zlesmesi ile usulsiiz

tevdi sozlesmesinin benzerlik oldugu sonucu ¢ikartilamaz.
7. Adi Ortaklik

Ilgili boliimde belirttigimiz iizere, Alman doktrininde, finansman sézlesmelerinin Alman

Medeni Kanunu hukuku kapsaminda bir adi ortaklik olarak siniflandirilmast gerektigini

476

savunulmaktadir. Alman yiiksek mahkemeleri bu nitelendirmeyi net bir sekilde

onaylamamuis olsa da aksi hiikiim verilmemis ve konu tartismaya agik kalmigtir.*’’

474 Oguz, S. (2019), Bankacilik Hukuku Yoniinden Ticari Kredi Agma Sézlesmeleri, Ankara: Seckin Yaymecilik,
sf. 128.

475 Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, sf. 771, Yavuz, sf. 1508, Zevkliler/Havutcu, sf. 269.

476 Bkz. 1. Boliim, III. Kisim, §B/3.

477 Komor, §2.
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Bazi Kara Avrupasi iilkelerinde ise dava finansmaninin bir adi ortaklik kurumu oldugu ve
sinirlamalara tabi olarak dava finansoriiniin adi ortaklikta “sessiz ortak™ oldugu yoniinde

gorlisler bulunmaktadir.

Dava finansmaninin ve buna bagli sozlesmelerin niteligi konusunda birgok tartigma
bulunmakla birlikte hakim goriis dava finansmaninin dava finansorii tarafindan yapilmis bir
“yatirim” oldugu konusunda hem fikir olmakla beraber dava finansmaninda, finansér ile davaci

arasinda bir adi ortaklik bulundugu konusunda bir¢ok goriis bulunmaktadir.

Tiirk Hukuku’na gore, “iki veya daha fazla kisinin ortak bir amaca ulasmak iizere emek ve
veya sermayelerini birlestirmeyi birbirlerine karsi taahhiit ettikleri sozlesme” adi ortaklik

sozlesmesini olugturmaktadir.*’®

TBK m. 620 adi ortaklik sdzlesmesini, “adi ortaklik sozlesmesi, iki ya da daha fazla kisinin

emeklerini ve mallarini ortak bir amaca erigmek tizere birlestirmeyi tistlendikleri sézlesmedir.’

olarak tanimlamaktadir.

Ogretide, verilen bu tanimin sadece adi ortaklik i¢in degil, tiim ortakliklar icin gegerli olan
unsurlar1 biinyesinde tagimakta olan bir ortaklik sozlesmesi tanimi olarak da kabul

gormektedir.*”

TBK de adi ortaklik sdzlesmesinin gegerliligi i¢in herhangi bir sekil sart1 ongdriilmemis*°
olmakla birlikte sozlesme serbestisi ve kanuni sinirlamalar cergevesinde adi ortaklik
sOzlesmesinin herhangi bir sekil sartina bagli olmadan serbest sekilde akdedilmesi

miimkiindiir.*8!

Yatirim sozlesmeleri, Tiirk Hukuku’nda 6zel tip bir sd6zlesme olarak diizenlenmemis
olmakla birlikte degisik sozlesme tiirlerinin unsurlarinin bir araya getirildigi karma bir
sOzlesme tiirii olup, herhangi bir yatirimin kanuni sartlara haiz olmasi kosuluyla bir adi ortaklik

seklinde diizenlenmesi miimkiindjir.

478 Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, sf. 875, Yavuz, sf. 1677.

479 Hamamcioglu, E., Hamamcioglu A. (2016), Adi Ortaklik Sizlesmesinde Sekil, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Cevdet Yavuz’a Armagan, Sayi, 22(3), 2016, sf. 1311.

480 Kksal, M. (2021), Joint Venture Ozelinde Adi Ortaklik ve Sorunlar, Istanbul: Aristo Yayinevi, sf. 2.

“81 Hamamecioglu/Hamamcioglu, sf. 1313.
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Dava finansmani sozlesmelerinin, hakim goriise gore bir yatirim yapilmas: ve akabinde
yatirimin semerelerinin elde edilmesi veya dogal olarak yatirirmdan zarar edilmesi de ticari

hayatta olagan bir durumdur.

Adi ortaklik s6zlesmesinin temel unsurlari, iki veya daha fazla kisinin iradelerinin ortak
olarak birlesmesi, bu Kkisilerin emeginin veya malvarliginin ortak bir ama¢ ugruna
birlestirilmesi*®?, oraklarin katilma pay1 taahhiidiinde bulunmasi,*®* ortak gaye ve ortak olan

bu gayeyi birlestirmek adina ilgili faaliyetler ortak olarak katilmalaridir.*34

Taraflarin bu unsurlar1 bir araya getirerek bu konudaki iradelerin agiklamalariyla,
sOzleseme serbestisi ilkesi ve genel hiikiimler ¢ergevesinde adi ortaklik kurulmus sayilacaktir.
Sozlesme sekil serbestisi cergevesinde boyle bir zorunluluk olmamakla*®> beraber uygulamada

adi ortaklik sdzlesmeleri yazili olarak akdedilmektedirler.

Bir yatirim ile birlikte ortaklik oldugu yorumlanan dava finansmani yapisinda, davaci, dava
neticesi elde edecegi menfaati bir malvarlig1 olarak ortaya koymakta iken dava finansoriiniin
kendi pay1 olarak belirli miktarda paray1, avukatlik iicretleri ve yargilama giderlerini 6demek

suretiyle ortakliga katilim sagladigi kabul edilebilecektir.

Adi ortakligin 6nemli hususlarindan biri olan ortakligin idaresi, genellikle genel hiikiimlere
uygun olarak davaciya birakilacak, akdedilen dava finansmani s6zlesmesi sartlar1 uyarinca

finansoriin, sulh ve diger konularda s6z hakki elde etmesi miimkiin olabilecektir.

Ortaklik kar ve zararinin paylasimi konusunda, dava neticesi bir menfaat elde edilmedigi
takdirde finansor bir talepte bulunmayacak, aksi halde menfaat sézlesme ¢ercevesinde
paylasilacaktir. Bu husus “katilma pay1 olarak emegini getiren ortagin zarara katilmayacagi”#3¢
hiilkmiinden hareketle, sermaye saglayan finansoriin zarar katlanacagi baska bir deyisle dava

neticesi menfaat saglanmadigi takdirde sermayesi karsiligi getiri alamayacagi hiikmii ile

bagdasmaktadir.

Adi ortakligin igiincii kisilerle iliskisi konusunda, davay1 yonetme hususu dava finansmant

anlasmasi ile davaciya birakilabilecektir. Adi ortaklik genel kural tiim ortaklarin yonetime

482 Zevkliler/Havutgu, sf. 46.

483 Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, sf. 846, Yavuz, sf. 1678.

484 Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, sf. 847, Yavuz, sf. 1679.

485 Koksal, Joint Venture Ozelinde Adi Ortaklik ve Sorunlari, sf.2 vd.

486 Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, sf. 880, Yavuz, sf. 1683, bkz. TBK m. 623/3.
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katilmasi1 iken*®’ dava finansmani sozlesmesi ile bu yonetim hakki davaciya birakilmasi

kanunen gegerli olacaktir.

Bir hukuk diizeninde mevcut olan, anayasa, kanun, tiiziik, yonetmelik gibi normlar, daginik
halde ve rastgele degil, alt-alta, iist-liste bulunmakla birlikte, bu normlarin arasinda altlik-
tistliik iligkisi vardir. Normlar hiyerarsisi olarak tanimlanan**® bu diizende bir konu ile ilgili
ozel bir diizenleme bulundugu takdirde buna uymak gerekmekle birlikte konuya iliskin diger
diizenlemeler, Ozellikle konusu sozlesme olan hususlarda uygulanan genel hiikiimlerin
uygulanmasi zorunludur. Bu gercevede dava finansmani ile ilgili spesifik bir diizenleme
bulundugu takdirde bu diizenlemeye uymak zorunlu iken genel hiikiimlerin de dikkate alinmasi

hukuki zorunluluktur.

Bu kapsamda iilkemizde, dava finansmani, 6zel bir mevzuat ile diizenlendigi takdirde
oncelikle bu diizenleme dikkate alinmali ve ayrica diizenleme bulunmadig: takdirde, uygun
diistiigli oranda konu mevcut olan ve uygulanmasi kanun ile belirlenmis unsurlarina uygun

diisen diger diizenlemelere dikkate alinarak yorumlanmalidir.

Kanaatimizce, adi ortaklik hiikiimlerinin, an itibari ile dava finansmani1 konusunda 6zel bir
diizenleme mevcut olmadigindan, bu konuya iliskin kanuni yorum yapilmasi icap ettiginde
genel hiikiimler ile birlikte, dava finansmani konusuna karma sozlesme icerisinde esas
sOzlesme olarak uygulanmasinin uygun oldugu diisiiniilmektedir. Adi ortakliklarin tek bir is,

ornegin tek bir davanin finansmani igin de kurulabilmesi kural olarak miimkiindiir.*%’

Bunlarla birlikte adi ortakliga mahsus yiikiimliilikler 6zellikle ortaklarin sadakat ve 6zen
borcu hususlarina dikkat etmek gerekmektedir. Bir¢ok dava finansmanina katilan bir dava
finansoriiniin adi ortaklikta ortakligi sebebiyle sadakat yiikiimliiliigiine aykir1 davranmasi ve

menfaat ¢atismasi yaratmasi miimkiin olabilecektir.
8. Tiirk Hukuku Cercgevesinde Dava Finansmani Sozlesmesi Akdedilmesi

Aciklamalarimiz dogrultusunda, kanaatimizce kanuni sartlar uymak suretiyle TBK
nezdinde ve sdzlesme serbestisi dogrultusunda Tiirk Hukuku’nda dava finansmani s6zlesmesi

akdetmek mimkiindiir.

487 K oksal, Joint Venture Ozelinde Adi Ortaklik ve Sorunlari, sf. 18.
488 Bu konuda bkz. https://www.tcmevzuat.com/normlar/normlar-hiyerarsisi/, Erigim Tarihi: 27.05.2024.
489 Eren, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, sf. 848
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Dikkat edilmesi gereken husus, dava finansmani sézlesmesinin, bir “dava” veya “tahkim”
stireci icermesinden dolayr HMK ’nin ilgili hiikiimlerinin de sézlesme igerigine uygulanabilir

olmasidir.

Burada irdelenen dava finansmani s6zlesmesinin Tiirk S6zlesmeler Hukuku gercevesinde
yapilabilip yapilamayacagi olup kanaatimizce bu agidan bunlarin akdedilmesinin, sdzlesmeler
ile ilgili genel hiikiimler ve sinirlamalara uyulmak suretiyle kanunen bir sakincasi olmadigidir.
Dava finansmaninin Tiirk Hukuku cercevesinden degerlendirilmesi ayrica asagida ilgili

boliimde yapilmigtir.

C. Tiirk Tahkim Hukuku ve Dava Finansmani
1. Genel Hiikiimler

Tirk Hukuku'nda tahkim oncelikle HMK ile diizenlenmistir.*® HMK, 4686 sayili
MTK nin tanimladig1 anlamda yabancilik unsuru igermeyen ve tahkim yerinin Tirkiye olarak
belirlendigi uyusmazliklar hakkinda uygulama alan1 bulmaktadar.

Tahkimin niteliginin 6gretide, maddi veya usul hukuku islemi olduguna dair muhtelif

goriisler bulunmaktadir.*!

Daha Once de belirttigimiz {izere, dava finansmaninin genel tahkim hiikiimlerine
uygulanmas1 usul agisindan 6nem tasimaktadir. Tahkim genel hiikiimlerine gore, “taraflar,
hakem veya hakem kurulunun uygulayacagi yargilama usuliine iliskin kurallari, HMK 'nin
ilgili kismimin emredici hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla, serbestce kararlastirabilir ya da
tahkim kurallarina yollama yaparak belirleyebilirler. Taraflar arasinda béyle bir sézlesme
voksa hakem veya hakem kurulu, tahkim yargilamasini, HMK 'nin ilgili kismunin hiikiimlerini

gozeterek uygun buldugu bir sekilde yiiriitiir.”*?

HMK o6zel hiikmiine gore yargilama usulii yerel tahkimde hakemler tarafindan
belirlenecektir. Bu halde, dava finansmani yapisinin tahkime uygulanmasinin 6niinde HMK

acisindan bir engel yoktur. HMK’de dava finansmanut ile ilgili 6zel bir agiklama veya usul

490 Bkz. HMK m. 407-444. )
41 Ustiindag (1992), sf. 913, Pekcanitez/Atalay/Ozekes (2011), sf. 682.
492 Bkz. HMK 424.
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islemi yapilmasi diizenlenmemis olmakla birlikte boyle bir durumun varligi halinde mesele

hakemlerin verecegi ara kararlar neticesi ¢oziilmelidir.

Bununla birlikte HMK tahkim ile ilgili durusma, kesif gibi hususlarda “taraflardan”
bahsetmis oldugundan ve dava finansoriiniin tahkimin esas tarafi sayilamayacagindan,
hakemler tarafindan bu konuda verilmis 6zel bir karar bulunmadike¢a, dava finansorii, tahkimin

bir tarafa sagladig1 hak ve yetkilerden faydalanamayacaktir.

Genel tahkim konusunda dava finansmanu ile ilgili en 6nemli hususlardan biri hakemlerin
tarafsizliginin saglanmasi, 6zellikle dava finansorleri ile hakemler arasinda mevcut veya
geemis herhangi bir iliskiden dolay: tahkim siirecindeki bagimsizligin tehlikeye girmemesi

gerekmektedir.

HMK, m.417 ile, “kendisine hakemlik onerilen kimsenin, bu gorevi kabul etmeden énce
tarafsizlik ve bagimsizligindan siiphe edilmeyi hakli gésteren durum ve kosullar: aciklamak
zorunda oldugu ve taraflarin onceden bilgilendirilmemis, olduklar: takdirde hakemin, daha
sonra ortaya ¢tkan durumlar: da gecikmeksizin taraflara bildirmesi gerekliligi” ile birlikte ret

sebepleri aciklanmustir.

Hakemlerin, dava finansorleri olan muhtemel bir iliski i¢inde olmalari halinde bunu

aciklayarak tahkim siirecinden ¢ekilmeleri gerekmektedir.

Tahkim siireci ve dava finansmani ile ilgili olarak tizerinde durulmas1 gereken bagka bir
konu, genel olarak dava finansmanini hedef alan elestiriler dogrultusundaki genel sorunlardir.
Dava finansoriiniin, finanse ettigi tahkim siirecine miidahale etmesi, sulh goriigmelerini kendi
cikarlar1 dogrultusunda manipiile etmesi, davaci tarafin avukatina talimat vermesi veya onu
yonlendirmeye c¢aligmasi genel hiikiimlere aykirilik teskil edebilecektir. Ayrica, avukat-

miivekkil gizliligi gibi konularinda detayl olarak dikkate alinmasi gerekmektedir.

Kanaatimizce sozlesme serbestisi ¢ercevesinde, kanuna, ahlaka ve kamu diizenine aykiri
ve imkansiz olmayan dava finansmani1 sd6zlesmesi ve bu ¢er¢evede davaci tarafindan avukatina
verilecek talimatlar ve davacinin, yine kanuna, ahlaka ve kamu diizenine aykir1 ve imkansiz
olmayacak sekilde haklarinda yapacag: birtakim feragatler ile Tiirk Hukuku’na tabi genel bir

tahkim siirecinde dava finansmanit siirecinin isleme olasilig1 miimkiindiir.
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Genel tahkimde oncelikle avukatlik iicretleri ve bunlarla birlikte asagida belirtilen kanuni
tahkim yargilama giderlerinin HMK 441 dava finansman1 yontemiyle fonlanmasi miimkiin

olabilecektir:

Dava finansmanina konu olabilecek “yargilama giderleri”:#%?

a) Hakemlerin ve hakemlerce belirlenen hakem sekreterligi ticreti
b) Hakemlerin seyahat giderleri ve yaptiklar: diger masraflar

¢) Hakem veya hakem kurulu tarafindan atanan bilirkisilere ve yardimina basvurulan diger

kisilere odenen iicretleri ve kegif giderleri

¢) Hakem veya hakem kurulunun onayladigi olgiide taniklarin seyahat giderleri ve

vaptiklar: diger masraflar

d) Hakem veya hakem kurulunun, davay: kazanan tarafin varsa vekili igcin avukatlik asgari

licret tarifesine gore takdir ettigi vekadlet iicreti,
e) HMK ye gore mahkemelere yapilacak basvurularda alinan yargt harglari
f) Tahkim yargilamasina iliskin tebligat giderleri

Genel tahkimde ele alinmasi gereken baska bir konu avans yatirilmasidir. Dava finansmani
yapildig1 belirlenen bir tahkim siirecinde, hakemler tarafindan davacinin mali durumu dikkate

alinarak muhtemelen davacidan giderler i¢in avans 6deme talep edilebilecektir.***

2. MTK Diizenlemeleri

Milletleraras1 tahkime iligkin usul ve esaslar, Tiirkiye’de 2001 yilinda yiirtirliige girmis
olan, yabancilik unsuru tasiyan ve tahkim yerinin Tiirkiye olarak belirlendigi veya ilgili kanun
hiikiimlerinin taraflar ya da hakem veya hakem kurulunca se¢ildigi uyusmazliklar hakkinda

uygulanan Milletleraras1 Tahkim Kanunu (MTK) ile diizenlenmistir.

MTK esasen UNCITRAL ticari tahkim model kanuna dayanmakla birlikte, UNCITRAL

tahkim model kanunun aksine MTK ticari tahkim ile sinirli olmayip her tiirli tahkime

uygulanabilmektedir.*®

493 Bkz. HMK 441.
494 Bkz. HMK m. 442.
495 Can/Tuna, sf. 185.
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MTK’ye gore tahkimin milletlerarasi nitelik kazanmasi ve bu kanuna tabi olmasi i¢in
asagida belirtilen hallerden herhangi birinin varlig ile birlikte yabancilik unsuru tagimasi

gerekmektedir.*%

a) Tahkim anlasmasimin taraflarmmin yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin ya da

isverlerinin ayri devletlerde bulunmasi

b) Taraflarin yerlesim yeri veya olagan oturma yerinin ya da isyerlerinin; tahkim
anlasmasinda belirtilen veya bu anlasmaya dayanarak tespit edilen hallerde tahkim
verinden, asil sozlesmeden dogan yiikiimliiliiklerin 6nemli bir boliimiiniin ifa edilecegi
verden veya uyusmazilik konusunun en ¢ok baglantili oldugu yerden baska bir devlette

bulunmasi

¢) Tahkim anlasmasinin dayanagini olusturan asil sozlesmeye taraf olan sirket
ortaklarindan en az birinin yabancit sermayeyi tesvik mevzuatina gére yabanci sermaye
getirmis, olmast veya bu sozlesmenin uygulanabilmesi icin yurt disindan sermaye

saglanmasi amacrtyla kredi ve/veya giivence sozlesmeleri yapiimasinin gerekli olmasi

d) Tahkim anlasmasimin dayanagini olusturan asil sozlesme veya hukuki iligkinin, bir

tilkeden digerine sermaye veya mal gecisini gerceklestirmesi.

Daha Once de belirttigimiz {izere, dava finansmaninin genel tahkim hiikiimlerine
uygulanmasi usul agisindan 6nem tagimaktadir. MTK hiikiimlerine gore, “ftaraflar, hakem veya
hakem kurulunun uygulayacagr yargilama kurallarini, MTK 'nin emredici hiikiimleri sakl
kalmak kaydiyla, serbestce kararlastirabilir ya da bir kanuna veya kurumsal tahkim
kurallarina yollama yaparak belirleyebilirler. Taraflar arasinda béyle bir sozlesme yoksa

hakem veya hakem kurulu, tahkim yargilamasini, MTK 'ye gore yiirtitiir. "’

MTK o6zel hiikmiine goére yargillama usulii yerel tahkimde hakemler tarafindan
belirlenecektir. Bu halde, dava finansmani yapisinin tahkime uygulanmasinin 6niinde MTK
acisindan bir engel yoktur. MTK’de dava finansman ile ilgili 6zel bir agiklama veya usul
islemi yapilmasi diizenlenmemis olmakla birlikte boyle bir durumun varlig1 halinde mesele

hakemlerin verecegi ara kararlar neticesi ¢oziilmelidir.

496 Bkz. MTK m. 2.
497 Bkz. MTK m. 8.
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Genel tahkim konusunda dava finansmanu ile ilgili en 6nemli hususlardan biri hakemlerin
tarafsizhginin saglanmasidir. Ozellikle dava finansorleri ile hakemler arasinda mevcut veya
geemis herhangi bir iliskiden dolay: tahkim siirecindeki bagimsizligin tehlikeye girmemesi

gerekmektedir.

MTK, m. 7 (C) ile, “kendisine hakemlik onerilen kimse, bu gorevi kabul etmeden énce
tarafsizlik ve bagimsizligindan gsiiphe etmeyi hakli gésteren hal ve sartlari agiklamak

zorundadr” hilkkmii ile birlikte ret sebepleri agiklanmustir.

MTK’ye konu tahkimlerde, hakemlerin, dava finansorleri olan muhtemel bir iliski i¢cinde

olmalar1 halinde bunu agiklayarak tahkim siirecinden ¢ekilmeleri gerekmektedir.

MTK’ye konu tahkimlerde, diger tahkimler ile ilgili de belirtildigi tiizere, dava
finansoriiniin, finanse ettigi tahkim siirecine miidahale etmesi, sulh goriismelerini kendi
cikarlart dogrultusunda manipiile etmesi, davaci tarafin avukatina talimat vermesi veya onu
yonlendirmeye c¢aligmasi genel hiikiimlere aykirilik teskil edebilecektir. Ayrica, avukat-

miivekkil gizliligi gibi konularinda detayl olarak dikkate alinmasi gerekmektedir.

Kanaatimizce sozlesme serbestisi ¢ercevesinde, kanuna, ahlaka ve kamu diizenine aykiri
ve imkansiz olmayan dava finansmani s6zlesmesi ve bur ¢cer¢evede davaci tarafindan avukatina
verilecek talimatlar ve davacinin, yine kanuna, ahlaka ve kamu diizenine aykir1 ve imkansiz
olmayacak sekilde haklarinda yapacagi birtakim feragatler ile MTK’ye konu bir tahkim

stirecinde dava finansmani siirecinin isleme olasilig1 miimkiindiir.

MTK’ye konu tahkimlerde oOncelikle avukatlik {icretleri ve bunlarla birlikte asagida
belirtilen kanuni tahkim yargilama giderlerinin dava finansmani yontemiyle fonlanmasi
miimkiin olabilecektir.

Dava finansmanina konu olabilecek “yargilama giderleri”:#*%

a) Hakemlerin iicretleri

b) Hakemlerin seyahat giderlerini ve yaptiklar: diger masraflar

¢) Hakem veya hakem kurulu tarafindan atanan bilirkisilere ve yardimina bagvurulan

diger kisilere odenen iicretler ve kesif giderleri

498 Bkz. MTK m. 16 (B).
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d) Hakem veya hakem kurulunun onayladigi élgiide taniklarin seyahat giderlerini ve

vaptiklar: diger masraflar

e) Hakem veya hakem kurulunun, davay: kazanan tarafin varsa vekili icin avukatlik asgar?

licret tarifesine gore takdir ettigi vekalet iicreti
f) MTK ye gore mahkemelere yapilacak basvurularda alinan yarg: har¢lart

g) Tahkim yargilamasina iliskin bildirim giderleri

MTK’ye konu tahkimlerde ele alinmasi gereken baska bir konu avans yatirilmasidir.*”®

Dava finansmani yapildig1 belirlenen bir tahkim siirecinde, hakemler tarafindan davacinin mali
durumu dikkate alinarak muhtemelen davacidan giderler i¢in avans Odeme talep

edilebilecektir.
3. Ozel Tahkim Kurumlar

Giiniimiizde tahkime olan taleplerde ciddi artislar yasanmaktadir. Ozellikle, tahkim
kurumlarinin ve bu kurumlarca kabul gormiis hakemlerin bilgi ve yetkinligi, tahkim siirecinin
dava siirecine nazaran daha etkin ve hizli olmasi, belirli tahkim kurumlarinda yiiriitiilen tahkim
siirecine giiven gibi hususlar ¢ercevesinde tahkim, 6zellikle uluslararasi iglerde biiyiik sirket

icin cazip hale gelmektedir.

Queen Mary Universitesi’nin, 2021 yilinda global bir hukuk biirosu ile ortak yaptigi
caligmada, ankete cevap veren katilimcilarin %90'min sinir Stesi anlasmazliklart ¢ozmede
tahkimi tercih ettigi, tahkim merkezlerini daha cazip hale getirecek unsurlarin, "yerel

'

mahkemelerin ve hakimlerin tahkime daha fazla destek vermesi" ve "yerel mahkemelerin
tahkim kararlarinin uygulanmasinda daha iyi bir sicil olusturmas1” oldugu, son ii¢ y1lda hakem
heyetlerinde cinsiyet ¢esitliligi agisindan ilerleme kaydedildigine inanildig1 gibi hususlar tespit

edilmistir.

Tahkime olan ve siirekli artig gosteren talepler neticesi lilkemizde de tahkim merkezleri
kurulmasi ve isletilmesi konularinda 6nemli adimlar atilmis ve halen aktif olan ii¢ tane 6nemli

tahkim merkezi kurulmustur.

499 Bkz. MTK m. 16 (C).
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Bu tahkim merkezlerinin en 6nemlileri, kendine has kurallar1 olan ve benzerleri uluslararasi
tahkim kurumlar1 gibi calisan, Tiirkiye Barolar Birligi Tahkim Merkezi (TBB Tahkim
Merkezi), Istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC), ITO Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi
(ITOTAM) tahkim merkezleridir.

Genel tahkim hiikiimlerinde agikladigimiz hususlar 6zel tahkim merkezleri i¢in gegerli
olmakla birlikte bu merkezlerin uyguladigi kurallar benzer olsa da farkli olarak diizenlenmis

kurallarina tabidir.

Su an itibar1 bu merkezlerden ITOTAM’da dava finansmanina iliskin diizenleme>%°
bulunmakta olup bunun disinda asagida inceledigimiz tahkim merkezlerinin kurallarinda dava
finansmanina yonelik bir agiklama ve uygulama bulunmamakla birlikte yine yukarida
acikladigimiz  sekilde bu merkezlerde yiiriitiilen tahkimler i¢in dava finansmani

kullanilmasinda kanuni bir engel bulunmamaktadir.
4. Ozel Tahkim Kurumlarina iliskin Kurallar

Bu béliimde Tiirkiye'de mevcut bazi 6zel tahkim merkezlerinin dogrudan ve dolayli dava

finansmanini ilgilendiren kurallar1 irdelenmistir.
a. TBB Tahkim Merkezi

Tiirkiye Barolar Birligi Tahkim Merkezi, milletlerarasi niteliktekiler de dahil olmak tizere
tim uyusmazliklarin adalete uygun ve ivedilikle ¢oziimlenmesi amaciyla kurumsal tahkim
hizmeti sunmak tizere kurulmus bagimsiz ve tarafsiz bir tahkim merkezidir. Merkez, bugiine

kadar pek ¢ok uyusmazlikta basar ile tahkim yargilamasi gerceklestirmistir.

2022 yilt Subat ay1 igerisinde esasli degisiklikler olmus, tahkime iliskin yarg: kararlari,
diinyada kabul gérmiis kurallar ve idari diizenlemeler dikkate alinarak TBB Tahkimi
Kurallar®®! ve ticretler tarifesi revize edilmis, idari isler ile yargisal faaliyetler tamamen
birbirinden ayrilmis, tahkim alanindaki 6nde gelen isimlerden olusan divan ve idari isleyisi

gergeklestirmek icin yiiriitme kurulu olusturulmus, yargisal gorevler divana birakilmistir.

500 Bkz. ITOTAM Tahkim Kurallart m. 19.
501 TBB Tahkim Kurallari igin bkz. https://tahkim.barobirlik.org.tr/Tahkim-Kurallari, Erigim Tarihi: 27.05.2024.
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Yapilan son degisiklikler ile birlikte, TBB Tahkim Merkez, sadece avukatlik {iicret
sozlesmelerinde degil, tahkime elverisli milli ve milletlerarasi nitelikteki tiim uyugsmazliklarda

tahkim yargilamasi yapabilecek kapasiteye sahip olmustur.

TBB Tahkim Kurallar1 hazirlanirken seri tahkim - standart tahkim ayrimina gidilmemis,
tim uyusmazliklar i¢in hizli ve tek bir sistem Ongdriilmiistiir. Bu dogrultuda tahkim stiresi,
gorev belgesindeki imzalarin tamamlanmasindan veya gorev belgesinin onaylandiginin

Sekretarya tarafindan hakeme bildirilmesinden itibaren ii¢ ay olarak belirlenmistir.

TBB Tahkim Kurallari’nda, hakemlerin bagimsiz olmalar1 gerektigi hususu, “her hakem,
tarafsiz ve bagimsiz olmali; tarafsizlik ve bagimsizligini yargilama sona erinceye kadar
korumalidir” hitkmii ile aciklanmistir. Ayrica kurallarda “hakem, gorevi kabul etmesi tizerine
li¢ giin igerisinde tarafsizlik ve bagimsizlik beyani imzalayarak sekretaryaya sunar. Bu beyan

elektronik imza ile verilebilir ” hiikmii yer almaktadir.

TBB Tahkimi’nde hakem, gorevi kabul etmesinden 6nce ve tahkim yargilamasi devam
ederken tarafsizligimi ve bagimsizhigini etkileyebilecek her tiirli durum ve kosullar ile
tarafsizlik ve bagimsizligindan siiphe edilmeyi hakli gosterebilecek durum ve kosullari, yazili

olarak gecikmeksizin sekretaryaya bildirmek zorundadir.

Yukaridaki agiklamalar ¢ergevesinde, herhangi bir dava finansmanina konu olan TBB
Tahkimi’nde, dava finansorii ile herhangi bir hakem arasinda tahkim bagimsizligini tehlikeye
diistirebilecek bir husus varsa bu durumun derhal bildirilmesi ve bagimsizlik ve tarafsizlik

ortadan kalkmissa hakemin derhal gorevi birakmasi gerekecektir.

Bununla birlikte taraflarin dava finansmani hususunu agiklama zorunlulugu bulunmamakla
birlikte, hakemlerin dava finansmani nedeniyle tarafsizliklarini tehlikeye diisiirecek bir durum
bulunsa dahi, dava finansmaninin hakemlere bildirilmemis olmasi sebebiyle hakemlerin bu
durumdan haberleri olmadigir durumda, hakemlere tarafsizlik ile ilgili sorumluluk yiiklemek
miimkiin olmayacaktir. Ancak hakemlerin olasi tarafsizligin1 engelleyecek olast bir durumu
ogrendikleri anda da kurallara, ve ayrica genel hiikiimlere gore, derhal bildirimde bulunma ve

gerekirse gorevden ¢ekilme sorumluluklar: bulunmaktadir.

Yukarida belirtilen hususlara ilaveten, hakemin, tarafsizligindan ve bagimsizligindan
stiphe etmeyi hakli gosteren durum ve sartlar gerceklestigi veya hakemlik gérevini yapmasini

engelleyen diger sebepler bulundugu takdirde reddedilmesi miimkiindiir.
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TBB Tahkimi yargilamasi, taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a, gizlidir. Bdylelikle
tahkimle ilgisi olmayan kisilerin, uyusmazlik ve uyusmazligin neticesi hakkinda bilgi sahibi
olmalar1 engellenebilir. Taraflardan birinin talebi lizerine Hakem veya Hakem Kurulu,
tahkimin ve yargilamanin gizliligi ile ilgili her tiirlu karar verebilir ve ticari sirlar ile diger
gizli bilgilerin korunmasi i¢in gerekli onlemleri alabilir. Bu diizenleme ¢ercevesinde dava
finansmanu ile ilgili tahkim siirecinde herhangi bir bilginin paylasilmasi durumunda dahi bu

hususun gizli tutulmasi ve gizliligin teminin i¢in tiim 6nlemlerin alinmas1 zorunluluktur.

Dava finansmani ile, TBB Tahkimi’nde finanse edilebilecek yargi giderleri konusunda,
Hakem veya Hakem Kurulu, tahkim yargilamasin1 Kurallar uyarinca yliriitmekte olup tahkim
kurallarinda hiikiim bulunmayan hallerde taraflarca kararlastirilan kurallar uygulanacaktir.
Taraflar arasinda bu konuda bir anlasma bulunmadig: takdirde, Hakem veya Hakem Kurulu

tarafindan belirlenen kurallar uygulanacaktir.
TBB Tahkim Kurallar1 m. 35’ e gore yargilama giderleri asagidakilerden olusmaktadir.

a) Tahkim yargilamasimin basladigi tarihte yiiriirliikte bulunan Tarifeye gére Divan
tarafindan belirlenecek, Merkezin idari masraflari ile Hakem / Hakem Heyeti iiyelerinin

licreti
b) Hakem / Hakem Heyeti tiyelerinin yaptigt harcamalar

¢) Hakem / Hakem Heyeti tarafindan atanan bilirkisilerin, uzmanlarin ve yardimina

basvurulan diger kisilerin ticret ve masraflart ile kesif giderleri
¢) Vekalet iicreti
d) Taraflarin, tahkim yargilamasi sirasinda yaptiklar: diger masraflar

Sekretarya, dava dilekgesini aldiktan sonra davacidan, Tarife uyarinca belirlenen avansa
ek avans yatirmasini talep edebilecek ve taraflarca ileri siiriilen talepler i¢in TBB Tahkim
Merkezi 'nin idari masraflart ile hakem ticretleri ve masraflarini karsilayacak avans miktarini

tarife uyarinca belirleyecektir.
b. ISTAC

Istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC), gerek Tiirkiye’deki gerekse yurtdisindaki ticari taraflar
arasindaki uyusmazliklarin ¢oziimlenmesine yonelik tahkim ve arabuluculuk hizmeti sunan,

bagimsiz, tarafsiz ve 6zerk bir kurumdur.
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ISTAC Tahkim ve Arabuluculuk Kurallari, 26 Ekim 2015 tarihinde yiirtirliige girmistir. Bu
kurallar, seri tahkim, acil durum hakemi ve ad hoc tahkimlerde hakem atanmasina iliskin

diizenlemeler barindirmaktadir.

ISTAC, kurumsal olarak Milli ve Milletleraras1 Tahkim Divanlar ile Sekretarya’dan

olusmaktadir.

ISTAC hakem kararlar1 nihai ve baglayici olup, diinyanin her yerinde icra edilme giiciine

sahiptir.

ISTAC Tahkim Kurallari’'nda, hakemlerin bagimsiz olmalar1 gerektigi hususu, “her
hakemin, tarafsiz ve bagimsiz olmasi ve bu tarafsizlik ve bagimsizligin1 yargilama sona

erinceye kadar korumasi gerektigi” ilkeleri ile agiklanmistir.

Hakem, ayrica gorevi kabul etmesi iizerine yedi giin siiresinde tarafsiz ve bagimsiz
oldugunu beyan etmelidir ve bu hususu yazili olarak Sekretarya ’ya sunmak ve hakemlik gorevi

icin yeterli zamani ayiracagini taahhiit etmekle yiikiimliidiir.

Hakem, gorevi kabul etmesinden dnce ve tahkim yargilamasi devam ederken tarafsizligini
ve bagimsizligini etkileyebilecek her tiirli durum ve kosullar ile tarafsizlik ve bagimsizligindan
siiphe edilmeyi hakli gosterebilecek durum ve kosullari, yazili olarak gecikmeksizin bildirmek

zorundadir.

Yukaridaki aciklamalar gercevesinde, herhangi bir dava finansmanina konu olan ISTAC
tahkiminde, dava finansorii ile herhangi bir hakem arasinda tahkim bagimsizligini tehlikeye
diistirebilecek bir husus varsa bu durumun derhal bildirilmesi ve bagimsizlik ve tarafsizlik

ortadan kalkmigsa hakemin derhal gorevi birakmasi gerekecektir.

Bununla birlikte taraflarin dava finansmani hususunu agiklama zorunlulugu bulunmamakla
birlikte, hakemlerin dava finansmani nedeniyle tarafsizliklarini tehlikeye diisiirecek bir durum
bulunsa dahi, dava finansmanimin hakemlere bildirilmemis olmasi sebebiyle hakemlerin bu
durumdan haberleri olmadigi durumda, hakemlere tarafsizlik ile ilgili sorumluluk yiiklemek
miimkiin olmayacaktir. Ancak hakemlerin olasi tarafsizligin1 engelleyecek olast bir durumu
ogrendikleri anda da kurallara ve ayrica genel hiikiimlere gore, derhal bildirimde bulunma ve

gerekirse gorevden ¢ekilme sorumluluklart bulunmaktadir.
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Yukarida belirtilen hususlara ilaveten, hakemin, tarafsizligindan ve bagimsizligindan
stiphe etmeyi hakli gosteren durum ve sartlar gerceklestigi veya hakemlik gérevini yapmasini

engelleyen diger sebepler bulundugu takdirde reddedilmesi miimkiindiir.

ISTAC Tahkimi, devlet yargisindan farkli olarak aleni degildir. Taraflarca aksi
kararlastirilmadikca, tahkim yargilamasi gizlidir. Boylelikle tahkimle ilgisi olmayan kisilerin,
uyusmazlik ve uyusmazligin neticesi hakkinda bilgi sahibi olmalar1 engellenebilir. Taraflardan
birinin talebi iizerine Hakem veya Hakem Kurulu, tahkimin ve yargilamanin gizliligi ile ilgili
her tiirlt karar1 verebilir ve ticari sirlar ile diger gizli bilgilerin korunmasi igin gerekli dnlemleri
alabilir. Bu diizenleme ¢ercevesinde dava finansmana ile ilgili tahkim siirecinde herhangi bir
bilginin paylasilmas1 durumunda dahi bu hususun gizli tutulmasi ve gizliligin teminin i¢in tim

Onlemlerin alinmasi zorunluluktur.

Dava finansman ile, ISTAC Tahkimi’nde finanse edilebilecek yargi giderleri konusunda,
Hakem veya Hakem Kurulu, tahkim yargilamasini Kurallar uyarinca yiiriitmekte olup ISTAC
Tahkim Kurallari’nda hiikim bulunmayan hallerde taraflarca kararlastirilan kurallar
uygulanacaktir. Taraflar arasinda bu konuda bir anlasma bulunmadig1 takdirde, Hakem veya

Hakem Kurulu tarafindan belirlenen kurallar uygulanacaktir.
ISTAC Tahkim Kurallart m. 41° e gore yargilama giderleri asagidakilerden olusmaktadir.

a) Tahkim yargilamasinin basladigi tarihte yiiriirliikte bulunan Istanbul Tahkim Merkezi
Masraflar ve Ucretler Tarifesi Hakkinda Kurallar’a gére belirlenecek, Istanbul Tahkim

Merkezi idari masraflart ile Hakem veya Hakem Kurulu tiyelerinin ticreti
b) Hakem veya Hakem Kurulu tiyelerinin yaptigt harcamalar

c¢) Tek Hakem veya Hakem Kurulu tarafindan atanan bilirkisilerin ve yardimina

basvurulan diger kisilerin ticret ve masraflart ile kesif giderleri

d) Vekalet iicretini, uzmanlarin iicret ve masraflart ile taraflarin, tahkim yargilamasi

swrasinda yaptiklar: diger masraflart

Sekretarya, tahkim talebini aldiktan sonra davacidan, gorev belgesinin diizenlenmesine

kadarki yargilama masraflarini karsilayacak tutarda avans yatirmasini talep edebilir.
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c. ITOTAM

Uyelerine 1979 yilindan beri tahkim hizmeti vermekte olan, Istanbul Ticaret Odas1 Tahkim
Merkezi, tahkim yoluyla ticari uyusmazliklarin ¢oziimlenmesini tesvik etmek amaciyla, 1979
yilindan veri vermis oldugu tahkim hizmetini, uluslararasi uygulamalara ve yabanci
iilkelerdeki emsallerine uygun olarak verebilmek i¢in tahkim merkezi kurulmasi ¢alismalarina

baslamis ve Istanbul Ticaret Odas1 Tahkim Merkezi’ni 16 Ekim 2014 tarihinde kurmustur.

ITOTAM Tahkim Kurallar1 oda meclisinin 09.04.2015 tarihli karartyla onaylanmis ve
yiirlirliige girmis bulunmaktadir. Tahkim Kurallarimizin giincellenmesi ¢aligmalarinda, 2010
tarihli UNCITRAL Tahkim Kurallarinin model alinmis ve bu baglamda, ICC Tahkim Kurallar1
2012, Isvigre Kurallari, Viyana Kurallari, Avusturya Kurallar1 gibi yeni diizenlemelerden

yararlanilmstir.

ITOTAM Tahkim Kurallari’nda, hakemlerin bagimsiz olmalar1 gerektigi hususu,
“hakemler, kendilerini secen taraflardan bagimsizdwr. Hakemlerin tarafsizligi ve bagimsizligi,

hakem kararinin kesinlesmesine kadar devam eder” seklinde agiklanmustir.

Ayrica, Hakemler, taraflarin goziinde, tarafsizlik ve bagimsizliklarini etkileyebilecek

durum ve olaylar1 en kisa siirede Sekreterlige beyan etmek zorundadir.

Yukaridaki agiklamalar gergevesinde, herhangi bir dava finansmanima konu olan ITOTAM
tahkiminde, dava finansorii ile herhangi bir hakem arasinda tahkim bagimsizligini tehlikeye
diistirebilecek bir husus varsa bu durumun derhal bildirilmesi ve bagimsizlik ve tarafsizlik

ortadan kalkmissa hakemin derhal gorevi birakmasi gerekecektir.

Yukarida belirtilen hususlara ilaveten, hakemin, tarafsizligindan ve bagimsizligindan
stiphe etmeyi hakli gosteren durum ve sartlar gerceklestigi veya hakemlik gorevini yapmasini

engelleyen diger sebepler bulundugu takdirde reddedilmesi miimkiindiir.

ITOTAM Tahkimi’nde, Hakem Kurulu’nun, tahkim yargilamast sirasinda, ticari sirlarin ve
gizli bilgilerin korunmasi i¢in gerekli 6nlemleri almasi zorunludur. Taraflar, hakemler, Divan
tiyeleri ve Sekreterlikte gorevli olup tahkim yargilamasiyla ilgisi bulunan kisiler, tahkim
yargilamasina katilanlar, taniklar, bilirkisiler tahkimin gizliligini korumakla yiikiimliidiir.
Yargilamada, taraflar adina hareket eden kisiler de gizliligi korumakla yiikiimlidiir. Bu
diizenleme cergevesinde dava finansmana ile ilgili tahkim siirecinde beyan edilen herhangi bir

bilginin gizli tutulmasi ve gizliligin teminin i¢in tiim Onlemlerin alinmasi zorunluluktur.
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Hakem kararinin yaymlanmasi da ancak taraflarin ve ITOTAM divaninin yazili izniyle

olabilecektir.

Dava finansmani uygulanabilecek olan, ITATOM Tahkim Kurallari'na gére yargilama
giderleri, tahkim giderleri, tahkim yargilamasinin basladig1 anda yiiriirliikte bulunan tarifeye
gore Sekreterlik tarafindan belirlenecek idari masraflari, hakem iicretlerini ve hakemlerin
yapacaklar1 masraflar1 kapsamaktadir. Hakem Kurulu tarafindan atanacak bilirkisi licreti ve
masraflari ile taraflarin tahkim yargilamasi sirasinda yapacaklar1 makul yargilama masraflari,

vekalet iicreti ve diger masraflar da tahkim giderlerine dahildir.

Sekreterlik, en kisa siirede, taraflarca ileri siiriilen istem ve karsi istemler icin idari

masraflar ile hakem {icreti ve masraflarini karsilayacak masraf avansi miktarini belirleyecektir.

ITOTAM Tahkim Kurallari’'nda, {i¢iincii sahis tarafindan yapilan dava finansmaninda
bahsedilmesi ilgi ¢ekicidir. ITOTAM Tahkim Kurallar’'nin “Ugiincii Kisi Tarafindan
Finansman Saglanmas:” baglikli 19. Maddesi li¢lincii kisi dava finansmanindan, “faraflarin
her biri, hakemlerin madde 18’e uygun olarak gorevlerini yerine getirmelerine yardimci
olmak icin yargilamanin tarafi olmayip iddialarin veya savunmalarin finansmanzi igin anlasma
vapan ve tahkimin sonucundan ekonomik ¢ikart bulunan kisilerin varligi ve kimligi hakkinda
Sekreterlige, hakem heyetine ve diger taraflara derhal bilgi vermelidir” seklinde

bahsetmektedir.

ITOTAM Kurallari, dava finansmanindan bahsetmesi yoniiyle, ICC ve 6zellikle ICSID
Tahkimiyle’*?> benzerlik gostermektedir. ITOTAM, sadece “iddialarin veya savunmalarin
finansmant igin anlasma yapan ve tahkimin sonucundan ekonomik ¢ikart bulunan kisilerin
varligt ve kimligi hakkinda” bilgi iletilmesini yeterli bulmakta, ICSID hiikiimlerine benzer
sekilde finansman saglayan {igiincii tarafin bir tiizel kisi olmas1 durumunda, bildirimde o tiizel
kisiyi kontrol eden kisi ve kuruluslarin isimlerinin bildiride bulunmasi gerektigini belirten bir

hiikiim tasimamaktadir.

Dava finansorlerinin agiklanmasi zorunlulugu geregi, bu bilgiyi elde etmeyi miiteakip

hakemlerin dava finansmani nedeniyle tarafsizliklarini tehlikeye diistirecek bir durum

502 By konuda bkz. Uglincii Béliim, I. Kisim, §B/2.
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bulundugunun tespiti halinde derhal bildirimde bulunma ve gerekirse gorevden c¢ekilme

sorumluluklar: bulunmaktadir.

D. Krediler, Faktoring, Finansman, Tasarruf Finansmam ve Ticari Kredi A¢cma

Sozlesmeleri ve Dava Finansmam Mukayesesi
1. Kredi Sozlesmeleri

Kredinin ekonomik agidan tanimi, hazir olan tedarik giicliniin kullanilmasindan belirlenmis
bir vadede bagska biri lehine vazgegilmesi veya bu giiciin bu sahsa birakilmasidir. Kredi veya
finansman, temel olarak finansoriin kendinde olan bir fonu veya kaynagi karsi tarafa
devretmesidir.>®® Kredi tedariki, bankalar veya bu konuda yetkilendirilmis ozel finans

kurumlari tarafindan yapilmaktadir.>

Kredi sozlesmeleri, kendi iclerinde 6zel tiirlere gore ayrilmakla birlikte, burada, kredi
sOzlesmelerinin ayrintilarina girilmeyerek genel ¢ercevede konusu, bir miktar paranin, bagka
bir sahsa serbestce kullanimi i¢in verilerek belirli bir vade sonunda semeresi ile birlikte geri

alimini kapsayan genel sozlesmeler ile dava finansmaninin karsilastirilmasi yapilmaktadir.

Genel kredi sozlesmesi ile kredi talep edene belirlenen limit igerisinde bir krediyi bir

seferde veya muhtelif seferlerde kullanma hakki verilmektedir.>%

Bunun neticesinde belirli sartlarin (6rnegin teminat) karsilanmasiyla krediyi veren, krediyi

kullandirma yiikiimliiliigiine girmektedir.

Kredi s6zlesmesinin temel unsurlarindan biri, vade sonunda krediyi alan tarafin kredi
borcunu semereleri ile birlikte geri ddenmesidir. Krediyi alan tarafin krediyi kullandig1 anda

kredi s6zlegmesinin asli edimi olarak krediyi geri 6deme yiikiimliiliigi dogmaktadir.>%

Krediyi geri 6deme asli edimine, krediye bagli, faiz, komisyon, masraf gibi diger borglari
O0deme de dahil olmaktadir. Kredi s6zlesmesinin asli edimlerinin yani sira yan edimleri de

bulunmaktadir. En 6nemli yan edimlerden biri krediyi alan tarafin kredi verene teminat

303 Atamer, Y. (2016), Kredi ve Diger Finansman Sézlesmelerinde Tiiketicinin Korunmast, Istanbul, Oniki Levha
Yaymecilik, sf. 3.

504 Bulut, E. (2002), Kredi Sizlesmelerinin Hukuki Niteligi ve Tiirleri, Mevzuat Dergisi, Y1l 5, Say1, 49, Ocak
2022 https://www.mevzuatdergisi.com/2002/01a/01.htm, Girig B6liimii, Erisim Tarihi: 27.05.2024.

395 Giirses, D. (2018), Banka Genel Kredi Sozlesmesi, Istanbul: Oniki Levha Yaynlari, sf. 139.

306 Giirses, sf. 273.
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507

saglamasidir.”’’ Teminatlar, gayrimenkul veya menkul rehni, kefalet gibi ¢esitli kurumlari

icermektedir. Bununla birlikte, teminatsiz kredi s6zlesmesi akdedilmesi de miimkiindiir.

Dava finansmani bilingli bir sekilde bir kredi veya ddiing verme olarak degil yatirim olarak
diizenlenmistir. Oncelikle, dava finansmaninda, davanin basarisiz olmas1 durumunda herhangi
bir geri 6deme yapilmamaktadir Kredi veya 6diing verme s6zlesmelerinin ana unsur olan geri
O0deme dava finansmaninda uygulanmamaktadir. Bununla birlikte dava finansmanina iliskin
tek teminat dava neticesi basar1 elde edilmesi halinde elde edilecek geri 6demedir. Baska bir
deyisle yasal teminat davanin kendisi olup elle tutulur bir varlik teminat olarak
bulunmamaktadir. Sonu¢ olarak, dava finansmani soézlesmelerinin iki temel O6zelligi
bulunmaktadir: finansor, davanin kendisi iizerinde higbir kontrol iddia etmemekte ve kayip

durumunda geri alma hakkina sahip olmamaktadir.

Dava finansorleri aldiklar risk karsilig1, dava neticesi degerine ortak olmakta ve bundan
bir pay almaktadirlar. Aslinda, dava finansorleri bir yatirim yapmakta ve yatirimlarinin

karsilig1 almakta veya alamayarak bu yatirimdan zarar etmektedirler.

Serbest piyasa ekonomilerinde ve sdzlesme serbestisi kurumu gercevesinde karsi tarafa fon
saglamaya yonelik birgok sozlesme tiirii gelistirilmisse de’*® dava finansmaninin niteligi geregi
bu kurum aslen bir fon temini ve fonun iadesi ¢ercevesinde olusan bir kurgu degildir. Bir
kisinin, gerekli sartlar1 temin ederek yetkili bir kurumdan kredi kullanmasi ve bu krediyi, kredi
sOzlesmesi buna izin verdigi siirece davasini finanse etmekte kullanmasi miimkiin olmakla
birlikte, dava neticesinden bagimsiz olarak bu krediyi geri 6demek zorunda olmasi ve kredi
sOzlesmesine bagl tiim edimleri yerine getirme zorunluluklari sebebiyle bu yapinin bir dava

finansmani olarak adlandirilmas1 miimkiin degildir.
2. Faktoring Sozlesmeleri

Iki tarafa tam borg yiikleyen’® bir s6zlesme olan Faktoring Sézlesmesi, “mal veya hizmet

satisindan dogmus fatura ile tevsik edilen alacaklar ile mevzuat tevsik edilebilen mal veya

hizmet satisina bagl dogacak alacaklar: devir almak suretiyle saglanan finansmandur """

307 Giirses, sf. 319.

308 Atamer, sf. 5.

599 Eren, Borg¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, sf. 1006.
510 Bkz. FKFFSK m. 38.
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Faktoring’in en 6nemli fonksiyonu talep eden tarafa nakit para saglanmasidir. Faktoring
islemleri, ogretide gergek ve gergek olmayan faktoring olarak ayrima tabi tutulmustur.’!! Bu
ayrima gore, gergek faktdring yapisinda, faktoring sozlesmesi cercevesinde temlik edilen
alacaklarin bor¢lu tarafindan 6denmemesi halinde risk faktoring yapanda kalacaktir. Gergek
olmayan faktoring yapisinda ise tahsil edilemeyen alacaklar i¢in faktoring sirketi nakit kaynak
sagladig1 kisiye rlicu etme hakkina sahip olmak suretiyle bor¢lunun 6dememe riskini

iistlenmemektedir.>12

Faktoring sozlesmesi tip sozlesme iken, dava finansmani sozlesmesinin isimsiz’!?, karma

yapil1 ve sui generis bir s6zlesme oldugu goriisii hakimdir.

Uygulamada sikca ger¢ek olmayan faktdring yapisina rastlanmaktadir. Unsurlari sebebiyle,
dava finansmani olarak faktdring yapilmas1 yapisal olarak miimkiin olmamakla birlikte ihtilafa
diismiis bir ticari iliskinini mevzuat geregi istenen belgelerle tevsik edilmesi kosuluyla
faktoring islemine tabi tutulmasi ve dava konusu alacagin bir kisminin faktoring yapan kisiye

devri suretiyle dava giderlerinin finansmani miimkiin olabilecektir.

Bununla birlikte, yine uygulamada faktoring iglemlerinin amacina uygun olmayan bir
sekilde, mevcut belgelerin, FKFFSK’ye uygun hale getirilerek ek finansman olarak birgok
ticari sirket tarafindan kullanilmakla birlikte, buradan saglanan finansmanin da yargilama
giderlerinde kullanildig1 gézlenmekte olup, bu tiir islemlerin, kanaatimizce FKFFSK ve genel

mevzuata aykirilig1 yiliziinden gegersiz oldugu diisiiniilmektedir.
3. Finansman Sozlesmeleri

Finansman sozlesmesi, “her tiirlii mal veya hizmet aliminin, mali veya hizmeti satin alan
gergek veya tiizel kisinin nam ve hesabina mal veya hizmetin teslim veya temini ile birlikte
dogrudan saticiya 6deme yapilmasi suretiyle kredilendirilmesini ongoren sézlesmedir”. Bu
cergevede, “kredi geri odemeleri, adina kredi acilanlar tarafindan finansman sirketlerine

yapulwr. 1

11 Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, sf. 1008.

312 Tiryaki, B. (2006), Factoring Islemi ve Factoring Isleminin Hukuki Niteligi, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C8/S2 (2006), https://hukuk.deu.edu.tr/dosyalar/dergiler/DergiMiz8-2/pdf/btiryaki.pdf, sf.
201, Erigim Tarihi: 25.05.2024.

513 Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, sf.1003.

514 Bkz. FKFFSK m. 39.
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Finansman sézlesmesi tip s6zlesme iken, dava finansmani sézlesmesinin karma yapili ve

sui generis bir s6zlesme oldugu goriisii hakimdir.

Finansman Sozlesmelerini de dava finansmanindan ayiran en 6nemli husus finansman
sOzlesmesi neticesi finansman saglananin, saglanan finansman geri 6deme ylikiimliliigiidiir.
Dava finansmaninda dava neticesi basari olmazsa geri 0deme talep edilemeyecegi i¢in

finansman sozlesmesi aracilig1 ile dava finansman1 yapmak kanaatimizce miimkiin degildir.

Ancak, belirli diizenlemelerle finansman soézlesmesinin, dava finansmani saglayabilecek
sekilde yapilandirilmast kanaatimizce miimkiin olabilecektir. Dava finansmani ile
yapilandirilmis bir finansman soézlesmesinde, finansman saglayan taraf, ozetle, finansman
saglanan tarafin 6demesi gereken avukatlik {icretlerini ve yargilamam giderlerini onun adina

odeyecek ve dava neticesinde olusan degerden finansmanin geri 6demesi saglanmis olacaktir.

Burada, goz Oniine alinmasi gereken bir husus FKFFSK, mevcut haliyle, finansman
sozlesmeleri ile “mal ve hizmet” finanse edilebileceginden bahsetmekte olup, yargilama
giderlerinin, “hizmet” kategorisinde sayili sayilmayacagidir. Ileriki bir dénemde dava
finansmani ile ilgili 6zel hukuki diizenlemeler, finansman tip sozlesmeleri cercevesinde
yapilmasi tasarlandigi takdirde finanse edilecek kalemler arasinda yargilama giderleri ile
birlikte finanse edilebilecek, avukatlik iicretleri, 6zel uzman goriisleri gibi tim 6demelerin

belirtilmesinin uygun oldugu diisiiniilmektedir.
4. Tasarruf Finansmani Sozlesmeleri

Tasarruf finansman sozlesmesi,>'> “belirli bir tasarruf tutart ve donemine bagh olarak
onceden belirlenmis kosullarin gerceklesmesi sartiyla konut, ¢atili is yeri veya tasit edinimi
icin miisteriye finansman kullanma hakki veren, sirkete ise miisteriye ait birikmis tasarruf
tutarini yonetme, geri odeme ve finansman kullandirma yiikiimliiltigii ile organizasyon iicreti

alma hakki veren, faizsiz finansman esaslarina gore diizenlenen sézlesmedir.”

Mevzuat ile tip sdzlesme olarak diizenlenmis olan Tasarruf Finansmani1 S6zlesmelerinin
temel unsuru konut, ¢atili is yeri veya tasit edinimi” i¢in finansman saglamasi oldugundan kural

olarak bunlarin dava finansmanina uygulanmasi1 miimkiin degildir.

515 Bkz. FKFFSK m. 39/A.
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Yapilacak mevzuat degisikligi ile, tasarruf finansmanina benzer organizasyonlarin
kurularak, bunlarin dava finansmani saglamasi, kanaatimizce miimkiindiir. Bu husus tasarruf
finansman sirketlerinin faizsiz finansman esaslarina gore islem yapmalar ilkesi ile de

bagdagmaktadir.>!¢
5. Ticari Kredi A¢cma Sozlesmeleri

Ticari kredi agma sézlesmesi, taraflarin karsilikli yiikiimliiliikleri belirleyen bir sdzlesme

iken, buna bagli olarak kredinin fiilen kullanilmasi sézlesmenin bir neticesidir.>!”

Ticari kredi agma sdzlesmesi iki tarafa borg ylikleyen (sinallagmatik) bir akit olup, banka

ile akdedilen s6zlesme hiikiimleri geregi kredinin geri ddeme borcu bulunmaktadir.

Ticari kredi agma sozlesmesi, tiiketim 6diincii ile birlikte diger tiir s6zlesme unsurlarini da

ihtiva eden ve kendine 6zgii yapida bir sozlesme tiirtidiir.>'®

Bu sozlesmeler, c¢erceve sdzlesme olarak nitelendirilmekle beraber’!'®, kredi verene asli
edim olarak olmamakla beraber, sozlesme sartlar1 cergevesinde kredi kullandirmak yoniinde
bir borg yliklemektedir. Ticari kredi agma sézlesmesini miiteakip kredi kullaniminda krediyi

alan taraf, krediyi geri 6deme yiikiimliiliigiine sahiptir.

Uygulamada o6zellikle mali giicii yiiksek ticaret sirketleri, bankalarin 6nemli miisteri

kitlesinde yer almalar1 sebebiyle sik¢a ticari kredi agma sozlesmeleri akdetmektedirler.

Yine uygulamada ticari kredi agma s6zlesmeleri neticesi kullanilan kredi, genellikle krediyi
kullanani o anlik ihtiyaglari i¢in tiiketilmekte, bu tiiketim pek tabidir ki bir davanin finansmant

icin olabilmektedir.

Ticari kredi sozlesmelerinin karsilastirildigi diger sozlesme tiirleri genellikle dava

finansmani1 sézlesmesinin de mukayese edildigi sdzlesme tiirleri yakinlik gdstermektedir.

Ancak ticari kredi agma sozlesmeleri neticesi her ne kadar kullaniminin serbest oldugu bir
kredi saglanmasi ve bunun dava finansmani i¢in kullanmada herhangi bir sinirlama olmamasi
hususlar1 var olsa da ticari kredi agma s6zlesmelerinin dava finansmani ile benzerliginden s6z

etmek miimkiin degildir.

516 Bkz. FKFFSIK m. 39/B (3).
517 Bulut, §2.

518 Ogugz, sf. 146.

519 Ogugz, sf. 150.
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E. Tiirk iflas Hukuku’nda Dava Finansmannin Uygulanabilirligi

Dava finansmani, ozellikle 6deme giicligiinde olup haklarim1 arayamayacak ticaret
sirketleri i¢in uygulama alani buldugundan ve miiflis sirketlerde de giiniimiizde bu duruma
sikca rastlandigindan konunun iflas hukuku ¢ercevesinde, 6zellikle iflas siirecinde bir miiflis
sirketin dava finansmani yapip yapamayacagi konusunda degerlendirilmesi Onem arz

etmektedir.

Iflas bir goriise gore kiilli tasfiye halini diizenleyen bir cebri icra yoludur.’?° Baska bir
goriise gore ise, iflas, iflasin yetkili organlar1 tarafindan idare edilmek suretiyle bor¢lunun mal

varhg lizerinde uygulanan bir cebri icra yontemidir.>?!

[iK, alacagm tahsiline ve borglarin kiilliyen tasfiyesine yonelik olarak cesitli iflas
organlarina muhtelif sorumluluklar yiiklemistir. Bu organlar resmi ve 6zel organlar olarak ikiye

ayrilmistir.>2

Iflas idaresi, 6zel ve merkezi organ olarak iflasin tasfiyesi ile ilgili islemleri yiiriiten ve

genel olarak iflas masasini temsil eden organ olarak diizenlenmistir.>?3

525

Iflas idaresi, IIK*>* geregi iflas masasmin kanuni temsilcisi olup®?’ iflas masas: adina tiim

islemleri ytiriitmeye yetkilidir.

2023 yilinda yaymlanan, IIMY®2° m. 10’a gére, iflas masasinn kanuni miimessilligini
vapmak, iflas masasinin menfaatlerini gézetmek, iflas masasi yararina gerekli olan dava ve
takipleri acmak, IIK m. 226/2 geregi ikinci fikrasinda yazili alacak tutar icin dogrudan
dogruya, daha fazla alacaklar icin alacaklilar toplanmasinin verecegi yetki ile sulh ve tahkim

voluna basvurmak iflas idaresinin gorevleri arasinda sayilmigtir.

[iK m. 226, iflas idaresinin, alacaklilar toplantisinda alinan karara gére, sulh ve tahkim

yoluna bagvurmasi i¢in gerekli parasal smir1 belirlemektedir. >

520 Ustiindag, S. (2009), Iflas Hukuku (8. Bas1), Istanbul: Yaylacik Matbaacilik, sf. 5.

521 pekcanitez, H., Atalay, O., Sungurtekin, O., Ozekes M. (2013), Icra ve Iflas Hukuku (11. Baski), Ankara:
Yetkin Yaynlari, sf. 613.

522 Ustiindag, S. (1998), Iflas Hukuku, Iflas, Konkordato, Iptal Davalari (5. Bas), istanbul: Avciol Basim, sf. 97,
Orug, Y. (2019), Iflas Idaresi, Ankara: Seckin Yayincilik, sf. 58.

523 Ustiindag (1998), sf. 116, Orug, sf. 61.

524 Bkz. 11K m. 226.

525 Kuru, B, Arslan R., Yilmaz E. (2008), Icra ve Iflas Hukuku, Ankara: Yetkin Yaymnlari, sf. 664.

526 Yonetmelik i¢in bkz. https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2023/12/20231227-2.htm, Erisim Tarihi:
28.05.2024.

527 Bkz. 11K m. 226/2.
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Muhtemel 6deme zorlugu i¢inde olan iflas masasinin maliyeti yliksek bir davay1 finanse
edebilmek i¢in adli yardima bagvurmasi, Tiirk Hukuku’nda ticari sirketlerin adli yardimdan
yararlanmas1 miimkiin olmadigindan®?® uygulanamayacaktir. Bu durum Isvigre Hukuku’nda da
Tiirk Hukuku’na benzer bir bigimde diizenlemis olup, Isvigre Federal Mahkemesi’ne gére masa
malvarlig1 davayr finanse etmeye yetmedigi takdirde boyle bir davaya devam etmek

alacaklilarin gorevindedir.>?

Iflas siirecinde dava finansmani kurumuna bagvurmanin miimkiin olup olmamasi, iflast
idareye yetkili olan ve iflas masasinin kanuni temsilcisi olan iflas idaresinin dava finansmani
s6zlesmesi yapip yapamayacagi ile dogrudan iliskilidir. Ogretide, iflas halinde bir sirketin dava
finansmani konusunda iflas idaresi ve iflas miidiirliigii nezdinde, iflas sebebiyle ve iflas

yOnetimine bagl siki kurallar ¢ergevesinde zorluklar yasandigindan bahsedilmektedir.>3°

[IK. m. 245 geregi, bir davanin takibi bu takibi isteyen alacakliya devredilebilir. Bu hiikme
gore, dava konusu elde edildikten sonra masraflar ¢ikarilir ve davayr takip yetkisi alan
alacaklinin alacagi 6denir ve artan1 masaya yatirilir. Alacaklinin, dava takip yetkisini almasini
miiteakip, dava finansmani kurumuna bagvurmasi halinde finansore verilecek pay masraf
olarak sayilarak bu masraflarin 6denmesini miiteakip alacakliya 6deme yapilmasi ve artanin
masaya birakilmasi kanaatimizce miimkiin olup, dava finansmani1 maliyetinin masraf olarak
sayilip sayilmayacagina iliskin kazai igtihatlarin takip edilmesi gerekmektedir. Ancak, bu
konuda emsal bir karar heniiz olusturulmamistir. Bununla birlikte, davanin takip yetkisini
devralan alacakli, agilan dava kaybedildigi takdirde masraflardan sorumlu olmasi®*! kendisinin

dava finansmani s6zlesmesi yapmasina olanak oldugunun belirtisidir.

Ogretide, iflas idaresinin acele hallerde dava agmasi, acil olmayan durumlarda dava
acilmast konusunu ikinci alacaklilar toplantisinda tartisarak orada alinacak kararlara gore

hareket etmesi gerektigine dair goriisler bulunmaktadir.>3

Iflas idaresi 6ncelikle iflas masasmnin menfaatini gdzeterek alacaklari tahsil etmek adina
gerekli tlim islemleri yapmakla gorevli olup bu hakki elinde bulundurmaktadir. Bu gergevede,

iflas idaresi iflas masast malvarliginin degerini artirmaya yonelik diizenlemeleri

328 Bkz. Ugiincii Béliim, II. Kisim §D.

529 Orug, sf. 181.

530 Efecinar/Omeroglu/Uyanik, sf.158.

31 Kuru/Arslan/Y1ilmaz, sf. 591.

332 Kuru, B. (1990), Icra ve Iflas Hukuku, Istanbul: Alfa Yaymevi, sf. 3204.
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yapabilmektedir.’** Dava finansmani yapisinda, davaci (miiflis sirket) tarafindan bir 6deme
yapilmas1 gerekli olmayip sadece dava neticesi menfaatten bir miktar 6deme karsilig
finansman anlagmas1 yapildigi goz Oniine alindiginda, iflas idaresinin dava finansmani
sOzlesmesi yapmasi kanunen miimkiindiir. Ancak, bu konuda dava finansmani sebebiyle dava
neticesi menfaatten verilecek payin niteliginin tespiti 6onem arz etmektedir. Dava konusu
menfaatten verilecek payin dava konusunun bir kismindan vazgegilmesi (feragat) olarak

degerlendirilmesi halinde, iflas idaresinin feragat yetkisinin irdelenmesi gerekmektedir.

[IK m. 226%* iflas idaresinin, alacaklilar toplantisinda alman karara gore, sulh ve tahkim
yoluna bagvurmasi ic¢in gerekli parasal siir1 ve sinirin iizerinde islem icin alacaklilardan
alinmas1 gereken yetkiyi belirlerken feragat kurumundan bahsetmemis olsa da Ogretide
feragatin de meydana getirecegi neticeler agisindan bunun aynen sulh gibi degerlendirilmesi
ve sinirlamaya tabi tutulmasi gerektigi goriisii hakimdir.’*® Bu dogrultuda, IIK m. 226 ile
belirlenmis sinirin lizerinde bir dava finansman1 maliyeti neticesi feragati gerektiren islemlerde

iflas idaresinin alacaklilardan yetki almas1 gerektigi diisiiniilebilir.

Ancak, iflas nedeniyle gorevlendirilmesine bagl olarak taraf sifati bulunan iflas idaresi,
masa menfaatini de gozeterek masaya giren alacaklar ile ilgili olarak tiglincii kisilere kars1 veya
liglincii kisilerin agtigi davalarda takip yetkisine haizdir.>*® Dolayisiyla, masa menfaati soz
konusu oldugunda genel hiikiimlere ve kanuni sinirlamalara tabi olarak iflas idaresi dava
maliyetleri konusunda genel yetkiye sahiptir. Uygulamada, iflas idarelerinin avukathik
ticretlerine iligkin s6zlesmeler yapmalart miimkiin oldugu gibi davalar takip etmek i¢in elzem
olmasi durumunda kanaatimizce dava finansmani sézlesmeleri akdetmeleri, bu sdzlesmelerin
aslinda feragat niteliginde olmamalari, davanin kazanilmasina, dolayisiyla iflas masasina
kazanim saglamalaria olanak saglamalar1 nedeniyle ve tipki avukatlik iicretleri gibi dava
maliyetleri olmalar1 sebebiyle miimkiin olmalidir. Ayrica iflas idaresinin takip ettigi davalara

ait giderler masa borcu olarak 6denmektedir.’

Tahkim konusunda ise, iflas idaresi i¢in IIK 226/2. maddesi alacaklilardan alinacak yetkiyi

aramaktadir. Bu dogrultuda iflas masasina giren alacaklilarin tahkim yoluyla takibi i¢in iflas

333 Orug, sf. 193.

534 Bkz. IIK m. 226/2.

335 Kuru, sf. 3174, Orug, sf. 180.

536 Orug, sf. 166.

537 Kuru, B. (1992), Iflas ve Konkordato Hukuku (5. Bast), Istanbul: Alfa Yaymevi, s. 181.
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idaresinin alacaklilardan yetki almasi gerekecektir.>*® Yetki alindig takdirde tahkim siirecine
girilmesi miimkiin olup, kanaatimizce yetki alinmig bir tahkimde, masa menfaati s6z konusu
oldugunda ayr bir yetki alinmaksizin, iflas idaresinin dava finansmani sézlesmesi yapmasi
miimkiindiir. Tahkimde akdedilecek dava finansmani sézlesmesinin yaratacagi maliyet tipki
bir dava maliyeti gibi olup, bu halde de yine iflas idaresinin, dava finansman1 sdzlesmesi

akdederken genel hiikiimleri ve masa menfaatini gozetmek sorumlulugu bulunmaktadir.

Iflas idaresinin, kanaatimizce iflas masasini temsil yetkisi dogrultusunda ve ayrica [IMY
m. 10 (s) kapsamindaki “mevzuattan kaynaklanan diger gorevleri yerine getirmek.” gorevi
geregi de masa menfaati gézetmek, alacaklilardan gereken yetkiyi almak, yetkisini kotiiye
kullanmamak gibi uygulanmasi gerekli kanuni hiikiimlere uymak kosuluyla dava finansmant

sozlesmesi akdetmesi miimkiindiir.

Iflas idaresinin gérevini yerine getirirken en temel sorumlulugu, “gérevini kanun ve [IMY
hiikiimleri ile diiriistliik kurallari ¢ercevesinde tarafsiz, objektif, 6zenle ve bizzat yerine

)

getirmektir.’

Iflas idaresi, dava finansmam sdzlesmesi akdederken, diger islemlerde oldugu gibi
kanundan dogan sorumluluklara tabidir. Iflas idaresinin sorumlulugu iiK ile diizenlenmis olup,
sorumlulugun sartlari dzel olarak kanunla diizenlenmemistir. [IK m. 227 geregi, “iflas idaresini
teskil edenler kusurlarindan ileri gelen zarardan sorumludurlar.” ve ayrica “iflas idaresini

teskil edenler TCK uygulanmasinda memur sayiirlar.”

[IMY hiikiimleri ile de diizenlenen iflas idaresinin sorumlulugu®’ cercevesinde, iflas
idaresinin, dava agma, davaya taraf olma ve tahkim konulartyla birlikte dava finansmani
sOzlesmesi akdetmesinde sorumlulugunun séz konusu olmasi i¢in yapilan islemin hukuka
aykirt olmasi, iflas idaresinin kusuru, zarar ve kusur ile zarar arasinda illiyet baginin

mevcudiyeti gerekmektedir.>4

Miiflis bir sirketin dava finansmant kurumuna basvurmasi konusunda heniiz emsal bir
karar bulunmamakla birlikte, bu konuda uluslararasi diizeyde asagidaki emsal kararlar

bulunmaktadir:

538 bu konuda bkz. Yargitay 11. HD. 23.02.2022 tarih 2021/2263 E. 1617 K. Sayil karari.
539 Bkz. [IMY m. 9.
340 Orug, sf. 282.
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Crystallex davasinda iflas silirecinde mahkemenin 3,4 Milyar ABD Dolar1 degerinde bir
tahkim stirecine dahil olmas1 i¢in, miiflis tarafindan, masa menfaati ve dava finansmanin

borglandirici bir faaliyet olmamasi sebebiyle dava finansmani yapilmasina miisaade etmistir.>*!

Magnesium Corporation of America sirketi iflas sebebiyle dnemli bir talebini davaya
doniistiirememis ve mahkeme karariyla davasinin neticesi elde edecegi muhtemel menfaatin

bir kismin1 dnceden bir dava finansmani kurumuna satisini mahkeme onaylamustir.>42

Muvazaa, bir s6zlesmenin iki tarafinin bilerek ve isteyerek beyanlar ile iradeleri arasinda

543

uygunsuzluk meydana getirmeleridir.”* Muvazaa, taraflarin aslinda sdzlesme yapmak

istememekle birlikte sozlesme yapmis gibi davranmalari mutlak muvazaa>** 6rnegi teskil

etmekte iken, sdzlesmenin niteligini degistiren veya sozlesme sartlarinda irade ile beyan

> olusturur. Dava finansmani

arasindaki uygunsuzluk olusturan eylemler nispi muvazaayr**
neticesi dava finansoriiniin alacagi pay uygulamada genellikle uygulandigi pazara gore
degiskenlik gostermekle birlikte, bu finansorlere rayi¢ degerin iizerinde bir 6deme taahhiidii
Icra Iflas Kanunu agisindan muvazaali bir islem sayilabilecek ve bu konuda tasarrufun iptali

davasi agilabilecektir.

Konkordato siirecine girdiginde dava finansman1 yapmis sirketler konusunda irdelenmesi
gereken husus, heniiz dava kesinlesmediginden dava finansoriiniin alacaginin “geciktirici
sarta” bagli olmasidir. Konkordato siirecinde geciktirici sarta bagli alacagi bulunan
alacaklilarin konkordato alacaklar1 hesabma katilip katilmayacagmma mahkeme karar
verecektir.>*® Bu durumda konkordato siirecindeki bir sirketin dava finansériiniin konkordato

alacaklarina katilip katilmayacagina ilgili mahkeme karar verecektir. Her ne kadar konkordato

541 Karar igin bkz. https://www.italaw.com/sites/default/files/case-documents/italaw1090_0.pdf, Erisim Tarihi:
28.05.2024.

542 Bu konuda bkz. https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/w-018-
88597transitionType=Default&contextData=(sc.Default)&firstPage=true, Erisim Tarihi: 29.05.2024.

543 Saymen/Elbir, sf. 249, Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, sf.404, Umare, A. T., Muvazaa Sebebi ile
Tasarrufun Iptali Davasi, Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 71 (3) 2022: 911-935, sf. 913.

4 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 1. Cilt, sf. 134, Eren, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler,
sf.404.

545 Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 1. Cilt, sf. 135, Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler,
sf.409.

546 Oztek, S., Budak, A.C, Yiicel, T. M., Kale, S., Yesilova, B. (2023), Yeni Konkordato Hukuku 7101, 7155 ve
7327 sayili Kanunlarla Degisik Icra ve Iflas Kanunu m. 285-309 Serhi (3. Baski), Ankara: Yetkin Yayimcilik,
sf. 570.
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siirecinde alacag1 ¢ekismeli hale getirmek borg¢lunun elinde olsa dahi**’, dava finansmani

sOzlesmeleri nitelikleri geregi geciktirici sarta bagli sozlesmelerdir.

Iflas siirecinde dava finansmami konusu, genel davalarin finansmanima benzer bir sekilde
Avustralya’da ortaya ¢ikmis olup orada yaygin olarak kullanilmaktadir. Bu konudaki yukarida
emsal gosterdigimiz kararlar®*® bulunduklari yargi alanindaki iflas mevzuati geregi dava
finansman1 sdzlesmelerine iliskin mahkeme karar1 gerektirmekle birlikte iflas usuliinden
ziyade iflas igerisinde dava finansmanimna uluslararasi hukuk diizeyinde bir bakis olarak

belirtilmistir.

Ucgiincii kisi dava finansmani, nakit sikintis1 ¢geken miiflis sirketlerde masa menfaatine olan
ve hatta miiflis sirketi iflastan ¢ikarabilecek gilice sahip yiiksek miktarl taleplerin dava veya
tahkime doniistiiriilmesinde finansman sorununa acik bir ¢6ziim getirmektedir. Bu baglamda,
Kara Avrupasi avukatlarinin ve iflas idarelerinin, Avustralya 6rnegini takip ederek dava

finansorlerinden teklif almaya baslamasinin sadece an meselesi oldugu diistiniilmektedir.>*

347 Oztek/Budak/Yiicel/Kale/Yesilova, sf. 571.

548 Bkz. Dipnot 493-494.

5% Philips R. (2016), Litigation finance in bankruptcy and distressed situations,
https://www .linkedin.com/pulse/litigation-finance-bankruptcy-distressed-situations-rein-philips, §4, Erisim
Tarihi: 25.02.2024.
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SONUC

Herkesin adalete ve dolayisiyla mahkemeye erisimi iilkemizde Anayasa ile teminat altina

550

alimmistir.””® Bu hiikkiim ¢er¢evesinde, ddeme sikintisi icerisinde olan herkesin adalete

erisiminin saglanmasi gerekmektedir.>>!

Bu giivence, 6deme olanagindan mahrum olan kisiler i¢in ge¢misten beri “adli yardim”

532 jle saglanmaya galisilmakta olup, maalesef bu miiessesenin eksiklikleri, gelisen

miiessesesi
diinyada giincel yontemlerin kullanimimin gerekliligi, diger iilkelerde uygulanan ¢oziimler
dogrultusunda yenilik¢i ¢oziimler yaratma zaruretiyle “adli yardim” bir¢ok konuda yetersiz

kalmaktadir.

Tiirkiye'de dava finansmaniyla ilgili heniiz yiiriirliikte olan bir mevzuat olmamakla birlikte
genel hiikiimlere gore dava finansmani yapisinin davalarda veya tahkimlerde uygulanmasi

yukaridaki agiklamalarimiz ¢ergevesinde belli sartlarda miimkiin géziikmektedir.

Dava finansmani1 konusunda hentiz bir emsal karar da olusturulmamistir. Davalarla ilgili
olarak, oncelikle dava harglarinin {ilkemizde diger iilkelere gore nispeten diisiik olmasi,
harglarin bir kisminin pesin alinarak geri kalan har¢larin dava neticesine baglanmasi dava
masraflar1 konusunda dava finansmani alaninda gelisimi engeller niteliktedir. Bununla birlikte
iilkemizde yine avukatlarin, yogun rekabet sebebiyle bagariya bagl iicretler uygulamasi, bir
baska deyisle aslinda vekalet iicretlerini bir nevi kendilerinin “finanse” etmesi ile dava

finansmani benzeri bir olusum meydana getirilmistir.>>

Ozellikle dava harglarmin ¢ok yiiksek olmadigi davalarda, avukatlarin vekalet iicreti ile
birlikte yargilama giderlerini de istlendigi 6rnekler de seyrek olmakla birlikte goriilmektedir.
TBB Disiplin Kurulu kararlarinda “yargt giderlerinin iistlenilmesinin haksiz rekabete yol
acabilecek nitelikte ve meslek etigine uygun diismeyen bir davranis oldugu’? karar altina

alimmustir.

550 Bkz. Anayasa m. 36, “Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri éniinde davaci
veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.”

551 Baver (2021), sf. 61.

32 Bkz. Ugiincii Béliim, I1. Kisim.

553 Bkz. Ugiincii Boliim, III. Kisim, §A ve §C.

554 Ozen, sf. 227
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Avukatlarin davalar1 finanse etmesi konusundaki en Onemli hususlardan biri, dava
finansman1 sézlesmesinin gergek niteligini tespit etmektedir. Genis uygulama alani buldugu
ilkelerde genellikle, dava finansmani sozlesmesi, kendine 6zgii yapida, yani sui generis bir
s0zlesme olarak tanimlanmakta olup, bu sdézlesme ile hedeflenen, bir alacak-borg iliskisi
yaratmaktan 6te davanin neticesi elde edilecek menfaat iizerine yatirim yapmaktadir. Hasilt
davaya istirak yasagi boliimiinde yapilan aciklamalar ¢ercevesinde avukatlarin dava
konusundan menfaat elde etmeleri kanuna aykiridir.>>> Bu husus goz Oniine alindiginda,
avukatin, kendince davay1, dava neticesi alinacak menfaate ortak olmak saikiyle finanse etmesi

kural olarak miimkiin degildir.

Yapilan degisikliklerden once ilgili mevzuat®>® geregi hasili davaya istirak yasagmin
avukatlik sozlesmesini batil hale getirecegi belirtilmisse de 3499 sayili kanun sayili giincel
Avukatlik Kanunu, “avukatlik iicretinin kararlastirilmamis oldugu veya taraflar arasinda
vazili ticret sozlesmesinin bulunmadigi yahut iicret sézlesmesinin belirgin olmadigr veya
tartismali oldugu veya ticret sozlesmesinin iicrete iliskin hiikmiiniin gecersiz sayildigi hallerde;
degeri para ile 6l¢iilebilen dava ve islerde asgari iicret tarifelerinin altinda olmamak kosuluyla
ticret itirazlarini incelemeye yetkili merci tarafindan davanin kazanilan boliimii i¢in avukatin
emegine gore ilamin kesinlestigi tarihteki miiddeabihin degerinin yiizde onu ile yiizde yirmisi
arasindaki bir miktar avukatlik iicreti olarak belirlenir” hiikmii geregi hasili davaya istirak
yasagina tabi bir sdzlesmenin bu konuya iliskin hiikiimleri gecersiz sayilacak ve hiikkme gore

bir avukatlik iicretinin takdir edilmesi gerekecektir.

Avukatin yine de dava sonucuna katilma big¢iminde sozlesme diizenlemesi halinde
Avukathik Kanunu geregi avukatin disiplin sorumlulugunu gerektirecegine dair baro disiplin

kararlar1 mevcuttur. 37

Avukatin, hasili davaya istirak yasagini agmak adina goriiniiste miivekkili ile “ddiing
verme” sozlesmesi yapmasi halinde, prensip olarak bu sozlesme goriiniiste gecerli olmakla
birlikte Avukatlik Kanunu temel hiikiimlerine aykir1 olacak, ayn1 zamanda TBK m. 19, “bir

sozlesmenin tiiriiniin ve i¢eriginin belirlenmesinde ve yorumlanmasinda, taraflarin yanlishkla

335 Bkz. Ugiincii Béliim 111 Kisim, §B.

536 1136 sayili kanun igin bkz. https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/3959.pdf, Erisim Tarihi: 01.06.2024.

557.04.09.2015 tarih, 2015/454 E., 2015/715 K. say1l1 baro karar1 i¢in bkz. Ding U. (Derleyen), Alper S. (Yayina
Hazirlayan), TBB 2013-2017 Disiplin Kurulu Kararlar1 ve Kars1 Oylar, Ankara, Tiirkiye Barolar Birligi,
http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/600.pdf, sf. 879, Erisim Tarihi: 30.05.2024.
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veya gercek amaclarim gizlemek icin kullandiklar: sozciiklere bakilmaksizin, gergek ve ortak
iradeleri esas alinir” hilkmiine gore, taraflarin ger¢ek amaclari, hasili davaya istirak yasagini

delmek oldugundan aslen gecersiz olacaktir.

Ayrica, “bor¢ verme” fiili avukatin meslegi ile bagdasmayacak bir husus olarak
diisiiniileceginden bu noktada da gecersizlik séz konusu olabilecektir. Bir kararinda baro,

alacagi kargihigi bono alan avukati disiplin cezasina mahkum etmigtir.>%8

Bir kez daha vurgulamak gerekirse, avukatlarin, asgari ticret tarifesindeki ticretlerin altina
diismeden iicret s6zlesmesi yaparak bu miktarlarin tistiinde bir licret i¢in “sarta bagli” (6rnegin
davanin kazanilmasina bagli) sozlesme yapabilmesi kanunen miimkiin iken, davanin
kazanilmadig: takdirde iicret alinmayacagina dair sézlesmeler akdetmek kanunen miimkiin
degildir. Burada belirtilen yapida oldugu takdirde avukat tarafindan yapilacak dava

finansmanina benzer bir yontem hukuken gecerli addedilebilecektir.

Ulkemizde, kurumsal olmayan yapida “6diing sézlesmeleri” ile davalarin finanse edildigi
vakalara da rastlanmaktir. Genel anlatimla, dava agmak isteyen fakat elinde yeterli kaynagi
bulunmayan gercek veya tiizel kisiler bir nevi borg alarak davalar1 finanse etmekte, daha sonra
dava neticesi bir menfaat elde ettiginde bu borg¢lar1 geri 6demektedirler. Bu sadece dava
finansmanina benzer bir yontem olusturmakta ancak bu yontem biinyesinde hicbir sekilde dava

finansmani1 unsurlarmi barindirmamaktadir.

Dava ihtilafi konusu gayrimenkul ayni olan davalarda, dava konusu elde edilecek

menfaatin kismen devri ile dava finansmanina benzer bir yontem de kullanildig: bilinmektedir.

Yine unsurlar itibar1 ile dava finansmani olmamakla birlikte iilkemizde sik kullanilan
benzer bir yontem, Ozellikle ticaret sirketlerinin diizenli kredilerinin bir kismin1 davalarda
kullanarak, kredi geri ddemelerinin dava neticelendiginde yapmalaridir. Ancak bu konuda,
kredi geri 6demelerinin belirli vadeye baglanmast, lilkemizde davalarin uzun siirmesi®>>?, karar

tarihi ile kredi vadelerinin 6rtlismemesi gibi sorunlar meydana gelmektedir.

Tahkim konusunda, gelisen global piyasalar neticesinde Tiirkiye’de ilerleme kaydeden
kurumsal tahkim kullanim1 her ne kadar yiikselis gosterse de bu kurumun diger tlkelerdeki

tahkim kullanimlar1 kadar popiiler olmasi i¢in zaman gerekmektedir.

558 28.06.2013 tarih, E.2012/830 E. K.2013/445 K. sayili baro karar1 igin bkz. Ding/Alper, sf. 879.
339 Akiiziim, sf. 173.
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Uygulamada, iilkemizde yerel tahkimde kurumsal olarak dava finansmani yonteminin
kullanim alani heniiz bulunmamakta veya c¢ok sinirl sayida bulunmakta olup, yerel tahkimler

de yukarida davalarin finansmani i¢in kullanilan yontemlerle finanse edilmektedir.

Ulkemizde yerlesik ticaret sirketlerinin ihtilaflarmni, yine gelisen global pazarlar, ticari
sOzlesmelerin karsi taraflarinin biiyiik uluslararas: sirketler olmasi sebepleriyle, akdettikleri
sozlesmeler dogrultusunda milletlerarast tahkim kurumlarinda ¢6zmektedirler. Tiirk
sirketlerine LCIA ve ICSID tahkimlerinde rastlanilmakla birlikte ICC tahkimlerinde bu

sirketler sik¢a goziikmektedir.

Glinlimiizde, milletleraras: tahkim siireclerinde yer asan Tiirk sirketleri uluslararas: dava
finansman1 olanaklarin1 degerlendirmektedirler. Uygulamada bu tiir dava finansmani

sOzlesmeleri akdedildigi tilkedeki mevzuat ve uygulamalara tabi olmaktadir.

Ulkemizde nispeten yeni bir kavram olan dava finansmani, diinya ekonomisine yon veren
ilkelerdeki gelismeler, tahkim alanindaki yenilikler, Tiirk sirketlerinin uluslararasi pazarlarda
daha fazla yer edinmeleri ve sinir 6tesi s6zlesmeler neticesi, stiphesiz yakin gelecekte dnemli

bir hale gelecektir.

ICC ve ICSID kurallarimi takip eden ITOTAM kurallarinda®®, dava finansmani kavramimin

kabul edilmesi bu kurumun 6nemli bir yer edinecegine dair esasli bir delil teskil etmektedir.

Tirk Hukuku’nda kabul gormiis “sozlesme serbestisi” ilkesine gore dava finansmant
sOzlesmesi akdedilmesi genel hiikiimlere uygun olmak kaydiyla kanunen akdedilebilir
durumdadir. Dava finansmani konseptinin “su ge¢irmez” bir halde etkin kullanilmasi amaciyla

asagidaki girisimler onerilmektedir.

Dava finansmani sozlesmesinin niteligi, uygulanacak mevzuat acisindan Ozellikle
belirlenmelidir. Avukatlik Kanunu, agik bir sekilde dava finansmanimna olanak saglayacak,
ancak bununla birlikte avukatlik meslegine 6zel olarak yiiklenmis hak ve miikellefiyetlere halel
getirmeyecek diizenlemeler yapilmalidir. Bu ¢ercevede, dava finansorlerinin haklari ve
yiikiimliiliikleri, bilhassa finansorlerin avukata miidahalesi, sulh goriismelerine etkisi gibi

nazik konularin dikkatlice ele alinmas1 gerekmektedir.

560 Bkz. ITOTAM Kurallari m. 19.
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Tahkim diizenlemelerinde sik kullanimi sebebiyle, tahkim mevzuati ile dava finansmani
kavrami harmanlanmalidir. Kanaatimizce, bu c¢er¢evede, HMK, MTK ve tiim tahkim

kurumlarinin kurallar1 dava finansmanina uygun hale getirilmelidir.

Tiirk Finansman Hukuku kapsaminda dava finansmanini kapsayan ve bu dogrultuda dava
finansman1 saglayacak kurumlarin diizenleyisi ile denetimini saglayan o6zel bir mevzuat
diizenlemesinin, dava finansmani kurumunun etkin kullanimi i¢in Onemli oldugu
diisiiniilmektedir. Bu konuda 6zellikle dava finansmani s6zlesmelerinin igerigi ile taraflarin
hak ve ytikiimliiliikleri, 6zellikle dava finansorlerinin talep edebilecekleri faiz ve gelirlerin
sinirlarinin belirlenmesi gerekmektedir. Dava finansmani sirketleri, finansman saglayan ve
giiven mekanizmasi ile ¢alisan kurumlar oldugundan tipki finansal kiralama, faktoring ve

finansman sirketleri gibi>®!

0zel diizenlemelere tabi kuruluslar olmak zorunda olmalarindan
dolay1 bunlarin yapi itibariyla dava finansmaninin FKFFSK>%? igerisinde de yetkili tiizel kisiler
olarak®®*diizenlenebilecegi diisiiniilmektedir. Yine FKFFSK g6z oniine alindiginda yabanci

dava finansorlerinin tipki finansal kiralama sirketleri gibi*%*

ancak Tiirkiye’de yerlesik bir
sirket kurmalar1 ile faaliyet yapabilecekleri diisiiniilmektedir. Yine bu diizenlemeye gore

bankalar ve benzeri kurumlarda dava finansmani yapmaya yetkilendirilebileceklerdir.>®

Dava finansmani, ozellikle 6deme giicligiinde olup haklarim1 arayamayacak ticaret
sirketleri i¢in uygulama alani buldugundan ve miiflis sirketlerde de giiniimiizde bu duruma
sikca rastlandigindan dava finansmanini konusunun iflas hukuku ¢ergevesinde uygulanmast,
ozellikle iflas idaresinin yetkileri ¢ercevesinde konunun ele alindigi bir mevzuat ¢calismasinin

faydal1 olacag1 6nerilmektedir.

Dogrudan dava finansmani1 uygulamasina yonelik Onerilerimizin yani sira, tilkemizdeki
yargi sistemine iligskin sorunlarin da zaman igerisinde ¢éziilmesi i¢in gerekli adimlarin atilmasi
da 6nem arz etmektedir. Ornegin dava siirelerinin uzunlugu, dava siireclerinin karisiklig1 etkin
bir dava finansmani kullanimmnin 6niindeki engellerdendir. Dogal olarak, dava finansdrleri
daha cabuk geri doniis saglayacaklar1 pazarlara ilgi gosterecekler, yerel finansman sirketleri de

dava finansmani yerine hizli kar edecekleri bagka sektorlere ragbet edeceklerdir. Bu sebeple

561 Topuz, M. (2023), Finansal Kiralama (Leasing) Sézlesmesi (3. Baski), Ankara: Seckin Yayncilik, sf. 241,
Atamer, sf. 19.

562 FKFFSK metni igin bkz. https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.6361.pdf, Erisim Tarihi: 01.06.2024.

363 Atamer, sf. 19

564 Topugz, sf. 247.

565 Topuz, sf. 249 vd., Atamer sf. 19.

171



dava finansmanint dogrudan etkileyen diizenlemeler ile birlikte dava finansmanini dolayl

olarak etkileyecek yargisal reformlar hayata gecirilmelidir.

Dava finansmani kurumunun giiniimiizdeki uygulamalar1 ile bir¢ok {ilkede cesitli
kurumlarin adalete erisimini kolaylastirmakta oldugu belirtilse de kurumun olumsuz yénlerini

diizenleme altina alacak global diizeyde mevzuata ihtiya¢ duyulmaktadir.

Ozellikle, dava finansmanmin, mevzuat ile diizenlenmemis ve aym zamanda da
yasaklanmamis oldugu yargi bolgelerinde faydasindan ziyade kisilere zarar saglayabilecek
nitelikte kullanilmasi miimkiindiir. Bu sebeple dava finansmaninin, tipki diger finansman
modellerinde uygulandig: sekilde tiim yargi bolgelerinde kanuni diizenlemeye tabi tutularak

etkin bir sekilde kullanilmas1 saglanabilecektir.

Dava finansmani, ozellikle 6deme giicligiinde olup haklarim1 arayamayacak ticaret
sirketleri i¢in uygulama alani buldugundan ve miiflis sirketlerde de giliniimiizde bu duruma
sikca rastlandigindan dava finansmanini konusunun iflas hukuku ¢ergevesinde uygulanmast,
ozellikle iflas yoneticilerinin yetkileri cercevesinde konunun ele alindigi bir mevzuat

caligmasinin faydali olacagi onerilmektedir.

Dava finansmani kurumunun, gelisen toplum, teknolojik ilerlemeler ve global iliskilerin
evrilmesi olgulari ¢ergevesinde de irdelenmesi ve bu ¢ercevede degerlendirilerek gelistirilmesi

Onem arz etmektedir.

Dava finansmanina erigimin tiim toplumlarda yayginlastirilmasi, davacilar1 adalet ararken
esit hale getirecek ve onlara etkili bir sekilde davalarini stirdiirmek i¢in gerekli kaynaklari
saglayacaktir. Ozellikle bu esit erisim, kisilerin haksizliklara karsi durmalarma olanak

taniyarak daha adil bir hukuk sistemine katkida bulunacaktir.

Dava finansmani sektoriiniin gidisat1 slirekli bliylimeye isaret etmekle beraber 6zel sermaye
sirketleri, hedge fonlar, emeklilik fonlar1 ve kurumsal yatirimeilar, dava finansmani sirketlerine
onemli sermaye yatirmaktadirlar. Bu sermaye akisi, hizmetlerin genisletilmesini ve daha biiytik

ve karmasik davalara katilimi kolaylagtirmaktadir.

Dava finansmani sektorii olgunlastikca, seffaflik ve adaleti saglamak icin gerekli etik
yonlendirmeler ve diizenlemeler olusturulmasina yonelik caligsmalarda artis goriilmekte ve
teknolojik gelismeler, siireglerin verimliligi artirarak dava finansmanmi daha etkin hale

getirmektedir.
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Sonu¢ olarak, dava finansmaninin gelecegi gerekli mevzuat diizenlemeleri, etik
uygulamalarin yayginlastirilmasi, teknolojik gelismelerin entegrasyonu ve kiiresel genisleme
cergevesinde yonlendirilmekte ve bu kurum hukuk alaninda giin gectikge daha fazla etkin

olmaya devam etmektedir.
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EK (Dava Finansmanina iliskin AB Direktifi Aciklamalar)

Konu ile ilgili ¢alismalarin gerekliligi AB Parlamentosu tarafindan asagidaki hususlar

cergevesinde Ongorilmiistiir.

AB iiyesi devletlerin, tiim bireylere adalet erisimini saglamak amaciyla, AB Temel Haklar
Bildirgesi'nin 47. maddesi dogrultusunda, yeterli hukuki yardimi sunma konusunda birincil
sorumluluga sahip olmast ve kamu hukuki yardim ve kamu kovusturmanin temel mekanizmalar

olarak kalmasi ve kalmasi gerekliligi,

Uciincii sahis dava finansmammin ozel yatirimcilarin bir uyusmazlikta taraf olmayanlar
adina yasal igslemlere kar elde etmek amaciyla yatirim yaptigi ve olasi bir menfaatin paylagimi
karsiliginda yasal ve diger giderleri odedigi biiyiiyen bir uygulama olmasi ve bunun toplu
davalarin yam sira tahkim, iflas davalari, yatirumin geri alinmasi, rekabet ihlali iddialarinda

da uygulama alan bulabilecegi,

Uciincii sahis dava finansmaninin uygun bir sekilde diizenlenmesi halinde, ézellikle hukuki
maliyetlerin ¢ok yiiksek oldugu iilkelerde veya ek finansman engelleri bulunan gruplar igin
adalet erisimini desteklemek adina daha sik kullanilabilecegi ve iiciincii sahis dava
finansmanmin ayrica kamu yarart tasiyan davalarin mahkemeye tasinmasina ve sirketler ile
hak arayan vatandagslar arasindaki 6nemli ekonomik dengesizlikleri azaltmaya ve béylece

uygun sirket hesap verebilirligini saglamaya yardimct olabilecegi,

Hukuki islemlere dahil olan dava finansorlerinin, talep sahiplerinin ¢ikarlari yerine kendi
ekonomik ¢ikarlarina gore hareket edebilecegi, dava kontroliinii ele gegirme ve kendilerine en
biiyiik getiriyi ve en kisa siirede bir sonug talep etme egiliminde olabilecekleri, bu nedenle

kararlarin yeterli tazminat icermesinin saglanmasi gerektigi,

Uciincii sahis dava finansmanimin Avrupa'da neredeyse var olmadigi, ancak yatirimei-
devlet tahkiminde patlayan bir fenomen olarak ortaya ¢iktigi ve mevcut verilere gore, belirli
tiye devletlerde dava finansmani saglayicilarinin diger yatirim tiirlerinin tipik getirilerini asan
gelirin orantisiz bir payini talep edebilecegi, dava finansmani saglayicilarimin talep
sahiplerine once menfaatin ve ardindan iicretin 6denmesini saglamak igin kurallarin

getirilmesi gerektigi,

Uciincii sahis dava finansmanminin adalet erisimini kolaylastirmanin tek yolu olmadigi;

hukuki yardim veya hukuki maliyet sigortasi gibi diger araglarin bu erisimi kolaylastirmak igin
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mevcut oldugu ve sirketler tarafindan yonetilen sikayet sistemleri araciligiyla dava dilekgesi,
¢oziim ve mahkeme disi ¢oziimlerin de hak arama siirecine hizli ve yeterli tazminat
saglayabilecegi; ancak bu ¢oziimlerin her zaman yeterli tazminat saglama konusunda etkili
olmadigi, bu nedenle talep sahiplerine her zaman dogrudan yargt yolunu arama olanagi

taninmast gerektigi,

Uciincii sahis dava finansmammin, Avustralya, ABD, Kanada, Ingiltere ve Hollanda'da
vaygin oldugu ve bazilar: tarafindan adalet erisiminin saglanmasi agisindan temel bir faktor
olarak goriildiigii, bununla birlikte bazi yargi bolgelerinde kétiiye kullanim endiseleri
bulundugu, gézleme dayali verilere gore dava finansmani saglayicilarinin genellikle en iyi
potansiyel getiriyi temsil eden davalar: sectikleri ve ¢ok riskli veya yeterince karli gordiikleri

davalara yatirim yapmayacaklari,

Uciincii sahis dava finansmam saglayicilarimn sayisimin belirlemenin zor oldugu, en
azindan 45 tanesinin AB’de de faaliyet gosterdiginin bilindigi, ¢ogu iiye devlette bu
uygulamanin simdiye kadar sumirlt oldugu, ancak oniimiizdeki yillarda daha biiyiik bir rol
oynamast beklenen, ancak AB iginde biiyiik ol¢iide diizenlenmemis olmasina ragmen, sadece
faydalar degil, aym zamanda adaletin idaresi acisindan da mal risklere neden olabilecek

meselelere dikkat edilmesi gerektigi,

Diizenlemenin mevcut boslugunda, dava finansmani saglayicilarimin seffaf bir sekilde
faaliyet gosteremeyecekleri ve bu nedenle mahkemelerin, zaman zaman, karar neticesi ortaya
¢tkacak menfaatin bir kismimin, bazen orantisiz olabilecek bir sekilde, talep sahiplerinin
aleyhine dava finansmam saglayicilarina yonlendirilebilecegi boyle bir seffaflik eksikliginin,
potansiyel yararlanicilarin menfaatin veya finansman anlasmalarimin dagilimi hakkinda az

veya hi¢ bilgi sahibi olmadigi anlamina gelebilecegi,

2020/1828 Sayuli AB Direktifi'nin, yalnizca o Direktif kapsaminda tiiketiciler adina temsil
edilen davalarla sinirli olan iigiincii sahis dava finansmanu ile ilgili firsatlart ve korumalart
belirledigi, bu nedenle is veya insan haklari ile ilgili diger tiirden davalar veya insan haklart
orgiitleri veya igciler gibi talep sahibi kategorilerini diizenlemedigi, etkili onlemlerin ve

giivencelerin tiim tiirdeki taleplere uygulanmasi gerektigi.
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AB Parlamentosu, ti¢lincii kisiler tarafindan yapilacak dava finansmani ile ilgili taslak

Direktifin yiirtirliige konulmasini 6zellikle asagidaki hususlar1 vurgulayarak belirtmektedir:>

Dava Finansmani, hali hazirda AB diizeyinde belirli bir yasal ¢erceve olmaksizin bir dava
hizmetleri pazarina dontisen bir uygulamadir. Dava finansorleri, bir¢ok iiye devlette, yerel
veya simirlart asan sekilde diizenli olarak kurulmus ve faaliyet gostermis olmalarina ragmen,
simdiye kadar i¢ pazarda genellikle par¢alanmuis kurallar ve hatta yasal bir bogluk mevcuttur.
Uye devletlerdeki farkli kurallar ve uygulamalar, i¢c pazarin isleyisine engel teskil etme
olasilig1 tasimaktadir. Ugiincii kisi dava finansmam saglayicilarimn hangi kosullar altinda
islem yapabilecegine dair belirsizlik, i¢c pazarin diizgiin ¢calismastyla uyumlu degildir, ozellikle
de simir otesi davalarin sadece iigiincii bir taraf araciligiyla finanse edilebilecegi ve bu
davalarin dava finansmani icin ozellikle ¢ekici oldugu goz oniine alindiginda her bir iiye
devletteki hukuki cercevenin farkliliklar:, farkll iiye devletlerdeki talep sahipleri arasinda

adalet erigiminde ayrimcilik riskini icermektedir.

AB hukuku, dava siirecinde yer alanlara adil bir sekilde erisim hakkini ve haklarint uygun
bir sekilde koruma saglamak arasinda denge kurmayr amaglamakta ve bu haklarinin haksiz
bir sekilde somiiriilmesini 6nlemeyi hedeflemektedir. Dava finansérleri, menfaatin bir payt
karsiliginda hukuki siireglere finansman sagladiklarinda bir haksizlik riski ortaya ¢ikabilir. Bu
risk, dava finansérlerinin talep sahiplerinden veya temsil ettikleri kisilerden, varsa,
tiiketicilerin ¢ikarlarmmi temsil eden nitelikli kuruluglar tarafindan risklerin  hukuki
maliyetlerine veya hukuki maliyetlere sahip ¢ikarak kendi amaglarina hizmet etmeleri ve kendi
getirilerini maksimize etmeleri riskini icerir, bu da talep sahiplerini veya amaglanan

vararlanicilari potansiyel odiiliin azaltilmis bir payla birakr.

Sorumlu bir ticiincii kisi dava finansmani i¢in bir birlik ¢ercevesinin asgari standartlarini
belirlemek, adalet erisimini tesvik etmeye ve uygun kurumsal sorumluluk saglamaya yardimci
olacaktir. Hakkini arayan kisilerle karsilagtirildiginda genellikle onemli bir ekonomik
dengesizlik bulunmakta ve iigiincii taraf dava finansmani, bu dengesizligi azaltmaya yardimci
olabilirse, iligkili riskler hafifletilirse ve béyle bir finansman, adalet erisimini engelleyen diger

onlemlerle birlikte etkin bir sekilde ¢alisiyorsa, bu dengesizlik azaltilabilir. Bu amagla, talep

366 Avrupa Birligi Parlamentosu karar1 i¢in bkz. https://eur-lex.europa.eu/legal-

content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:520221P0308.
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sahiplerinin adalet erisimini iyilestirmek ve istismarli davalardan kaginmak arasinda gerekli

bir dengeyi saglamak kritiktir.

AB pazarinin artan sinir otesi ticareti kolaylagstirmasi, anlagmazliklarin giderek sinir otesi
hale gelmesi ve dava finansorlerinin faaliyetlerinin kiiresel olmast nedeniyle, ticari iictincii kigi
dava finansmanz ile ilgili koruma ve gerekli giivenceler konusunda iiye devlet yaklasimlarinda
mali sapmalarin potansiyel bir riski bulunmaktadir. Géniillii yaklasimlar, bir él¢iide basarili
olmakla beraber bunlar ancak genellikle endiistri oyuncularimin ¢ogunlugu tarafindan

benimsenmemistir.

Bu Direktif, iiciincii kisi dava finansmanim diizenlemeyi amaglamaktadir. Bu Direktif, bir
vandan etkili adalet erigimini saglamak ve ¢ekisme taraflarimin ¢ikarlarini korumak, diger
vandan da ¢ikar ¢atismalarini, kotiiye kullanilan davalardan ka¢inmayt ve menfaatlerin dava

finansorlerine orantisiz bir sekilde tahsisini 6nlemek igin giivence saglamayr amag¢lamaktadir.

Dava finansorii terimi, bir dava siirecinin bir tarafi olmayan ancak bu siiregle ilgili bir
lictincii taraf dava finansman anlasmasi yapmis olan herhangi bir isletmeyi ifade etmelidir.
Avrupa Birligi Adalet Divani'min ictihatlar: dogrultusunda, 'isletme' kavrami, hukuki statiisii
ve finansman sekli ne olursa olsun bir ekonomik faaliyetle ugrasan herhangi bir kurulusu igerir
ve bu nedenle herhangi bir hukuki kisiyi, ana sirketi, yan kuruluslar: veya bagl kuruluslar
icerir ve profesyonel dava finansmant saglayicilari, finansal hizmet saglayicilari, talep
yonetimi sirketleri veya diger hizmet saglayicilart igerebilir. Bununla birlikte “dava
finansorii” kavraminin, bir tarafi temsil eden avukatlar: veya bu tiir bir tarafin sigorta hizmeti

saglayicilarini icermeyecek sekilde yorumlanmalidir.

AB iiye devletlerinin hukuki gelenekleri ve bagimsizliklar: dogrultusunda, her bir AB iiye
devletinin, dava finansmaninin kendi yasal sistemi i¢inde ne olgiide ve ne sekilde izin verilip
verilmeyecegini belirlemek kendisine aittir. AB iiye devletleri, boyle bir iiciincii taraf dava
finansmanina izin vermeyi secerse, bu Direktif, Birlik icinde dava finansmani kullanma
olasiligr bulunan kisilerin, Birlik genelinde tutarli bir koruma diizeyine tabi olmalarini
saglamak iizere, finanse edilen talep sahiplerini korumak igin minimum standartlar

saglayacaktir.

Adalete erigsimde yasal maliyetlerin onemli bir engel olusturabilecegi tiye devletlerde,

devletler iigtincii kisi dava finansmanina izin vermek icin yasalari ¢ikarmay diistinebilir ve bu
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durumda bu Direktife uygun acik kosullar ve korumalar olusturmalidir. Bu Direktif sadece
temsilci davalarla simirli olmamakla birlikte, iiye devletler temsilci davalarla ilgili olarak
vapilan mahkeme masraflarimin nitelikli kuruluslarin hak arama hakkini etkilememesini

saglamaya yonelik onlemler almalidir.

Uciincii kisi dava finansmani faaliyetine izin verildiginde, bu tiir dava finansmanlarinin
tiye devletlerdeki bagimsiz idari organlar tarafindan yetkilendirilmesi ve denetlenmesi, bu
dava finansmanlarimin bu Direktifle belirlenen minimum kriterlere ve standartlara uygun
oldugunu saglamak icin gereklidir. Dava finansmanlari, finansal hizmet saglayicilarina

uygulanan mevcut diizenleyici denetim sistemine benzer bir sekilde denetime tabi olmalidir.

Birlige iiye olan faal dava finansmanlarmmin iglerini Birlik icinden yiiriitmeleri, Birlik
icinde yetkilendirilmeleri ve tigiincii taraf finansman anlasmalarin, ilgili davanin yapildigt tiye
devletin yasalarina veya farkl bir durumda, davacinin veya amacglanan hak sahiplerinin iiye

devletin yasalarina tabi olarak sonuglandirmalar: gerekmektedir.

Birligin iginde ticiincii kisi dava finansman faaliyetlerini yiiriiten denetim otoriteleri, bu
Direktif tarafindan belirlenen minimum kriterlere uymalarini dava finansorlerinden talep etme
vetkisine sahip olmalidir. Bu kriterler arasinda gizlilik, bagimsizlik, yonetim, seffaflik, sermaye
veterliligi ve davacilara ve amacglanan hak sahiplerine karsi bir vefa gorevine uyulmasi
bulunmalidir. Denetim otoriteleri, dava finansmanlarindan basvuru almak ve bunlar hakkinda
karar vermek, gerekli bilgileri toplamak, yetkilendirme basvurularini incelemek, reddetmet,
askiya almak veya geri ¢cekmek, herhangi bir kosul, kisitlama veya ceza koymak, ayrica yetki
dahilinde faaliyet gésteren herhangi bir dava finansmanina karsi zamaninda ve gereksiz
gecikmeler olmadan herhangi bir sikayeti incelemek ve savunmanin disinda kalan sikayetlere
kars1 alinan bir dava finansmani hakkinda yetki sahibi mahkeme veya idari otorite tarafindan
ele alinmalidir. Mahkeme stirecinde dava finansman sirketi hakkinda ortaya ¢ikan endigeler,

ilgili mahkeme veya idari otorite tarafindan ele alinmalidir.

Diger yetkilendirme kriterleri arasinda, iiye devletlerin dava finansmanlarimin finansal
yiikiimliiliiklerini yerine getirmek icin yeterli sermayeye sahip olduklarini géstermeleri
istenebilir.  Sermaye  yeterliligi  gereksinimlerinin  olmamasi, sermaye  yeterliligi
gereksinimlerinin olmamasi, bir dava finansmaninin daha sonra desteklemeyi kabul ettigi

davalarin maliyetlerini, basvurular: sona erdirmek icin gerekli olan maliyet veya iicretleri
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dahil, karsilamaya istekli veya yeteneksiz olma riski yaratir. Bu, dava finansmanina giivenen
davacilart beklenmeyen maddi ekonomik kayiplara ve dava finansman sirketinin is kosullar

veya kararlart nedeniyle aksi takdirde miimkiin olan davalarin terk edilme riskine maruz

birakabilir.

Dava finansman sirketleri, davacilara ve amac¢lanan hak sahiplerine karsi adil, seffaf,
verimli ve en iyi ¢tkarlarina uygun bir sekilde hareket etme yiikiimliiliigiine bagli olmalidir.
Dava finansmani girketlerinin kendi c¢ikarlarimi davacimin ¢ikarlarindan oénce koyma
yiikiimliiliigiiniin olmamasi, davalarin sonunda davacimin degil, dava finansman sirketinin

¢tkarlarina hizmet eden bir sekilde yonlendirilme riskini yaratabilir.

Bu  Direktifin  gerekliliklerinin, kanunun  bosluklarindan  faydalanma  suretiyle
dolanmilmasini onlemek adina, gerekli yetkilendirmeye sahip olmayan dava finansmani
sirketleri ile yapilan anlasmalarin hukuki bir etkisi olmamalidir. Gerekli yetkilendirmeyi elde
etme yuikiimliiliigii, dava finansmani sirketlerine ait olmalidir ve bu nedenle davacilar ve
amaglanan hak sahipleri, gerekli yetkilendirmesi olmayan bir dava finansman sirketi

tarafindan neden olabilecek herhangi bir zarara karsi tazmin edilmelidir.

Bu Direktif, dava finansmani faaliyetlerini diizenlerken, diger diizenleyici yiikiimliiliikler
veya rejimlere, var olan finansal hizmetlerin saglanmasini diizenleyen mevcut kurallara saygi
gostermelidir ve ayni zamanda iiye devletlerin hukuki geleneklerine, ozerkligine ve dava

finansmanina izin verilmesinin uygunluguna iligkin kararlarina da saygr géstermelidir.

Bu Direktifin tutarli bir sekilde uygulanabilmesini kolaylastirmak i¢in, iiye devletlerin
denetim otoritelerinin bu Direktifi diger iiye devletlerinin denetim otoriteleri ile yakin isbirligi
icinde uygulamalarimi  saglamalari  gerekmektedir. Denetim otoriteleri  arasindaki
koordinasyon, i¢ pazarin diizgiin igleyisini tehlikeye atabilecek denetim standartlarinin

ayrigsmasint onlemek amaciyla Birlik diizeyinde diizenlenmelidir.

AB Komisyonu, denetim otoritelerinin faaliyetlerini koordine etmeli ve bu amagla uygun

bir isbirligi agi olusturmalidir.

Bu Direktife uygun olarak, iiye devletlerin ulusal hukuklar: altinda izin verilen yerlerde
smir otesi dava finansman hizmetlerinin saglanmasini kolaylastirmak igin iiye devletler
isbirligi yapabilmeli, bilgi ve en iyi uygulamayr paylasabilmeli ve birbirlerinin yetkilendirme

kararlarini tam olarak dikkate almahdir. Uye devletler, talepte bulunabilecek tiim
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vatandaslarin, ozellikle en savunmasiz gruplar dahil olmak iizere, talepte bulunabilecek tiim
vatandaslarin  tiim vatandaslara, taleplerin finanse edilmesine iliskin kosullar ve
gereksinimlerin tam ve ozgiirce erigilebilir olmasini saglamalidir. Avrupa Birligi'nin Isleyisi
Hakkinda Antlagma'nin 56. maddesi uyarinca, iiye devletler, onceki yetkilendirmeleri karsilikl
olarak tanmimali ve bu nedenle baslangigta yetkilendirme gecerli oldugu siirece diger bir iiye
devlette faaliyet gostermeye yetkilendirilmis olan dava finansmanlarina otomatik olarak

vetkilendirme vermelidir.

Uye devletler, dava finansmani sirketlerinin miidahil olduklar: davalarla ilgili olarak, ilgili
hukuki stireglere karar verme konusunda dava finansmani sirketlerinin etkisinin veya

kontroliiniin davacilarin ¢ikarlarina zarar verecek sekilde olmadigindan emin olmalidir.

Uye Devletler, ilgili hukuki siireclere iligkin kararlarin, ozellikle de anilan davaya konu
olan talep sahiplerinin ¢ikarlarina zarar verecek sekilde, dava finansérii tarafindan asirt
derecede etkilenmesine veya kontrol edilmesine izin vermemeli ve bu konuda onlemler

almalidir.

Bir dava finansorii ile talep sahibi arasindaki bilgi veya kaynak dengesizligini diizeltmek
amaciyla, tigiincii taraf finansman anlasmasimin uygunlugunu degerlendirirken, mahkemeler
veya idari otoriteler, soz konusu anlasmalarin agiklik ve seffaflik diizeyini, talep sahipleri veya
temsil edilen kisilerin bilingli bir sekilde kabul ettigi risk ve faydalarin derecesini dikkate

almalidir.

Uciincii taraf finansman anlasmalari, talep sahiplerine anladiklar: bir dilde sunulmali ve
miimkiin olan c¢esitli sonuglari, ayni zamanda herhangi bir riski ve ilgili sinirlamalart agik ve

uygun terimlerle belirtmelidir.

Dava  finansérlerinin  faaliyetlerine iliskin  seffaflik  yiikiimliiliiklerinin  olmadig
durumlarda, dava finansérleri ve iigiincii taraf finansman anlagmalarinin yeterli denetimi
saglanamaz. Bu, mahkemeler veya idari otoriteler, davalilar ve talep sahipleri dahil olmak
tizere taraflar arasinda seffaflik agisindan gegerli olmalidir. Bu nedenle, ilgili mahkemeyi veya
idari otoriteyi ticari finansmanin varligi ve finansoriin kimligi konusunda bilgilendirmek, dava
finansman anlagmalarini talep iizerine veya mahkemenin veya davalimin talebi iizerine ve
gerekli gizliligi korumak igin uygun simirlamalara tabi olarak tamamen agiklamak icin

viikiimliiliikler getirilmelidir. Mahkemeler veya idari otoriteler, sorumluluklar:i altindaki
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hukuki stirecle ilgili tiim ticiincii taraf dava finansman faaliyetlerine iliskin ilgili bilgilere
erisme yetkisine sahip olmalidir. Ayrica, mahkemeler veya idari otoriteler, davalinin, dava

finansmaninin varligi ve finansoriin kimligi hakkinda bilgilendirilmelidir.

Mahkemeler veya idari otoriteler, bir tiiincii taraf finansman anlasmasinin ilgili davayla
ilgili olup olmadigi durumlarda, bu anlagsmanmin bu Direktife uygun olup olmadigini
degerlendirmek ve gerekirse, dava siireci tarafindan talep sahibinin talebi iizerine,
mahkemenin veya idari otoritenin girigimi iizerine veya nihai olarak kabul edilen bir denetim
kararina  karst girisilen bir islem sonrasinda gerekli incelemeyi yapmak igin

vetkilendirilmelidir.

Dava finansérleri, dava finansérii ile talep sahipleri arasinda ¢ikar ¢catismalarint 6nlemek

icin i¢sel iyi yonetisim stiregleri olugturmalidir.

Dava finansérleri, hichbir durumda talep sahiplerinin aleyhine haksiz, orantisiz veya makul
olmayan bir odiil talep etmemelidir. Mahkemeler veya idari otoriteler, iizerlerindeki davayla
ilgili iiciincii taraf dava finansman anlasmalarim etkili bir sekilde degerlendirmek ve bu
Direktif ile ilgili olarak ve ilgili Birlik ve ulusal mevzuatla uyumlu olup olmadigini belirlemek

icin, anlasmanmin yapildigi sartlar ve arka plani dikkate almalidir.

Uciincii kisi dava finansmani anlasmalarina gore dava finansorlerinin menfaat veya belirli
ticretlerin, menfaatin herhangi bir miktarimin lehine oéncelikli olarak alinmasina izin
verildiginde, mevcut menfaat, talep sahipleri i¢in azaltilacak kadar diisiik olabilir. Bu nedenle,
lictincii taraf finansman anlagmalart her zaman menfaatin oncelikle talep sahibine 6denmesini

saglamalidir, yani talep sahibinin haklar: finansoriin haklarindan once gelmelidir.

Bazi iiye devletlerde dava finansorleri tarafindan alinan herhangi bir menfaatin, talep
sahiplerinin elde ettikleri haklar: azaltabilecegi diisiiniildiigiinden, mahkemeler veya idari

otoriteler, bu menfaatin degeri ve orani tizerinde denetim yapmalidir.

Ek kosullarin getirilmesi, dava finansorlerinin davayla ilgili kararlarda, yani finansériin
¢tkart aleyhine talep sahibine fayda saglayacak sekilde, talep sahiplerinin kararlarimi asirt
derecede etkilememesini saglamak icin onemlidir. Ozellikle, dava finansorleri, davalarin nasil
takip edilecegi, hangi ¢ikarlarin éncelikli oldugu veya talep sahiplerinin belirli bir sonug,
menfaat veya uzlasmayt kabul edip etmemeleri konusunda kararlar iizerinde asirt derecede

etki etmemelidir.
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Dava finansorlerine, is ilerledikge finansmanlarini ¢ekme izni verilmemelidir, bu nedenle
finansman, dava finansoriiniin ig ¢ikarlari veya tesvikleri degisse bile, davayla ilgili herhangi

bir asamada talep sahipleri veya niyetlenen hak sahiplerinin aleyhine ¢ekilmemelidir.

Dava finansérleri, basarili olmayan veya finanse edilen davalari desteklediyse, davalilarin
ugradiklar: zararlar igin talep sahipleriyle birlikte sorumlu tutulmalidir ve mahkemelere veya
idari otoritelere, boyle bir yiikiimliiltigiin etkinligini saglamak icin gerekli yetkiler verilmelidir

ve tigtincii kisi finansman anlasmalart bu tiir zararlar igin sorumlulugu dislamamalidir.

Uye devlet mahkemeleri veya idari otoriteleri, ulusal hukuklarina uygun olarak herhangi
bir zararl maliyet 6diiliinii belirleme yetkisine sahip olmalidir, bu da ilgili bilimsel, istatistiksel
veya teknik delilleri veya durumun ozelliklerine uygun olarak herhangi bir uzman, degerlemeci

veya vergi muhasebecisine bagvurmay: igerebilir.

Bu Direktif, ozellikle Avrupa Birligi Temel Haklar Bildirgesi tarafindan taninan haklara
ve prensiplere uygun olarak yorumlanmali ve uygulanmalidir. Bu kapsamda, etkili bir bagvuru
hakka, adil bir yargilama hakki ve savunma hakki da dahil olmak iizere bu haklar ve prensipler

cergevesinde yorumlanmalil ve uygulanmalidir.

Bu Direktif'in amaclari, yani iiye devletlerde dava finansorlerine ve faaliyetlerine
uygulanan kurallarin uyumlu hale getirilmesi ve béylece adalet erisimini saglama amaciyla,
tictincii kisi finansman anlasmalari tarafindan tamamen veya kismen finanse edilen davalarda
finanse edilen talep sahiplerinin ve niyetlenen hak sahiplerinin haklarini korumak icin ortak
asgari standartlar getirilmesi, tiye devletler tarafindan yeterince gergeklestirilememektedir.
Bunun sebebi dava finansérlerinin birden fazla iiye devlette faaliyet gosterebilmesi ve farkl
ulusal kurallar ve uygulamalara tabi olabilmeleridir. Bu durum Birlik diizeyinde ortak bir

diizenleme ile daha iyi gerceklestirilecektir.

28 Eyliil 2011 tarihli Uye Devletler ve Komisyon tarafindan yapilan agiklayict belgelerle
ilgili ortak politika deklarasyonu uyarinca, Uye Devletler, hi¢ hukuka aktarim onlemlerinin
bildirimiyle ilgili olarak, bir Direktifin bilesenleri ile ulusal aktarim araglarinin karsilikli
iligkisini agiklayan bir veya daha fazla belge ile bu onlemlerini uygun hallerde iletmeyi taahhiit

etmislerdir.
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Ayrica ylriirliige girdiginde AB yargi alaninda dava finansman1 konusundaki en 6nemli

diizenleme olmaya aday olan taslak direktif, asagidaki maddeleri de ihtiva etmektedir

Madde I - Konu ve Amag¢.: Bu maddede ticari ligiincii sahs1 dava finansmanina uygulanacak

asgari kurallarin Direktif’te yer aldig1 vurgulanmaktadir.

Madde 2 — Kapsam: Direktif sadece ticari olan iiclincli sahis dava finansorlerine

uygulanmaktadir.

Madde 3 — Tanimlar: Konu ile ilgili tanimlara yer verilmistir. “Dava finansorii”, bir davaya
iligkin olarak {igiincii kisi finansman anlagsmas1 yapmis olan herhangi bir ticari isletme olarak
tanimlanmistir. Bu igletmenin, davaya taraf olmadig1 da agikca ifade edilmistir. Ayrica, dava

finansorlerini denetleyen bir denetim kurumundan da ayrica bahsedilmistir.

Madde 4 — Yetkilendirme Sistemi: Ugiincii sahis dava finansmani faaliyetlerinin

yetkilendirme siireci anlatilmigtir.

Madde 5 — Yetkilendirme Sartlari: Uglincli sahis dava finansmam faaliyetlerinin

yetkilendirme sartlar1 anlatilmistir.

Madde 6 — Sermaye Yeterliligi: Ugiincii dava finansérlerinin tiim yiikiimliiliiklerini yerine

getirmelerine olanak saglayacak yeterli sermaye giiciine sahip olmasi gerekliligi ele alinmistir.

Madde 7 — Giivene Dayali Gorev: Bu maddede, ii¢lincii kisi dava finansorlerinin giivene
dayali islem yagan (bankalar ve diger finansal kurumlara benzer bir sekilde) kurumlar oldugu

vurgulanmustir.

Madde 8 — Denetim Kurumlarimin Yetkileri: Denetim kurumlarinin yetkilerinden

bahsedilmistir.

Madde 9 — Incelemeler ve Sikayetler: Dava Finansérlerine kars1 inceleme ve sikayet siireci

bu maddede ele alinmustir.

Madde 10 — Denetim Kurumlar: arasinda Koordinasyon: Uye devletlerin denetim

kurumlar arasindaki koordinasyon bu madde ile ele alinmistir.

Madde 11 — Yetkinin Devri: 1lgili sartlarin yerine getirilmesi yetkisi bu madde ile AB

Komisyonu’na verilmistir.
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Madde 12 — Ucgiincii Sahis Finans Anlasmalari: Ugiincii sahis finans anlasmalarmin asgari

icerigi burada belirlenmistir.

Madde 13 — Seffaflik Gereksinimleri ve Menfaat Catismasindan Ka¢inma: Dava
finansorlerinin menfaat ¢atismalarini Onleyici politikalar izlemeleri ve seffaflik konular1 bu

maddede islenmistir.

Madde 14 — Gegersiz Anlasmalar ve Maddeler: Yetkilendirilmemis dava finansorleri

tarafindan imzalanan sozlesmelerin gegersizligi anlatilmistir.

Madde 15 — Finans Anlasmalarinin Feshi: Anlasmanin feshi konulari bu madde ile

islenmis, 6zellikle dava finansoriiniin tek basina fesih yapamayacagi hususu vurgulanmaistir.

Madde 16 — Dava Finansmani Anlasmasimin Ifsasi: Dava Finansmani anlagsmasindan

mahkemelerin haberdar edilmesi zorunlulugu agiklanmaistir.

Madde 17 — Dava Finansmani Sozlesmelerinin Mahkemeler ve Idari Makamlar tarafindan

Incelenmesi: Uye devletler sézlesmelerin incelenmesi igin yetkili kurumlar olusturmalidir.

Madde 18 — Masraflardan Sorumluluk: Uye devletler, mahkemelerin, dava finansdrleri

aleyhine masraf 6deme karar1 verebilmesini temin etmelidirler.

Madde 19 — Yaptirumlar: Direktifin uygulanmas: ile ilgili yaptirnmlar bu maddede

belirtilmistir.

Madde 20 — Inceleme: Direktif ile ilgili AB makamlarinmn yiikiimliiliiklerinden
bahsedilmektedir.

Madde 21 — I¢ Hukuka Aktarim: Uye devletlerin, Direktifi i¢ hukuklarina uygulama

yiikiimliiliiglinden bahsedilmektedir.
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