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giivenilir omuz oldugunu bir kere daha ispatlayan canim annem Tiirkan

SUCUOGLU’na igtenlikle tesekkiir ederim.



Ozet

Bu ¢alisma, Trakya Universitesi Corlu Meslek Yiiksek Okulu kampiisiinde, 1sitilmayan
yiiksek tiinelde 2000-2002 yillar1 arasinda yapilmistir. Torba kiiltiiriinde kivircik bag salata ve
domates yetistiriciliginde cibre, ciiruf ve karisimlari; torf, perlit ve sera topragina alternatif
ortamlar olarak iki yetistirme doneminde, fide ve dikim denemeleri kurularak

gergeklestirilmistir.

Kivircik bas salata fide denemelerinde, her iki yilda yapilan denemede, kullanilan ciiruf
ortaminda fide yetismemis, clirufun tek basina kullaniminin, kivircik bas salata fidesi
yetistiriciligi i¢in uygun olmadigi goriilmiistiir. Cibre ortaminda, tohum ¢imlenmesi sirasinda,
su tutma kapasitesi diisiik oldugu icin problem yasanmis, lizerine 2cm kalinliginda perlit

tabakas1 konulup, tohumlar buraya ekildiginde iyi bir ¢imlenme ve biiyiime gézlenmistir.

Birinci y1l denemesinde en iyi fide ortami olarak perlit, ikinci yilda ise cibre, perlit, torf

ve %75cibre+%?25perlit ortami bulunmustur.

Dikim denemesinde, ise en uygun yetistirme yontemi; birinci yil fidelerin perlit veya
torfta  Uretilip, perlit veya cibre ortamma  dikilmesi, ikinci yil  ise

fidelerin %75cibre+%25perlit karisiminda tiretilip, sera topragina dikilmesidir.

Torba kiiltiirtinde kivircik bas salata yetistiriciligi i¢in, dikim denemesinde de cilirufun

tek basina kullanimi 6nerilmemektedir.

Domates denemesinde fide donemi denemesinde, her iki yilda da cliruf ile %50
cibret+%50 ciiruf ortamlarinda, ikinci yilda da %75ciiruf+%25perlit ile %50 ciiruf +%50
perlit ortamlarinda saglikli fide yetistirilememistir. Cibre-ciiruf karisimlar: ile perlit-ciiruf
karigimlari, sulama ile birlikte ortamlarin homojenligi bozuldugundan, beklenen sonuglar

vermemistir.

Domates hasat donemi denemesinde; ciiruftan sadece ikinci yil iirtin alinmistir.



En uygun fide ortam1 olarak, birinci yil cibre ve %75 cibre+%25 perlit, ikinci y1l ise
cibre, %75 cibre+%25 perlit ve %50cibre+%S50perlit bulunmustur. Toplam meyve agirhigi,
tek meyve agirligi ve erkencilik yoniinden en iyi yetistirme yontemi ise, birinci yil fidelerin
perlitte {iretilip, perlite dikilmesi, ikinci yil ise fidelerin cibrede iiretilip sera topragina

dikilmesidir.

Anahtar Kelimeler: Cibre, Ciiruf, Domates, Fide Boyu, Fide Agirligi, Pazarlanabilir
Bitki Agirligi, Pazarlanabilir Meyve Agirlhigi, Perlit, Salata, Topraksiz, Torba Kiiltiirti, Torf



Summary

This research was made at Trakya University Corlu Meslek Yuksekokulu

campus, in an unheated greenhouse between 2000-2002.

Grape marc and cinder mixtures were compared as alternative media to peat,
perlite and greenhouse border by growing crisphead lettuce and tomatoes during

seedling stage and after planting in a cold high tunnel.

During seedling stage in crisphead lettuce experiment, no seedling grew in
cinder in both years and it was found that cinder was not suitable by itself to grow
crisphead seedlings. As water holding capacity was low in grape marc, putting perlite as
a 2 cm layer on the top and sowing the seed in this layer was found suitable for

germination and growth.

The best propagating media in the first year was perlite and in the second year
were grape marc, perlite, peat and %75 grape marc+%?25perlite media. According to the
planting experiments, the best growing technique in the first year was propagating the
seedling in perlite or peat and planting in perlite or grape marc, in the second year
propagating in %75 grape marct+%?25perlite mixture and planting in greenhouse

border.Cinder can not be recomended by itself for planting.

In tomato experiment, in seedling stage, cinder and %50grape marc +%50cinder
media in both years and %75 cinder+%25 perlite and %50cinder+%50perlite media in
the second year were found unsuitable for healthy seedling growth. As homogeneity of
the media spoiled after watering, grape marc-cinder mixtures and perlite-cinder

mixtures did not give expected results.

The yield was obtained from cinder only in the second year of the harvesting

experiment.



The best seedling media in the first year were grape marc and %75grape
marc+%?25perlite; in the second year were grape marc, %75 grape marc+%25perlite
and %50 grape marc+%350perlite. For total fruit yield, per fruit weight and the earliness,
the best growing tecnique in the first year was propagating in grape marc and planting

in greenhouse border.

Keywords: Grape Marc, Coal Cinder, Tomatoe, Seedling Height, Seedling
Weight, Marketable Plant Weight, Marketable Fruit Weight, Perlite, Lettuce, Soilless,
Bag Culture, Peat.



1. GIRIS

Bitkilerle insanlar arasindaki iliski, insanoglunun ortaya ¢ikmasindan itibaren
varligin siirdiirmiis ve yeryliziinde hayat devam ettigi siirece de siirdiirecektir. Bitkiler
sadece besin acisindan degil, daha pek cok yonden de hayatimizin kalitesini devam

ettirme ve arttirma konusunda 6nemini korumaktadir.

Bitki yetistiriciligi dendigi zaman ilk akla gelen ortam topraktir. Toprak,
tarimcilar i¢in; bitki tohumlarinin ¢imlendigi dinamik bir ortam, ¢imlenen bitkinin
kokleri araciligiyla tutunarak, ayakta durmasini saglayan bir destek, beslenmesi i¢in

gerekli besin elementlerini, su ve havay1 kapsayan dogal bir kaynaktir (Cangir, 1991).

Arkeolojik aragtirmalar topragin insanlar tarafindan bitki yetistirmek amaciyla
kullanilisinin Milattan en az 8000 yi1l 6nce basladigini ortaya koymaktadir. Toprak uzun
miiddet herhangi bir 1slah ¢aligmasi yapilmadan kullanilmistir. Insanlarin topraklara
yaptiklari ilk miidahalelerden biri sulama olmustur. Sulama, zamanimizdan en az 4000
sene Once Misir ve Cin’de, hemen ayni tarihlerde Mezopotamya ve Hindistan’da
uygulanmaktaydi. Topragin giibrelenmesi primitif c¢ag yetistiricileri tarafindan da
bilinmekteydi. Otlaklarda hayvanlarin otlatilmasiyla, hayvan diskilarinin bitkilerin
biiyiimesine etkisi, insanlarin goziinden kagmamistir. Eski bir kayit Milattan 1500 sene
kadar once ¢iftcilerin devaml ziraatla topragin yorulacagini bildiklerini, topragin verim
giiciiniin yenilenmesi i¢in dinlendirme sistemine basvurduklarini gostermektedir

(Ergene, 1987).

Giinlimiizde, birim alandan daha fazla ve daha kaliteli ve verim almak,
yetistiricilerin oncelikli amaclar1 oldugundan, oOrtiialtinda yetistiricilik hemen hemen

biitiin diinya tilkelerinde yapilmaktadir.

Ortiialt;; bitki yetistirilmesi igin olusturulmus, cevre faktdrlerinin kontrol
edilebildigi  yapilar olarak tamimlanabilir. Ortiialtinda  yetistiricilikte ~ kontrol
edebildigimiz faktorler, ayn1 zamanda ortlialt1 yetistiriciliginin avantajlar1 ve yapilma

sebepleridir. Bunlar; sicaklik, karbondioksit, giin uzunlugu, 1sik yogunlugu, hava



dolasimi, sulama, giibreleme, hastaliklar, zararlilar, yetistirme ortami, ortamin su

ve hava igerigi gibi faktorlerdir.

Sera {ireticileri genelde her yil ayni bitki tiirlinii yetistirmekte ve serada yogun
yetistiricilik yapilmaktadir. Ayrica acikta yetistiricilie gore daha verimli g¢esitlerin
kullanilmas: ve bitkilerin vejetasyon donemlerinin daha uzun olabilmesi topragin
sOmiiriilmesini arttirmaktadir. Sera topraklari, siireklilik kazanmis monokiiltiiriin tiim
olumsuzluklarini yansitan topraklardir. Monokiiltiir, topraklarda zamanla yorgunluga,
hastalik ve zararl birikimine neden olur. Verim ve kalite, alinan pek ¢ok dnleme karsin
yiikseltilemez. Sera topraklart ortii altinda oldugu i¢in, yagmurdan, dondan ve normal
hava hareketinden yoksundur. Yagmursuzluk, tuzluluk, don gérmeme ve havasizlik,
hastalik ve zararli sorununun boyutunun biiyiimesine neden olur. Sera topraklar: stirekli
uygun sicaklik ve nemde tutulmaya ¢aligildigindan ve yeterince havalanmadigindan; her
tirlii hastalik ve zararlinin tiremesine ¢ok uygundur. Bu durum her iiretim periyodu
oncesinde toprak dezenfeksiyonunu zorunlu hale getirir. 1970’1i yillarda yasanan enerji
krizi, buharla toprak dezenfeksiyonunu ¢ok pahali bir uygulama haline getirmis, 1980’11
yillarda ise kimyasal dezenfektanlar, insan sagligi agisindan sakincali bulunmaya

baslanmis ve dezenfeksiyon islemi, gereklilige ragmen uygulanamaz hale gelmistir.

Sera topraklarinin, yagmurlarin topraga kazandirdigi besin maddelerinden
yoksun olmasi, yaz aylarinda yiikselen sera ici sicakliklarinin topraktaki organik madde
parcalanmasint hizlandirarak, kaybina neden olmasi, seralarda hi¢ bitki artig1
birakilmamasi, toprag: besin maddelerince zenginlestiren solucanlara, toprak ilaglamasi
sonucunda yagama sansi verilmemesi, bitki omriiniin agiktakilerden ¢ok daha uzun,

verimin ¢ok daha yiiksek olmasi, seralarda fazla giibre kullaniminin 6nemli nedenleridir.

Sera topraklarinda ortaya ¢ikan toprakla ilgili sorunlart ¢6zmenin en garantili
yolu hi¢ olmazsa 4-5 yilda bir toprak degistirmektir. Ancak 1 dekar seranin 20 cm
derinligindeki kisminin agirligi, toprak 6zgiil agirhiginin 1 varsayilmasi halinde, 200
ton’dur. Bu kadar topragi oncelikle sera digina atmak, sonra yenisini bulmak ve tagitmak

hemen hemen olanaksizdir (Sevgican, 2003).



Iste biitiin bu toprak kokenli sorunlarin yaninda, diinya niifusunun hizla artmast,
diinyadaki tarim alanlarinin hizla azalmasi ve diinya giibre iiretiminin gelecekte normal
toprakli tarirmin giibre gereksinimini karsilayamayacagi kuskusu, bilim adamlarini

topraksiz tarim gibi sistemleri aragtirmaya itmistir.

Topraksiz tarim, her tiirlii tarimsal iiretimin durgun veya akan besin eriyikleri
icinde  veya  eriyiklerle = zenginlestirilmis  kat1  yetistirme  ortamlarinda

gergeklestirilmesidir.

Uluslararas1 Topraksiz Tarim Dernegi (ISOSC) tarafindan yapilan tanimlama
ise; “Sucul olmayan bitkilerin kdklerinin besin soliisyonuyla desteklenmis tamamen

inorganik ortamlarda yetistirilmesi” seklindedir.

Uretimin  dogrudan besin eriyiklerinde gerceklestirilmesi; su  kiiltiirii
(hidroponik), besin eriyikleriyle sulanan perlit, kum, cakil, kaya yiinii, talas gibi
ortamlarda gergeklestirilmesi; kati ortam kiiltiirii olarak adlandirilir. Ancak topraksiz
tarim ile hidroponik sozciliklerini es anlamda kullanilan arastiricilar yaninda,
hidroponigin topraksiz tarimin ayri bir sekli oldugunu savunan arastiricilar da vardir.
Topraksiz tarima; topraksiz kiiltiir (soilless culture), besin kiiltiirii (nutriculture) ve
kimyasal kiiltiir (chemiculture) de denilmektedir (Sevgican, 2003; Harris, 1970; Giil ve
ark. 1998).

‘Hidroponik’ terimi, Dr.W. E. Gericke (Gericke, 1937) tarafindan, ticari
amaglarla sivi ortamda bitki yetistirmenin biitiin yontemlerini tanimlamak amaciyla
kullanilmistir. Gericke ayn1 zamanda, suda (besin ¢ozeltisinde) ticari bitki yetistiriciligi

icin ekonomik olarak uygulanabilir bir metod gelistirmek i¢in ¢alisan ilk arastirmacidir.

Topraksiz kiiltlirlin yeglenmesine yol agan baslica nedenler soyledir (Varis,
1991 ):
1. Kokler icin ¢ok uygun sartlar saglanip, bitkinin beslenmesi kolayca kontrol

edilebildiginden, biiyiime, gelisme ve verim daha iyidir.



2. Toprak isleme olmadigindan, iiretim bitiminde yeni yetistirme donemi hemen
baglayabilir.

3. Koklerin 1sitilmas1 yapilabildiginden, 1sitilmayan seraya gore erkencilik

saglanabilir.

Sulama ve giibrelemede topraga gore daha ekonomik sonuglar elde edilir.

Topraklarin standart olmamasindan dogan gelisim farklar1 goriilmez.

Engebeli, tagh ve ¢6l bolgesinde bile uygulamak miimkiindiir.

N » s

Tuzluluk kontrol edilebildiginden, toprakta gereken yikama islemine gerek

kalmaz.

Topraksiz kiiltiir; su ve besin ¢ozeltisi kullanilan su kiiltiirlinden (besin filmi
teknigi vb.), farkli agregatlarin (perlit, kaya yiinii, kum, torf vb.) kullanildig1 kat1 ortam
kiiltiirlerine kadar degisik yontemlerin uygulandigl bir yetistiricilik bicimidir. Kati
ortam kiiltlirlerinden olan torba kiiltiirleri, yatay ve dikey torba kiiltiirii olarak da kendi
i¢inde ikiye ayrilir. Dikey torba kiiltiirii Avrupa’da genis, italya ve Ispanya’da ise kisith
kullanim alanlar1 bulmus, salata-marul ve cilek yetistiriciligi i¢in olduk¢a uygun bir
yetistiricilik yontemidir. Topraga alternatif olarak kullanilan biitiin kat1 ortam
materyalleri substrat veya agregat olarak adlandirilir. Biitlin bu topraksiz tarim
yontemlerinin i¢inde, su kiiltiirli, gercek ‘hidroponik’ tanimina en uygun olandir. NFT
(Nutrient Film Tecnique) yani besin filmi teknigi, bitkilere yeterli su, besin ve oksijeni
saglamak amaciyla, bitkilerin koklerinden, sig veya film seklinde besin ¢ozeltisi
gecirilmesi esasma dayanir. Besin filmi teknigi (NFT), 1973 yilinda Ingiltere’de A.J.
Cooper tarafindan gelistirilmis ve ticari yetistiricilige uygunlugu acisindan, gelisimi ¢ok

hizl1 olmustur (Papadopoulos, 1994; Sevgican, 2003).

Aeroponik kiiltiir ise; bitkilerin ¢iplak koklerine, sis halindeki besin ¢ozeltisinin
her 2-3 dakikada bir birka¢ saniye piiskiirtiilmesi seklinde uygulanan ve otomatik
(bilgisayarli) sera sistemlerinde kullanilan bir baska topraksiz kiiltiir yontemidir. Bu
yetistirme sistemi 1960- 1970 yillar1 arasinda, deneysel ve ticari amaclarla, Italya’da
gelistirilmistir. Domates, salata-marul, hiyar, patlican, 1spanak, seker pancari, biber,
fasulye, lahana, karnabahar gibi bazi sebzeler ve karanfil, krizantem, kroton, difenbahya

gibi bazi siis bitkileri bu sistemde basariyla yetistirilebilmektedirler (Sevgican, 2003).



Kati ortam kiltiiriiniin baslangici, 1973 yilinda Danimarka Kayayiini
Endiistrisinin, Grodan-kayayiiniinii’nii ticari bir agregat olarak piyasaya siirmesiyle
olmustur. O zamandan bu yana, Hollanda’daki seralarin %60’1inda, Belcika ve
Fransa’daki seralarin %50’sinde kullanilan substrat kiiltiiri, en 6nemli yetistiricilik
teknigi haline gelmistir (Benoit and Ceustermans, 1995). Topraksiz kiiltiir tekniklerinin
Ispanya’da uygulanmaya baslanmasi 1985 yilinda olmustur. 1992- 1993 yillarinda,
giineydogudaki sahil kisminda, kaya ylinii bloklar1 (108 ha), kaba kum torbalar1 (490
ha) ve perlit torbalar1 (205 ha) gibi standart teknikler kullanilarak, 800 hektardan fazla
alanda, topraksiz yontemlerle yetistiricilik yapildigi tahmin edilmektedir (Orozco and
Marfa, 1995). 1997 yilinda Cin’de, topraksiz tarim alanlar1 1993°deki alanin ii¢ kati
olan 138 hektara ¢ikmistir. Bu topraksiz yetistiricilik alanlar1 icinde kaya yiinii, NFT ve
torba kiiltiirti gibi farkli metotlarla yetistiricilik yapilan seralar bulunmaktadir. Gegen
yillar iginde Cin’de eko-organik tipte (daha ucuz ve yerel kosullara uygun olan; komiir
tozu, torf, vermikiilit, hindistancevizi lifi, talas, perlit, kum, c¢eltik kabugu gibi
substratlar1 organik giibrelerle karistirarak yapilan yetistiricilik) topraksiz tarim
yontemleri kullanilmaktadir (Zhibin, 1999). Dikey torba Kkiiltiiriinde topraksiz
yetistiricilik yaparken, tekstil artiklar1 dahi kullanilmaktadir (Polyak, 1982). Odun
lifinden yapilan ve ‘toresa’ olarak adlandirilan bir substratta, hiyar ve marulu da iceren
birgok bitki basariyla yetistirilmis, genlestirilmis kil ve kaya yiinii gibi pahali olarak
nitelendirilen substratlarin yerini alabilecegi diisiiniilmiistiir (Penningsfeld, 1993). Aile
isletmelerinin kullanabilecegi basit ve ucuz bir organik substrat olarak, hindistancevizi
lifi de denenmistir. Hindistancevizi agacinin kabugu, govde kiymiklari, kurutulmus
yapraklar1 birgok sebzenin yetistirilmesi i¢in basarili bir ortam olarak degerlendirilmistir.
Ozellikle hindistancevizi kiymiklari, iyi pargalanirsa mitkemmel bir yetistirme ortami
olacagi ve en az 18 ay kullanilabilecegi soylenmektedir (Reynolds, 1977 ve 1979). Ucuz
ve kolay ulasilabilir ortamlar1 bulmak i¢in yapilan arastirmalar, dogru oran ve miktarda
giibrelerle birlikte kullanilabilecek, aga¢ yosunu lifi, hindistancevizi kabugu, seker
kamis1 lifi, seramik parcaciklar, mantar kompostu gibi substratlara yonelmistir
(D’Andrea 1998 ve Dematte 1998). Inorganik bir substrat olan poliiiretan eter kopiigii
(PUR), 1986’dan beri ticari olarak iiretilmekte ve tlim diinyada bilinmektedir. Genis
alanda yetistiricilik yapilirken kullanilmasinin yaninda, 7 yillik PUR {izerinde yapilan

domates yetistiriciliginde, olumlu sonuglar alinmistir (Benoit and Ceustermans, 1995).



Sehir atiklarmin dibi delikli torbalarda marul yetistiriciliginde kullanimi ile ilgili
denemede, atiklarin bitkiye zarar vermedigi ve en iyi sonucun, besin ¢dzeltisi verilmis

kum: perlit: atik ortamindan saglandig1 sOylenmistir (Polyak, 1982).

Ortiialt1 yetistiriciliginde, uygun kok ortaminin segimi, énem verilmesi gereken
ilk etmendir. Ortiialtindan daha iyi verim alabilmek icin, elde edilebilirligine, finansal
degerine ve kullanmigliligina bagl olarak, bir¢cok farkli yetistirme ortami kullanilmistir.
Bu yetistirme ortamlarindan bazilar, farkli ¢esit ve yapida bulunan, Ortiialtl
yetistiricileri tarafindan kullanilan, ticari olarak islenip satilan veya arastirma enstitiileri
tarafindan Onerilen sera topragi, kum, perlit, vermikiilit, polistiren, kopiik regine, bircok
farkl: torf tipi, degisik agaclarin kabuklari, talag, ponza, iiziim cibresi ve kaya yliniidiir.
Genlestirilmis kil de (kil agragati) topraksiz tarim ortami olarak kullanilmaktadir (Bunt,

1976, Nelson, 1991).

Topraksiz tarimda kullanilacak substratlarda aranan Ozellikler sunlardir
(Sevgican, 2003) :

e Havadar ve drenajinin iyi olmasi,

e Eriyebilir tuz miktarinin az, katyon degisim kapasitesinin yeterli olmasi,

e Standart ve homojen olmasi,

e Zararli bocek, nematod ve yabanci ot tohumlar1 bulundurmamasi veya

bunlardan arindirilmis olmasi,

e Sterilizasyondan sonra biyolojik ve kimyasal 6zelliklerini kaybetmemesi,

e Kimyasal bakimdan tesirsiz, inaktif olup, bitkiye toksik etki yapmamasi

e Kolay ve ucuza bulunabilmesi,

e Hafif olmasi.

Bu ¢alismada, iilkemizde kati ortam kiiltiirlinde yetistiricilikte kullanilabilecek
en ucuz ortamlar olan cibre ve ciirufun, bitki gelismesi, verim ve iiriin kalitesine etkileri

yoniinden, perlit ve sera topraginda kullanilmasi aragtirilmis ve denenmistir.



Calismanin amact; iilkemizde ekonomik ve kolay erisilebilir yetistirme
ortamlarin1 aragtirmak ve deneme sirasinda ortamlarla ilgili karsilasilan sorunlara,

¢Ozlim yollar1 gelistirmeye ¢alismaktir.

Cibre; sarap fabrikalarinda tiziimiin sikilip, suyu alindiktan sonra, liziim ¢esidine
ve isletmeye gore %15-25 kadar kalan iiziim posast olup, %50’si kabuklardan, %25’1
cekirdeklerden ve kalan %251 ise {iziim ¢Oplerinden ibarettir (Kilig, 1990).

Ciiruf; kdmiiriin, yakildiktan sonra kalan artigidir.

Ulkemizde topraksiz kiiltiirde en fazla kullanilan ortam perlit ve torf olup,
perlitin 1 m*{iniin fiyat1 80 YTL, torfun 1 m*’liniin fiyat1 200 YTL dir. Cibrenin ise 1
m*{liniin fiyat1 10 YTL’dir. Ciirufun hi¢bir alanda kullanimi olmayip, ¢pe ve bos
arazilere dokiilmektedir. Cibre ve cilirufun topraksiz kiiltiirde kullanimi saglanabilirse,
ilkemiz ekonomisi agisindan biiylik bir kazan¢ saglanacagi gibi, 6zellikle ciirufun
neden oldugu ¢evre kirliliginin azaltilmas1 yoniinde biiyiik bir adim atilacak ve ¢ok az

miktarda degerlendirilen ciirufun tarimda kullanim1 saglanacaktir.



2. KAYNAK BILDIRISLERI

Ministry of Agriculture, Nature Management and Fisheries. DS, the Hague
(1990), Hollanda’da 1987 yilinda 3500 ha alanda, kayayiinii ve diger kat1 ortamlarin
kullanildig1 sistemlerde, domates, hiyar, biber, patlican, kesme ¢icek, fasulye ve marul
yetistirildigini vurgularken, 2001 yilinda, 1000 ha alanda, kayayiiniinde, domates, hiyar,
biber, patlican, ¢ilek, marul, turp, giil, gerbera, krizantem, frezya, karanfil yetistirildigini

belirtmistir.

Kanada’da 1987 yilinda 100 ha alanda, kayayiinii, talas ve NFT de, domates,
hiyar ve marul yetistigini ifade eden Donan (1998)’1n yani sira, 2001 yilinda, 2000 ha
alanda, kayayiinii ve perlitte, domates, hiyar ve marul yetistigini belirtmektedir (RIRDC,
2001).

Kobayashi ve ark. (1988) Japonya’da 1984 yilinda 293 ha alanda su kiiltiiri,
kayaylinii ve NFT’de, domates, taze sogan, marul, kavun ve hiyar yetistigini ifade
ederken, Ito (1999) ve Donnan (1998), 1999 yilinda 1000 ha alanda, NFT, ¢akil kiiltiirii
ve kayayliniinde, domates, mitsuba, welsh sogani, ¢ilek, marul, hiyar, giil, karanfil,

krizantem yetistirildigini belirtmislerdir.

Pardossi ve Tognoni (1999), Italya’da, 1999 yilinda, 400 ha alanda, giil, domates,

gerbera ve ¢ilegin, topraksiz tarim yontemleriyle tiretildigini belirtmistir.

Sullivan ve Garleb (1999), ABD’de 1999 yilinda 400 ha alanda, perlit, ¢akil,

kum ve NFT’de, domates, hiyar ve marul yetistirildigini ifade etmistir.

RIRDC(2001), 2001 yili itibariyle diinyada 20000 ile 25000 ha arasinda

topraksiz yetistiricilik yapilan alanin bulundugunu belirtmektedir.



Seymour (1993), bir sistemde kullanilan yetistirme ortaminin, bazi sakincalarini
ortadan kaldirmak i¢in, iki veya daha fazla materyal katilabilecegini, kat1 ortamlar igin,

genellikle plastik torba veya polistiren saksilarin kullanildigini belirtmistir.

Donan (1998) ve Seymour (1993), kat1 ortam sistemlerinin organik ve inorganik
olmak iizere, iki biiyiik kategoriye ayrildigini belirtmistir. inorganik ortamlar olarak
kaya yiinii, kum, perlit, ponza, genlestirilmis kil ve vermikiiliti; organik ortamlar olarak
talas, torf, hindistancevizi lifi, agac kabugu, islenmis agac¢ triinleri ve jel iirlinleri

sayabilecegimizi vurgulamistir.

Savvas (1998), ortli alt1 sartlarinda, topraksiz substratlarda yetistirilen bitkiler
i¢in, farkli yetistirme ortamlarinda kullanilacak besin ¢6zeltisinin hesaplamasinin ve
hazirlanmasinin, 6nemli bir basamak oldugunu belirtmistir. Cozeltide géz oniline alinan
etmenlerin, tuzluluk (EC), pH, K:Ca: Mg ve N:K oranlari, NH', ve H,PO, iyonlarinin
ve mikro elementlerin konsantrasyonlari oldugunu vurgulamis, olmasi istenen EC
degerinin, besin ¢ozeltisinin toplam tuz konsantrasyonuna bagli oldugu séylenmistir. pH
degerinin, ¢ozeltideki HCO'; iyonlarmin yogunlugu tarafindan belirlendigi belirtilip,
biitlin hesaplamalarin, formiiller gelistirilerek standardize edildigi vurgulanmistir.
Sulama suyunda bulunan besin maddelerinin ve besin soliisyonu i¢in eklenmesi gereken
besin maddelerinin, sirasiyla hesaplanmasi gerektigi ve stok soliisyon hazirlamak i¢in

gerekli olan gilibrelerin ancak o zaman dogru bir sekilde belirtilebilecegini sdylemistir.

Sevgican (2003), besin eriyikleri hazirlanmasinda kullanilacak sularin birinci ve
ikinci sinif sulama suyu olmasi kosulu bulundugunu, en idealinin birinci sinif sulama
sularin1 kullanmak oldugunu, ikinci sinif sulama sularinin NFT gibi bazi topraksiz tarim
sekillerinde kullanilamayacagini, liglincli sinif sularin ise higbir topraksiz tarim sekline
uygun olmadigini belirtmistir. Birinci ve ikinci sinif sulama sularinin, makro ve mikro
elementler agisindan maksimum igeriklerinin sdyle olmasinin istendigini vurgulamistir;
Azot, fosfor, potasyum, demir, aliminyum 5 ppm, kalsiyum 120 ppm, magnezyum 25
ppm, bor ve ¢inko 0.5 ppm, manganez ve flor 1 ppm, bakir 0.2 ppm ve molibden 0.02
ppm. Baska bir sekilde ifade edilirse; 1 litre suda 5 mg N, P, K, Fe, ve Al, 120 mg Ca,
25 mg Mg, 0.5 mg B ve Zn, 1 mg Mn ve F, 0.2 mg Cu ve 0.02 mg Mo olmalidir.



Varis (1998), Cozelti pH’1inin, besin elementlerinin ¢oziiniirliigiinii ve alinma
hizlarmi etkiledigini, perlit torbasindaki pH’m 6.5’in iizerinde olmasinin, 6zellikle
kalsiyum, fosfor ve manganezin ¢okelmesine yol actigini belirtmis, perlit torbasindaki
pH, 4’ln altina diiserse, hiicre zarlar1 gegirgen hale gelip, tahrip oldugundan, bitkilerin
¢ogunun yasayamayacagint vurgulamistir. Bu nedenlerle, perlit torbasindaki optimum

pH’1n 5.0-6.5 arasinda tutulmasi gerektigini agiklamigtir.

Jones ve ark. (1990), 5.8 ile 6.2 arasinda olan pH’1n, ¢cogu bitki i¢in en uygun
deger oldugunu, tuzlar veya bitki besin maddeleri suya katilmadan 6nce, pH’in dogru
degere ayarlanmasi gerektigini belirtmistir. Eger su, 8.0 degerini tasiyan alkali bir
durumdaysa ve besin maddelerini karistirmadan 6nce pH ayarlanmasi yapilmadiysa,
demir ve bitki i¢in hayati 6nemi olan diger elementlerin cabuk bir sekilde kayiplari s6z
konusu olacagini, bu sartlar altinda, ¢ozeltide bulunmalarina ragmen, bitki tarafindan
aliabilir durumda olmadiklarindan, bitkinin bu elementleri kullanamayacagini ifade

etmistir.

Varis ve Altay (2000), tuzluluga az dayanikli bitkilerin; fasulye, salata, bezelye,
turp, orta derecede dayanikli bitkilerin hiyar ve domates, dayanikli bitkilerin ise
kuskonmaz, pancar ve ispanak oldugunu belirtmistir. Yiiksek tuzlulugun, bitkinin su
alimini azaltarak veya bazi iyonlarin zehirlilik olusturmasiyla zarar yaptigini, tuzlulugun
zararinin Ozellikle yiiksek sicaklik ve diisiik nem kosullarinda daha ¢ok oldugunu,
har¢ta ve toprakta tuzlulugun, bitkinin gelismesini sinirlandiran en Onemli faktor

oldugunu vurgulamislardir.

Kreij (1995) bitkilerin optimum verim verebilmek i¢in, topraksiz kiiltiirde belli
bir oranda makro elementlere ve 1.5-2.0 dS/m arasinda toplam tuz konsantrasyonuna
ihtiyaglar1 oldugunu, daha diisik ve yiiksek tuzlulugun, bir¢gok durumda verimi

disiirdiigiinii belirtmistir.
Maiti ve ark. (2004) baz1 bitki, tiirlerinin farkli tuzluluk kosullarinda

¢imlenmesinin ve fide biiylimesinin arastirmiglar ve sonugta tuzluluga dayaniklilik

toleranslarina gore, tiirler arasinda belirgin farkliliklaroldugunu saptamislardir.
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Cimlenme doneminde tuzluluga en yiiksek tolerans gosteren sirasiyla, kereviz, lahana,
pancar, domates ve marul olmus; su kabagi, kabak, sogan, 1spanak, bezelye ve havucun

tuzluluga kars1 hassas, maydanozun tuzluluga ¢ok hassas oldugu saptanmistir.

Butt (2001), farkli yetistirme ortamlarinin soguk serada yetistirilen marul ve
domateste, gelisme, verim ve kalite {izerine etkilerini arastirdigi ¢alismada, hem marul
hem de domates denemesinde, fide gelisimi agisindan perlit ve torfun, toprakli harca
gore TUstlinlik sagladigim1 belirtmistir. Hasat edilen bitkilerin boylar1 ve c¢aplari
bakimindan her iki denemede de sera topragi dikim ortaminin en iyi sonucu verdigini,
cibre ortaminin ise en kotii sonucu verdigini, ikinci denemede ug yaniklig1 gosteren i
yaprak sayisinin, ug¢ yaprak yanikligi gosteren dis yaprak sayisina gére daha yiiksek
oldugunu, cibre dikim ortaminin hem i¢ hem de dis yaprak u¢ yaniklig1 bakimindan en
yiiksek degeri (%100) verdigini vurgulamistir. Domates denemelerinde genelde torf ve

perlit ortaminin ¢ogu parametreler acisindan iistiinliik gosterdigini bildirmistir.

Akman ve Yazicioglu (1960), iiztimlerin islemesinden arta kalan cibrenin, iizim
cesidine ve isletmeye gore, islenen {iziimiin %10-25’1 arasinda oldugunu,
cibrenin %50’sinin kabuklardan, %25’inin ¢ekirdeklerden ve kalan %25’inin de
coplerden olustugunu belirtmistir. Cibrede bulunan seker, tartarik asit ve yag
miktarlarinin oldukga degisken oldugunu vurgulayarak, cibrenin giibre veya yem olarak
kullanilabilecegini bildirmistir. Cibredeki maddeleri soyle siralamistir; sirasiyla taze
cibre ve damitilmig cibrede su %58.7, %66.3, organik maddeler %38.0, %31.2,
azot %0.75, %0.75, fosforik asit %0.29, %0.23, potasyum %1.12, %0.63,
kalsiyum 9%0.06, %0.01. Cibrede ahir gilibresinden fazla organik madde ile azot ve
potasyum bulunmasina ragmen, bu maddelerden yararlanma bakimindan, ahir giibresi
ile ayn1 ayarda olmadigini bildirmis, bunun sebebinin cibredeki maddelerin daha gii¢
parcalanmas1 ve cibrenin ahir giibresinde oldugu kadar bakteri igermemesi oldugunu
vurgulamistir. Bu ylizden, cibreyi kompostladiktan sonra kullanmanin daha iyi
oldugunu belirtmistir. Ulkemizde iiziim ¢ekirdeklerinin ortalama boy ve enlerinin 6.4
mm ve 4.0 mm oldugunu, Tekirdag’da yetisen cesitlerin 5.9 mm ve 4.0 mm c¢ekirdek

boy ve enine sahip oldugunu bildirmistir.
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Kilig (1990), cibre ve ahir giibresinin % Agirlik/Agirlik olarak igeriklerini

karsilastirmis ve asagidaki verilere ulagsmistir (Cizelge 2.1).

Cizelge 2.1. Cibre ve ahir giibresinin yiizde A/A olarak igerikleri (Kilig 1990)

Icerilen Maddeler |Taze Cibre (%) |Damitilmis Cibre(%) | Ahir Giibresi (%)
Su 58.70 66.30 75.00

Organik Maddeler |38.00 31.20 21.00

N 0.75 0.75 0.50

P205 0.29 0.23 0.27

K20 1.12 0.63 0.55

Ca 0.06 0.01 0.56

Baran ve ark. (2000) ciiriitiilmiis iiziim cibresi ve karisimlarinin, Hypoestes

(Mozaik ¢igegi) i¢in yetistirme ortami olarak kullanimini aragtirmiglardir (Cizelge 2.2.

ve Cizelge 2.3.).

Cizelge 2.2. Arastirmada kullanilan substratlarin fiziksel 6zellikleri (Baran ve ark.

2000)
Ortam Havalanma Alnabilir su | Su tamponluk kapasitesi | Hacim agirlig1
kapasitesi (%) | miktar1 (%) | (%) (g/cm’)

% 100 CGM* 19.5 8.8 2.5 0.20
%75CGM+%25torf 19.1 18.6 2.5 0.21
%50CGM+%50torf 17.4 19.4 29 0.20
%25CGM+%75torf 19.0 22.2 6.4 0.22
%50CGM+%25torf+%25perlit | 19.7 17.5 2.7 0.23
%25CGM+%50torf+%25perlit | 19.4 19.5 3.6 0.21
%100torf 17.7 25.8 4.0 0.26

*CGM: Kompostlanmis (¢liriitiilmiis cibre)
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Cizelge 2.3. Arastirmada kullanilan ortamlarin kimyasal 6zellikleri (Baran ve ark. 2000)

Ortam pH | EC Organik | Organik Toplam | C/N | NH;" | NOy P K
(dS | madde karbon N (%) (ppm) | (eriyebilir) | (ppm) | (ppm)
mh) | (%) %) (ppm)

% 100 CGM* 6.9 | 040 | 77.7 36.3 2.50 145 | 15.1 59.3 141.3 | 765

%75CGM+%25torf 63 | 021 | 65.6 319 2.15 148 | 134 68.6 68.2 675

%50CGM+%50torf 64 | 082 | 574 27.7 1.76 157 |1 93 111.0 47.5 480

%25CGM+%75torf 6.8 | 1.20 | 60.3 28.5 1.53 18.6 | 6.6 119.5 314 365

%50CGM+%25torf+%25perlit | 6.4 | 0.35 | 44.6 22.0 1.34 16.4 | 8.9 53.7 41.6 544

%25CGM+%50torf+%25perlit | 6.8 | 0.80 | 39.2 19.4 1.16 16.7 | 5.8 76.2 234 203

%100torf 62 | 0.84 | 58.6 27.4 1.32 20.7 | 10.4 142.6 2.9 15

*CGM: Kompostlanmis (¢iiriitiilmiis) cibre

Arastirma sonucunda, %50 ciirtitiilmiis iiziim cibresi +%50 torf, %25 cliriitiilmiis
tizim cibresi + %75 torf ve %100 torf, parametrelere gére en uygun ortamlar olarak
belirlenmis, diisiik fiyat1 ve yliksek besin maddesi igerigi nedeniyle, ¢iiriitiilmiis lizlim
cibresinin, substratlarda %50 oranina kadar, torf ile karistirilarak kullanilabilecegi

vurgulanmistir.

Chen ve Hadar (1986), torfun yerine kullanilabilecek cliriitiilmiis tarim
artiklarin arastirmiglardir. Kuru sigir giibresi ve iiziim cibresinin, fiziksel, kimyasal ve
biyolojik ozellikleri belirlenmis, sebze fidesi ve siis bitkisi yetistiriciligi i¢in biiylime
ortami1 olarak denenmistir. Bitki biiyiimesi torfa esit hatta daha iyi olarak belirlenmis,
giibre ve cibrenin 1:1 oraninda torfla karistirilmasiyla elde edilen substrat, tavsiye edilen
bir biiylime ortam1 olmustur. Kompostlarin, Pythium, Rhizoctonia ve Sclerotium rolfsii

gibi, toprak kaynakli bitki patojenlerini 6nledigi gozlenmistir.

Raviv ve ark. (2005), organik olarak saksida yetistirilen iirlinler i¢in, yetistirme
ortam1 karigimlar arastirmislar, ¢iftlik giibresinin ¢liriitiilmesi esnasinda kaybolan azotu,
yiikksek C/N orani olan bugday samani ve iizlim cibresi veya hafif asidik portakal
kabugu ekleyerek azaltmislardir.Sonugcta iiziim cibresi + ¢iftlik gilibresi, portakal kabugu
+ ciftlik giibresi ve bugday samami + c¢iftlik giibresi karisimlarinda azot oranlari
sirastyla %82, %95 ve %98 olmustur. Karigimlarin fiziksel karakterleri yetistirme
ortami olarak kullanima uygun bulunmus, ortamlarin besin igerdikleri, kiraz domates

yetistirilerek degerlendirilmistir.
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Grape and Wine Research and Development Corporation (2004), farkli yerlerden
alinan, iiztim cibrelerinin kuru madde oranlarinin %39 ile %56 arasinda, pH larmin 7.2
ile 8.2 arasinda, EC’sinin ise 0.8 ile 2.9 arasinda degistigini bildirmistir. Bu cibrelerin
nemlendirilebilirlik oranlarmin %0.2 ile %1.5 arasinda, 15mm’den biiylik pargacik
oraninin %0 ile %40 arasinda, su tutma kapasitelerinin % 42 ile %69 arasinda, C/N

oraninin 15 ile 40 arasinda oldugunu belirtmistir.

Leoni ve Madeddu (1992), damitilmis cibrenin kimyasal 6zelligini soyle

agiklamislardir:

Elementler ppm EC (mmhos/cm) PH
NO3 -N 106.6 - -

P 12.2 - -
K 254.6 - -
Ca 14.9 - -

- - 0.4 7.3

Leoni ve ark. (1998), c¢akil(4-6mm), perlit + torf, genlestirilmis kil, ponza,
kayayliinii, perlit ve ¢akil + cibrede yaptiklar1 domates denemesinde, perlit + torf
ortaminda yetisen bitkilerden 18.8 kg, perlittekilerden 16.6 kg, ¢cakil + cibre ortamindan
17.8 kg toplam verim aldiklarini, tek meyve agirliklarinin ise bu ortamlarda yetisen

bitkilerde sirasiyla 124 g, 120 g vel20 g oldugunu belirtmislerdir.

Varig ve ark. (2004), cibrenin torba kiiltiirlinde kullaniminda, perlit torba
kiiltiiriinde uygulanan ydntemin uygulanabilecegini, organik bir madde olan cibrenin,
cliriime nedeniyle yapisinin zamanla degistigini, fakat kendi haline birakilan cibrenin,
icerdigi maddelerin parcalanma gili¢liigli nedeniyle, ahir giibresinden daha yavas
¢lirlidiigiinii belirtmistir. Inorganik bir madde olan perlitin alt1 y1l kullanilmasina karsin,
cibrenin bir y1l kullanilabilecegini, her y1l yeni ortam kullaniminin, temiz bir baslangig
saglama agisindan avantajli oldugunu vurgulamistir. Yaptiklart ¢alismada, kuru {iziim
cibresinde yetistirilen domateslerden bitki bagina 4112 g, yas liziim cibresindekilerden
2382 g, perlittekilerden 3647 g ve toprak parsellerinden ise 1690 g verim aldiklarini

bildirmistir. Yas liziim cibresinden daha diisiik verim alinmasinin nedenini bu ortamdaki

-14 -




bitkilerde, diger ortamlara gore daha fazla ¢igek burnu ciiriikligii goriilmesi oldugunu,
bunun sebebinin de yas iiziim cibresinde yetistirme sirasinda fermantasyon siirdiiglinden,

koklerin kalsiyum aliminin engellenmesi oldugunu vurgulamistir.

Chen ve ark. (1991) endiistriyel kazanlardan ve fabrikalardan ¢ikan ciirufun,
ortadan kaldirilmasinin 6nemli ve pahali bir ¢evre sorunu oldugunu belirterek, ciirufun
topraksiz tarimda yetistirme ortami olarak kullanim potansiyeli olan islenmemis, piitiirlii
bir materyal oldugunu bildirmistir. Ciirufun fiziksel ve kimyasal 6zelliklerini volkanik
kiille karsilagtirmis, ikisinin de diisiik seviyede su ve ¢oziinebilir besin maddelerini
tutma gilicii oldugunu ve yliksek seviyede hava boslugu icerdigini vurgulamistir.
Mineral substratlara, (1:1) oraninda {iztim cibresi ve yanmis ¢iftlik giibresi karistirilarak
hazirlanmis kompost ilave edildiginde, ortamin fiziksel ve kimyasal 6zelliklerinin
tyilestigini ve ortamdaki mikrobiyal aktivitenin artti§ini, su: hava oraninin belirgin bir

sekilde iyileserek, ideal substrattakilere yaklastigini belirtmistir.

Yoo ve Jo (2003) komiir ciirufunun, toprak iyilestirmesinde potasyum giibresi
destegi olarak kullanilmasini arastirmiglar, kiil giibresinin potasyum elementlerinin
tahliyesini engelledigini ve miikemmel bir nem tutuculuk o&zelligi oldugunu

belirtmislerdir.

Kim IISeop ve ark. (2001) ithal edilen subsratlarin yerine, yerel materyallerin
kullanilabilirligi ile ilgili arastirmada, topraksiz tarim ortami bilesenlerinden biri olarak,
komiir kiilii topunu incelemistir. Komiir kiilii topunun su absorbsiyonu ve goriiniir
gozenekliligi, sert komiir, yumusak komiir ve kil eklenerek kontrol altina alinmistir. Kil,
ortama elastikiyet kazandirmak i¢in eklenmistir. Karisimdaki kil orani arttik¢a,daha
diisiik su alinabilirligi ve gozle goriiniir gézeneklilik izlenmistir. Laboratuar testleri igin
komiir kiilii:sert komtir:kil, 80:15:5 oranlar1 se¢ilmistir. Deneme bitkileri iginse
80:10:10’luk yeni bir formiil gelistirilmistir. Ortamin pH ve EC’si, deneme boyunca
duraganligint korumus ve bitkilerin mineral iceriklerinde Onemli bir degisim

gozlenmedigi belirtilmistir.
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Varis (1998) ve Sevgican (2003), perlitin 6giitiildiikten sonra 1000°C’ye kadar
isitilarak, beyaz, hafif ve parcacikli yapiya doniistiiriilmiis, volkanik orijinli aliminyum
silikat oldugunu ve bitki yetistirme ortami olarak su Ozelliklere sahip oldugunu

belirtmislerdir;

1. Hiicreli biinyesinin kapali olusu nedeniyle, su yalmizca pargaciklarin
yilizeyinde ve pargaciklar arasindaki bosluklarda tutuldugundan, drenaj ve havalanma
cok 1yidir.

2. Perlitin kuvvetli bir kapilar ¢ekimi oldugundan, suyun girisi ve hareketi kolay
oldugu gibi, taneciklerinde elektriksel yiik bulunmadigindan, su ve besin maddelerinin
bitki kokleri tarafindan alinmasi rahattir.

3. Steril ve taginmasmin kolay olmasi, kimyasal ve biyolojik olarak fazla
ayrismadigindan kalitesinin degismemesi ve uzun yillar art arda kullanilmasi, tiretim
maliyetini diistiriir.

4. Notr (pH=6.5-7.5) oldugundan bitki gelismesine uygun bir ortamdir.

5. Perlit ortamimin 1s1 iletkenligi cok diisliktiir bu yilizden sicakliginda ani
degismeler olmaz. Perlit sicakligi 10 cm derinlikte 4-5°C degisirken, toprak sicaklig
ayni derinlikte 20°C degisir.

6. Perlit koklere yapistigindan, ¢ikarma sirasinda fidelerdeki kok kaybini onler
ve sikismadigindan fideler kolayca ¢ikarilabilir.

7. Temiz, kokusuz, standart ve hafif oldugundan giivenle kullanilabilir.

8. Perlitin katyon degisim kapasitesi ¢ok diisiik olup, besince yoksun olarak
kabul edilebilir, yetistirici besin element miktarlarini buna gore hazirlayabilir ve
erkencilik ile verimi kontrol edebilir.

9. Kullanim 6ncesinde herhangi bir 6n isleme gerekmemesi nedeniyle, seradaki
iretim bitiminin hemen ardindan yeni yetistirme donemi baslatilabilir.

10. Engebeli, tash ve ¢orak bolgelerde bile kullanilabilir.

11. Sulama ve giibrelemede topraga gore daha ekonomiktir.

12. Tuzluluk kontrol edildiginden, toprakta zorunlu olan yikama islemine gerek

yoktur.
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13. Sera topraginda oldugu gibi sterilizasyon gerektirmez. Sonraki yillarda
sterilizasyona ihtiya¢ duyulsa bile, siirli hacimde kullanildigindan, sterilizasyonu ¢ok
daha kolay ve kesindir.

14. Perlit torba kiiltiirti, tekne kiiltiiriinde oldugu kadar iscilik ve tesis masrafi

gerektirmez, torbalarin istendiginde sera digina ¢ikarilabilmeleri de bir iistiinliiktiir.

Sevgican (2003), perlitin tane biiylikliigline gore; taneciklerin %80°1 1.5-5 mm
capinda olan cok iri taneli perlit, taneciklerin %80°1 1 mm ¢apinda olan iri perlit ve
taneciklerin %80’1 0.01-1.0 mm c¢apinda olan ince perlit olmak iizere iic gruba
ayrildigini, tane ¢ap1 1.5-5 mm arasindakilerin turbali karisimi hazirlamada, 1-3 mm
arasindakilerin tohum ¢imlendirme ve fide {retiminde kullanildigin1 belirtmis,
havalandirma yoniinden en uygun olanin ¢ok iri perlit oldugunu, perlitin iist iiste 5-6 yil

kullanilabilecegini vurgulamistir.

Seniz (1998), perlit kullanmanin dezavantajlarini siralarken, perlitin dogal olarak
hafif ve tozlu oldugunu ancak bu durumun eleme veya kullanimdan 6nce nemlendirme
ile giderilebildigini, renginin beyaz olmasi sebebi ile yosun tutmaya egilimli oldugunu

fakat bunun da siyah turba veya kum serpistirilerek giderilebilecegini belirtmistir.

Varis ve Altay (2000) torfun; ¢ok yagisli, nemli, diisik yaz sicakligi olan
bolgelerde yetisen bitkilerin, asit, havasiz, suyla doymus ve besin elementlerinden
yoksun ortamlarda, mikroorganizma faaliyeti olmadigindan, kismen ¢iiriimesiyle
olustugunu belirtmis, hacim agirliginin 0.1 g/cm?, bosluk hacminin %96’dan fazla,
organik maddesinin de %98’den yiiksek oldugunu bildirmistir. Torfun, yiiksek su tutma
kapasitesine sahip, hafif, besin elementlerini iyi tutabilen, gecirgen, nispeten steril ve
hava miktar1 fazla, pH’1 3.5-4 olan bir yetistirme ortami oldugunu vurgulayarak, i¢inde
depo edilmis besin maddesi bulunmayip, i¢erdigi %0.25 N, %0.03 P ve %0.004 K’nin
almabilir duruma gegen miktarlarinin ¢ok az oldugunu, bunun da torfun topraga gore
tamponluk kapasitesinin ¢ok diisiik oldugunu gosterdigini ve bu sebeple biitiin

ihtiyaglarin giibrelerle karsilanmasi gerektigini bildirmistir.
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Sevgican (2003), torfun pahali bir yetistirme ortami oldugunu ancak birden fazla,
mesela li¢ kez st iiste kullanilabiliyor olmasinin, maliyetinin diigmesine neden
oldugunu, fakat dort yil sonra ortaya ¢ikan oturma ve sikigmanin kok gelisimini
olumsuz yonde etkilemeye basladigini bildirmistir. Torfun diger yetistirme ortamlariyla
karistirtlarak  kullanilmasinin  ¢ok yaygin oldugunu, ortamm su tutma gilciini

yiikseltmesi i¢in, inorganik ortamlarla karistirilarak kullanilabilecegini vurgulamistir.

Sevgican (2002) salata yapiminda kullanildigi i¢in biitiin bir yil boyunca taze
olarak tiiketilen salata-marulun, bir¢ok cesidiyle diinyada en yaygin olarak yetistirilen
sebzelerden oldugunu belirtmistir. Salata-marul grubunun vitamin ve mineral zengini
oldugunu vurgulayarak, %94-95 su igerigiyle ve %20 kalori degeriyle, iyi bir diyet
sebzesi oldugunu, 100 graminda 1-1.5 g ham protein, 0.2-0.4 g yag, 1.5-2.5 ¢
karbonhidrat, 330 1.U. vitamin A, 0.08 g vitamin B1, 0.10 mg vitamin B2, 0.2 mg
Niacin, 8 mg vitamin C, 20-25 mg Ca, 40 mg P ve 1.5 mg Fe bulundugunu bildirmistir.

Aybak (2002), salata ve marul iiretim ve tliketiminde sirastyla ABD, Hollanda,
Italya, Ingiltere ve Almanya’nin énemli iilkeler olarak yer aldigmi, Tiirkiye’de yaklasik
200.000 ton marul ve bas salata, 133.000 ton kivircik salata iiretildigini bildirmistir.
Bitkiler arasi dikim mesafesinin, bas gelisimini, biiylikliigii ve dolayisiyla verimi
etkiledigini, dar araliklarin bas biiyiikliiglinii azalttigini, hasadin gecikmesine neden
oldugunu, ancak birim alandaki verimi arttirdi§ini vurgulamistir. Salata ve marullarin
tipine ve c¢esit bas blyiikligline gore bitkiler arasindaki mesafenin ayarlanmasi
gerektigini, Ortlialt1 yetistiricilikte sira arasinin 25-40 cm, sira lizerinin 25-30 cm olmas1
gerektigini, kiiciik bas yapan cesitlerde, sira tizerlerinde 20 cm mesafe birakilmasinin

yeterli oldugunu bildirmistir.
Collier ve Huntingdon (1983) salata-marulda u¢ yanikliginin, hizli biiyiime

devresinde oldugu gibi, yiiksek besin maddesi talebinin bulundugu donemlerde olusan,

gecici ve bolgesel, eriyebilir kalsiyum noksanligiyla alakali oldugunu belirtmistir.
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Thibodeau ve Minotti (1969) yapraklara piiskiirtiilen kalsiyum nitrat veya
klorlirin, i¢ yapraklara da ulagsmasi saglanirsa, u¢ yanikligim1 engelledigini

vurgulamastir.

Wissemeier ve Zuhlke (2002) iklimsel degiskenlerin agikta yetisen salata-
marulda biiyiime ve u¢ yaniklig1 iizerine etkisini arastirmis, u¢ yaniklhigi siddetiyle,
toplam aydinlanma siiresi, taze agirlik, toplam sicaklik, giinliik maksimum aydinlanma
toplam1 ve hasattan 23 giin 6nceki devrede giin uzunlugu arasinda pozitif bir iligki
gozlemlemistir. Bu arastirmada baslarin NO3 icerigi ve hasatta ve topraktaki artik

inorganik azot igerigi arasinda bir iligki bulunmamustir.

Siomos ve ark. (2001), toprakta ve topraksiz ortamda yetisen salata - marulun
kalitesi ve icerigini belirtmek lizere yaptiklari ¢alismada, 1sitilmayan serada toprakta,
perlitte ve ponzada, 81 gilin boyunca,yetistiricilik yapmislardir. Toprakta yetisen bitkiler,
milkemmel goriintii kalitesine ulasmis ve bunlarda herhangi bir u¢ yaniklig
gozlenmemistir. Tersine, hidroponik sistemlerde yetisen bitkilerde Ozellikle
perlittekilerde bazi kii¢lik kusurlar ve ug¢ yaniklig1 belirtilerine rastlanmistir. Topraksiz
yetistirilen bitkilerde daha diisiik kuru madde, klorofil, Mg, Fe, Mn igerigi, daha ytiksek
titre edilebilir asit ve nitrat, N, P i¢erigi bulunmustur. pH, eriyebilir madde, Ca igerigi

ve yaprak rengi arasinda fark gozlenmemistir.

Vital ve ark. (2002) topraksiz kiiltiirde farkli besin ¢ozeltileri uygulamalarina
cesitli salata-marul varyetelerinin verdigi tepkileri gozlemledigi c¢alismada, farklh
arastirmacilar tarafindan gelistirilmis bircok sayida formiil oldugunu fakat belirli tiir
veya g¢esitlerin yetistirilmesi i¢in bir ¢dzelti sablonunun olmadigini agiklamistir.
Cozeltinin alinabilirligi, genellikle koklere yakin bolgedeki tuzluluk, oksijen, sicaklik,
cozelti pH’1, 151k yogunlugu, fotoperiyod ve hava nemi gibi ¢evresel faktorlerden
yiiksek dereceli etkilenen ¢06zeltinin konsantrasyonuyla orantilidir. Arastirma,
hidroponik yetistiriciligin normal yetistiricilik kadar verimli sonuglar verdigini Monica
ve Princess c¢esitlerinin en verimli c¢esitler olmakla birlikte, cesitlerin kullanilan

cozeltiye gore farkli tavirlar sergiledigini gostermistir.
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Stirmeli (1999), diinyada 30.000 ha’dan fazla alanda yilda yaklasik 3.000.000
ton salata iiretimi yapildigini, Tiirkiye’de 1996 yili salata-marul {iretiminin 250.000 ton
oldugunu bildirmistir. Tiirkiye’de toplam sebze iliretiminin ancak %1 inin salata-marul
iretimine ayrildigini fakat son yillarda ililkemizde salata-marul yeme aliskanliginin
yayginlagtigint ve {lretimde artis gozlendigini belirtmistir. Bas salatalarda bas
olusumunun sicaklikla dogrudan baglantili oldugunu, 21-27°C arasinda bas
olusmadigini, 16-21°C arasinda bas olusumunun meydana geldigini, 10-16°C’de bas
olusumunun ¢ok agir oldugunu vurgulamistir. Bitkiler arasindaki mesafenin bas
gelisimi  ve verimi etkiledigini, dar araliklarin bas biyiikligiinii azalttiini,
olgunlagsmanin gecikmesine neden oldugunu ancak birim alandaki verimi arttirdigini
bildirerek, yaprak salata ve yagli bas salata bitkilerinin daha kii¢iik oldugundan, kivircik
yapraklt bas salatalara gore daha dar araliklarda dikilebilecegini, dikimin karik
sisteminde ikili siralar halinde yapilmasi gerektigini, sira aras1 30-35 cm, sira {izeri 10—

25 cm mesafe birakilabilecegini vurgulamistir.

Altintas (1999), soguk serada, 1sitilmis besin ¢ozeltisi verilerek yetistirilen marul
ve domateslerde, hava sicakligimin kontrol edilememesinden dolayi, toprakli ve
topraksiz ortamlarda verimin yildan yila degistigini, perlit torba kiiltlirlinde yetistirilen
marulda, toprakta yetistirilenlere gore daha fazla i¢ u¢ yamiklhig1 goriilmesi sebebiyle,
perlit torba kiiltiiriinlin marul yetistiriciliginde Onerilmesinin miimkiin olmadigin

belirtmistir.

Fazlioglu ve ark. (1998), soguk serada perlit torbalarinda ve toprakta
yetistirilmeye uygun kivircik bas salata cesitlerini belirlemek amaciyla yaptiklari
arastirmada, toprakta yetistirilen bitkilerden ortalama 733 g pazarlanabilir bas agirlig1
alirken, perlit torbalarinda yetistirilen bitkilerden 670 g aldiklarini, farkliligin cesit
faktoriinden kaynaklandigini, ¢esit x ortam interaksiyonuna gore en yiiksek
pazarlanabilir bas agirliginin perlit torbalarinda yetistirilen Salinastan (892 g) alindigini

bildirmislerdir.

Uskiiplii ve Giigliier (1998), farkli kalsiyum kaynaklarmin yaprak giibresi olarak

degisik seviyelerde uygulanmalarinin, soguk serada, toprakta ve perlit torbalarinda
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yetistirilen marulda, gelisme, verim ve kalite iizerine etkilerini belirlemek amaciyla
yaptiklar1 ¢aligmada, ortamlar arasinda istatistiki olarak fark olmamakla birlikte, perlit
torba kiiltiiriinde yetistirilen bitkilerde verimin 987 g, toprakta yetistirilen bitkilerde 932
g oldugunu, perlit torba kiiltiiriinde yetistirilen bitkilerde %89 i¢ yapraklarda ug
yanikligi, %100 dis yapraklarda u¢ yaniklig1 goriiliirken, toprakta yetistirilen bitkilerde

bu oranin %37 ve %98 oldugunu vurgulamislardir.

Keskin ve Giil (2004) diinyada domates iiretiminin 1992 yilinda 74.6 milyon
tondan, 2003 yilinda %48 artisla 110.5 milyon tona ulastigini, diinyada Onemli
tireticilerin AB, Cin, ABD ve Tiirkiye oldugunu belirtmistir. 2002—2003 doneminde
diinya tretiminin %23.3’inil Cin’in, %11.3’lini ABD ve %8.1’ini de Tiirkiye’nin
drettigini vurgulamistir. Turkiye’nin domates iiretiminin, 1991 yilinda 6.2 milyon
tondan, 2001 yilinda 8.4 milyon tona ve 2002 yilinda 9.5 milyon tona ulastigini
bildirerek, Tiirkiye’'nin domates iretiminin yaklasik %15’inin  Ortiialtinda

gerceklestirildigini belirtmistir.

Sevgican (2002) toplam Ortlialti dretim alanimizin  %26’sinda, sera
alanimizin %51’inde domates yetistirildigini, toplam Ortiialti domates {iretimimizin

yaklasik 1.200.000 ton/y1l, sera iiretimimizin 9.500 ton/y1l oldugunu agiklamistir.

Aybak ve Kaygisiz (2004), domatesin diger bir¢ok sebzede olmayan yan sanayi
olusturarak, tarimda bir is ve degerlendirme alaninin dogmasina ortam hazirladigini, bu
sanayil kolunda, ozellikle Tiirkiye’de takdire deger atiim ve gelisme gozlendigini,
iilkemizde domates yetistiren lreticilerin, bu alanda sosyo-ekonomik yonden biiyiik

yarar sagladigini vurgulamstir.

Sevgican (2002) domatesin 100 graminda icerdigi 0.55 mg vitamin B6, 1700 1.U.
vitamin A ve 0.10 mg vitamin B1 ve 21 mg vitamin C ile beslenme programlarinda
biiyiik yeri bulunan bir sebze oldugunu, bir yetiskinin giinde 4-5 domates yemesi ile
giinlik vitamin gereksinimini karsilayabilecegini belirtmistir. Domatesin, beyin
hiicrelerinin yenilenmesini saglayarak yaslanmayi geciktirdigini, bagisiklik sistemini

giiclendirdigini, kire¢clenmeyi 6nledigini, saglar1 ve cildi giizellestirdigini, insanlara nese
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verdigini, kalp hastaliklarina ve kansere karsi koruyucu etkisinin, son yillarda yapilan

calismalarla ortaya kondugunu bildirmistir.

Sevgican (2002) domates bitkisinde dekara verimin, c¢esitlere, birim alandaki
bitki sayisina, yetistirmede uygulanan yontemlere, sera klimasina ve daha pek cok
etmene bagli olarak degistigini, genelde sera domateslerinin tilkemizdeki veriminin 13-
20 ton/da oldugunu, dis iilkelerde bu miktarin 30-40 ton/da’i astiginin bilindigini

vurgulamastir.

Aybak ve Kaygisiz (2004), Tirkiye’de 150’den fazla sera domatesi ¢esidinin

pazarlandigini belirtmistir.

Hall ve ark. (1988), domates bitkilerinin, bitki basina 6.7 litre, 8.3 litre ve 10.0
litrelik perlit hacmi olan torbalarda yetistirildiklerinde, iirlinde onemli bir farklilik
olusmadigr gibi, 5 litre / bitki perlit hacminin de yeterli oldugunu, daha diisiik
hacimlerin ise, bitki bakimi sirasinda olusan uygulama zorluklari nedeniyle, uygun

olmadigini bildirmistir.

Sevgican (2002), domates fidesi yetistiriciliginde en uygun kabin segilmesi
amaglanan denemede, 15 x 15 cm boyutlarindaki seffaf ve siyah naylon torbalarin en iyi
sonucu verdigini belirtmis, domateslerde dikim sikliginin, bitki iizerinde birakilacak
salkim sayis1 dikkate alinarak da belirlenebilecegini, bu yontemde metrekareye diisecek
salkim sayisinin sabit kalmasina 6zen gosterildigini, 1 m?*’de bulunmas gereken salkim
sayisinin  20-24 olacagimi vurgulamistir. Domateste genellikle ¢ift sirali  dikim
uygulamalarinda 90x50x40 cm, tek sirali dikim uygulamalarinda ise 100x50cm ve

70x40cm’lik bitki sira arasi ve sira tizeri araliklarin kullanildigini bildirmistir.

Winsor ve Adams (1987), domates meyvesinde ¢ok diisiik kalsiyum igerigi
oldugunda goriilen cigcek burnu ¢iiriikliigliniin (CBC); asidik bir yetistirme ortami (Ca
eksikligi), yliksek seviyede NH4 — N veya substratta asir1 diizeyde K, toprak tuzlulugu
veya kurulugu ve diisiik sicakligi da i¢ine alan birgok farkli durumla iliskilendirildigini

vurgulamastir.
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Uysal (1998), toprakli harg, perlit ve torf doldurulmus torbalarda yetistirilen
domates fidelerinde, gévde capi, govde uzunlugu ve yaprak sayisi bakimindan, perlit
torbalarinda yetisen fidelerin, torf ve har¢ ortaminda yetisenlere gore {istiinliik

sagladigini belirtmistir.

Reis ve ark. (2001), acik ve kapali topraksiz sistemlerde domates
yetistiriciliginde kullanilmak tizere, cibre kompostuyla (GMC), kaya yiinii substratini
(RW) karsilagtirmig, cibrenin toplam gbézenek hacminin (%84.3 v/v) ve hava
kapasitesinin (%59) yiiksek oldugunu fakat alinabilir su kapasitesinin diisiik oldugunu
(%1.2 v/v), kayayliniiniin toplam gézenek hacminin daha yiiksek oldugunu (%96.7 v/v),
fakat daha diisiik hava kapasitesinin (%14.9 v/v) bulundugunu belirtmistir. Isitilan
plastik serada 15 litrelik kayayiinii bloklarinda ve 30 litrelik cibre torbasinda, kasim
aylyla haziran ay1 arasinda, iki yi1l domates yetistirmis, ilk yil (1997/98), kayayiiniinde
acik ve kapali sistemlerde yetisen domates ile acik sistemde cibrede yetisen domatesi
karsilastirmis, aralarinda istatistiki olarak bir farklilik gormemistir. Kayayiiniinde
yetisen bitkilerde verim 15.6 kg/m? iken, cibrede yetisenlerde verim 16.6 kg olmustur.
Ikinci yil, (1998/99) kayayiinii ve cibreyi, kapali sistemde yetistiricilikte kullanmus,
birinci denemede kullandig1 cibreyi ikinci yil da kullanarak, yeni cibre ve kullanilmis
cibrede yetisen domates bitkilerini karsilastirmistir. Konularin hicbirinde istatistiki
olarak fark goriilmemistir. Sonuglar, iiziin cibresi kompostunun, agik ve kapali

sistemlerde domates yetistiriciliginde kullanilabilecegini gostermistir.

Merle ve ark. (2004), kaya yiinii, torf, hindistancevizi lifi, perlit, hindistancevizi
lifi ile perlit karisimi kullanarak, domates yetistirdikleri arastirmada, biitiin ortamlarda
bitki biliylimesinin esit goériindiigiinii, sulama ve giibreleme isteklerinin benzer oldugunu
fakat perlitte yetistirilen bitkilerin digerlerine gore daha sik sulama ihtiyaclarmin
oldugunu belirtmistir. Denemede pazarlanabilir meyve sayist ve meyve bliylkliigiinde,
istatistiki olarak ortamlar arasinda fark bulunmadigini bildirmistir. Kayayiinii ve perlit
ortamlarinin fiziksel kapasiteleri arasinda biiyiik farklar oldugunu, hindistancevizi lifi
ile torfun, kayayliniine benzer su tutma kapasitesi fakat kayayiinliniin iki kat1 hava

kapasitesi oldugunu vurgulamis, ABD’nin giineybatisi ve Meksika’nin kuzeyinde,
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kayaylinii ve torfun, perlit ve hindistancevizi lifinden ¢ok daha pahali oldugunu, perlitin
kuskusuz ortiialt1 sebze yetistiriciligi i¢in uygun oldugunu, hindistan cevizi lifinin
yetistiricilige uygun olmakla beraber, yeni bir ortam olan uretan kopiik ile daha fazla

arastirilma yapilmasi gerektigini bildirmistir.

Urrestarazu ve ark. (2004), kaya yiiniine alternatif olarak denedikleri kaba ve
ince badem kabugu artiklarinda, 19 ve 25 litrelik torbalarda, domates ve kavun
yetistirmigler, giibreleme, su alimi ve verim parametrelerinde, kaya yiiniiyle
karsilastirdiklarinda, badem kabugu atiklarinin kullanilmamasi i¢in bir neden
gormediklerini sOylemislerdir. Badem kabugunun topraksiz kiiltiirde kullanilabilecek
siirekli ve cevreye zararsiz bir ortam oldugunu, kaya yiinii veya badem kabugu
kullanim1 kararinin oncelikle ekonomik ve teknik etmenlere, ikinci olarak da ¢evresel

faktorlere bagli oldugunu vurgulamislardir.

Allaire ve ark. (2005), kaya yiinii yerine kullanilabilecek yeni, ucuz ve uygun
ortamlar arastirdiklar1 ¢calismada diisiik sinif torf, kompost edilmis beyaz ladin kabugu
ve koknar kabugu, agac kirpintilari, talag ve torf- kabuk karigimlart plastik torbalarda
domates yetistiriciligi yaparak karsilastirmiglardir. Torf- kabuk substratlarindaki verim,
kaya yiiniindekine benzer bulunmus, talas ve aga¢ kirpintisinda kisa ve uzun dénem
denemelerde ise uzun donemde diisiik verim alimmistir. Beyaz ladin ve koknar
kabuklarinin, tek basma veya diisiik smif torf ile karistirilarak, ortii altt domates
yetistiriciligi i¢in kullanilabilecegini ve kaya yiinline gore daha gevre ile barisik

agregatlar oldugunu bildirmistir.

Taylor ve Salvadore (2004), domates, biber, patlican ve karpuz meyvelerinde
goriilen ortak bir fizyolojik bozukluk olan ¢igcek burnu ¢iiriikliigliniin, domateste biitiin
diinyada tiretim alanlarinda tiriinde %50’ye varan kayiplara neden oldugunu belirtmistir.
Cicek burnu ¢iiriikliginiin; yiliksek tuzluluk, yiiksek magnezyum, amonyum ve
potasyum konsantrasyonu, yetersiz ksilem gelisimi, hizlandirilmis biiylime orani, uygun
olmayan nem kosullar1 diislik eriyebilir toprak kalsiyumu, yiiksek sicaklik ve yiiksek
veya diislik transpirasyon gibi bir¢cok faktorle iliskilendirilmis fakat bu bozuklugun asil

nedeninin ¢igek burnu c¢liriikligli olan meyvedeki diisiik kalsiyum orani oldugunun
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altin1 ¢izmistir. Her ne kadar kalsiyumun, ¢icek burnu ¢iiriikliigii izerinde oynadig1 rol
genelde kabul edilmis olsa da CBC olusabilmesi igin kritik kalsiyum miktari
bulunamadigindan bazilarinin  kalsiyum noksanligint CBC nedeni olarak kabul
etmedigini bildirmis, CBC’nin ortaya ¢ikmasini engellemek icin topraktaki kalsiyumun

bitki tarafindan alinip, tasinmasini etkileyen faktorlerin 6nemini vurgulamistir.

Allaire ve ark. (2004), domates yetistiriciligi i¢in farkli partikiil biiyiikliikleri ve
sekilleri olan, yetistirme ortamlarini inceledikleri calismada 7 farkli substrati birbirleri
ile karsilagtirmiglardir. Kaya yiinii bloklari, taze ladin talasi, ladin agaci
kirpintilari, %100 kompost edilmis ladin talasi, %100 beyaz torf, %66 beyaz torf + %33
kompost edilmis kabuk ve %33 beyaz torf + %66 kompost edilmis kabuk, serada
domates yetistiriciligi i¢in test edilmistir. Torf ve aga¢ kabugundan yapilan substratlar,
kayaylinii ile benzer sonuglar1 verirken, talas ve odun kirpintisi, 2001 yilinda kaya
yiinliinden daha az 2000 yilinda ise benzer verimi vermistir. Verimin, substratlarda ¢cok
farklt olan su kapasitesi hidrolik gecirgenlik, bosluk hacmi ve gaz gecirgenligi gibi
fiziksel oOzelliklere bagli olmadigi belirtilmis eger sulama substratlarin fiziksel
ozelliklerine uygun yapilirsa, farkli pargacik biiyiikliigii ve sekli olan bir¢ok atik organik

materyalin Ortiialtinda domates yetistiriciliginde kullanilabilecegi vurgulanmaigtir.

Scettrini ve Jelmini (2004), kaya yiinii ile 9 farkli subsrati, topraksiz domates
yetistiriciligi i¢in karsilagtirmiglardir. Subsratlarin; %50 agac lifi +%50 Cin kamisi,
genlestirilmis polystyrene (beyaz kopiik), sterilize edilmis ve edilmemis iiziim cibresi,
hindistan cevizi tozu ve lifi + %50 perlit oldugu bu arastirmada, biitlin ortamlar
kayayliniine benzer verimi vermislerdir. Besin soliisyonunun drenaji ve subsrat
yogunlugunda farkliliklar bulunmus en iyi organik subsratlar olarak %350 hindistan

cevizi lifi ve tozu + %50 perlit ve %100 hindistan cevizi tozu belirlenmistir.

Trillas ve ark. (2002), domates ve hiyar yetistiriciliginde, torf, mantar, tizim
cibresi kompostlanmis zeytin cibresi + pamuk bitkisi artiklari, ¢eltik kavuzu ve pamuk

bitkisi atiklari+ ¢eltik kavuzu substratlar1 fusaryum ve ¢okerteni 6nleme amaci ile test
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edilmistir. Denenen karigimlar, saksi ortami ve tarla topraklari i¢cin uygun ortamlar

olarak bulunmustur.

Reis ve ark. (2003) iiziim cibresi ve cam kabugu kompostlarini, domates
yetistiriciligi i¢cin kullanmislar, iki substrata da metrekiip basma 1 kg {ire vererek 3 ay
kompostlama isleminden gegirmisler, liziim cibresi kompostu (GMC) ve ¢am kabugu
kompostunun (PBC), sirasiyla.%84.3 ve %85.0 toplam bosluk hacmi, %10.3 ve %12
kolayca alinabilir su kapasitesi, %59 ve %32.0 hava kapasitesi, %53.0 ve %25.9 toplam
su icerigi oldugunu belirtmislerdir. Kaya yiinii, GMC ve PBC’yi, ortiialti domates
yetistiriciligi i¢in, bitki substrati olarak karsilastirmiglardir. ”Sinatra” ¢esidi domates, 15
litrelik kaya yiinli bloklar1 ve 30 litrelik kompost torbalarinda, 1sitilan serada Aralik
Haziran aylar1 arasinda yetistirilmistir. Ug substrat igin de bitkinin gelisme donemine
gore icerigi degistirilen, ayn1 besin soliisyonu kullanilmistir. Substratlar arasinda, meyve
verimi ve kalitesi agisindan 6nemli bir fark goriilmemistir. GMC’de verim 16.6 kg/m?,
PBC’de 15.5 kg/m’, kaya yiiniinde ise 16.2 kg/m* olmustur. Ozellikle GMC’de iyi bir
kok gelisimi gozlenmistir. Biiylime donemi boyunca, GMC’nin su kapasitesi ve
PBC’nin havalanma kapasitesi artmistir. Bu da kompostlarin yeniden kullanilabilme
potansiyelini gostermektedir. Daha sonra GMC (kapali ve agik sistemlerde) ve PBC

(ag¢ik sistemde) ikinci ve li¢lincii y1l domates bitkisi i¢in tekrar kullanilmistir.

Leoni ve Madeddu (1992), 1984/85 yillar1 arasinda Sardunya’da baslatilan
aragtirma programinin sonuglarina gore, icki yapan fabrikalardan elde edilen iiziim
artiklarinin yetigtirme ortami olarak kullanildigi domates yetistiriciligindeki verimin
daha pahali olan kaya yiinii, perlit ve genlestirilmis kilden alinan verim ile
karsilastirilabilir oldugunu bildirmistir. Diisiik maliyet ve kolay kullanilabilir teknoloji
lizerine yogunlasan, ayrintili tasarilar gelistirilmistir. Dort farkli serada, on sekiz litrelik
liziim cibresi igeren, beyaz polietilen torbalarin kullanildigini, hasadin mart basinda
basladigini, verimin 15 kg—18 kg/m” arasinda degistigini, ayn1 seralarda toprakta yetisen
bitkilerde verimin 11 kg/ m* oldugunu belirtmistir. Sardunya’da 60 dekarlik alanda,

cibrede domates yetistirilmekte oldugunu vurgulamaigtir.
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Sahin ve ark. (1998), ortii altinda domates yetistiriciligi i¢in, yetistirme ortami
olarak; tek baslarina ve ikili-iiglii karisimlar halinde torf, kum, perlit, volkan tiifii ve
kontrol ortami olarak da tin biinyeli toprak kullanmislar, torf ve torfun %50 oraninda
karistm  halinde bulundugu ortamlarin, tavsiye edilebilir nitelikte oldugunu

bildirmislerdir.

Inbar ve ark. (1986), kompost edilmis ¢iftlik giibresi (CSM) ve kompost edilmis
iziim cibresini (CGM) yetistirme ortami olarak test etmisler, her iki ortaminda ytiksek
gozeneklilik  %85-95, diisiik hacim yogunlugu(0.20-0.30 gr/cm3 )ve ndtr pH
seviyesine (6.7—7.0) sahip oldugunu, CSM’nin optimal su ve hava kapasitesini korurken,
CGM’nin yliksek hava kapasitesini korudugunu ve hala yeterli su igerdigini
belirtmislerdir. CGM’nin yiiksek diizeyde P ve K igerdigini fakat yikamaya gerek
olmadig1 goriilmiistiir. Her iki ortamda sebze fidesi yetistirmek igin torf yerine veya torf
ile kanistirilarak kullanilabilecek basarili ortamlar olarak bulunmustur. Biber, hiyar ve
domates fideleri, torf vemikiilit iceren ortama gore, kompost ortamlarinda daha hizl

gelismislerdir.

Gil (1991), topraksiz kiiltiir yontemiyle yapilan sera domates yetistiriciligine
uygun agregat se¢imini arastirdigi ¢alismasinda, agregatlarin toplam verim ve meyve
sayis1 lzerine etkileri, tek {iriin yetistiriciliginde Onemli, sonbahar ve ilkbahar
yetistiriciliginde ise dnemsiz olmustur. Tek {irlin yetistiriciliginde toplam verimin 1:1
torf+kum ortaminda en yiiksek, 3:1 ince talas+perlitte en diisiik, toplam meyve sayisi
perlit ve 1:1 perlittkumda en yiiksek, ¢iirtimiis kizilgam kabugunda en diisiik oldugunu
bildirerek, sonbahar + ilkbahar yetistiriciliginin, tek {iirlinden daha uygun olacagini

vurgulamistir.

Reis ve ark. (1998) ¢am kabugu kompostu ile iiziim cibresi kompostunu,
domates fidesi iiretim icin karsilastirdiklar1 ¢alismada, her iki substrati da torf
ile %25, %50 ve %75 oraninda karistirarak ve tek baslarina kullanmislar, 6zellikle ilk

yilda karigimlardaki domates bitkilerinde biiylimenin, torf ile ayni veya daha iyi
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oldugunu belirtmislerdir. %100 ¢am kabugu ve % 50 iiziim cibresi substratlarinda,
kaliteli domates fidesi yetistirilebilecegini bildirmislerdir.

Tosi ve ark. (1989), saks1 kiiltiiriinde Tagetes yetistiriciligi i¢in birinci yil
kompost edilmis {iziim ve zeytin cibresi iizerine arastirma yapmislar, C:N oraninin
liziim cibresi i¢in 25.2, zeytin cibresi i¢in 59.9 oldugunu, her iki ortamda da pH’in 7.0
civarinda, su tutma kapasitesinin torftan daha diisiik, besin i¢eriginin iyi dengelenmemis
oldugunu belirtmislerdir. Materyaller tek basina veya torf ve zeolit ile birlikte
kullanilmis ve sivi giibre uygulanmistir. Zeolit, iizim ve zeytin cibresinde biiylimeyi
tyilestirmis, Ozellikle torfun bulunmasi, fitotoksisiteyi azaltip, besin dengesini
diizeltmistir. En iyi bliylime %90 iiziim cibresi +%10 zeolit ve %45 iiziim cibresi +%45

torf + %10 zeolitte olmustur.

Muller (1990), ladin klonlarinin kéklenmis ¢eliklerinin biiyiime ortamina, %30
oraninda iizlim cibresi kompostunu, torf/perlit substrati ile karistirarak arastirmis,
karisimda biiyliyen celikler belirgin bir gelisme gostermistir. Biiyiimedeki farklilik
dikimden en az bir y1l sonraya kadar devam etmis, sadece toprak iistiindeki organlarda
degil, koklerde de biiylime gozlenmis, daha iyi govde/kok orani bulunmustur. Ticari

yetistirilicik i¢in substrata %10 oraninda {iziim kompostu eklenmesi tavsiye edilmistir.

Ingelmo ve ark. (1998), torf ve toprak yerine kullanilabilecek organik atiklari
arastirmak Ttlzere yaptiklart ¢alismada torf, kent atiklari, lagim c¢amuru, kompost
edilmemis iiztim cibresi, g¢eltik kavuzu, cam kabugu substratlarini, degisik oranlarda
karistirarak, siis bitkisi yetistirmis, Ispanya’da fidanliklarda yaygin olarak kullanilan
substratlardaki %50 oranindaki torfun yerine, bu karisimlarin kullanilabilecegini

bildirmislerdir.

Cakict (2002), yerli torf, ithal torf, perlit, Kula ciirufu, kum, ¢eltik kavuzu, celtik
kavuzu + perlit, Urgiip ciirufu, talas, talas + perlit kullanarak hryar bitkisinin beslenme
durumu iizerine yaptiklar1 aragtirmada, kullanilan yetistirme ortamlarinin ve bu
ortamlarin farkli hacimlerinin hiyar bitkisinin beslenmesi {izerinde énemli bir etkisinin

oldugunu belirtmislerdir.
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Cosgun (1997), ponza, perlit, Kula ciirufu ve orman topraginda ibreli tiirlerin
celiklerinin koklendirilmesini aragtirmis, en iyi sonuglarin sirasiyla ponza, perlit, ciiruf

ve orman topragindan alindigini bildirmistir.

Pisanu ve ark. (1994), cibrede yetistirilen gerbera bitkilerinden alinan sonucun,
substratin diisiik fiyathh olmast ve Akdeniz {ilkelerinde bulunmasinin kolaylig
bakimindan dikkat c¢ekici oldugunu, cibrede yetisen bitkilerdeki ¢icek sayisinin,
kayayliniiyle ve metrekareye daha fazla cicek vermesine ragmen, perlitle benzer

oldugunu bildirmistir.
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3. MATERYAL VE METOT

3.1.Kivircik Bas Salata

3.1.1.Materyal

Bu ¢alisma, 2001-2002 ve 2002-2003 sonbahar- kis doneminde, soguk yiiksek
tinelde, Trakya Universitesi Corlu Meslek  Yiiksekokulu kampiisiinde

gerceklestirilmistir.

Salata denemelerinde, May Tohumculuk’tan alinan, kivircik bas salata g¢esidi
(Lactuca sativa var. Capitata ) Coolguard kullanilmistir. Coolguard c¢esidi, Iceberg
(atom salata) tipi, yapraklar acik yesil renkli, uclar1 hafif dalgali, basi siki, iri ve gevrek
etli, birdrnekligi ve lezzetli ¢ok 1y1, hafif donlara dayanikli, kiillemeye ve u¢ yanikligina

direngli, kis ve ilkbahar ekimlerine uygundur (May Tohumculuk, 2000).

Denemede fidelerin yetistirilmesi i¢in, kapali iken 14 cm eninde ve 14 cm
boyunda, dolu iken 9 cm ¢apinda ve 7 cm yiiksekliginde olan, tek kat, kalinlig1 0.15 mm,

siyah polietilenden yapilmis torbalar kullanilmistir.

Dikim doneminde ise, kapali iken 28 cm eninde, 33 cm boyunda, dolu iken 18
cm ¢apinda, 26 cm yliksekliginde tek kat, kalinligi 0.15 mm, siyah polietilenden
yapilmis torbalar kullanilmistir. Fide torbasina 400 ml, dikim torbasina 5 litre substrat

doldurulmustur.
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3.1.1.1.Yetistirme Ortamlari

Bu deneme i¢in, fide ortami ve dikim ortami olmak iizere, iki grup yetistirme

ortami1 kullanilmustir.

3.1.1.1.1.Fide Ortamlar1

Birinci y1l kivircik bag salata denemesinde kullanilan fide ortamlari soyledir;

a. Perlit (1-5 mm capinda siiper iri perlit)

b. Toprakl harg (1:1:2 oraninda toprak, yanmas ciftlik giibresi ve perlit)

¢. Torf (Plantaflor tip 3)

d. Yas Uziim Cibresi (Tekirdag Ziraat Fakiiltesi’nden saglanmistir)

e. Ciiruf (Corlu’da, apartmanlarin kazanlarinda yakilan kdmiiriin, disar1 atilan

kiilleri alinmustir)

Denemede cibre ve ciirufta yeterli ve saglikli fide ¢ikis1 olmadigindan, perlit,
toprakli harg ve torfta yetistirilen fidelerde 6l¢iim yapilmis ve dikim denemesi de bu

fideler kullanilarak kurulmustur.

Ikinci y1l kivircik bas salata denemesinde kullanilan fide ortamlar sdyledir;

a. Yas iiziim cibresi (Tekirdag Ziraat Fakiiltesi’nden saglanmaistir) En {iste
2cm’lik Perlit tabakasi konulmustur.

b. Ciiruf (Corlu’da, apartmanlarin kazanlarinda yakilan komiiriin, disar1 atilan
kiillert alinmustir)

c. Perlit (1-5 mm ¢apinda siiper iri perlit)

d. Torf (Plantaflor tip 3)

e. Toprakl harg (1:1:2 oraninda toprak, yanmis ¢iftlik giibresi ve perlit)

f. %75 Cibre + %25 Ciiruf

g. %75 Cibre + %25 Perlit

h. %50 Cibre + %50 Perlit

1. %50 Cibre + %50 Ciiruf
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Denemede ciirufta yeterli ve saglikli fide ¢ikist olmadigindan, diger ortamlarda
yetistirilen fidelerde 6l¢iim yapilmis ve dikim denemesi de bu fideler kullanilarak

kurulmustur.

Sekil 3.1. Ciiruf ortaminda ve diger ortamlarda yetistirilen fideler

Bu deneme icin 400 ml’lik kortikli siyah torbalar kullanilmistir. Torbalar
doldurulduktan sonra yas iiziim cibresi, ciiruf, perlit, %75 Cibre + %25 Ciiruf, %75
Cibre + %25 Perlit, %50 Cibre + %50 Perlit ve %50 Cibre + %50 Ciiruf i¢in dibinden
1.25cm yukaridan drenaj yariklart agilmistir. Torf ve toprakli harg torbalari ise alttan

delinmistir.

Cibre ile doldurulan torbalarin iizerine 2 cm kalinlifinda perlit konularak

tohumun ¢imlenmesi ve fide ¢ikisi i¢in daha uygun bir ortam olusturulmustur.

Sulamanin kontrolii icin, perlit, yas liziim cibresi, ciiruf, %75 Cibre + %25
Ciruf, %75 Cibre + %25 Perlit, %50 Cibre + %50 Perlit ve %50 Cibre + %50 Ciiruf
iceren 2 nolu saks1 ve altlig1 kullanilarak, saks1 altliklarinda besin havuzu olusturulmus,
altliklardaki besin ¢ozeltisi bitmek lizereyken, saksi ve torbalara %10 disar1 akacak
sekilde yeni ¢oOzelti uygulanarak, ortamda kalan ¢dzeltinin pH ve EC dengesi

stirdiirilmiistiir.
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Sekil 3.3. Denemede kullanilan ¢6zelti kontrol saksilari

3.1.1.1.2. Dikim Ortamlarn

Birinci y1l kivircik bag salata denemesinde kullanilan dikim ortamlar s6yledir;

a. Yas iiziim Cibresi

b. Perlit

c¢. Toprak

d. %75 cibre + %25 ciiruf
e. %50 cibre + %50 ciiruf
f. %75 cibre + %25 perlit
g. %50 cibre + %50 perlit
h. Ciiruf
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Ciiruftan saglikl bitki alinamamais ve 6l¢timler yapilamamastir.

Sekil 3.4. Ciiruf ortaminda yetistirilen bitkiler

Ikinci y1l kivircik bas salata denemesinde kullanilan dikim ortamlari sdyledir;

a. Yas iiziim Cibresi

b. Ciiruf

c. Perlit

d. %75 cibre + %25 ciiruf
e. %75 cibre + %25 perlit
f. %50 cibre + %50 perlit
g. %50 cibre + %50 ciiruf
h. Sera toprag:
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3.1.1.2.Denemede kullanilan suyun o6zellikleri

Sulama ile stok ve seyreltik ¢ozeltinin hazirlanmasinda kullanilan su

laboratuarda analiz edilmistir (¢izelge 3.1.).

Cizelge 3.1. Corlu suyunun laboratuar analizi

pH 8.06

EC 770 microsiemens/cm
Sertlik 25.8 F (Fransiz sertligi)
Ca 99 ppm

Mg 14.88 mg/L

HCO3 98 ppm

SAR 1.13 C,S,

3.1.1.3.Seyreltik besin cozeltisinin hazirlanmasi

Seyreltik besin ¢ozeltisinin hazirlanmasi i¢in fide doneminde 32 litrelik tanklar
kullanilmistir. Tanka yariya kadar su doldurulduktan sonra 0.6 ml/L olmak {izere toplam
19.2 ml %10 HNO; (%65, d=1.4) ilave edilmis ve suyun pH’1 5.5-6.5 civarina
getirilmistir. Daha sonra, 1/100 oraninda seyreltik ¢ozelti elde etmek i¢in, sirasiyla
onceden hazirlanmis A ¢ozeltisinden 320 ml, B ¢ozeltisinden 320ml eklenerek su ile 32
litreye tamamlanmistir. Son olarak hazirlanan 1/100 oraninda seyreltilmis ¢dzeltinin
pH’1 ve tuzlulugu olgiiliip kayit edilmistir. Hazirlanan ¢6zeltinin pH’1 6.4, tuzlulugu ise

2540 microsiemens civarindadir.

Dikimden sonra verilecek seyreltik besin ¢ozeltisini hazirlamak i¢in 110 litrelik
tanklar kullanilmistir. Tankin yarisinda kadar su doldurulduktan sonra 0.6 ml/L olacak
sekilde 66 ml %10 HNOs (%65, d=1.4) eklenmistir. Boylece suyun pH’min 5.5-6.5
arasinda olmasi saglanmistir. Daha sonra 1/100 oraninda seyreltik ¢ozelti hazirlamak

icin 6nce A ¢ozeltisinden 1.1 litre daha sonra B ¢ozeltisinden 1.1 litre eklenerek su ile
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110 litreye tamamlanmistir.Cizelge 3.1°de kullanilan derigsik besin ¢ozeltisinin

ozellikleri verilmistir.

Cizelge 3.2. Denemede kullanilan derisik besin ¢ozeltisinin 6zellikleri

Derisik ¢ozeltide kullanilan gilibreler ve | Miktar (g veya ml/L)

igerikleri

Derisik A Cozeltisi

5Ca (NOs ), NH4NO; 10H,O S56¢g
(%19 Ca, %14.2 NOs-N, %1.3 NH4-N)

KNO; (%13 N, %38 K) 27 ¢
Bolikel Fe (EDDH MaNa) S5¢g
(%6 Fe)

%10 HNO3 (%65, d=1.4) 2 ml
Derisik B Cozeltisi

KH,PO4 (%23 P, %29 K) 26 g
KNO; (%13 N, %38 K) 27¢g

K»S,03 (% 36K, %25S) (agirhik/hacim) | 6 ml

Mg(NO;), 6H,0 (%9.5Mg, %11 NOs-N) |37 g

MnSO4H,0 (%32.5Mn) 0.62 g
H;BO; (%17.5B) 0.17 g
CuSO4 5H,0 (%22.5Cu) 0.04 g
ZnS04 7TH,0 (%22.7Zn) 0.045 g
NH,-Molibdat (NHy)sMo70,44H,0) | 0.04 g
(%54.4Mo)

3.1.1.4.Seyreltik asit ¢ozeltisinin hazirlanmasi

Yakici ve ciiriitiicii olan derisik HNO; (%65 A/A, d=1.4 g/cm’) lastik eldiven,

onliikk, yliz ve goze koruyucu maske takip, aktif madde dikkate alinmaksizin
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seyreltilirken dnce kaba su konur ve iizerine sifon pompasiyla asit katilir. Aksi halde
cok tehlikeli bir patlama ve sigrama olur. Ornegin 1 L %10 HNOs hazirlamak i¢in énce
kaba 800 ml su konup, sifon pompasiyla iizerine 100 ml asit katilir ve son olarak da 10

ml su ilave edilerek 1 L’ye tamamlanmis olur.

(Cozelti hazirlamada kullanilan suyun pH’1 9.62, Fransiz sertligi 22 ve tuzlulugu
760 microsiemens/cm’dir ve litrede 61 mg HCOs, 63.2 mg Ca ve 14.88 mg Mg igerir.
Seyreltik ¢ozeltinin pH’n1 5.5-6.5 civarinda tutmak i¢in, ¢ozeltiye 0.6 ml/L HNO3 (%65,
d=1.4) katilmistir. Verilen asit, seyreltik ¢ozeltiye 12 mg NOs;-N/L saglamaktadir.

Asitten gelen NO;-N’unun hesaplanmasi soyledir.

%10 HNO; (%65, d=1.4)’in i¢erdigi element miktar (kg)=

Derisik asit (L) x %Asit (Kesirsiz) x Ozgiil agirlik x element atom agirligi
100 x Asitin molekiil agirlig

=(10x 65x 1.4x 14) /100 x 63.01 =2.02 kg N bulunur.

Seyreltik asitten 1 litre suya 0.6 ml katildig: i¢in;

Seyreltme orant = 0.6 ml / 1000 ml =1/ 1667

Seyreltik besin ¢ozeltisi hazirlarken asidi 1/1667 oraninda seyreltmis oluruz.

1/1667 oraninda seyreltilmis asidin verdigi NO3-N’u (mg/L) =
% N x 10000

=(2.02x 10000 ) /1667 = 12.12 mg NO3-N/L
Seyreltme orani

Asidin verdigi ve sudan gelen elementler dahil, ¢ézeltinin 1/100 oraninda seyreltilmesi

ile elde edilmistir (Cizelge 3.3).
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Cizelge 3.3. Su ve asitten gelen elementler dahil seyreltik ¢ozeltinin icerigi

Cozelti | K:Ca, K:N, | 1/100 oraninda EC pH
K:Mg  ve | seyreltilmis ¢ozeltinin (microsiemens/cm)
Ca:Mg icerdigi elementlerin
oranlari miktarlar1 (mg/L)

Derigik | K:Ca=1.45 |209 N, 60 P, 300 K, 206 | 2540 6.4

Cozelti | KiN=1.43 Ca, 50 Mg, 16 S,
A+B K:Mg=6 3 Fe, 2 Mn, 0.3 B, 0.1 Cu,
Ca:Mg=4.12 | 0.1 Zn, 0.2 Mo

3.1.1.5.NPK c¢ozeltisinin 6zellikleri

Torfta ve toprakli harcta yetistirilen fidelerin besin ihtiyaclarini giderebilmek
icin, iki gercek yapraktan sonra mg/L olarak 135 N, 135 P,Os ve 135 K,O iceren

seyreltik sulu giibre her sulamada uygulanmistir.

3.1.1.6.Kuru giibrelerin 6zellikleri

Toprak parsellerinde yetistirilen bitkilere, metrekareye 5 g N ikiye boliinerek
verilmistir. 2.5 g/m* N dikimden 6nce taban giibresi olarak, 2.5 g/m*® N ise rozetlesme

doneminde uygulanmstir.
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3.1.2.Metot

3.1.2.1.Denemenin kurulmasi

3.1.2.1.1.Fide ortaminin hazirlanmasi ve fidelerin yetistirilmesi

Birinci y1l kivircik bag salata fide donemi denemesi bes farkli fide ortami igin,
tesadiif bloklar1 deneme desenine gdre diizenlenmis, 5 yinelemeli olarak kurulmustur.

Her parselde 5 fide, 25 parsel olmak {izere toplam 125 fide yetistirilmistir.

Ikinci y1l kivircik bas salata fide donemi denemesi dokuz farkli fide ortamu icin,
tesadiif bloklar1 deneme desenine gore diizenlenmis, 3 yinelemeli olarak kurulmustur.

Her parselde 10 fide, 27 parsel olmak iizere toplam 270 fide yetistirilmistir.

Bu deneme i¢in 400 ml’lik koriiklii siyah torbalar kullanilmistir (sekil 3.5).
Torbalar doldurulduktan sonra yas iiziim cibresi, ciiruf ve perlit i¢in dibinden 1.25 cm

yukaridan drenaj yariklar1 agcilmistir. Torf ve toprakli harg torbalar ise alttan delinmistir.

14 cm
1 3cm 8cm
14 cm
Sekil 3.5. Fide torbast
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Sulamanin kontrolil i¢in, perlit, yas iiziim cibresi ve ciiruf iceren 2 nolu saks1 ve
altlig1 kullanilarak (sekil3.6), saks1 altliklarinda besin havuzu olusturulmus, altliklardaki
besin ¢ozeltisi bitmek iizereyken, saksi ve torbalara %10 disar1 akacak sekilde yeni

¢Ozelti uygulanarak, ortamda kalan ¢ozeltinin pH ve EC dengesi siirdiiriilmiistiir.

10 cm

4

8.5cm

A
1.25 ch T : o -

Sekil 3.6. 2 nolu fide saksisi ve althig1

Toprakli harcin hazirlanmasi i¢in sera disindan getirilen iyi kalitede temiz toprak
1 cm’lik elekten gecirilmis ve elenmis, iyi yanmis ¢iftlik giibresi ve siiper iri perlit ile

homojen bir sekilde karistirilmistir.

Bir ay onceden hazirlanan toprakli har¢ dazomet ile sterilize edilmis, tohum
ekiminden once kavanozda marul ¢imlenme testi yapilmistir. Tohumlarin ¢imlendigi
goriildiikten sonra dazometin harci tamamen terk ettigi, ekimin yapilabilecegi

anlasilmistir.

Fideler, yiiksek tiinelin dogu tarafina yerlestirilen 1.25 m genislikte ve 3 m
uzunlukta olan fide masasinda yetistirilmistir. Her torbaya lcm derinlige iicer tohum
ekilmistir. Yas liziim cibresi, ciiruf ve perlit kontrol saksilarindaki ¢ozelti seviyesine
bakilarak, ¢ozelti bitmek tlizereyken, besin ¢ozeltisi ile sulanmistir. Besin ¢ozeltisi
verilirken pH ve tuzlulugun artmasini 6nlemek ic¢in, her sulamada ¢dzeltinin fide
torbasinin altindaki deliklerden, %10 disar1 tasacak sekilde verilmesine dikkat edilmistir.

Torf ve toprakli harg ise iki ger¢ek yaprak goriilene kadar su ile iki ger¢ek yapraktan
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sonra NPK c¢ozeltisiyle sulanmistir. Besin ¢ozeltisi ve su siizgecli kovalar yardimiyla

verilmistir.

Ekimden iki hafta sonra fide torbalarindaki fideler daha iyi kok gelismesi ve

besin alim1 i¢in, teklenerek her torbada bir fide kalmasi saglanmaigtir.

Sekil 3.7. Fide ortamlari

3.1.2.1.2.Dikim ortaminin hazirlanmasi ve fidelerin dikimi

Birinci yil dikim denemesi, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore faktoriyel
olarak kurulmustur. Bu denemede, fide ortami ve dikim ortamlari ayr1 birer faktor
olmustur. Ug fide ortam1 ve 8 dikim ortamu, iki faktdriin 24 farkli kombinasyonunu

olusturmustur.
Ciirufta tuzluluk ¢ok yiiksek oldugundan (5500ps/cm) fideler gelisememistir.

Cibrede ise su tutma kapasitesi az oldugundan tohumlarin ¢imlenme oranmi1 ¢ok diisiik

olmus, yeterli fide elde edilememistir.
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Dikimden sonraki denemede fide ortamui olarak;
1. Harg
2. Perlit
3. Torf

kullanilmis. Bu ortamlarda yetisen fideler ile dikim denemesi kurulmustur.

Serada kariklar hazirlanmais, tstleri plastik ortiilerle ortiilerek torba kiiltiiriindeki
bitkilerin toprakla temasi kesilmistir. Torbalar (sekil3.8), kariklarin {izerine
yerlestirilmistir. Torbalarin her birine yerden 4.5 cm ylikseklikte 4 cm uzunlugunda

dorder adet drenaj yarig1 agilmistir.

28 cm

55cm 17 cm

33cm

Sekil 3.8. Dikim torbasi

Fideler 3—4 gercek yaprakli olunca dikim yapilmstir.

Dikim denemesinde, topraksiz ortamlarda her kombinasyondan iicer bitki, iki
tekerriirlii  olarak yetistirilmis, toplam 126 bitki olmustur. Toprakta ise her
kombinasyonda onikiser bitki iki tekerriirlii olarak yetistirilmis toplam 72 bitki olmustur.

Topraksiz ortamlarda ve toprakta toplam olarak 198 bitki yetistirilmistir.
Her ortamin basina bes litre agregat kapasiteli saksilar altliklar ile beraber, o

ortamla doldurulup i¢ine bitki dikilerek, ¢cozelti i¢in kontrol saksisi olarak yerlestirilmis,

besin ¢ozeltisinin verilmesi bu saksilarin altindaki ¢ozelti seviyesine gore ayarlanmistir.

-42 -



Saks1 altliklarinda ¢ozeltinin bitmesine izin vermeden, bitmek iizere iken, torbalara
besin ¢ozeltisi uygulamasi yapilmistir. Besin ¢ozeltisi el ile siizgegli kovalar yardimi ile

verilmistir.

Sekil 3.10. Cozelti kontrol saksilari
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Seil 3.11. %75 cibre + 25 %Perlit ortaminda yetistirilen bitkiler
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Sekil 3.14. Sirastyla %50 cibre+%350 ciiruf, %75 cibre+%?25 ciiruf ve perlit
ortamlarinda yetistirilen bitkiler
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Sekil 3.15. Denemedeki bitkilerin genel gérﬁnﬁs{i‘

(] Y

Ikinci y1l dikim denemesi, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore iki yinelemeli
olarak kurulmustur. 9 farkli fide ortami ve 8 farkli dikim ortami kullanilmistir. Dikim

denemesindeki konu sayis1 15°dir (¢izelge 3.4 ve ¢gizelge 3.5).

Ciirufta tuzluluk ¢ok yiiksek oldugundan (EC=5500 ps/cm) fideler
gelisememistir. Cibrede ise su tutma kapasitesi az oldugundan tohumlarin ¢imlenme

orani ¢ok diisiik olmus, yeterli fide elde edilememistir.
Her fide ortaminda yetistirilen fide, kendi ortamina ve sera topragina dikilmis,

cliruftan fide alimamadigi icin torfta yetistirilen fideler cilirufa dikilerek deneme

kurulmustur.
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Cizelge 3.4. Fide ve Dikim ortamlar1 ile Dikim konular1

Fide ortamlari Dikim ortamlar: Dikim konulari
CIbIe. ..o Cibre @
Torf. oo Ciiruf @
Perlit.....ooo Perlit @
%75 Cibre + %25 CUruf...........c.cocvveennns %75 Cibre + %25 Ciiruf (1)
%75 Cibre + %25 Perlit..............cc...co...... %75 Cibre + %25 Perlit (5)
%50 Cibre + %25 Perlit..................ooene. %30 Cibre + %50 Perlit @
%30 Cibre + %50 CUruf.............ooevveree %30 Cibre + %350 Ciiruf (7))
CIbIe. ..o Sera topragi
Perlit.....oooiiiii Sera topragi @
Torf. . Sera topragi
Toprakliharg..............ooooiiii, Sera topragi @
%75 Cibre + %25 Ciiruf...................... Sera topragi @
%75 Cibre + %25 Perlit..............cocoii. Sera topragi @
%350 Cibre + %25 Perlit...................o.... Sera topragi
%350 Cibre + %50 Ciruf................oooveene Sera topragi @
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Cizelge 3.5. Ikinci Y1l Bas Salata Denemesi Fide ve Dikim Ortamlari ile Dikim

Konular
Dikim Ortam
Fide Ortamu %75 Cibre |%75 Cibre [%50 Cibre |%50 Cibre
+ + + + Sera
Cibre |Ciiruf]Perlit (%25 Ciiruf |%25 Perlit (%50 Perlit |%50 Ciiruf | Topragi
Cibre 1 8
Torf 2 10
Perlit 3 9
%75 Cibre + 4 12
%25 Curuf
%75 Cibre + 5 13
%25 Perlit
%50 Cibre + 6 14
%50 Perlit
%50 Cibre + 7 15
%50 Ciiruf
Toprakli Harg 1

Serada kariklar hazirlanmus, tistleri plastik ortiilerle ortiilerek torba kiiltiiriindeki
bitkilerin toprakla temasi kesilmistir. Torbalar, kariklarin {izerine yerlestirilmistir.
Torbalarin her birine yerden 4.5 cm yiikseklikte 4 cm uzunlugunda dorder adet drenaj
yarigt acilmisgtir. Ciiruf ortaminin tuzlulugu yiiksek oldugundan ve yikama
gerekebildiginden, tuzlulugu istenen degere ¢ekebilmek igin ciiruf igeren torbaya drenaj

yariklari alttan agilmistir.

Fideler 3-4 gercek yaprakli olunca dikim yapilmistir.

Dikim denemesinde, topraksiz ortamlarda her ortamda tiger bitki, iki tekerriirlii
olarak yetistirilmis, toplam 42 bitki olmustur. Toprakta ise her ortamdan alinan fideler
sera topragina sekizer bitki, iki tekerriirlii olarak yetistirilmis toplam 128 bitki olmustur.
Topraksiz ortamlarda ve toprakta toplam olarak 170 bitki yetistirilmistir. Dikim

denemesinde 15 konu bulunmaktadir.
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3.1.2.1.3.Sera topraginin hazirlanmasi ve dikim

Sera topragi tava getirilmis ve bellenerek striilmistiir. Sirtlar1 30 cm
genisliginde ve aralar1 60 cm olacak sekilde kariklar hazirlandiktan sonra, damla sulama
sistemi cekilmistir. Fideler 3-4 gercek yaprakli olunca, 30 cm araliklar ile karik

sirtlarina dikilmistir.

Uretim plani sdyledir;
Birinci Yil
Tohum ekim tarihi: 02.11.2001
Sera topragina ve torbalara dikim tarihi: 15.01.2002

Ikinci Y1l

Tohum ekim tarihi: 09.10.2002
Sera topragina ve torbalara dikim tarihi: 25.11.2002
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3.1.2.2.Denemede dikkate alinan 6zellikler ve inceleme yontemleri

3.1.2.2.1.Fide ile ilgili 6zellikler

Koklii fide boyu: Biiyiime ucundan kokiin bittigi noktaya kadar cetvelle
Olciilerek santimetre olarak kayit edilmistir.

Koklii fide agirhgi: Fidenin kokiindeki yetistirme ortami temizlenerek kokii ile
beraber agirlig1 hassas terazide dlgiilerek gram olarak kayit edilmistir.

Koksiiz fide boyu: Biiylime ucundan kok bogazina kadar cetvelle olciilerek
santimetre olarak kayit edilmistir.

Kok uzunlugu: Kok bogazindan kokiin bittigi noktaya kadar cetvelle 6lgiilerek
santimetre olarak kayit edilmistir.

Kok agirhgi: Kok bogazindan falcata ile kesilerek yetistirme ortami kokten
temizlenmis, kokiin agirlig1 hassas terazide dlgiilerek gram olarak kayit edilmistir.

Koksiiz fide agirhgi: Kok bogazindan kesilen fidenin, yaprakli olan kisminin
agirhig1 hassas terazide 6l¢iilerek gram olarak kayit edilmistir.

Govde capr: Kotiledonlarin hemen tizerinden gévdenin ¢ap1 kumpas yardimu ile
Olctilerek santimetre olarak kayit edilmistir.

Ger¢cek yaprak sayisi: Fidedeki kotiledon yapraklar disindaki yapraklar

sayilmistir.
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3.1.2.2.2.Hasat ile ilgili o6zellikler

Ekimden ilk hasada kadar gecen giin sayisi: Her bitki i¢in tohum ekiminden
itibaren hasada kadar gecen siire giin olarak sayilip kayit edilmistir.

Pazarlanabilir yaprak sayisi: Bitkideki u¢ yanikligi gosteren i¢ ve dis
yapraklar atilarak pazarlanabilir yapraklar sayilmistir.

Pazarlanabilir yaprak agirhgi: Bitkideki dis yapraklar atildiktan sonra
pazarlanabilir olan yapraklarin agirliklar1 dlgiilerek gram olarak kayit edilmistir.

Uc¢ yamikhi@r gosteren dis yaprak sayisi: Bitkinin u¢ yamikligi olan dis
yapraklar1 sayilarak kayit edilmistir.

Uc¢ yamikhi@1 gosteren i¢ yaprak sayisi: Bitkinin u¢ yanikligi olan i¢ yapraklari
sayilarak kayit edilmistir.

Dis yapraklarda u¢ yanikhig1 olusum yiizdesi: Bir parselde, dis yapraklarinda
uc yaniklig1 gosteren bitkiler sayilmis, o parseldeki toplam bitki sayisina oranlanmis
sonu¢ % olarak hesaplanmustir.

ic yapraklarda uc¢ yamikhg olusum yiizdesi: Bir parselde, i¢ yapraklarinda ug
yaniklig1 gosteren bitkiler sayilmig, o parseldeki toplam bitki sayisina oranlanmis
sonug % olarak hesaplanmstir.

Bitki boyu: Torbalardaki bitkiler torba seviyesinden, toprak parsellerindeki
bitkiler toprak seviyesinden bitkinin ucuna kadar cetvelle dlgiilerek santimetre olarak
kay1t edilmistir.

Bas capi: Cetvel ile 6lciilmiis ve santimetre olarak kayit edilmistir.

Siki gobek yiizdesi: Basin sikilig1 el ile kontrol edilerek gevsek ya da siki olarak
belirlenmistir. Sik1 olarak belirlenen bitkilerin sayisinin toplam bitki sayis1 igerisindeki

orani bulunup, % olarak hesaplanmustir.
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3.2.Domates

3.2.1.Materyal

Bu caligma, 2002 ve 2003 ilkbahar-yaz doneminde, soguk yiiksek tiinelde,

Trakya Universitesi Corlu Meslek Yiiksekokulu kampiisiinde gergeklestirilmistir.

Denemede Nunhems Tohumculuk’tan alinan, domates cesidi (Lycopersicon
esculentum M) Astona kullanilmistir. Astona ¢esidi, liniform meyve rengi, 190-220 g
meyve agirhigr olan, yiiksek verimli uzun muhafaza Omiirli Tiirkiye’de Ortiialti
sartlarina uygun bir ¢esittir. Giiclii bitki bliylimesi sebebi ile azot giibrelemesi yapilirken
dikkatli olunmalidir (Nunhems ve Sunseeds, 2000).

Denemede fidelerin yetistirilmesi icin, kapali iken 16 cm eninde ve 16 cm
boyunda, dolu iken 9.5 cm ¢apinda ve 12 cm yiiksekliginde olan, tek kat, kalinlig1 0.17

mm, siyah polietilenden yapilmis torbalar kullanilmistir.

Dikim doneminde ise, kapali iken 35 cm eninde, 45 cm boyunda, dolu iken 22
cm capinda, 39 cm yiiksekliginde tek kat, kalinligi 0.17 mm, siyah polietilenden
yapilmig torbalar kullanilmistir. Fide torbasina 500 ml, dikim torbasina ise 10 litre

agregat doldurulmusgtur.

Denemede kullanilan derisik ¢ozeltinin 6zellikleri kivircik bas salata 1. yil

denemesi ile aynidir.

Denemede kullanilan suyun 6zellikleri, seyreltik asit ¢dzeltisinin hazirlanmasi ve

NPK c¢ozeltisinin 6zellikleri kivircik bag salata 1. y1l denemesi ile aynidir.
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3.2.1.1.Yetistirme Ortamlari

Bu deneme i¢in iki grup yetistirme ortami kullanilmastir.

3.2.1.1.1.Fide Ortamlar:

Birinci y1l domates denemesinde kullanilan fide ortamlar s6yledir;

a. Yas Uziim Cibresi (Tekirdag Sarap fabrikasindan saglanmis, bir yil acikta
birakilmig cibredir.Kullanimdan 6nce 1cm’lik elekle elenmistir.)

b. Ciiruf (Corlu’da, apartmanlarin kazanlarinda yakilan komiiriin, disar1 atilan
killeri alinmistir. Kullanimdan 6nce 1cm’lik elekle elenmistir.)

c. Perlit (1-5 mm capinda siiper iri perlit)

d. Torf (Plantaflor tip 3)

e. Toprakh har¢ (1:1:2 oraninda karistirilmis toprak, yanmis ciftlik giibresi ve
perlit)

f. %75Cibre + %25 Ciiruf

g. %50Cibre + %50 Ciiruf

h. %75Cibre + %25 Perlit

1. %50Cibre + %50 Perlit

Denemede ciiruf ve %50cibre+%50ciirufta yeterli ve saglikli fide cikist
olmadigindan, diger 7 ortamda yetistirilen fidelerde 6l¢iim yapilmis ve dikim denemesi

de bu fideler kullanilarak kurulmustur (sekil3.16 ve sekil3.17).
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Sekil 3.17. %75Cibre + %25 Ciiruf , %50Cibre + %50 Ciiruf, %75Cibre + %25
Perlit, %50Cibre + %50 Perlit ortamlarinda yetistirilen fideler
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Ikinci y11 domates denemesinde kullanilan fide ortamlar1 $dyledir;

a. Yas Uziim Cibresi (Tekirdag Ziraat Fakiiltesi’nden saglanmustir)

b. Ciiruf (Corlu’da, apartmanlarin kazanlarinda yakilan komiiriin, disar1 atilan
kiilleri alinmastir)

c. Perlit (1-5 mm ¢apinda siiper iri perlit)

d. Torf (Plantaflor tip 3)

e. Toprakh harc¢ (1:1:2 oraninda karistirilmis toprak, yanmis ciftlik giibresi ve
perlit)

f. %75Cibre + %25 Ciiruf

g. %50Cibre + %50 Ciiruf

h. %75Cibre + %25 Perlit

1. %50Cibre + %50 Perlit

i. %75 Ciiruf + %25 Perlit

j.- %50 Ciiruf + %50 Perlit

Denemede ciiruf, %50cibre + %50ciiruf, %75ctiruf + %25perlit ve %50ciiruf
+ %50perlit ortamlarinda yeterli ve saglikli fide ¢ikist olmadigindan, diger 7 ortamda

yetistirilen fidelerde O6l¢iim yapilmis ve dikim denemesi de bu fideler kullanilarak

kurulmustur.
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3.2.1.1.2.Dikim Ortamlari

Birinci y1l domates denemesinde kullanilan dikim ortamlar1 sdyledir;

a. Yas iiziim Cibresi

b. Perlit

¢. %75Cibre + %25 Ciiruf
d. %75Cibre + %25 Perlit
e. %50Cibre + %50 Perlit
f. Sera toprag

Ikinci y11 domates denemesinde kullanilan dikim ortamlari sdyledir;

a. Yas iiziim Cibresi

b. Perlit

c. %75Cibre + %25 Ciiruf
d. %50Cibre + %50 Ciiruf
e. %75Cibre + %25 Perlit
f. %50Cibre + %50 Perlit
g. Ciiruf

h. %50 Ciiruf + %50 Perlit

1. Sera topragi
Fideleri %75 Cibre + %25 Perlit ortaminda yetistirilip sera topragina dikilen

bitkiler, mantari hastaliktan dolay1 6ldiiklerinden bu ortamdan bu ortamdan veri elde

edilememistir.
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3.2.1.2.Kuru giibrelerin ozellikleri
Toprak parsellerinde yetistirilen bitkilere her 14 giinde bir, metrekareye 8g N,

16g K,O verilmistir. Giibrelemeye, ilk salkimdaki meyveler ceviz biiyilikliiglinii alinca

baslanmis, hasattan 4 hafta 6ncesine kadar stirdliriilmiistiir.
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3.2.2.Metot

3.2.2.1.Denemenin kurulmasi

3.2.2.1.1.Fide ortaminin hazirlanmasi ve fidelerin yetistirilmesi

Birinci y1l domates fide donemi denemesi, dokuz farkli fide ortami i¢in, tesadif
bloklar1 deneme desenine gore diizenlenmis, 4 yinelemeli olarak kurulmustur. Her

parselde 10 fide, 36 parsel olmak iizere toplam 360 fide yetistirilmistir.

Ikinci y1l domates fide donemi denemesi onbir farkli fide ortami icin, tesadiif
bloklar1 deneme desenine gore diizenlenmis, 3 yinelemeli olarak kurulmustur. Her

parselde 15 fide, 33 parsel olmak iizere toplam 495 fide yetistirilmistir.

Bu deneme i¢in 500 ml’lik koriiklii siyah torbalar kullanilmistir (sekil3.18).
Torbalar doldurulduktan sonra torf, ciiruf ve toprakli harg torbalar1 alttan delinmis, diger
ortamlarin oldugu torbalar ise torba doldurulduktan sonra dipten 1.25 cm yukaridan
drenaj yariklar1 agilmistir. Ciiruf ortami yikama gerektirebileceginden ve tuzlulugunun

artmasini 6nlemek i¢in besin havuzu olusturulmamaistir.

16 cm

3.5¢cm 9cm

16 cm

Sekil 3.18. Sasirtma isleminin yapildig: fide torbasi
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Sulamanin kontrolii i¢in, denemede kullanilan yetistirme ortamlarini iceren 3
nolu sakst ve althigr kullanilarak (sekil3.19), saksi altliklarinda besin havuzu
olusturulmus, altliklardaki besin ¢ozeltisi bitmek iizereyken, saksi ve torbalara %10
disar1 akacak sekilde yeni ¢ozelti uygulanarak, ortamda kalan ¢ozeltinin pH ve EC

dengesi stirdiiriilmiistiir.

12.5cm

10.5cm

2 cm IT < 85¢cm >

Sekil 3.19.3 nolu ¢6zelti kontrol saksisi

Toprakli harcin hazirlanmasi i¢in sera disindan getirilen iyi kalitede temiz toprak
lem’lik elekten gecirilmis ve elenmis iyi yanmus ¢iftlik giibresi ve siiper iri perlit ile

homojen bir sekilde karistirilmstir.

Bir ay onceden hazirlanan toprakli har¢ dazomet ile sterilize edilmis, tohum
ekiminden once kavanozda marul ¢imlenme testi yapilmistir. Tohumlarin ¢imlendigi
goriildiikten sonra dazometin harci tamamen terk ettigi, ekimin yapilabilecegi

anlasilmistir.

Fideler, yiiksek tiinelin dogu tarafina yerlestirilen 1.25 m genislikte ve 3 m

uzunlukta olan fide masasinda yetistirilmistir.
Tohum ekimi, plastik tohum kasasina, biitiin tohumlar perlite ekilmistir.

Ekimden oOnce tohum kasasinin alti delinmis, sicak ve deterjanli su ile yikanarak

temizlenmistir. Tohum kasasinin boyutlar1 45x30x7 cm’dir. Tohumlarin, perlite 1 cm
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derinlikte ve esit araliklarla ekilmesine 6zen gosterilmistir. Ekimden sonra ortam
sicakliginin 18-22°C arasinda tutulmasina caligilarak, tohum kasasinin {izeri cam ve
gazete kagidi ile kapatilmistir. Cikis goriiliir goriilmez cam ve gazete kagidi kaldirilmais,

ortamin nem seviyesi korunmus ve tohum kasasinin maksimum 1s1k almasi saglanmastir.

Fidenin kotiledonlar1 yere paralel duruma gelince, katiledonlarindan tutularak

her fide ortamina sasirtma yapilmistir.

Kontrol saksilarindaki ¢ozelti seviyesine bakilarak, ¢ozelti bitmek tizereyken,
besin ¢ozeltisi ile sulanmistir. Besin ¢ozeltisi verilirken pH ve tuzlulugun artmasini
onlemek i¢in, her sulamada ¢0Ozeltinin, fide torbasinin altindaki drenaj
deliklerinden, %10 disar1 tasacak sekilde verilmesine dikkat edilmistir. Torf ve toprakli
har¢ ise iki gercek yaprak goriilene kadar su ile, iki gercek yapraktan sonra NPK

cozeltisi ile sulanmistir. Besin ¢6zeltisi ve su siizgegli kovalar yardimiyla verilmistir.

3.2.2.1.2.Dikim ortaminin hazirlanmasi ve fidelerin dikimi

Birinci y1l dikim denemesi, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore iki yinelemeli
olarak kurulmustur. 7 farkli fide ortam1 ve 6 farkli dikim ortami kullanilmistir. Dikim

denemesinde 12 konu bulunmaktadir (Cizelge 4.1).

Cirufta  tuzluluk ¢ok yiliksek oldugundan (EC=5500us/cm) fideler
gelisememistir. Ayni nedenle %50Cibre+%50Ciruf ortamindan da az sayida fide elde
edilmis, yetisenlerin de ¢ok zayif olduklar1 gézlenmistir. Bu nedenle bu iki ortamdan

alinan fideler dikim denemesinde kullanilamamustir.

Her fide ortamindan alinan fide kendi ortamina ve sera topragina, torfta yetisen

fideler ise yalnizca sera topragina dikilmistir.
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Dikimden sonraki denemede fide ortamui olarak;
a. Yas Uziim Cibresi

c. Perlit

c. Torf

d. Toprakh har¢

e. %75Cibre + %25 Ciiruf

f. %75Cibre + %25 Perlit

g. %50Cibre + %50 Perlit

kullanilmis, bu ortamlarda yetisen fideler ile dikim denemesi kurulmustur.

Sekil 3.20. Dikim denemesinin genel goriiniisii
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AP
Sekil 3.24. %75 Cibre + %25 Ciiruf ortaminda yetistirilen bitkiler
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Sekil 3.26. %50 Cibre + %50 Perlit ortaminda yetistirilen bitkiler

-63 -



Cizelge 3.6.Birinci Y1l Domates Fide ve Dikim Ortamlar1 ile Dikim Konular1

Fide ortamlan Dikim ortamlari Dikim konulari
CIbIe. ..ot Sera topragi
Perlit.....ooooiniii Sera topragi %
Torf. . Sera topragi @
Toprakliharg...............oooiiiii, Sera topragi @
%75 Cibre + %25 Ciiruf...........c.ooiiiai Sera topragi @
%75 Cibre + %25 Perlit...........coooiiiin Sera topragi @
%350 Cibre + %50 Perlit...................oeee. Sera topragi @
CIbre. ..o Cibre
Perlit......ooo Perlit @
%75 Cibre + %25 Ciiruf...................... %?75 Cibre + %25 Ciiruf
%75 Cibre + %25 Perlit................ooooeiie. %75 Cibre + %25 Perlit @
%350 Cibre + %50 Perlit...................oooo.e. %350 Cibre + %50 Perlit @

Serada 40 cm genisliginde 90 cm araliklarla kariklar hazirlanmas, tstleri plastik
ortiilerle ortiilerek torba kiiltlirtindeki bitkilerin toprakla temast kesilmistir. Torbalar
(sekil 3.27), kariklarin {izerine 50 cm ara ile yerlestirilmistir. Torbalarin her birine

yerden 5 cm yiikseklikte 4 cm uzunlugunda dorder adet drenaj yarig1 agilmigtir.

35cm

5cm 25cm

45 cm

v

Sekil 3.27. Dikim torbasi
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Fidelerde ilk ¢igekler goriiliince dikim yapilmistir.

Birinci  y1l  domates dikim denemesinde, topraksiz ortamlarda her
kombinasyondan tiger bitki, iki tekerriirlii olarak yetistirilmis, toplam 30 bitki olmustur.
Toprakta ise her kombinasyonda onar bitki iki tekerriirlii olarak yetistirilmis toplam 140

bitki olmustur. Topraksiz ortamlarda ve toprakta toplam olarak 170 bitki yetistirilmistir.

Her ortamin basimna on litre agregat kapasiteli 9 nolu saksilar, altliklar ile
beraber, o ortamla doldurulup i¢ine bitki dikilerek, ¢6zelti i¢in kontrol saksisi olarak
yerlestirilmis, besin ¢ozeltisinin verilmesi bu saksilarin altindaki ¢ozelti seviyesine gore
ayarlanmistir. Saksi altliklarinda ¢6zeltinin bitmesine izin vermeden, bitmek tizere iken,
torbalara besin ¢ozeltisi uygulamasi yapilmistir. Besin ¢ozeltisi el ile siizgecli kovalar

yardimut ile verilmistir.

Fideler dikildikten sonra her torbaya drenaj noktasina kadar seyreltik besin
¢ozeltisi uygulanmistir. Bitkilerin iistlerinden gegen tellere baglanan aski iplerinin diger
ucu bitkilerin gévdesine baglanarak, saat yoniinde sardirtlmistir. Tiim bitkilerde yaprak
koltuklarindan ¢ikan siirgiinler 5 cm uzunluga ulastiginda koparilmis ve bitkinin tek bir
gbovde olusturulmasi saglanmis, biiyiime ucunun da bir tane olmas1 saglanmistir. Bitkide
4 salkim olustuktan sonra dordiincii salkim {lizerinden iki yaprak birakilarak uc¢ alma
yapilmistir. Temmuz ayindan itibaren sera ici sicakligi fazla yiikselmeye basladigindan
ve havalandirma yetersiz oldugundan golgelendirme yapilmistir. Torbalara besin
cozeltisi verme sikligt havanin sicakligina ve ortamlara gore degismekle beraber
ortalama olarak mayis ayinda giinde iki defa, haziran ayinda giinde {i¢ defa, temmuz ve
agustos aylarinda ise giinde bes defa olmus, sulamalarin cogu 11:00 ile 16:00 arasinda

yapilmugtir.
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Ikinci y1l domates dikim denemesinde kullanilan ortamlar;

a. Yas iiziim Cibresi

b. Perlit

c. %75Cibre + %25 Ciiruf
d. %50Cibre + %50 Ciiruf
e. %75Cibre + %25 Perlit
f. %50Cibre + %50 Perlit
g. Ciiruf

h. %50 Ciiruf + %50 Perlit

1. Sera topragi

Dikimden sonraki denemede fide ortami olarak;

a. Yas Uziim Cibresi

c. Perlit

c. Torf

d. Toprakh har¢

e. %75Cibre + %25 Ciiruf
f. %75Cibre + %25 Perlit

g. %50Cibre + %50 Perlit

kullanilmis. Bu ortamlarda yetisen fideler ile dikim denemesi kurulmustur.
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Cizelge 3.7. ikinci Y1l Domates Fide ve Dikim ortamlari ile Dikim konulari

Fide ortamlar1 Dikim ortamlar: Dikim konulari

CIbIe. ..o Cibre

Perlit.....ooo Perlit %
%75 Cibre + %25 Ciiruf ..., %75 Cibre + %25 Ciiruf @
TOT . e %350 Cibre + %50 Ciiruf @
%75 Cibre + %25 Perlit....................cc..... %75 Cibre + %25 Perlit @
%50 Cibre + %50 Perlit...................ooenie %350 Cibre + %50 Perlit @
Torf. . Ciiruf @
TOME. .o %350 Ciiruf + %50 Perlit
CIbIe. ... Sera topragi @
Perlit.....oovii Sera topragi
Torf oo Sera topragi @
Toprakliharg ..........oooooiiii Sera topragi @
%75 Cibre + %25 Cliruf................ooen Sera topragi @
%350 Cibre + %50 Perlit........................... Sera topragi
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Sekil 3.29. %75cibre+%25perlit ve %50cibre+%50perlit ortaminda yetistirilen bitkiler
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Sekil 3.31. Sera topraginda yetistirilen bitkiler
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Sekil 3.33. Domates bitkilerinde sardirma islemi
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Sekil 3.34. Cozelti kontol saksilart ve besin ¢ozeltisi tanklari

3.2.2.1.3. Sera topraginin hazirlanmasi ve dikim

Sera topragi tava getirilmis ve bellenerek siirlilmistiir. Sirtlar1 100 cm
genisliginde aralart 50 cm olacak sekilde kariklar hazirlanmis, damla sulama sistemi
cekilmistir. Fidelerde ilk gigekler goriiliince, 50x50x100 cm araliklar ile ¢ift sira olarak

karik sirtlarina dikilmistir.
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Sekil 3.35. Sera topraginda yetistirilen bitkilerin genel goriiniisii

Birinci Y11 Domates Denemesi Uretim plani sdyledir;

Tohum ekim tarihi: 19.03.2002
Torbalara sasirtma: 05.04.2002
Sera topragina ve torbalara dikim tarihi: 15.05.2002

Ikinci Y11 Domates Denemesi Uretim plan1 soyledir;
Tohum ekim tarihi: 18.04.2003

Torbalara sasirtma: 02.05.2003
Sera topragina ve torbalara dikim tarihi: 10.06.2003
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3.2.2.2.Denemede dikkate alinan 6zellikler ve inceleme yontemleri

3.2.2.2.1.Fide ile ilgili 6zellikler

Koklii fide boyu: Biiyiime ucundan kokiin bittigi noktaya kadar cetvelle
Ol¢iilerek santimetre olarak kayit edilmistir.

Koklii fide agirhgi: Fidenin kokiindeki yetistirme ortami temizlenerek kokii ile
beraber agirlig1 hassas terazide Ol¢iilerek gram olarak kayit edilmistir.

Koksiiz fide boyu: Biiyiime ucundan kok bogazina kadar cetvelle Slgiilerek
santimetre olarak kayit edilmistir.

Kok uzunlugu: Kok bogazindan kokiin bittigi noktaya kadar cetvelle dlgiilerek
santimetre olarak kayit edilmistir.

Kok agirhgi: Kok bogazindan falgata ile kesilerek yetistirme ortami kokten
temizlenmis, kokiin agirlig1 hassas terazide 6l¢iilerek gram olarak kayit edilmistir.

Koksiiz fide agirhgi: Kok bogazindan kesilen fidenin, yaprakli olan kisminin
agirligi hassas terazide olciilerek gram olarak kayit edilmistir.

Govde capr: Kotiledonlarin hemen tizerinden govdenin ¢ap1 kumpas yardimi ile
Ol¢iilerek santimetre olarak kayit edilmistir.

Gergek yaprak sayisi: Fidedeki kotiledon yapraklar disindaki ilk salkima kadar

olan yapraklar sayilmistir.

3.2.2.2.2.Hasat ile ilgili o6zellikler

Ekimden ilk hasada kadar gecen giin sayisi: Her bitki i¢in tohum ekiminden
itibaren ilk hasada kadar gecen siire giin olarak sayilip kayit edilmistir.

Ik alti hasatta meyve sayisi: Ilk alti hasatta bitki basina alinan meyve
sayilarak kayit edilmistir.

Ilk alti hasatta meyve agirhg: ilk alt1 hasatta bitki basina alinan meyvelerin

agirliklan Slgiilerek gram olarak kayit edilmistir.
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Toplam meyve agirh@r: Bitki basina hasat edilen meyvelerin toplam agirliklar
Ol¢iilerek gram olarak kayit edilmistir.

Toplam meyve sayisi: Bitki basina alinan toplam meyve sayilarak kayit
edilmistir.

Meyve ¢api: Meyve cap1 kumpasla 6l¢iilerek santimetre olarak kayit edilmistir.

Tek meyve agirhgi: Bitkide toplam meyve agirlig1 degeri bitkide toplam meyve
sayisina boliinerek her parseldeki tek meyve agirligi hesaplanmistir.

Pazarlanabilir meyve sayisi: Bitki basina alinan pazarlanabilir meyve
sayilarak kayit edilmistir.

Pazarlanabilir meyve agirh@r: Bitki basina hasat edilen pazarlanabilir
meyvelerin agirliklar dlgiilerek gram olarak kayit edilmistir.

Catlak meyve sayisi: Bitki basina alinan ¢atlak meyve sayilarak kayit edilmistir.

Catlak meyve sayisinin toplam meyve sayisina orani (%): Bir bitkideki catlak
olan meyveler sayillmis, toplam meyvelerin sayisina oranlanmig sonu¢ % olarak
hesaplanmustir.

Catlak meyve agirhgi: Bitki basina hasat edilen catlak meyvelerin agirliklar
Ol¢iilerek gram olarak kayit edilmistir.

Catlak meyve agirh@inin toplam meyve agirh@na orani (%): Bir bitkideki
catlak olan meyvelerin agirliklar1 dl¢lilmis, toplam meyvelerin agirligina oranlanmis
sonu¢ % olarak hesaplanmustir.

Cicek burnu ciiriik meyve sayisi: Bitki basina alinan ¢icek burnu ¢iiriik meyve
sayilarak kayit edilmistir.

Cicek burnu ciiriikk meyve sayisinin toplam meyve sayisina oram (%):
Bitkinin ¢icek burnu ¢iiriik meyveleri sayilmis, toplam meyvelerin sayisina oranlanmis
sonu¢ % olarak hesaplanmustir.

Cicek burnu ciirilk meyve agirhgi: Bitki basina hasat edilen cicek burnu
cliriikliigli olan meyvelerin agirliklart 6l¢iilerek gram olarak kayit edilmistir.

Cicek burnu ciiriikk meyve agirhiginin toplam meyve agirhgina oram (%):
Bitkinin ¢i¢cek burnu c¢lirik meyvelerinin agirliklar1 Slgiilmiis, toplam meyvelerin
agirhigina oranlanmis, sonug % olarak hesaplanmistir.

Ciiriik meyve sayisi: Bitki basina alinan ¢iiriik meyve sayilarak kayit edilmistir.
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Ciiriik meyve agirhgi: Bitki basina hasat edilen ¢iiriik meyvelerin agirliklar
Ol¢iilerek gram olarak kayit edilmistir.

Ciiriik meyve sayisinin toplam meyve sayisina orani (% ):Bitkinin ¢iiriik olan
meyveleri sayillmig, toplam meyvelerin sayisina oranlanmis sonu¢ % olarak
hesaplanmuistir.

Ciiriik meyve agirhiginin toplam meyve agirhgina oram (%): Bitkinin ¢iiriik
olan meyvelerinin agirliklar1 Olgiilmiis, toplam meyvelerin agirligina oranlanmis
sonu¢ % olarak hesaplanmustir.

Meyvedeki suda erir kuru madde: Hasattan sonra tam olgunluk déneminde
her bitkiden segilen ti¢ meyvede toplam kuru madde refraktometre ile 6l¢iilmiistiir.

Meyvedeki titrasyon asitligi (sitrik asit) (%): Meyvenin tam olgunluk

doneminde her bitkiden secilen ii¢c meyvede titre edilebilir asitlik su formiile gore

hesaplanmaistir:
Harcanan NaOH (ml) x 0.0064 x 100

Titrasyon asitligi (%)= (Cemeroglu, 1992)
Titre edilen 6rnek miktar1 (ml)

3.2.2.2.3.Istatistiki analiz metotlari

Yapilan deneme sonucunda elde edilen bulgular i¢in faktdriyel olarak
diizenlenmis tesadiif bloklar1 deneme deseninde Diizgiines (1963) ve Yurtsever
(1984)’e gore varyans analizi yapilmig, onemli olan farkliliklar i¢in LSD kontrol
yontemi ile gruplar belirlenmistir. Denemeye ait varyans analizleri bilgisayarda
TARIST paket programi ile yapilmis ve varyans analiz tablolari ekler bdliimiinde
verilmigtir. Yiizde oranlari1 olan bulgular i¢in ac¢1 degerleri hesaplanmis, varyans analizi

ac1 degerlerine gore yapilmistir.
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4.ARASTIRMA BULGULARI

4.1.Kivircik Bas Salata ile Ilgili Arastirma Bulgular

4.1.1. Fide ile ilgili bulgular

4.1.1.1.Birinci y1l

Sekil 4.1. Sirastyla cibre, ciiruf, perlit, torf, toprakli har¢ ortamlar1 ve bu ortamlarda fide

¢ikist
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Sekil 4.4. Cibre ortaminda fide ¢ikis1
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Sekil 4.7. Toprakli hargta yetistirilen fideler
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Sekil 4.10. Sirasiyla torf, cibre, ciliruf, toprakli harg, ciliruf, cibre ortamlarinda

yetistirilen fideler
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4.1.1.1.1.Koklii fide boyu

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmamistir (Cizelge 4.1 ve Ek ¢izelge 1).

Cizelge 4.1. Koklii Fide Boyu (cm)
FIDE ORTAMI

Perlit Top. Harg Torf

23,47 22,56 19,67

4.1.1.1.2.Koklii fide agirhg

Yapilan varyans analizine gore, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli

bulunmustur (Cizelge 4.2.ve Ek ¢izelge 2).

Cizelge 4.2. Koklii Fide Agirhigi (g)

FIDE ORTAMI 2 X
? 15
Perlit Top. Harg Torf g5 10 .\-/‘
- 5
17,01 9,23 10,64 g o ‘ ‘
a b b Perlit ~ Top. Harg Torf

%S5 LSD=4,47 Fide Ortami

Sekil 4.11. Koklii Fide Agirligt

Perlit en yliksek koklii fide agirligini verirken, toprakl harg en diisiik agirlig
vermistir (Sekil 4.11).
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4.1.1.1.3.Koksiiz fide boyu

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmamistir (Cizelge 4.3 ve Ek cizelge 3).

Cizelge 4.3. Koksiiz Fide Boyu (cm)
FIDE ORTAMI

Perlit Top. Harg Torf

6,50 5,33 4,93

4.1.1.1.4.Kok uzunlugu

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmamistir (Cizelge 4.4 ve Ek ¢izelge 4).

Cizelge 4.4. Kok Uzunlugu (cm)
FIDE ORTAMI

Perlit Top. Harg Torf

16,97 17,22 14,73

4.1.1.1.5.Kok agirh@

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli

bulunmamistir (Cizelge 4.5 ve Ek ¢izelge 5).

-81 -



Cizelge 4.5. Kok Agirligi (g)

FIDE ORTAMI
Perlit Top. Harg Torf

2,73 1,89 2,23

4.1.1.1.6.Koksiiz fide agirhgi

Yapilan varyans analizine gore, ortamlar arasindaki fark, istatistiki olarak dnemli

bulunmustur (Cizelge 4.6 ve Ek ¢izelge 6).

Cizelge 4.6. Koksiiz Fide Agirligi (g)

_ > 15
FIDE ORTAMI = '\-/‘
< 10
Perlit Top. Harg Torf 3
L2 5
S
14,28 7,34 8,40 2 ol ‘ ‘
a b b x Perlit Top. Harg Torf

%5 LSD=3,18 Fide Ortami

Sekil 4.12. Koksiiz Fide Agirligi (g)

Perlit en ytliksek koksiiz fide agirligin1 verirken, toprakli harg en diistik agirlig
vermistir (Sekil 4.12).

4.1.1.1.7.Govde ¢ap1

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak dnemli

bulunmamistir (Cizelge 4.7 ve Ek ¢izelge 7).
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Cizelge 4.7. Govde Cap1 (cm)

FIDE ORTAMI
Perlit Top. Harg Torf
0,61 0,66 0,79
4.1.1.1.8.Gerg¢ek yaprak sayisi

Yapilan varyans analizine gore, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmustur (Cizelge 4.8 ve Ek ¢izelge 8).

Cizelge 4.8. Gergek Yaprak Sayisi

FIDE ORTAMI
Perlit Top. Harg Torf
8,67 6,87 7,13
a b b

%35 LSD=1,27

Fidede Gergek
Yaprak Sayisi (adet)

10

O T

'\.—/.

Perlit  Top.Har¢  Torf
Fide Ortami

Sekil 4.13. Gergek Yaprak Sayist

Perlit en yiliksek gercek yaprak sayisini verirken, toprakli har¢ en diisiik sayiy1
vermistir (Sekil 4.13).
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4.1.1.2.ikinci y1l

4.1.1.2.1.KoKklii fide boyu

bulunmamistir (Cizelge 4.9 ve Ek ¢izelge 19).

Cizelge 4.9. Koklii Fide Boyu (cm)

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak dnemli

FIDE ORTAMI
. . %75 Cibre +| %75 Cibre +] %50 Cibre +] %50 Cibre +
Cibre | Perlit | Torf |Top. Harg| 'y o ~oie | 0025 Pertit | %50 Perlit | %50 Ciiruf
i) | ®e) | (To) | (T.Harg) | (Ci&Cii) | (Ci&pe 1) | (Ci&Pe 2) | (Ci&Ciy)
2633 | 2317 | 2175 | 24.83 21,92 20,28 23,13 23.50
4.1.1.2.2.KéKlii fide agirhg

bulunmamistir (Cizelge 4.10 ve Ek cizelge 20).

Cizelge 4.10. Kokli Fide Agirhigi (g)

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak dnemli

FIDE ORTAMI
) ) %75 Cibre +| %75 Cibre +| %50 Cibre +| %50 Cibre +
Cibre | Perlit | Torf |Top. Harg| 'y o ~oie | 0425 Pertit | %50 Perlit | %50 Ciiruf
i | ®e) | (To) | (T.Harg) | (Ci&Cii) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2) | (Ci&Ci)
69,12 | 62,45 | 7025 | 51,30 46,37 60,50 50,35 59.95
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4.1.1.2.3.Koksiiz fide boyu

Yapilan varyans analizine gore, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmustur (Cizelge 4.11 ve Ek ¢izelge 21).

Cizelge 4.11. Koksiiz Fide Boyu (cm)

FIDE ORTAMI
. ) %75 Cibre +| %75 Cibre +| %50 Cibre + | %50 Cibre +
Cibre | Perlit | Torf | Top. Har¢| 'y o ie | 0625 Perlit | %50 Perlit | %50 Ciiruf
(Ci) | (Pe) | (To) | (T.Har¢) | (Ci&Cii) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2) | (Ci&Cii)
8,08 | 6,42 | 6,17 6,25 4,17 4,67 5,13 438
a b bc b d cd bed d

%5 LSD=1,51

Cibrede vyetistirilen fideler en yiiksek koksiiz fide boyunu verirken, %350
cibre+%50 torfta yetistirilen fideler en diisiik koksiiz fide boyunu vermistir. ( Sekil
4.14)

5 10 -
3
m 8
3 _ 6-
i
NS 4
:3 ~
2 2
S 0
c & £ § 9o 9 3
~ - ~ © 3 (o) (0] o3
T = o o =
= e B 8 e
= Q Q
Fide Ortami

Sekil 4.14. Kdksiiz Fide Boyu (cm)
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4.1.1.2.4.Kok uzunlugu

bulunmamustir (Cizelge 4.12 ve Ek cizelge 22).

Cizelge 4.12. Kok Uzunlugu (cm)

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

FIDE ORTAMI
. . %75 Cibre +| %75 Cibre +| %50 Cibre +| %50 Cibre +
Cibre | Perlit | Torf |Top. Harg| o o ~ooie | 0425 Pertit | %50 Perlit | %50 Ciiruf
(Ci) | (Pe) | (To) | (T.Har¢) | (Ci&Cii) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2) | (Ci&Cii)
18,25 | 16,75 | 15,58 | 18,58 17,75 15,61 18,00 19,13
4.1.1.2.5.Kok agirhg

bulunmamistir (Cizelge 4.13 ve Ek cizelge 23).

Cizelge 4.13. Kok Agirligi (g)

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli

FIDE ORTAMI
) ) %75 Cibre +| %75 Cibre +| %50 Cibre +| %50 Cibre +
Cibre | Perlit | Torf |Top. Harg| 'y o o6 | 0025 Pertit | %50 Perlit | %50 Ciiruf
i | ®e) | (To) | (T.Harg) | (Ci&Cii) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2) | (Ci&Ciy)
2139 | 23,55 | 23.65 | 15,09 12,98 22.53 15,17 19,33
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4.1.1.2.6.Koksiiz fide agirhg:

bulunmamistir (Cizelge 4.14 ve Ek cizelge 24).

Cizelge 4.14. Koksiiz Fide Agirhigi (g)

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli

FIDE ORTAMI
. ) %75 Cibre +| %75 Cibre +| %50 Cibre + | %50 Cibre +
Perl Torf |Top.
Cibre | Perlit | Torf | Top. Har¢| 'y o ie | 0625 Perlit | %50 Perlit | %50 Ciiruf
(Ci) | (Pe) | (To) | (T.Harg) | (Ci&Ci) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2) | (Ci&Cii)
47,73 | 38,91 | 46,60 | 36,21 33,38 37,97 35,18 40,62
4.1.1.2.7.Govde ¢cap1

bulunmamistir (Cizelge 4.15 ve Ek cizelge 25).

Cizelge 4.15. Govde Cap1 (cm)

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak dnemli

FIDE ORTAMI
) . %75 Cibre +] %75 Cibre +] %50 Cibre + | %50 Cibre +
Perlit | Torf :
Cibre | Perlit | Torf ) Top. Hare| o s v | 9425 Perlit | %50 Perlit | %50 Ciiruf
i | ®e) | (To) | (T.Harg) | (Ci&Cii) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2) | (Ci&Ciy)
1,02 | 1,08 | 098 | 0,95 0,95 0,96 0,85 0,98
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4.1.1.2.8.Gerg¢ek yaprak sayisi

bulunmamastir (Cizelge 4.16 ve Ek cizelge 26).

Cizelge 4.16. Gergek Yaprak Sayist

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak dnemli

FIDE ORTAMI
) ) %75 Cibre +| %75 Cibre +] %50 Cibre + ] %50 Cibre +
Cibre | Perlit | Torf |Top. Harg| 'y o ~oie | 0025 Pertic | %50 Perlit | %50 Ciiruf
i) | (Pe) | (To) | (T.Harg) | (Ci&Cii) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2) | (Ci&Ciy)
9.83 | 9,17 | 1033 | 10,00 9,17 9,28 8,75 9,50
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4.1.2.Hasat ile ilgili Bulgular

4.1.2.1.Birinci y1l

4.1.2.1.1.Ekimden ilk hasada ge¢en giin sayisi

Yapilan varyans analizine gore, dikim ortami ana etkisi ve interaksiyon 6nemli

bulunmustur (Cizelge 4.17, Ek c¢izelge 9).

Cizelge 4.17. Yetistirme ortamlarina ait ana etki ve interaksiyonlarin ekimden ilk hasada gegen giin sayisi
iizerine etkileri.

Dikim Ortam Fide
. %75 Cibre (%50 Cibre %75 Cibre (%50 Cibre | Ortami
Fide Ortamm o o n o Ana
Cibre |Perlit [Toprak [%25 Ciiruf|%50 Ciiruf]|%25 Perlit |%50 Perlit | Etkisi
3k 157,00 157,00 | 165,00 157,00 157,00 157,00 157,00 | 158,14
b b a b b b b
Perlit 157,00 157,00 | 165,00 157,00 157,00 157,00 157,00 | 158,14
b b a b b b b
Torf 157,00 165,00 | 157,00 157,00 157,00 157,00 157,00 | 158,14
b a b b b b b
Dikim Ortamu | 157,00 | 159,67 | 162,33 157,00 157,00 157,00 157,00 | 158,14
Ana Etkisi c b a c c c c

Dikim ana etkisi i¢in %5 LSD=0,61
Int. igin %35 LSD=1,06

Dikim ortam1 ana etkisine gore en ge¢ hasat sera topraginda olmus, bunu perlit

izlemis cibre, cliruf ile cibre-perlit karisimlari ise en erken iirlinii vermistir.
Interaksiyona gore ise har¢ ve perlit ortamlarinda iretilip topraga dikilen ve

torfta {tretilip perlit ortamina dikilen fidelerde en ge¢ hasat yapilmistir. Diger
kombinasyonlarda ise 157 giin ile erken hasat gerceklestirilmistir (Sekil 4.15).
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166
——Harg
—HB— Perlit
164 1 —A— Torf
@ == ' Dikim Ortami Ana Etkisi
>
& 162
c
3
o
g 160 -
[
o
]
& 158
I
T —& — -
[
B 156 -
£
w
154
152 T T
Cibre Perlit Toprak %75 Cibre + %50 Cibre + %75 Cibre + %50 Cibre +
%25 Curuf %50 Curuf %25 Perlit %50 Perlit

Dikim Ortamlari

Sekil 4.15 Dikim ortami ana etkisi ile dikim ortami X fide ortami interaksiyonunun, ekimden ilk hasada
gecen giin sayisina etkisi

4.1.2.1.2.Pazarlanabilir yaprak sayis1

Yapilan varyans analizine gore, dikim ortami ana etkisi, fide ana etkisi ve

interaksiyon 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.18, Ek cizelge 10).

Cizelge 4.18. Yetistirme ortamlarina ait ana etki ve interaksiyonlarin bitkide pazarlanabilir yaprak sayisi
tizerine etkileri

Dikim Ortam Fide
. %75 Cibre [%50 Cibre |%75 Cibre |%50 Cibre | Ortami
Fide Ortanm - - . + Ana
Cibre [Perlit [Toprak [%25 Ciiruf|%50 Ciiruf]|%25 Perlit |%50 Perlit | Etkisi
lsiere 29,00 | 19,50 | 19,50 25,00 29,50 24,50 30,00 25,29
abed f f cdef abed def abed b
Perlit 32,50 | 33,50 | 21,50 29,00 24,50 32,00 29,00 28,86
a a ef abed def ab abced a
Torf 33,00 | 30,50 | 23,00 25,00 31,00 26,50 30,00 28,43
a abc ef cdef ab bcde abced a
Dikim Ortami | 31,50 | 27,83 | 21,33 26,33 28,33 27,67 29,67 27,53
Ana Etkisi a b b b ab b ab

Fide ana etkisi i¢in %5 LSD=2,20
Dikim ana etkisi i¢in %5 LSD=3,37
Int. icin %35 LSD=5,83
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Dikim ortam1 ana etkisine gore, pazarlanabilir yaprak sayis1 en fazla cibrede
olmus, %50cibre+%50 ciiruf ile %50 cibre +%50 perlit ortami takip etmistir. Diger

ortamlar, en diisiik yaprak pazarlanabilir yaprak sayisini vermistir.

Fide ortami ana etkisine gore, perlit ve torfta lretilen fideler en yliksek

pazarlanabilir yaprak sayisini vermistir (Sekil 4.17).

Interaksiyona gore perlit ve torfta iiretilip cibreye dikilen fidelerle, perlitte
tiretilip perlite dikilen fideler en yiiksek pazarlanabilir yaprak sayisini vermistir. Harcta
tiretilip perlite ve topraga dikilen fideler ise en diisiik pazarlanabilir yaprak sayisini

vermistir (Sekil 4.16 ).
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Cibre Perlit Toprak %75 Cibre + %50 Cibre + %75 Cibre + %50 Cibre +

%25 Curuf %50 Curuf %25 Perlit %50 Perlit
Dikim Ortamlan

Sekil 4.16 Dikim ortamu ana etkisi ile dikim ortam1 X fide ortamu interaksiyonunun, bitkide pazarlanabilir
yaprak sayisina etkisi

-91 -



40

—<— Cibre
35 A

—8B— Perlit
30

—>— Toprak

25 4
—&— %75 Cibre +
%25 Ciruf

20 A

—®— %50 Cibre +
%50 Ciruf

15 4

—&i— %75 Cibre +
%25 Perlit

Bitkide Pazarlanabilir Yaprak Sayisi

10 4

—O— %50 Cibre +
%50 Perlit

=—A— Fide Ana
Etkisi

Perlit
Fide Ortamlan

Harg Torf

Sekil 4.17. Fide ortami ana etkisi ile dikim ortam1 X fide ortami interaksiyonunun, bitkide pazarlanabilir
yaprak sayisina etkisi

4.1.2.1.3.Pazarlanabilir yaprak agirhg

Yapilan varyans analizine gore, fide ortami ana etkisi 6onemli bulunmustur (Ek

cizelge 14).

Cizelge 4.19. Yetistirme ortamlarina ait ana etki ve interaksiyonlarin bitkide pazarlanabilir yaprak agirlig
(g) tizerine etkileri.

Dikim Ortami Fide
Fi %75 Cibre [%50 Cibre |%75 Cibre (%50 Cibre | Ortami
ide Ortami N N o N Ana
Cibre |Perlit [Toprak [%25 Ciiruf|%50 Ciiruf|%25 Perlit |%50 Perlit | Etkisi
H 575,00 530,00 | 451,50 530,00 490,00 405,00 710,00 | 537,36
arg b
Perlit 825,00 875,00 | 574,501 685,00 655,00 955,00 800,00 | 767,07
a
Torf 830,00 765,00 | 776,50 585,00 730,00 735,00 680,00 | 728,79
a
Dikim Ortamu | 743,33 | 823,33 |1 600,83 | 600,00 625,00 698,33 730,00 | 677,74
Ana Etkisi

Fide ana etkisi i¢in %5 LSD=106,71
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Perlit ve torfta yetistirilen fideler en yiliksek yaprak agirligini verirken, toprakl

hargta yetistirilen fideler en diislik agirlig1 vermistir (Cizelge 4.19, Sekil

4.18).
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Perlit Torf
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Sekil 4.18. Fide ortami ana etkisinin bitkide pazarlanabilir yaprak agirligina etkisi

4.1.2.1.4.U¢ yamikhig: gosteren dis yaprak sayisi

Yapilan varyans analizine gore, fide ortam1 ve dikim ortami ana etkisi dnemli

bulunmustur (Ek cizelge 15).

Cizelge 4.20. Yetistirme ortamlarina ait ana etki ve interaksiyonlarin bitkide u¢ yaniklig gosteren dis

yaprak sayisi iizerine etkileri

Dikim Ortam Fide
Fide O %75 Cibre [%50 Cibre |%75 Cibre |%50 Cibre | Ortami
ide Ortamm - " o " Ana
Cibre [Perlit [Toprak [%25 Ciiruf|%50 Ciiruf]|%25 Perlit |%50 Perlit | Etkisi
5,00 3,00 2,50 9,00 7,50 3,00 8,50 5,69
Harg a
: 6,00 6,50 3,00 6,50 8,00 5,50 5,00 5,79
Perlit a
5,50 3,00 3,50 4,00 4,50 4,00 4,50 4,14
Torf b
Dikim Ortami | 5,50 4,17 3,00 6,50 6,67 4,40 6,00 5,21
Ana Etkisi abc cd d ab a bed abc

Dikim ana etkisi i¢in %5 LSD=2,12
Int. icin %5 LSD=1,44
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Hargta ve perlitte yetistirilen fideler en yiiksek u¢ yaniklig1 gosteren dis yaprak
sayisini verirken, torfta yetistirilenler, an diisiik degerleri vermistir (Cizelge 4.20, Sekil

4.19).

Dikim ortam1 ana etkisine gore %50cibre+%350 cliruf ortaminda yetisen bitkiler
en yliksek u¢ yanikligi gosteren dis yaprak sayisimi verirken, toprakta yetistirilen

bitkilerden en diisiik degerler alinmistir (Cizelge 4.20, Sekil 4.20).
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Sekil 4.19. Dikim ortami ana etkisinin bitkide u¢ yaniklig1 gosteren dis yaprak sayisi iizerine etkisi
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Sekil 4.20. Fide ortam1 ana etkisinin bitkide ug yaniklig1 gosteren dis yaprak sayisi tizerine etkisi

4.1.2.1.5.Uc¢ yanikhig1 gosteren i¢ yaprak sayisi

Yapilan varyans analizine gore bitkide u¢ yanikli§1 gosteren i¢ yaprak sayisi
bakimindan tiim ana etkiler ve bunlarin interaksiyonlar1 6nemsiz bulunmustur (Cizelge

4.21 ve ek cizelge 13).

Cizelge 4.21. Yetistirme ortamlarina ait ana etki ve interaksiyonlarin bitkide u¢ yaniklig1 gdsteren i¢
yaprak sayis1 iizerine etkileri

Dikim Ortam Fide
Fide O %75 Cibre [%50 Cibre |%75 Cibre |%50 Cibre | Ortami
ide Ortamm - " o " Ana
Cibre [Perlit [Toprak [%25 Ciiruf|%50 Ciiruf]|%25 Perlit |%50 Perlit | Etkisi
0,50 0,00 0,00 2,00 0,50 0,00 1,00 0,57
Harg
: 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,29
Perlit
0,00 0,00 2,50 0,50 0,50 2,00 2,00 1,07
Torf
Dikim Ortami | 0,167 0 0,833 0,833 0,667 0,667 1,333 0,64
Ana Etkisi
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4.1.2.1.6.D1s yapraklarda u¢ yanikhigi olusum yiizdesi

Yapilan varyans analizine gore dikim ortami ana etkisi onemli bulunmustur

(Cizelge 4.22, Ek cizelge 14).

Cizelge 4.22. Yetistirme ortamlarina ait ana etki ve interaksiyonlarin bitkide dis yapraklarda ug yaniklig
olusum yiizdesi iizerine etkileri

Dikim Ortam Fide
Fide O %75 Cibre (%50 Cibre |%75 Cibre (%50 Cibre | Ortami
ide Ortam " " " i Ana
Cibre |Perlit |[Toprak [%25 Ciiruf|%50 Ciiruf]|%25 Perlit |%50 Perlit | Etkisi
o 100,00| 75,00 | 51,00 | 100,00 100,00 33,00 100,00 79,86
Perlit 100,00 65,00 | 76,00 [ 100,00 100,00 100,00 100,00 91,57
Torf 100,00 75,00 | 85,00 80,00 75,00 75,00 100,00 84,29
Dikim Ortanu | 100,00 71,66 | 70,66 93,33 91,66 69,33 100,00 85,24
Ana Etkisi a bc c ab ab abc a

Cibre ve %50 cibre+%350 perlitte yetistirilen bitkiler en fazla dis yapraklarda ug
yaniklig1 olusum yilizdesini verirken, toprak, perlit ve %75 cibre+ %25 perlit

ortamlarinda yetistirilen bitkiler en diisiik degerleri vermistir (Cizelge 4.22, Sekil 4.21).
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Cibre Perlit Toprak %75 Cibre + %50 Cibre + %75 Cibre + %50 Cibre +
%25 Curuf %50 Ciruf %25 Perlit %50 Perlit

Dikim Ortamlan

Sekil 4.21. Dikim ortam1 ana etkisinin dis yaprak u¢ yaniklig1 olusum yiizdesine etkisi
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4.1.2.1.7.1¢ yapraklarda u¢ yanikhig1 olusum yiizdesi

Yapilan varyans analizine gore i¢ yapraklarda ug¢ yanikligi olusum yiizdesi
bakimindan tiim ana etkiler ve bunlarin interaksiyonlar1 énemsiz bulunmustur (Cizelge
4.23 ve ek cizelge 15).

Cizelge 4.23. Yetistirme ortamlarina ait ana etki ve interaksiyonlarin bitkide i¢ yapraklarda u¢ yaniklig:
olusum yiizdesi lizerine etkileri

Dikim Ortamm Fide
Fide O %75 Cibre (%50 Cibre [%75 Cibre (%50 Cibre | Ortami
ide Ortami " n " n Ana
Cibre [Perlit [Toprak [%25 Ciiruf|%50 Ciiruf]|%25 Perlit |%50 Perlit | Etkisi
25,00 | 0,00 0,00 50,00 33,00 0,00 15,00 17,58
Harg
. 0,00 0,00 0,00 0,00 40,00 0,00 15,00 7,86
Perlit
0,00 0,00 0,00 15,00 15,00 25,00 25,00 15,00
Torf
Dikim Ortami | 8,33 0,00 8,33 21,67 29,33 8,33 18,33 13,48
Ana Etkisi
4.1.2.1.8.Bitki boyu

Yapilan varyans analizine gore, dikim ortami ana etkisi dnemli bulunmustur

(Cizelge 4.24 ve ek cizelge 16).

Cizelge 4.24. Yetistirme ortamlarina ait ana etki ve interaksiyonlarin bitki boyu (cm) iizerine etkileri

Dikim Ortamm Fide
Fide O %75 Cibre (%50 Cibre [%75 Cibre [%50 Cibre | Ortami
ide Ortam " " i " Ana
Cibre |Perlit [Toprak [%25 Ciiruf|%50 Ciiruf]|%25 Perlit |%50 Perlit | Etkisi
u 18,50 | 17,00 | 25,25 18,50 25,00 24,50 21,50 21,46
arg
. 15,50 | 17,50 | 23,10 22,00 18,50 23,50 18,00 19,73
Perlit
Torf 18,00 | 16,50 | 24,80 23,50 30,00 21,50 20,00 22,04
Dikim Ortami | 17,33 | 17,00 | 24,38 21,33 24,50 23,17 19,83 21,08
Ana Etkisi c c a abc a ab bc

Dikim ana etkisi i¢in %5 LSD=4,53
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En fazla bitki boyu degeri toprak ve %50 cibre +%50 ciiruf ortaminda
yetistirilen bitkilerden alinirken, cibre ve perlit ortamlarinda yetistirilen bitkiler, en

diisiik degerleri vermistir (Sekil 4.22).
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Cibre Perlit Toprak %75 Cibre + %50 Cibre + %75 Cibre + %50 Cibre +
%25 Curuf %50 Curuf %25 Perlit %50 Perlit

Dikim Ortamlar

Sekil 4.22. Dikim ortami ana etkisinin bitki boyuna etkisi

4.1.2.1.9.Bas Capi

Yapilan varyans analizine gore, dikim ortami ana etkisi nemli bulunmustur

(Cizelge 4.25, Ek cizelge 17).

Cizelge 4.25. Yetistirme ortamlarina ait ana etki ve interaksiyonlarin bitkide bas ¢ap1 (cm) lizerine etkileri

Dikim Ortamm Fide
. %75 Cibre (%50 Cibre |%75 Cibre [%50 Cibre | Ortami
Fide Ortam N N o N Ana
Cibre |Perlit [Toprak [%25 Ciiruf]|%50 Ciiruf|%25 Perlit |%50 Perlit | Etkisi
u 15,50 | 15,00 | 3,85 15,00 13,00 7,00 16,50 12,26
arg
. 17,00 | 16,50 | 7,75 14,00 14,00 17,50 15,50 14,61
Perlit
16,50 | 18,00 | 10,55 15,50 16,00 12,00 13,50 14,58
Torf
Dikim Ortami | 16,33 | 16,50 | 7,38 14,83 14,33 12,17 15,17 13,82
Ana Etkisi a a c ab ab b ab

Dikim ana etkisi i¢in %5 LSD=4,07
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Cibre ve perlit ortaminda yetistirilen bitkiler, en yiiksek bas capi degerini
verirken, Toprak ortaminda yetistirilen bitkilerden en diisiik degerler alinmistir (Sekil

4.23).
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Sekil 4.23. Dikim ortami ana etkisinin bas ¢apina etkisi

4.1.2.1.10.S1k1 gobek yiizdesi

Yapilan varyans analizine gore dikim ortami ana etkisi ve interaksiyon dnemli

bulunmustur (Cizelge 4.26, Ek cizelge 18).

Cizelge 4.26. Yetistirme ortamlarina ait ana etki ve interaksiyonlarin bitkide sik1 gobek yiizdesi iizerine

etkileri
Dikim Ortami Fide
Fi %75 Cibre [%50 Cibre |%75 Cibre (%50 Cibre | Ortami
ide Ortamm N N n o Ana
Cibre |[Perlit |Toprak |%25 Ciiruf|%50 Ciiruf|%?25 Perlit [%50 Perlit | Etkisi
u 100,00 75,00 | 17,50 50,00 50,00 25,00 100,00 60,00
arg
a ab c bc be be a
. 100,00 | 100,00 | 35,00 75,00 75,00 75,00 100,00 76,00
Perlit
a a bc ab ab ab a
Torf 100,00 | 100,00 | 60,00 50,00 50,00 50,00 50,00 69,00
a a bc be bc be bc
Dikim Ortanmu | 100,00 92,00 | 38,00 58,00 58,00 50,00 83,00 68,33
Ana Etkisi a a b b b b a
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Dikim ortami ana etkisine gore, cibre, perlit ve %50cibre + %50 perlit
ortaminda yetistirilen bitkiler, en yiliksek siki gobek ylizdesini verirken, diger
ortamlardan en diisiik yiizdeler alinmistir (Sekil 4.25).

Interaksiyona gére ise, harg, perlit ve torfta yetistirilip cibreye dikilen fideler,
perlit ve torfta yetistirilip perlite dikilen fideler, hargta ve perlitte yetistirilip %50cibre
+ %350 perlit ortamina dikilen fidelerden yetistirilen bitkilerde en fazla siki gdbek
yiizdesi alinirken, hargta yetistirilip topraga dikilen fideler en diisiik siki gdobek
yiizdesini vermistir (Sekil 4.24).
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Sekil 4.24. Dikim ortamu ana etkisi ile dikim ortami X fide ortami interaksiyonunun, siki gobek yiizdesine
etkisi
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Sekil 4.25. Fide ortami ana etkisi ile dikim ortami X fide ortami interaksiyonunun, siki gobek yilizdesine
etkisi

4.1.2.2.1ikinci y1l

4.1.2.2.1. Ekimden ilk Hasada Gecen Giin Sayisi

Tiim ortamlardaki bitkiler ekimden 177 giin sonra hasada gelmislerdir.

4.1.2.2.2. Pazarlanabilir Yaprak Sayisi
Yapilan varyans analizine gore bitkide pazarlanabilir yaprak sayisi bakimindan,

ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak onemli bulunmamistir (Cizelge 4.27 ve Ek

cizelge 27).
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Cizelge 4.27. Yetistirme ortamlarinin bitkide pazarlanabilir yaprak sayisi iizerine etkileri.

Fide Ortam
%75 %75 %50 (%50
Cibre +|Cibre + |Cibre + |Cibre +
%75 Cibre + [%75 Cibre + | %50 Cibre + (%50 Cibre + Toprakli | %25 |%25 %50 %50
Cibre | Torf | Perlit (%25 Ciiruf  [%25 Perlit |%50 Perlit |%350 Ciiruf Cibre | Perlit | Torf |Harg Curuf ([Perlit [Perlit |Ciiruf
I I I I I I I I I I ! I ! ! !
Dikim Ortami

%75 Cibre + (%75 Cibre + |%50 Cibre + %50 Cibre + [Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera

Cibre |Ciiruf |Perlit (%25 Ciruf %25 Perlit  [%50 Perlit |%50 Ciiruf |Toprag: | Toprag: | Topragi (Topragi [Topragi|Topragi|Topragi[Topragi

Ol o | ® ©) ) ® o lao |an fa2 fay Jaa |as)
33,00 | 32,00 | 34,00 34,00 33,00 36,50 37,50 39,00 | 33,50 | 32,50 | 30,85 [ 36,65 | 36,30 | 32,50 | 34,15

4.1.2.2.3. Pazarlanabilir Yaprak Agirhg:

Yapilan varyans analizine gore bitkide pazarlanabilir bitki agirligi bakimindan
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.28 ve Ek

cizelge 28).

Cizelge 4.28. Yetistirme ortamlarinin bitkide pazarlanabilir bitki agirlig1 (g) lizerine etkileri.

Fide Ortamm
%75 |%75 %50 %50
Cibre +|Cibre + [Cibre + |Cibre +
%75 Cibre + [%75 Cibre + | %50 Cibre + %50 Cibre + Toprakli | %25  |%25 %50  [%50
Cibre | Torf | Perlit |%25 Ciiruf  [%25 Perlit |%50 Perlit %50 Ciiruf Cibre Perlit Torf |Harg Ciiruf |Perlit |Perlit [Ciruf
) ) ) ) ) U U U ) ) U ) I I )
Dikim Ortami

%75 Cibre + (%75 Cibre + |%50 Cibre + %50 Cibre + [Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Ciiruf |Perlit (%25 Ciruf %25 Perlit  [%50 Perlit |%50 Ciiruf |Toprag: | Toprag: | Topragi (Topragi [Topragi|Topragi|Topragi[Topragi

(@) [N (©)] (©) ®) 6 (@) ® ©) a0 |dy jazy (a3 |d4d  |jds)
410,00 [480,00] 442,50 462,50 185,00 350,00 365,00 607,50 | 628,35 ] 595,80 | 504,15 | 591,70 | 697,50 | 401,70 | 624,20
cde |abcde| bede bede f ef ef abed ab abed | abede | abed a def abc

%35 LSD=217,80

Fideleri %75cibre+%25 perlitte yetistirilip sera topragina dikilen bitkiler, en
yiiksek bitki agirligr degerlerini verirken, %75 cibre+%25 perlit ortaminda yetistirilen
bitkiler en diisiik agirlik degerlerini vermistir (Sekil 4.26).

-102 -



800,00
700,00 X
> 7\

B 600,00 X X X }K
B / N \
E 7 /
D 500,00 / N \
x )K ~ =X /
o e / \/
a ¥’ \
© 400,00 \ 7S
>
= Y X
3 \
g 300,00 /
£ \
g /
a \
a 200,00 X

100,00

0,00 T T T
Cibre (1) Ciruf (2) Perlit (3) %75 %75 %50 %50 Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre + Cibre+ Cibre + Cibre + Topragi Topragi Toprag Topragi Topragi Topragi Topragi Topragi
%25 %25 %50 %50 (8) 9) (10) (11) (12) (13) (14) (15)
Ciruf (4) Perlit (5) Perlit (6) Cruf (7)

Dikim Ortami

Sekil 4.26 Yetistirme ortaminin bitkide pazarlanabilir bitki agirligina etkisi

4.1.2.2.4. Uc yanmikhgi gosteren dis yaprak sayisi

Yapilan varyans analizine gore bitkide u¢ yanikligi gdsteren dis yaprak sayisi
bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli bulunmamistir (Cizelge

4.29 ve Ek cizelge 29).

Cizelge 4.29. Yetistirme ortamlarinin bitkide u¢ yaniklig1 gosteren dig yaprak sayist iizerine etkileri.

Fide Ortamm
%75 (%75 [%50 %50
Cibre +|Cibre + [Cibre + |Cibre +
%75 Cibre + [%75 Cibre + | %50 Cibre + %50 Cibre + Toprakli |%25  |%25  |%50  |%50
Cibre | Torf | Perlit |%25 Ciruf |%25 Perlit [%50 Perlit  |%350 Ciiruf Cibre | Perlit | Torf |Harg Ciruf [Perlit |Perlit |Curuf
| | [} [} ) | U U [} ) I ) I I )
Dikim Ortam
%75 Cibre + [%75 Cibre + [%50 Cibre + (%50 Cibre + [Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Ciiruf |Perlit [%25 Ciiruf  [%25 Perlit (%350 Perlit |%50 Ciiruf [Toprag: | Toprag: | Topragi|Topragi|Topragi|Topragi [ Topragi [ Toprag:
@ ()N (€] (€] ®) (6) (@) ® © ao jdn jazy  [as a4 jas
4,00 | 5,50 | 2,50 7,00 5,00 4,00 3,00 5,25 3,50 5,00 3,65 4,70 4,50 3,80 5,20
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4.1.2.2.5. Ug¢ yanikhgi gosteren i¢ yaprak sayisi

Yapilan varyans analizine gore bitkide u¢ yanikli§1 gosteren i¢ yaprak sayisi
bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli bulunmamistir (Cizelge

4.30 ve Ek cizelge 30).

Cizelge 4.30. Yetistirme ortamlarinin bitkide ug yaniklig1 gosteren i¢ yaprak sayisi iizerine etkileri.

Fide Ortamm
%75 |%75 %50  |%50
Cibre +|Cibre + [Cibre + |Cibre +
%75 Cibre + [%75 Cibre + | %50 Cibre + %50 Cibre + Toprakli %25  |%25 %50  [%50
Cibre | Torf | Perlit |%25 Ciiruf  [%25 Perlit |%50 Perlit %50 Ciiruf Cibre Perlit Torf |Harg Ciiruf |Perlit |Perlit [Ciiruf
) ) ) ) ) ) U U ) ) I ) I I )
Dikim Ortami

%75 Cibre + (%75 Cibre + |%50 Cibre + %50 Cibre + [Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera

Cibre |Ciiruf |Perlit [%25 Ciiruf %25 Perlit |%350 Perlit |%50 Ciiruf  [Toprag: | Toprag: | Topragi|Topragi|Topragi | Topragi | Topragi | Topragi

O |l o |@ ®) ©) a ® |® |ao Jan Ja» jay |aa |as
0,00 | 0,00 [ 0,00 0,00 1,50 0,50 1,00 1,00 0,50 0,50 0,00 0,00 1,75 0,50 | 0,75

4.1.2.2.6. Dis yapraklarda u¢ yamikhig: olusum yiizdesi

Yapilan varyans analizine gore dis yapraklarda u¢ yanikligi olusum yiizdesi
bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli bulunmamistir (Cizelge

4.31 ve Ek cizelge 31).

Cizelge 4.31. Yetistirme ortamlarinin bitkide dig yapraklarda u¢ yaniklig1 olusum yiizdesi iizerine etkileri.

Fide Ortamm
%75 %75 %50 %50
Cibre +|Cibre + [Cibre + |Cibre +
%75 Cibre + [%75 Cibre + | %50 Cibre + %50 Cibre + Toprakli %25 (%25 %50  [%50
Cibre | Torf | Perlit |%25 Ciiruf  [%25 Perlit |%50 Perlit %50 Ciiruf Cibre Perlit Torf |Harg Ciiruf |Perlit |Perlit [Ciruf
I | [} [} ) | U U [} ) I ) I I )
Dikim Ortami

%75 Cibre + (%75 Cibre + |%50 Cibre + (%50 Cibre + [Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Ciiruf |Perlit [%25 Ciiruf  [%25 Perlit (%350 Perlit |%50 Ciiruf [Toprag: | Toprag: | Topragi|Topragi|Topragi|Topragi [ Topragi [ Toprag:
@ ()N (©)] “ (©) 6 (@) ® ® 109 [dy |d2) |d3) a4  |d1s)
100,00{100,00| 50,00 100,00 100,00 100,00 100,00 94,00 | 94,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 [ 100,00 | 100,00
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4.1.2.2.7. I¢ yapraklarda u¢ yanikig olusum yiizdesi

Yapilan varyans analizine gore i¢ yapraklarda ug¢ yanikligi olusum yiizdesi
bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli bulunmamistir (Cizelge

4.32 ve Ek cizelge 32).

Cizelge 4.32. Yetistirme ortamlarinin bitkide i¢ yapraklarda u¢ yaniklig1 olusum yiizdesi tizerine etkileri.

Fide Ortam
%75 (%75 %50 [%50
Cibre +|Cibre + |Cibre + |Cibre +
%75 Cibre + %75 Cibre + |%50 Cibre + %50 Cibre + Toprakli |[%25  |%25  |%50  |%50
Cibre | Torf | Perlit (%25 Ciiruf %25 Perlit |%50 Perlit |%350 Ciiruf Cibre | Perlit | Torf |Harg Curuf ([Perlit [Perlit |Ciiruf
! I I I 1 ! ! ! I I ! I ! ! !
Dikim Ortami

%75 Cibre + (%75 Cibre + |%50 Cibre + %50 Cibre + [Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera

Cibre |Ciiruf |Perlit (%25 Ciiruf %25 Perlit  [%50 Perlit |%50 Ciiruf |Toprag: | Toprag: | Topragi (Topragi [Topragi|Topragi|Topragi[Topragi

@ [CH ()N (C)) (©)] 6 (@) ®) (€] a9 [dy |d2) a3 a4 |d1s)
0,00 | 0,00 [ 0,00 0,00 25,00 15,00 15,00 30,00 | 10,00 | 10,00 [ 0,00 0,00 | 25,00 | 10,00 | 10,00

4.1.2.2.8. Bitki boyu

Yapilan varyans analizine gore bitki boyu bakimindan, ortamlar arasindaki fark

istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.33 ve Ek ¢izelge 33).

Cizelge 4.33. Yetistirme ortamlarinin bitki boyu (cm) iizerine etkileri.

Fide Ortam
%75 %75  [%50 %50
Cibre +|Cibre + |Cibre + |Cibre +
%75 Cibre + [%75 Cibre + |%50 Cibre + %50 Cibre + Toprakli |[%25  |%25  |%50  |%50
Cibre | Torf | Perlit (%25 Ciiruf %25 Perlit  |%50 Perlit |%350 Ciiruf Cibre | Perlit | Torf |Harg Curuf [Perlit [Perlit |Ciiruf
I I ! ! ! ! ! ! ! ! ! I ! ! I
Dikim Ortami

%75 Cibre + (%75 Cibre + |%50 Cibre + (%50 Cibre + [Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera

Cibre |Ciiruf |Perlit (%25 Ciiruf %25 Perlit  [%50 Perlit |%50 Ciiruf |Toprag: | Toprag: | Topragi (Topragi [Topragi|Topragi|Topragi[Topragi

O |l o | ® ©) 0 ® o |ao |an fa2y fay Jaa |as
17,25 | 16,00 | 17,00 19,50 12,00 16,00 15,00 16,50 | 16,65 | 15,85 [ 15,85 [ 17,15 | 18,65 | 1520 | 18,65
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4.1.2.2.9. Bas Cap1

Yapilan varyans analizine gore bitkide bas ¢cap1 bakimindan ortamlar arasindaki

fark istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.34 ve Ek ¢izelge 34).

Cizelge 4.34. Yetistirme ortamlarinin bitkide bas ¢ap1 (cm) iizerine etkileri.

Fide Ortamm
%75 %75  [%50 %50
Cibre +|Cibre + [Cibre + |Cibre +
%75 Cibre + [%75 Cibre + | %50 Cibre + %50 Cibre + Toprakli |%25  |%25  |%50  |%50
Cibre | Torf | Perlit |%25 Ciiruf  [%25 Perlit |%50 Perlit %50 Ciiruf Cibre Perlit Torf |Harg Ciiruf |Perlit |Perlit [Ciiruf
) ) ) ) ) I U U ) ) I ) I I )
Dikim Ortami
%75 Cibre + [%75 Cibre + [%50 Cibre + (%50 Cibre + [Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Ciiruf |Perlit (%25 Ciruf %25 Perlit  [%50 Perlit |%50 Ciiruf |Toprag: | Toprag: | Topragi (Topragi [Topragi|Topragi|Topragi[Topragi
O o lo |4 ©) ) @) ® l® Jao jan ja2 |a3 |aa |as)
9,50 | 12,00| 8,50 10,50 1,50 6,50 12,00 12,80 | 13,80 | 13,20 | 11,80 | 12,00 | 13,30 | 10,20 | 10,80
ab ab ab ab c be ab a a a ab ab a ab ab

%35 LSD= 6,05

Fideleri cibrede, perlitte, torfta %75 cibre+%?25 perlitte yetistirilip sera

topragma dikilen bitkiler, en biiylik bas cap1 degerlerini verirken, %75 cibre+%25

perlitte yetistirilen bitkiler en diisiik degerleri vermistir (Sekil 4.27).

16,00

14,00

12,00

10,00

8,00 -

Bas Gapi (cm)

6,00

4,00

2,00 1

0,00 T T T
Cibre (1) Curuf (2) Perlit (3) %75 %75 %50 %50 Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre + Cibre + Cibre + Cibre + Topragl Topragi Topragi Topragr Topragh Topragi Topragi Topragi
%25 %25 %50 %50 (8) 9) (10) (11) (12) (13) (14) (15)
Cdruf (4) Perlit (5) Perlit (6) Curuf (7)

Dikim Ortami

Sekil 4.27 Yetistirme ortaminin bas ¢apina etkisi
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4.1.2.2.10. Sika gobek yiizdesi

Yapilan varyans analizine gore siki gobek yilizdesi bakimindan, ortamlar

arasindaki fark istatistiki olarak dnemli bulunmamustir (Cizelge 4.35 ve Ek cizelge 35).

Cizelge 4.35. Yetistirme ortamlarinin bitkide siki gobek yiizdesi lizerine etkileri.

Fide Ortam
%75 %75 %50 %50
Cibre +|Cibre + |Cibre + |Cibre +
%75 Cibre + %75 Cibre + |%50 Cibre + %50 Cibre + Toprakli |[%25  |%25  |%50  |%50
Cibre | Torf | Perlit (%25 Ciiruf  [%25 Perlit |%50 Perlit |%350 Ciiruf Cibre | Perlit | Torf |Harg Curuf ([Perlit [Perlit |Ciiruf
I ! I I I ! ! ! I I ! I ! ! I
Dikim Ortami

%75 Cibre + (%75 Cibre + |%50 Cibre + %50 Cibre + [Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera

Cibre |Ciiruf |Perlit (%25 Ciiruf |%25 Perlit  [%50 Perlit |%50 Ciiruf |Toprag: | Toprag: | Topragi (Topragi [Topragi|Topragi|Topragi[Topragi

Ol o | ®) ©) ) ® o lao |an fa2 |3 Jaa |as)
50,00 {100,00] 50,00 75,00 25,00 25,00 25,00 100,00 | 50,00 | 83,00 | 50,00 | 56,50 | 49,50 | 83,00 [ 75,00
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4.2.Domates Ile Tlgili Arastirma Bulgular

4.2.1.Fide ile ilgili bulgular

4.2.1.1.Birinci yil

4.2.1.1.1.Koklii fide boyu

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli

bulunmamaistir (Cizelge 4.36 ve Ek cizelge 36).

Cizelge 4.36. Kokli Fide Boyu (cm)

FIDE ORTAMI
. . %75 Cibre +| %75 Cibre + | %50 Cibre +
Gilsiie Rl Torf ) Top. Har¢| 'y o coius | 9625 Perlit | %50 Perit
(Ci) (Pe) (To) | (T.Harg) | (Ci&Ci) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)
4525 42,75 48,00 46,00 43,00 4425 42,75
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4.2.1.1.2.Koklii Fide agirhg:

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli

bulunmamaistir (Cizelge 4.37 ve Ek cizelge 37).

Cizelge 4.37. Kokli Fide Agirhigr (g)

FIDE ORTAMI
. . %75 Cibre +| %75 Cibre + | %50 Cibre +
Cibre | Perlit Tort | Top.- Hare| o s ciiruf | %25 Perlit | %50 Perlit
(Ci) (Pe) (To) (T.Harg) (Ci&Cii) (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)
51,48 29,87 35,97 33,25 40,53 53,72 38,61
4.2.1.1.3.Koksiiz fide boyu

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak dnemli

bulunmamaistir (Cizelge 4.38 ve Ek cizelge 38).

Cizelge 4.38. Koksiiz Fide Boyu (cm)

FIDE ORTAMI
. . %75 Cibre +| %75 Cibre + | %50 Cibre +
Gl e Torf | Top. Hare| ", o ciiruf | %25 Perlit | %50 Perlit
(Ci) (Pe) (To) | (T.Harg) | (Ci&Cii) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)
2700 | 2625 26.25 22.75 24.75 25.50 25,75
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4.2.1.1.4.Kok uzunlugu

Yapilan varyans analizine gore, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmustur (Cizelge 4.39 ve Ek cizelge 39).

Cizelge 4.39. Kok Uzunlugu (cm)
FIDE ORTAMI
) . %75 Cibre +| %75 Cibre + | %50 Cibre +
Cibre Perlit Torf | Top- Har| "o s ciiruf | %25 Perlit | %50 Perlit
(Ci) (Pe) (To) (T.Harg) (Ci&Cii) (Ci&Pe 1) (Ci&Pe 2)
18,25 16,50 21,75 23,25 18,25 18,75 17,00
b b a a b b b

%35 LSD=2,45

Torf ile toprakli hargta iiretilen fidelerin kok uzunlugu diger ortamlardakinden

daha fazladir (Sekil 4.28).

T 25
o
=
2 15
c
s 10
5
x 5
¥ O
o K o <3 P T N
-~ = Z ®© o3 o o)
I = o o
- Q oF 3
= e 1S3
Fide Ortami

Sekil 4.28. Kok Uzunlugu
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4.2.1.1.5.Kok agirhig

Yapilan varyans analizine gore, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmustur (Cizelge 4.40 ve Ek cizelge 40).

Cizelge 4.40. Kok Agirligi (g)

FIDE ORTAMI
) . %75 Cibre +| %75 Cibre + | %50 Cibre +
Perlit Torf Top. H . :
St e ot Op. Harg %25 Ciuruf %25 Perlit %750 Perlit
(Ci) (Pe) (To) (T.Harg) (Ci&Cii) (Ci&Pe 1) (Ci&Pe 2)

35,52 15,51 16,58 14,15 20,38 34,17 16,59

a b b b b a b

%S5 LSD=10,89

Cibre ile %75 cibre+%?25 perlitte liretilen fideler, en yiiksek kok agirligini

verirken, diger ortamlar en diisiik kok agirligini vermistir (Sekil 4.29).

Kok Agirhgi (g)

(Ci)

Sekil 4.29

(Pe)
(To)

(T.Harg)
(Ci&Cu)

Fide Ortami

. Kok Agirligy

(Ci&Pe_1)
(Ci&Pe_2)
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4.2.1.1.6.Koksiiz fide agirhg:

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli

bulunmamaistir (Cizelge 4.41 ve Ek cizelge 41).

Cizelge 4.41. Koksiiz Fide Agirligi (g)

FIDE ORTAMI
) . %75 Cibre +| %75 Cibre + | %50 Cibre +
Perl .
Cibre eritt Torf | Top- Har| "o s ciiruf | %25 Perlit | %50 Perlit
(Ci) (Pe) (To) (T.Harg) (Ci&Cii) (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)
15,95 14,36 19,39 19,10 20,15 19,56 22,02
4.2.1.1.7.Govde cap1

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli

bulunmamistir (Cizelge 4.42 ve Ek cizelge 42).

Cizelge 4.42. Govde Cap1 (cm)

FIDE ORTAMI
. . %75 Cibre + | %75 Cibre + | %50 Cibre +
Perl .
Cibre ertit Torf | Top- Hare| o s ciiruf | %25 Perlit | %50 Perlit
(Ci) (Pe) (To) | (T.Harg) | (Ci&Cii) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)
0,68 0,58 0,65 0,58 0,60 0,70 0,63
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4.2.1.1.8.Gerg¢ek yaprak sayisi

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli

bulunmamastir (Cizelge 4.43 ve Ek cizelge 43).

Cizelge 4.43. Gergek Yaprak Sayisi

FIDE ORTAMI
. . %75 Cibre +| %75 Cibre + | %50 Cibre +
Gl L Torf | Top. Har¢| o o ciiruf | %25 Perlit | %50 Perlit
(Ci) (Pe) (To) | (T.Harg) | (Ci&Ci) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)
9,75 10,25 9.25 8,75 9,50 9,50 9,50
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4.2.1.2.1kinci y1l

4.2.1.2.1.Koklii fide boyu

Yapilan varyans analizine gore, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmustur (Cizelge 4.44 ve Ek cizelge 66).

Cizelge 4.44. Kokli Fide Boyu (cm)

FIDE ORTAMI
. . %75 Cibre +] %75 Cibre +] %50 Cibre +
Cibre | Perltt | Torf |Top. Hargl o oo | 9425 Perlit | %50 Perlit

€ | ®e) | (To) | (T.Harg) | (Ci&Ci) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)

51,72 | 36,11 | 46,61 27,00 26,50 43,61 43,89
a bc ab C c ab ab
%5 LSD=12.30

Cibrede yetistirilen fideler en yiiksek koklii fide boyunu verirken, Toprakli harg
ile %75 cibre + %25 ciirufta yetistirilen fideler en diisiik koklii fide boyunu vermistir

(Sekil 4.30).
60 -
=5 50 7
3
2 40 -
35 T 30 -
(1
= L 20
;é 10 1
O — —_~ —_ —_ — —_ —_
e S ~ N
S &t e 5 g ¢ ¢
= e o3 o3
=~ e e
Fide Ortami

Sekil 4.30. Kokli Fide Boyu
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4.2.1.2.2.KoKklii fide agirhg:

Yapilan varyans analizine gore, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmustur (Cizelge 4.45 ve Ek ¢izelge 67).

Cizelge 4.45. Kokli Fide Agirligr (g)

FIDE ORTAMI
) ) %75 Cibre +] %75 Cibre + ] %50 Cibre +
Cibre [ Perlit | Torf |Top. Hargl o o | 9425 Perlit | %50 Perlit
i | ®e) | (To) | (T.Harg) | (Ci&Cii) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)
19.00 | 1234 | 1928 | 748 8,00 22,01 26,10
ab bc ab c C a a

%35 LSD=8,97

%75 cibre + %25 perlitte yetistirilen fideler ile %50 cibre + %50 perlitte
yetistirilen fideler en yliksek kokli fide agirligini verirken, toprakli harg ile %75 cibre
+ %25 clirufta yetistirilen fideler en diisiik kokli fide agirligint vermistir (Sekil 4.31).

30
25
20
15
10

Koklii Fide Agirigi (g)

(Ci)

(Pe)

(To)
(Ci&Ci)
(Ci&Pe_2)

(T.Harg)
(Ci&Pe_1)

Fide Ortami

Sekil 4.31. Kokli Fide Agirlig
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4.2.1.2.3.Koksiiz fide boyu

Yapilan varyans analizine gore, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmustur (Cizelge 4.46 ve Ek cizelge 68).

Cizelge 4.46. Koksiiz Fide Boyu (cm)

FIDE ORTAMI
%75 Cibre +| %75 Cibre +| %50 Cibre +

Cibre | Perlit | Torf |Top. Harg| ' o e | 0425 Perlit | %50 Perlit
) | ®e) | o) | mHarg)| (Ci&ci)y | (Cigpe 1) | (Ci&Pe 2)

37,50 | 23,28 | 29,06 17,92 16,50 24,72 30,11
a cd bc de e be b
%5 LSD=6,09

Cibrede yetistirilen fideler en yiiksek koksiiz fide boyunu verirken, %75 cibre
+ %25 ciirufta yetistirilen fideler en diisiik koksiiz fide boyunu vermistir (Sekil 4.32).

2 3.
@ 30 -
gA25—
ic g 20
NS 154
D 10
K4 57
:0
X 0
s & & § § 3 9§
£ 3§
Fide Ortami

Sekil 4.32. Koksiiz Fide Boyu
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4.2.1.2.4.Kok uzunlugu

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli

bulunmamaistir (Cizelge 4.47 ve Ek cizelge 69).

Cizelge 4.47. Kok Uzunlugu (cm)

FIDE ORTAMI
. . %75 Cibre +| %75 Cibre +| %50 Cibre +
Cibre | Perlit | Torf |Top. Harg| ' ¢ e | 0425 Perlit | %50 Perlit
(Ci) | (Pe) | (To) | (T.Harg) | (Ci&Cii) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)
14,22 | 12,83 | 17,56 9,08 10,00 18,89 18,56
4.2.1.2.5.Kok agirhg

Yapilan varyans analizine gore, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmustur (Cizelge 4.48 ve Ek cizelge 70).

Cizelge 4.48. Kok Agirligi (g)

FIDE ORTAMI
. . %75 Cibre +| %75 Cibre +| %50 Cibre +
Cibre | Perlit | Torf |Top. Harg| ' ¢ e | 0425 Perlit | %50 Perlit
(Ci) | (Pe) | (To) | (T.Harg) | (Ci&Cii) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)
517 | 1,24 | 3,46 0,57 2,37 6,14 7,940
bc e cd e de ab a

%35 LSD=1,85

%50 cibre+ %50 perlitte yetistirilen fideler en yiiksek kok agirligin

verirken %75 cibre + %25 ciirufta yetistirilen fideler en diistik kok agirligini vermistir

(Sekil 4.33).
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Sekil 4.33. Kok Agirligi
4.2.1.2.6.Koksiiz fide agirhgi

Yapilan varyans analizine gore, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmustur (Cizelge 4.49 ve Ek cizelge 71).

Cizelge 4.49. Koksiiz Fide Agirligi (g)

FIDE ORTAMI
. . %75 Cibre +| %75 Cibre +| %50 Cibre +
Cibre | Perlit | Torf | Top. Har¢| o s | 9425 Perlit | %50 Perlit
(Ci) | (Pe) | (To) | (T.Harg) | (Ci&Cii) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)
13,83 | 11,10 | 15,82 6,92 5,63 15,87 18,16
ab abc a bc c a a

%5 LSD=7,77

Torfta, , %75 cibre + %25 perlitte ve %50 cibre+ %50 perlitte yetistirilen fideler

en yliksek koksiiz fide agirligint verirken, %75 cibre + %25 ciirufta yetistirilen fideler

en diisiik koksiiz fide agirligini vermistir (Sekil 4.34).
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Sekil 4.34. Koksiiz Fide Agirlig
4.2.1.2.7.Govde ¢cap1

Yapilan varyans analizine gore ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli

bulunmamaistir (Cizelge 4.50 ve Ek cizelge 71).

Cizelge 4.50. Govde Cap1 (cm)

FIDE ORTAMI
) ) %75 Cibre +| %75 Cibre + | %50 Cibre +
Perlit | Torf . : :
Clome ettt oimt | Lo, 18k %25 Curuf | %25 Perlit | %50 Perlit
(Ci) (Pe) (To) | (T.Harg) (Ci&Cii) (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)
0,54 0,54 0,52 0,48 0,35 0,54 0,51
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4.2.1.2.8.Gerg¢ek yaprak sayisi

Yapilan varyans analizine gore, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmustur (Cizelge 4.51 ve Ek ¢izelge 73).

Cizelge 4.51. Gergek Yaprak Sayisi

FIDE ORTAMI
. . %75 Cibre +| %75 Cibre +| %50 Cibre +
Cibre | Perlit | Torf |Top. Harg| ' o e | 0425 Perlit | %50 Perlit
(Ci) | (Pe) | (To) | (T.Harg) | (Ci&Cii) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)
8,00 | 6,56 | 6,78 5,00 4,50 7,83 7,56
a b b c C a a

%35 LSD=0,78

Cibrede, %75 cibre + %25 perlitte ve %50 cibre+ %50 perlitte yetistirilen fideler
en ylksek gercek yaprak sayisini verirken, toprakli harg ile %75 cibre + %25 ciirufta

yetistirilen fideler en diisiik gercek yaprak sayisini vermistir (Sekil 4.35).

—
00O N
T N B

OoON B
I

Fidede Gergek Yaprak
Sayisi (adet

(Ci)

(Pe)

) > = =
e 5 Q K
£ O 3
= )

Fide Ortami

Sekil 4.35. Gergek Yaprak Sayist
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4.2.2.Hasat ile ilgili bulgular

4.2.2.1.Birinci yil

4.2.2.1.1.Ekimden ilk hasada ge¢en giin sayisi

Tiim ortamlardaki bitkiler ekimden 130 giin sonra hasada gelmislerdir.

4.2.2.1.2.11k alt1 hasatta meyve sayisi

Yapilan varyans analizine gore ilk alt1 hasatta bitkide meyve sayis1 bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.52 ve Ek

cizelge 44).

Cizelge 4.52. Yetistirme ortamlarinin, ilk alt1 hasatta bitkide meyve sayisi iizerine etkileri.

Fide Ortam
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Toprakli [ %25 %25 %50 + %75 Cibre + (%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciiruf  [Perlit Perlit Cibre Perlit (%25 Ciiruf [%25 Perlit  |%50 Perlit
U U U U U U U U ) ) ) U
Dikim Ortam
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%?75 Cibre + %50 Cibre +
Toprag1 |Toprag:r |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Toprag: Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit  [%50 Perlit
O o 1l lo o |© |0 |cel® |1 an (12)
10,69 8,29 11,50 11,64 9,25 10,18 10,19 8,50 18,67 11,83 11,83 18,17
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4.2.2.1.3.11k alt1 hasatta meyve agirhgi (g)

Yapilan varyans analizine gore ilk alt1 hasatta bitkide meyve agirligi bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak O6nemli bulunmustur (Cizelge 4.53 ve Ek

cizelge 45).

Cizelge 4.53. Yetistirme ortamlarinin, ilk alt1 hasatta bitkide meyve agirligi (g) tizerine etkileri.

Fide Ortam
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Toprakli | %25 %25 %50 4 %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ [Ciiruf |Perlit Perlit Cibre | Perlit |%25 Ciiruf [%25 Perlit (%50 Perlit
I I ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
Dikim Ortami
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%?75 Cibre + %50 Cibre +
Toprag1 |Topragir |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit (%50 Perlit
@ @) 3 (C) O] © (@) Cibre (8)|(9) 10 an )
712,32 | 637,25 | 892,00 | 825,00 | 616,57 | 647,10 | 892,50 | 845,00 |2013,33| 1325,84 1119,17 1850,00
[ ¢ [ ¢ ¢ c [ ¢ a abc be ab

%5 LSD= 836,10

Cibrede, perlitte, torfta, toprakli hargta, %75 cibre+%?25 ciirufta, %75
cibre+%25 perlitte, %50 cibre+%50 perlitte yetistirilip, sera topragina dikilen fideler ile
cibrede yetistirilip cibreye dikilen fidelerden en diisiik meyve agirligr alinirken, perlitte
yetistirilip perlite dikilen fidelerden en yiliksek degerler saglanmistir (Cizelge 4.53 ve

Sekil 4.36).

2500,00

2000,00

1500,00

1000,00 4

500,00 -

ilk Alti Hasatta Bitki Bagina Saglanan Meyve Agirhgi (g)

0,00 T T T T T
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Cibre (8) Perlit (9) %75 Cibre %75 Cibre %50 Cibre
Topragi (1) Topradi (2) Topradi (3) Topragi (4) Topragi (5) Topragi (6) Topragi (7) + + +
%50 Perlit
(12)

%25 Curuf %25 Perlit
(10) 11)
Dikim Ortami

Sekil 4.36. ilk Alt1 Hasatta Bitkide Meyve Agirhg (g)
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4.2.2.1.4.Toplam meyve agirhg: (g)
Yapilan varyans analizine gore bitkide toplam meyve agirligi bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak O6nemli bulunmustur (Cizelge 4.54 ve Ek

cizelge 46).

Cizelge 4.54. Yetistirme ortamlarinin, bitkide toplam meyve agirligi (g) lizerine etkileri.

Fide Ortam
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Topraklt | %25 %25 %50 + %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciiruf  [Perlit Perlit Cibre Perlit [%25 Ciiruf |%25 Perlit  |%50 Perlit
U U U U U 4 4 ! I ) ) )
Dikim Ortam
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%?75 Cibre + %50 Cibre +
Toprag1 |Topragi |Topragt |Topragi Topragi |Toprag: |Topragi Perlit %25 Ciiruf [%25 Perlit  |%50 Perlit
@ (@) 3 () ©) 6 (@) Cibre (8)|(9) 10) an %)
1354,32 | 1101,67 | 1652,15 | 1332,50 | 1380,94 | 1324,51 | 1957,82| 2516,67|3256,33| 2948,33 2253,00 3073,34
de e cde de de de bede abc a ab abcd a

%S5 LSD=1013,25

Fideleri perlitte yetistirilip perlite dikilen ve %50 cibret+%50 perlitte
yetistirilip, %50 cibre+%350 perlite dikilen bitkiler, bitkide en yiiksek toplam meyve
agirhiginmi verirken, fideleri perlitte yetistirilip sera topragina dikilen bitkiler en diisiik

degerleri vermistir (Sekil 4.37).

3500,00

3000,00

2500,00

2000,00 -

1500,00 1

1000,00 4

Bitki Basina Saglanan Toplam Meyve Agirhig (g)

500,00 -

0,00 T T T T T
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Cibre (8) Perlit (9) %75 Cibre %75 Cibre %50 Cibre
Topragi (1) Topradi (2) Topradi (3) Topragi (4) Topradi (5) Topragi (6) Topragi (7) + + +
%25 Ciiruf %25 Perlit %50 Perlit
(10) 1) (12)

Dikim Ortami

Sekil 4.37. Bitkide Toplam Meyve Agirligi (g)
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4.2.2.1.5.Toplam meyve sayisi

Yapilan varyans analizine gore bitkide toplam meyve sayisi bakimindan,

ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.55 ve Ek

cizelge 47).

Cizelge 4.55. Yetistirme ortamlarinin, bitkide toplam meyve sayisi iizerine etkileri.

Fide Ortami
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Topraklt | %25 %25 %50 + %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciiruf  [Perlit Perlit Cibre Perlit (%25 Ciiruf |%25 Perlit  |%50 Perlit
U U U U U U 4 I I ) ) )
Dikim Ortam
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%?75 Cibre + %50 Cibre +
Toprag1 |Topragi |Toprag: |Topragi Topragi |Toprag: |Topragi Perlit %25 Ciiruf [%25 Perlit  |%50 Perlit
@ 2 3 (C) ©) © (@) Cibre (8)[(9) 109 an )
20,43 13,96 22,92 21,72 21,38 19,69 | 23,88 | 24,34 | 26,00 28,17 21,67 30,33

4.2.2.1.6.Meyve cap1 (cm)

Yapilan varyans analizine gore meyve ¢ap1 bakimindan, ortamlar arasindaki fark

istatistiki olarak dnemli bulunmustur (Cizelge 4.56 ve Ek cizelge 48).

Cizelge 4.56. Yetistirme ortamlarinin, meyve ¢api (cm) iizerine etkileri.

Fide Ortam
%75 %75 %50
Cibre + [Cibre + |Cibre + %?75 Cibre
Toprakli [ %25 %25 %50 + %75 Cibre + (%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciiruf  [Perlit Perlit Cibre Perlit (%25 Ciiruf [%25 Perlit  |%50 Perlit
U U U U U U U U U ) ) 4
Dikim Ortami
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%?75 Cibre + %50 Cibre +
Toprag1 |Toprag:r |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Toprag: Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit  [%50 Perlit
O o 1 lo o |© |0 |ceel® |10 an (12)
5,45 5,70 5,45 5,05 5,40 5,45 5,90 6,05 6,40 6,50 6,10 6,25
be abc be c be be abc abc ab a ab ab

%5 LSD=1,03

%75cibre +%?25ciirufta yetistirilip, %75cibre +%?25ciirufa dikilen bitkiler en

yilksek meyve cap1 degerlerini verirken, fideleri toprakli harcta yetistirilip, sera

topragina dikilen bitkiler en diisiik degerleri vermistir (Sekil 4.38).
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7,00

6,00

5,00

4,00

3,00

Meyve Capi (cm)

2,00

1,00

0,00

Sera

Sera

Sera

Sera

Sera

Sera

Sera

Cibre (8)

Topragi (1) Topragi (2) Topragi (3) Topragdi (4) Topragi (5) Toprag: (6) Toprad (7)

Sekil 4.38. Meyve Cap1 (cm)

4.2.2.1.7.Tek meyve agirhg (g)

Dikim Ortami

Perlit (9) %75 Cibre
+

+

%75 Cibre %50 Cibre

+

%25 Ciruf %25 Perlit %50 Perlit

(10) (11)

(12)

Yapilan varyans analizine gore tek meyve agirligi bakimindan, ortamlar

arasindaki fark istatistiki olarak énemli bulunmustur (Cizelge 4.57 ve Ek cizelge 49).

Cizelge 4.57. Yetistirme ortamlarinin, tek meyve agirligi (g) iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Toprakli [ %25 %25 %50 + %75 Cibre + (%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciiruf  [Perlit Perlit Cibre Perlit [%25 Ciiruf |%25 Perlit  |%50 Perlit
U U U U U U U U U ) ) 4
Dikim Ortam
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%?75 Cibre + %50 Cibre +
Toprag1 |Topragr |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Toprag: Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit  [%50 Perlit
O o 1 lo o |© |0 |ceel© |10 an (12)
65,82 74,33 70,59 61,98 64,35 67,17 | 80,90 | 103,61 | 124,37 104,71 103,98 101,08
b ab b b b b ab a a a a a

%5 LSD= 28,31
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Fideleri, = dikim  ortamlariyla ~ aym1  ortamda  yetistirilip,  cibre,
perlit, %75cibre+%?25ciiruf, %75cibre+%25perlit, %50cibre+%50perlit ortamlarina
dikilen bitkilerden en yiiksek tek meyve agirhigi degerleri alinirken, sera topraginda

yetistirilen bitkilerden en diisiik degerler alinmistir (Sekil 4.39).

140,00
120,00 - )K \
\K— K —

100,00 - X X
G) /
) \1/
T 80,00 X
=) 7
< /)K\ ~
2 x* ~ o — e =7

Se
2 60,00
=
X
[
-
40,00
20,00
0,00 T T T T T T T T T T T
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Cibre (8)  Perlit (9) %75 Cibre %75 Cibre %50 Cibre
Topradi (1) Topragi (2) Topradi (3) Topragi (4) Topradi (5) Toprag: (6) Topradi (7) + + +
%25 Curuf %25 Perlit %50 Perlit
(10) (11) (12)

Dikim Ortami

Sekil 4.39. Tek meyve agirhig (g)

4.2.2.1.8.Pazarlanabilir meyve sayisi

Yapilan varyans analizine gore bitkide pazarlanabilir meyve sayis1 bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.58 ve Ek

cizelge 50).
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Cizelge 4.58. Yetistirme ortamlarinin, bitkide pazarlanabilir meyve sayisi iizerine etkileri.

Fide Ortam
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Topraklt | %25 %25 %50 + %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciiruf  [Perlit Perlit Cibre Perlit [%25 Ciiruf |%25 Perlit  |%50 Perlit
U U U U ! ! ! ! ! ! ) )
Dikim Ortam
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%?75 Cibre + %50 Cibre +
Toprag1 |Topragr |Toprag |Topragi Topragi |Toprag: |Topragi Perlit %25 Ciiruf [%25 Perlit  |%50 Perlit
@ 2 3 (C) ©) © (@) Cibre (8)[(9) 109 an (12
13,54 11,54 16,39 16,93 11,63 12,03 16,50 | 15,83 [ 18,83 21,50 16,83 23,33

4.2.2.1.9.Pazarlanabilir meyve agirhg (g)

Yapilan varyans analizine gore bitkide pazarlanabilir meyve agirligi bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.59 ve Ek

cizelge 51).

Cizelge 4.59. Yetistirme ortamlarinin, bitkide pazarlanabilir meyve agirligi (g) lizerine etkileri.

Fide Ortam
%75 %75 %350
Cibre + |Cibre + [Cibre + %75 Cibre
Toprakli | %25 %25 %50 4 %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciruf |Perlit Perlit Cibre | Perlit |%25 Ciiruf |%25 Perlit  [%350 Perlit
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! U
Dikim Ortami
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%75 Cibre + (%50 Cibre +
Toprag1 |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Toprag: Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit  [%50 Perlit
@ @) 3 @ O] © (@) Cibre (8)[(9) 109 an )
844,57 | 902,29 | 1206,79 | 1161,43 | 779,07 | 656,57 |1333,75]1632,50]2130,00| 2167,50 1446,67 2365,83
[ ¢ be be ¢ [ abce abce ab ab abce a

%5 LSD=1041,96

Fideleri %50cibre + %50 perlitte yetistirilip, %50cibre + %50 perlite dikilen
bitkiler, en yiiksek bitkide pazarlanabilir meyve agirligini verirken, fideleri cibrede,
perlitte, %75 cibre + %25 ciirufta, %75 cibret+ %25 perlitte yetistirilip, sera topragina
dikilen bitkiler, en diisiik degerleri vermistir (Sekil 4.40).
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.‘% 500,00
E i
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Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Cibre (8)  Perlit (9) %75 Cibre %75 Cibre %50 Cibre
Topragi (1) Topradi (2) Topradi (3) Topradi (4) Topragi (5) Topragi (6) Topradi (7) + + +
%25 Curuf %25 Perlit %50 Perlit
(10) 11) (12)

Dikim Ortam

Sekil 4.40. Pazarlanabilir Meyve Agirligi (g)

4.2.2.1.10.Catlak meyve sayisi

Yapilan varyans analizine gore bitkide ¢atlak meyve sayis1 bakimindan, ortamlar

arasindaki fark istatistiki olarak 6énemli bulunmamistir (Cizelge 4.60 ve Ek ¢izelge 52).

Cizelge 4.60. Yetistirme ortamlarinin, bitkide ¢atlak meyve sayis1 iizerine etkileri.

Fide Ortami
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Toprakli [ %25 %25 %350 + %75 Cibre + %50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciiruf  [Perlit Perlit Cibre Perlit [%25 Ciiruf |%25 Perlit  |%50 Perlit
U U U U U U U ) U ) ) 4
Dikim Ortam
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%?75 Cibre + [%50 Cibre +
Toprag1 |Topragr |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Toprag: Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit  [%50 Perlit
@ (@) 3 () ©) 6 (@) Cibre (8)[(9) 19 an )
2,60 1,53 2,89 1,54 2,94 3,48 3,13 5,33 2,67 2,84 4,17 3,17
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4.2.2.1.11.Catlak meyve sayisinin toplam meyve sayisina orani (%)

Yapilan varyans analizine gore catlak meyve sayisinin toplam meyve sayisina
oran1 bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak Onemli bulunmamuistir

(Cizelge 4.61 ve Ek cizelge 53).

Cizelge 4.61. Yetistirme ortamlarinin, ¢atlak meyve sayisinin toplam meyve sayisina orani (%) iizerine
etkileri

Fide Ortam
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Toprakli | %25 %25 %50 4 %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ [Ciiruf |Perlit Perlit Cibre | Perlit |%25 Ciiruf [%25 Perlit  [%50 Perlit
I I ! ! ! ! ! ! ! ! ! I
Dikim Ortami
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%75 Cibre + (%50 Cibre +
Toprag1 |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit (%50 Perlit
@ @) 3 @ O] © @) Cibre (8)|(9) 10 an )
12,21 12,50 12,84 7,39 13,89 17,68 13,13 | 22,21 | 10,52 10,11 19,23 10,02

4.2.2.1.12.Catlak meyve agirhg (g)

Yapilan varyans analizine gore bitkide c¢atlak meyve agirligt bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.62 ve Ek

cizelge 54).

Cizelge 4.62. Yetistirme ortamlarinin, ¢atlak meyve agirligi (g) iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %75 %350
Cibre + |Cibre + [Cibre + %75 Cibre
Toprakli | %25 %25 %50 i %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Curuf [Perlit Perlit Cibre | Perlit |%25 Ciiruf |%25 Perlit %350 Perlit
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! l U
Dikim Ortami
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%75 Cibre + (%50 Cibre +
Toprag1 |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Toprag: Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit  [%50 Perlit
O o o leo 1o e |o |cee|© |10 (an (12)
251,88 | 183,13 | 260,36 | 98,93 | 171,88 | 298,75 | 268,13 | 570,84 | 323,34 340,84 432,50 325,83
bed cd bed d cd bed bed a be be ab be

%S5 LSD= 223,41

- 129 -



Fideleri cibrede yetistirilip cibreye dikilen bitkiler, en yiiksek bitkide c¢atlak
meyve agirhigmi verirken, fideleri toprakli hargta yetistirilip, sera topragina dikilen

bitkiler en diisiik degeri vermistir (Sekil 4.41).

600,00

500,00 /

400,00

300,00 ) -
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100,00 \V/

Bitki Basina Saglanan Catlak Meyve Agirhigi (g)

0,00 T T T T T T T T T T T
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Cibre (8)  Perlit (9) %75 Cibre %75 Cibre %50 Cibre
+

Topragi (1) Topragdi (2) Topradi (3) Topradi (4) Topragi (5) Toprag: (6) Toprag: (7) + +
%25 Ciruf %25 Perlit %50 Perlit
(10) (11) (12)

Dikim Ortami

Sekil 4.41. Catlak Meyve Agirhigi (g)

4.2.2.1.13.Catlak meyve agirhginin toplam meyve agirhgina orani (%)

Yapilan varyans analizine gore ¢atlak meyve agirliginin toplam meyve agirligina
orant bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir

(Cizelge 4.63 ve Ek cizelge 55).
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Cizelge 4.63. Yetistirme ortamlarinin, ¢atlak meyve agirliginin toplam meyve agirligina orani (%)
tizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Toprakli | %25 %25 %50 + %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciiruf  [Perlit Perlit Cibre Perlit [%25 Ciiruf |%25 Perlit  |%50 Perlit
U U U U U ! ! ! ! I ) )
Dikim Ortam
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%?75 Cibre + %50 Cibre +
Toprag1 |Topragi |Toprag |Topragi Topragi |Toprag: |Topragi Perlit %25 Ciiruf [%25 Perlit  |%50 Perlit
@ (@) 3 (C) ©) © (@) Cibre (8)[(9) 10 an (12
17,25 18,45 17,02 7,81 12,82 22,34 14,48 | 22,77 | 10,62 11,55 19,29 10,17

4.2.2.1.14.Cicek burnu ciiriik meyve sayisi
Yapilan varyans analizine gore bitkide ¢icek burnu c¢lirik meyve sayisi

bakimindan, ortamlar arasindaki fark, istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge

4.64 ve Ek cizelge 56).

Cizelge 4.64. Yetistirme ortamlarinin, ¢igcek burnu ¢iiriik meyve sayisi iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %75 %350
Cibre + |Cibre + [Cibre + %75 Cibre
Toprakli | %25 %25 %50 4 %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciruf |Perlit Perlit Cibre | Perlit |%25 Ciiruf |%25 Perlit %350 Perlit
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
Dikim Ortami
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%75 Cibre + (%50 Cibre +
Toprag1 |Topragi |Topragi |Toprag: |Topragi |Topragi |Toprag: Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit (%50 Perlit
@ @) 3 (C)) O] © @) Cibre (8)[(9) 10 an 12
2,09 0,15 1,42 0,43 1,57 2,25 1,44 0,50 2,83 0,17 0,00 1,34

4.2.2.1.15.Ci¢ek burnu ciiritk meyve sayisinin toplam meyve sayisina orani (%)
Yapilan varyans analizine gore cicek burnu c¢iirik meyve sayisinin toplam

meyve sayisina orani bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak onemli

bulunmustur (Cizelge 4.65 ve Ek cizelge 57).
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Cizelge 4.65. Yetistirme ortamlarinin, ¢igek burnu ¢iiriik meyve sayisinin toplam meyve sayisina orant
(%) tizerine etkileri

Fide Ortami
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Toprakli | %25 %25 %50 + %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciiruf  [Perlit Perlit Cibre Perlit [%25 Ciiruf |%25 Perlit  |%50 Perlit
U U U U ! ! ! ! ! I ) )
Dikim Ortam
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%?75 Cibre + %50 Cibre +
Toprag1 |Topragi |Toprag |Topragi Topragi |Toprag: |Topragi Perlit %25 Ciiruf [%25 Perlit  |%50 Perlit
@ (@) 3 () ©) (6 (@) Cibre (8)|(9) 10) an (12
10,18 1,46 6,49 2,46 7,36 11,15 6,17 2,10 10,81 0,58 0,00 4,20
a bed abc bed ab a abc abed a cd d abc

Fideleri cibrede ve %75 cibre + %25 perlitte yetistirilip sera topragina dikilen ve

fideleri perlitte yetistirilip perlite dikilen bitkiler, en yiiksek cicek burnu c¢lirtikligi

yiizdesini verirken, fideleri %75 cibre + %25 perlitte yetistirilip, %75 cibre + %25

perlite dikilen bitkiler en diisiik degeri vermistir (Sekil 4.42).
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Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera Cibre (8) Perlit (9) %75 Cibre %75 Cibre %50 Cibre
Topragi (1) Topragdi (2) Topradi (3) Topradi (4) Topragi (5) Toprag: (6) Toprag: (7) + + +
%25 Curuf %25 Perlit %50 Perlit
(10) (11) (12)
Dikim Ortami
Sekil 4.42. Cigek burnu ¢iiriik Meyve Sayisinin toplam Meyve Sayisina Orani (%)
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4.2.2.1.16.Ci¢ek burnu ciiritkk meyve agirhgi (g)

Yapilan varyans analizine gore, bitkide ¢igek burnu ¢iiriik meyve agirhigi
bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli bulunmamistir (Cizelge

4.66 ve Ek cizelge 58).

Cizelge 4.66. Yetistirme ortamlarinin, ¢igek burnu ¢iiriikk meyve agirligi (g) tizerine etkileri

Fide Ortami
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Topraklt | %25 %25 %50 + %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciiruf  [Perlit Perlit Cibre Perlit (%25 Ciiruf |%25 Perlit  |%50 Perlit
U U U U U U 4 I I ) ) )
Dikim Ortam
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%?75 Cibre + %50 Cibre +
Toprag1 |Topragi |Toprag: |Topragi Topragi |Toprag: |Topragi Perlit %25 Ciiruf [%25 Perlit  |%50 Perlit
@ 2 3 (C) ©) © (@) Cibre (8)[(9) 109 an )
111,50 | 15,42 60,86 21,43 96,25 | 132,28 | 66,57 | 25,00 | 176,67 10,00 0,00 66,67

4.2.2.1.17.Cicek burnu ciiriik meyve agirhginin toplam meyve agirhgina oram (%)

Yapilan varyans analizine gore, ¢igek burnu ¢iirik meyve agirliginin toplam
meyve agirhigina oran1 bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmamaistir (Cizelge 4.67 ve Ek cizelge 59).

Cizelge 4.67. Yetistirme ortamlarinin, ¢igek burnu ¢iiriik meyve agirliginin toplam meyve agirligina orani
(%) ilizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Toprakli [ %25 %25 %50 + %75 Cibre + (%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciiruf  [Perlit Perlit Cibre Perlit [%25 Ciiruf [%25 Perlit  |%50 Perlit
U U U U U U U U U ) ) 4
Dikim Ortam
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%?75 Cibre + %50 Cibre +
Toprag1 |Topragr |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Toprag: Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit  [%350 Perlit
O o 1 lo o |© |0 |ceel® |10 an (12)
8,18 2,14 5,42 1,89 7,07 9,46 5,01 1,00 5,37 0,34 0,00 2,09
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4.2.2.1.18.Ciiriik meyve sayisi

Yapilan varyans analizine gore, bitkide cilirik meyve sayis1 bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.68 ve Ek

cizelge 60).

Cizelge 4.68. Yetistirme ortamlarinin, ¢iiriik meyve sayisi iizerine etkileri

Fide Ortami
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Topraklt | %25 %25 %50 + %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciiruf  [Perlit Perlit Cibre Perlit (%25 Ciiruf |%25 Perlit  |%50 Perlit
U U U U U U 4 I I ) ) )
Dikim Ortam
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%?75 Cibre + %50 Cibre +
Toprag1 |Topragi |Toprag: |Topragi Topragi |Toprag: |Topragi Perlit %25 Ciiruf [%25 Perlit  |%50 Perlit
@ 2 3 (C) ©) © (@) Cibre (8)[(9) 109 an )
0,17 0,00 0,35 0,00 0,19 0,07 0,13 0,17 0,34 0,17 0,00 0,50

4.2.2.1.19.Ciiriik meyve agirhg (g)

Yapilan varyans analizine gore, bitkide ciirik meyve agirligi bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak O6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.69 ve Ek

cizelge 61).

Cizelge 4.69. Yetistirme ortamlarinin, ¢iirik meyve agirligi (g) iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %75 %350
Cibre + |Cibre + [Cibre + %75 Cibre
Toprakli | %25 %25 %50 i %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Curuf [Perlit Perlit Cibre | Perlit |%25 Ciiruf |%25 Perlit %350 Perlit
! ! ! l J ! ! ! ! ! l U
Dikim Ortami
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%75 Cibre + (%50 Cibre +
Toprag1 |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Toprag: Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit  [%50 Perlit
@ @) 3 @ ©) © @) Cibre (8)[(9) 109 an )
10,50 0,00 21,29 0,00 4,07 4,07 8,75 8,34 28,34 25,00 0,00 58,34
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4.2.2.1.20.Ciiriik meyve sayisinin toplam meyve sayisina orani (%)

Yapilan varyans analizine gore, ¢lirik meyve sayisinin toplam meyve sayisina
orant bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir

(Cizelge 4.70 ve Ek cizelge 62).

Cizelge 4.70. Yetistirme ortamlarinin, ¢iirik meyve sayisinin toplam meyve sayisina orani (%) iizerine
etkileri

Fide Ortam
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Toprakli [ %25 %25 %50 4 %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ [Ciiruf |Perlit Perlit Cibre | Perlit |%25 Ciiruf [%25 Perlit (%50 Perlit
I I ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
Dikim Ortami
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%75 Cibre + (%50 Cibre +
Toprag1 |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit (%50 Perlit
@ @) 3 @ O] © (@) Cibre (8)|(9) 109 an )
0,82 0,00 1,49 0,00 0,90 0,31 0,51 0,72 1,19 0,60 0,00 1,73

4.2.2.1.21.Ciiriik meyve agirhginin toplam meyve agirhgina oram (%)

Yapilan varyans analizine gore, clirik meyve agirliginin toplam meyve
agirhigina oran1 bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak Onemli

bulunmamistir (Cizelge 4.71 ve Ek cizelge 63).

Cizelge 4.71. Yetistirme ortamlarinin, ¢iirik meyve agirliginin toplam meyve agirligina orani (%)iizerine
etkileri

Fide Ortamm
%75 %75 %350
Cibre + |Cibre + [Cibre + %75 Cibre
Toprakli | %25 %25 %50 i %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Curuf [Perlit Perlit Cibre | Perlit |%25 Ciiruf |%25 Perlit %350 Perlit
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! U
Dikim Ortami
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%75 Cibre + (%50 Cibre +
Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Toprag: Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit  [%50 Perlit
@ @) 3 @ ©) © @) Cibre (8)[(9) 109 an )
0,87 0,00 1,16 0,00 0,32 0,28 0,32 0,34 0,75 0,85 0,00 2,03
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4.2.2.1.22.Meyvede suda erir kuru madde (%)

Yapilan varyans analizine gore, meyvede suda erir kuru madde bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.72 ve Ek

cizelge 64).

Cizelge 4.72. Yetistirme ortamlarinin, meyvede suda erir toplam kuru madde (%) iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Toprakli | %25 %25 %50 4 %75 Cibre + |%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ [Ciiruf |Perlit Perlit Cibre | Perlit |%25 Ciiruf [%25 Perlit (%50 Perlit
I I I ! ! ! ! ! ! ! [} I
Dikim Ortami
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%75 Cibre + (%50 Cibre +
Toprag1 |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit (%50 Perlit
@ @) 3 @ O] © (@) Cibre (8)|(9) 10 an )
6,55 5,73 7,08 6,80 6,58 6,35 7,25 5,03 6,45 4,48 5,13 5,23

4.2.2.1.23.Meyvedeki titrasyon asitligi (sitrik asit) (%)

Yapilan varyans analizine gore, meyvedeki titre edilebilir asitlik bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.73 ve Ek

cizelge 65).

Cizelge 4.73. Yetistirme ortamlarinin, meyvedeki titrasyon asitligi (%) iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %75 %50
Cibre + |Cibre + |[Cibre + %75 Cibre
Toprakli [ %25 %25 %50 + %75 Cibre + (%50 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ |Ciiruf  [Perlit Perlit Cibre Perlit (%25 Ciiruf [%25 Perlit  |%50 Perlit
U U U U U U U U U ) ) 4
Dikim Ortam
Sera Sera Sera Sera Sera Sera Sera %75 Cibre +|%?75 Cibre + [%50 Cibre +
Toprag1 |Topragr |Topragi |Topragi |Topragi |Topragi |Toprag: Perlit  |%25 Ciiruf  |%25 Perlit  [%350 Perlit
@ (@) 3 () ©) 6 (@) Cibre (8)|(9) 10) an 12
0,42 0,37 0,45 0,44 0,42 0,41 0,46 0,32 0,41 0,29 0,33 0,34
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4.2.2.2.1kinci y1l

4.2.2.2.1.Ekimden ilk hasada gecen giin sayisi

Yapilan varyans analizine gore ekimden ilk hasada gegen giin sayis1 bakimindan,

ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.74 ve Ek

cizelge 74).

Cizelge 4.74. Yetistirme ortamlarinin, ekimden ilk hasada gecen giin sayisi iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %50
Cibre  |Cibre
+ +
%75 Cibre + %75 Cibre +[%50 Cibre + Toprakli| %25 %50
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit  [%50 Perlit Torf Torf Cibre  |Perlit Torf |Harg Ciiruf  |Perlit
[} [} ) [} [} ) [} ) I ) I I [} I
Dikim Ortam
%75 Cibre + %50 Cibre + [%75 Cibre +|%50 Cibre + %50 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit  [%50 Perlit  [Curuf |%50 Perlit |Toprag: [Toprag: [Toprag: |Toprag: |Topragi | Topragt
[CON () 3 (©) ®) 6 (@) ® () 10 jdn 12 a3 a4
110,00 | 119,00 112,00 108,00 108,00 110,00 108,00 108,00 110,00 | 114,00 | 110,00 | 131,50 | 117,00 | 106,50
bed b bed ed cd bed cd cd bed bed bed a be d

%35 LSD= 9,487

Fideleri toprakli harcta yetistirilip, sera topragina dikilen bitkiler hasada en geg

gelirken, fideleri % 50 cibre + % 50 perlitte yetistirilip sera topragina dikilen bitkiler en
erken gelmistir (Sekil 4.43).
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Dikim Ortami

Sekil 4.43. Ekimden Ilk Hasada Gegen Giin Sayisi

4.2.2.2.2.11k alt1 hasatta meyve sayisi

Yapilan varyans analizine gore ilk alt1 hasatta bitkide meyve sayis1 bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak onemli bulunmamistir (Cizelge 4.75 ve Ek

cizelge 75).

Cizelge 4.75. Yetistirme ortamlarinin, ilk alti1 hasatta meyve sayisi tizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %350
Cibre  |Cibre
+ W
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli|%25 %350
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit %50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciiruf  |Perlit
! ! ! ! ! ! ! l ! ! ! ! ! !
Dikim Ortamm
%75 Cibre + %350 Cibre + |%75 Cibre +]%50 Cibre + %350 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit  [%50 Perlit ~ [Ciiruf |%50 Perlit |Toprag: [Toprag: [ Toprag: |Toprag: | Topragi | Topragt
[N (©) A3) (C)) (©) (6) @) ®) ©) a0 [dy |d2 (43 |d4)
8,83 | 6,00 7,50 9,92 6,42 7,50 10,00 10,67 11,33 2,33 10,38 | 2,00 2,00 1,33
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4.2.2.2.3.11k alt1 hasatta meyve agirhg (g)

Yapilan varyans analizine gore ilk alt1 hasatta bitkide meyve sayis1 bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.76 ve Ek

cizelge 76).

Cizelge 4.76. Yetistirme ortamlarinin, ilk alt1 hasatta meyve agirligi (g) lizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %350
Cibre  |Cibre
+ +
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli|%25 %50
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit %50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciruf  |Perlit
) ) ) ! ! I ! ! l ! ! l ! l
Dikim Ortam
%75 Cibre +]%50 Cibre + [%75 Cibre +|%50 Cibre + %350 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit [%50 Perlit  [Ciiruf |%50 Perlit | Toprag: [Toprag: [Topragi |Toprag: | Toprag: | Topragi
@ 1@ 3) “) () (6) @) ®) ©) a0 [dy |d2)  [d3) |d4)
375,00 [ 340,00 465,00 713,83 302,50 402,50 595,00| 658,33 795,00 | 151,67 | 445,00 | 115,00 | 180,00 | 68,33

4.2.2.2.4.Toplam meyve agirhg: (g)

Yapilan varyans analizine gore bitkide toplam meyve agirligt bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.77 ve Ek

cizelge 77).

Cizelge 4.77. Yetistirme ortamlarinin, toplam meyve agirhigi (g) lizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %50
Cibre  |Cibre
+ W
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli|%25 %350
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit %50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciiruf  |Perlit
! ! l ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
Dikim Ortamm
%75 Cibre +|%350 Cibre + [%75 Cibre +|%50 Cibre + %50 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit  [%50 Perlit ~ [Ciiruf |%50 Perlit |Toprag: [Toprag: [Toprag: |Topragi | Topragi | Topragt
o @ |o “ Q) ©) D |® ©®  Jao fap Jay |13 |as
654,00 (511,00 1112,50 1242,50 808,30 967,50 945,00 1389,95 |1808,30| 830,80 | 643,75 | 407,25 [1745,85| 606,20
def ef bede abed cdef cdef cdef abc a cdef def f ab def

%35 LSD= 693,45
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Fideleri cibrede yetistirilip sera topragina dikilen bitkiler, bitkide en yiiksek
toplam meyve agirligint verirken, fideleri toprakli harcta yetistirilip sera topragina

dikilen bitkiler en diisiik degerleri vermistir (Sekil 4.44).
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Ciuruf (3) Curuf (4) Perlit (5) Perlit (6) Perlit (8)
Dikim Ortami

Sekil 4.44. Toplam Meyve Agirligi (g)

4.2.2.2.5.Toplam meyve sayisi

Yapilan varyans analizine gore bitkide toplam meyve sayist bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.78 ve Ek

cizelge 78).
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Cizelge 4.78. Yetistirme ortamlarinin, bitkide toplam meyve sayisi iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %50
Cibre  |Cibre
+ +
%75 Cibre + %75 Cibre +[%50 Cibre + Toprakli| %25 %50
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit  [%50 Perlit Torf Torf Cibre  |Perlit Torf |Harg Ciruf  |Perlit
I I I 4 [ . 4 . . 4 . . 4 .
Dikim Ortam
%75 Cibre + %50 Cibre + [%75 Cibre +|%50 Cibre + %50 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit  [%50 Perlit  [Curuf |%50 Perlit |Toprag: [Toprag: [Toprag: |Topragi |Topragi | Topragt
[CON (©)) 3 (€] (€] © @ ® (€] ao |dn jdz2  ja3  |d4
14,00 | 10,75 18,00 17,55 13,75 14,00 17,00 21,65 21,65 | 13,05 | 13,88 5,22 17,68 | 9,50

4.2.2.2.6.Meyve capi (cm)

Yapilan varyans analizine gore meyve ¢apt bakimindan, ortamlar arasindaki fark

istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.79 ve Ek ¢izelge 79).

Cizelge 4.79. Yetistirme ortamlarinin, meyve ¢ap1 (cm) iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %350
Cibre  |Cibre
+ +
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli|%25 %50
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit %50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciiruf  |Perlit
I ) I J J ! ! 4 4 l 4 4 L 4
Dikim Ortam
%75 Cibre +]%50 Cibre + [%75 Cibre +|%50 Cibre + %350 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit [%50 Perlit  [Ciiruf |%50 Perlit | Toprag: [Toprag: [ Topragi |Toprag: | Toprag: | Topragi
@O (@ A3) “) ) (6) @) ®) ©) a0 [dy |d2)  [d3) |d4)
4,60 [ 520 5,20 5,45 4,75 5,15 4,90 5,50 5,95 5,50 4,75 6,29 6,72 5,05
d cd cd bed d cd d bed abc bed d abc a cd

%5 LSD= 0,97

%75cibre +%?25ciirufta yetistirilip, sera topragina dikilen bitkiler en yiiksek
meyve capi degerlerini verirken, fideleri cibrede yetistirilip cibreye dikilen, % 75 cibre
+ % 25 perlitte yetistirilip % 75 cibre + % 25 perlite dikilen, torfta yetistirilip ciirufa
dikilen, torfta yetistirilip sera topragina dikilen, bitkiler en diisiik degerleri vermistir

(Sekil 4.45).
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Curuf (3) Ciruf (4) Perlit (5) Perlit (6) Perlit (8)
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Sekil 4.45. Meyve Cap1 (cm)

4.1.2.2.7.Tek meyve agirhg (g)

Yapilan varyans analizine gore tek meyve agirligit bakimindan, ortamlar

arasindaki fark istatistiki olarak énemli bulunmustur (Cizelge 4.80 ve Ek cizelge 80).

Cizelge 4.80. Yetistirme ortamlarinin, tek meyve agirligi (g) lizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %350
Cibre  |Cibre
+ W
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli|%25 %350
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit %50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciiruf  |Perlit
! ! l ! ! l ! l ! ! ! ! ! !
Dikim Ortamm
%75 Cibre +]%50 Cibre + [%75 Cibre +|%50 Cibre + %350 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf |%50 Ciiruf (%25 Perlit  |%50 Perlit |Ciiruf (%50 Perlit [Toprag: [Toprag: |Toprag: (Toprag: [Toprag: [Toprag:
o @ |o @ Q) © D |® ©®  Jao fap Japy fa3)  |as
45,83 | 43,57 60,89 70,65 58,83 68,35 57,60 65,67 84,31 | 62,04 | 39,78 | 78,72 | 98,94 | 63,77
b b ab ab ab ab ab ab a ab b a a ab

%5 LSD=21,29

Fideleri, cibre, toprakli harg, %75cibre+%?25ctiruf ortamlarinda yetistirilip, sera
topragina dikilen bitkilerden en yiliksek tek meyve agirligi degerleri alinirken,
digerlerinden en diisiik degerler alinmistir (Sekil 4.46).
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Sekil 4.46. Tek meyve agirligi (g)

4.2.2.2.8.Pazarlanabilir meyve sayisi

Yapilan varyans analizine gore bitkide pazarlanabilir meyve sayist bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.81 ve Ek

cizelge 81).

Cizelge 4.81. Yetistirme ortamlarinin, pazarlanabilir meyve sayisi {izerine etkileri

Fide Ortam
%75 %350
Cibre  |Cibre
+ W
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli| %25 %350
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit %50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciiruf  |Perlit
! ! l ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
Dikim Ortamm
%75 Cibre + %350 Cibre + |%75 Cibre +]%50 Cibre + %350 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit  [%50 Perlit  [Ciiruf |%50 Perlit |Toprag: [Toprag: [Toprag: |Topragi |Topragi | Topragt
[N () A3) (C)) ®) (6) @) ®) ©) a0 [ay |d2) (43 |d4)
6,17 | 5,75 9,25 8,75 9,84 7,50 9,50 13,67 11,25 7,75 8,75 3,59 11,38 | 3,94
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4.2.2.2.9.Pazarlanabilir meyve agirhg (g)

Yapilan varyans analizine gore bitkide pazarlanabilir meyve agirligi bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.82 ve Ek

cizelge 82).

Cizelge 4.82. Yetistirme ortamlarinin, pazarlanabilir meyve agirligi (g) tizerine etkisi

Fide Ortam
%75 %50
Cibre  |Cibre
+ +
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli%25 %350
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit  |%50 Perlit Torf Torf Cibre  |Perlit Torf |Harg Ciruf  |Perlit
I ! ! I I ! I ! ! I ! ! I !
Dikim Ortamm
%75 Cibre + %50 Cibre + [%75 Cibre +[%50 Cibre + %50 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf  [%25 Perlit [%50 Perlit  [Ciiruf |%50 Perlit |Toprag: [Toprag: [Topragi |Toprag: | Toprag: | Topragi
[N () A3) * ® 6 (@) ®) (©) 10 |dy 12 |d3) |44
300,00 | 315,00 512,50 564,15 565,00 572,50 505,00 804,95 873,33 | 480,83 | 381,25 | 289,60 | 1182,76| 232,57
d d cd bed bed bed cd be ab cd d d a d

%35 LSD= 360,02

Fideleri %75 cibre + %25 ciirufta yetistirilip, sera topragina dikilen bitkiler, en
yiiksek bitkide pazarlanabilir meyve agirhigini verirken, fideleri cibrede yetistirilip
cibreye dikilen, perlitte yetistirilip perlite dikilen, torfta yetistirilip sera topragina
dikilen, toprakli harcta yetistirilip sera topragina dikilen , %50 cibre+ %50 perlitte

yetistirilip, sera topragina dikilen bitkiler, en diisiik degerleri vermistir (Sekil 4.47).
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2 = X o
& ¥
200,00
0,00 T
Cibre Perlit %75 %50 %75 %50 Clruf %50 Sera Sera Sera Sera Sera Sera
1) 2) Cibre + Cibre+ Cibre+ Cibre + 7) Curuf + Topragi Topragi Topragi Topragi Topradr Topragdi
%25 %50 %25 %50 %50 9) (10) (11) (12) (13) (14)
Curuf (3) Curuf (4) Perlit (5) Perlit (6) Perlit (8)
Dikim Ortami

Sekil 4.47. Pazarlanabilir Meyve Agirligi (g)
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4.2.2.2.10.Catlak meyve sayisi

Yapilan varyans analizine gore bitkide catlak meyve sayis1 bakimindan, ortamlar

arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.83 ve Ek ¢izelge 83).

Cizelge 4.83. Yetistirme ortamlarinin, ¢atlak meyve sayisi iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %50
Cibre  |Cibre
+ +
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli%25 %50
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit  |%50 Perlit Torf Torf Cibre  |Perlit Torf |Harg Ciruf  |Perlit
I ! ! I I ! I ! ! I ! ! I !
Dikim Ortam
%75 Cibre + %50 Cibre + [%75 Cibre +[%50 Cibre + %50 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf  [%25 Perlit [%50 Perlit  [Ciiruf |%50 Perlit |Toprag: [Toprag: [Topragi |Toprag: | Toprag: | Topragi
[N () A3) * ® 6 (@) ®) ©) a0 [dy |d2)  [d3) |d4)
2,00 1,55 4,25 6,05 1,30 3,75 4,00 4,30 3,25 2,25 1,25 1,25 2,30 3,85

4.2.2.2.11.Catlak meyve sayisinin toplam meyve sayisina orani (%)

Yapilan varyans analizine gore bitkide catlak meyve sayisinin toplam meyve
sayisina orani bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmamistir (Cizelge 4.84 ve Ek cizelge 84).

Cizelge 4.84. Yetistirme ortamlarinin, catlak meyve sayisinin toplam meyve sayisina orani (%) lizerine
etkileri

Fide Ortam
%75 %50
Cibre  |Cibre
+ +
%75 Cibre + %75 Cibre + %50 Cibre + Toprakli|%25 %50
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit  [%50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciruf  |Perlit
I I I [} [} I [} I I [} I I [} I
Dikim Ortam
%75 Cibre + %50 Cibre + [%75 Cibre +|%50 Cibre + %50 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit [%50 Perlit ~ [Ciruf |%50 Perlit |Toprag: [Toprag: [Toprag: |Topragi |Topragi | Topragi
[CONN () 3 (©) (©) (©) (@) ® () 10 |dn 12 a3 a4
21,82 | 13,75 24,71 35,31 18,30 30,95 30,95 28,27 23,89 | 23,27 | 18,89 | 23,02 | 21,34 | 39,48
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4.2.2.2.12.Catlak meyve agirhg (g)

Yapilan varyans analizine gore bitkide catlak meyve agirligt bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.85 ve Ek

cizelge 85).

Cizelge 4.85. Yetistirme ortamlarinin, ¢atlak meyve agirlig1 (g) iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %50
Cibre  |Cibre
+ +
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli%25 %50
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit  |%50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciruf  |Perlit
! ! ! I I ! ! ! ! I ! ! ! !
Dikim Ortam
%75 Cibre + %50 Cibre + [%75 Cibre +[%50 Cibre + %50 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf  [%25 Perlit [%50 Perlit  [Ciiruf |%50 Perlit | Toprag: [Toprag: [Topragi |Toprag: | Toprag: | Topragi
o @ |o @ ®) © O () © lao jan an ja3) |a4
135,00 | 125,01 357,50 527,50 84,17 225,00 245,00| 355,00 362,50 | 205,84 | 85,00 | 111,35 | 251,54 | 287,89

4.2.2.2.13.Catlak meyve agirhginin toplam meyve agirhgina orani (%)

Yapilan varyans analizine gore bitkide ¢atlak meyve agirliginin toplam meyve
agirligina oran1 bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak Onemli

bulunmamistir (Cizelge 4.86 ve Ek cizelge 86).

Cizelge 4.86. Yetistirme ortamlarinin, ¢atlak meyve agirliginin toplam meyve agirligina orani (%)
lizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %50
Cibre  |Cibre
+ W
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli%25 %350
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit %50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciiruf  |Perlit
! ! J ! ! ! ! l ! ! ! ! ! l
Dikim Ortamm
%75 Cibre + %350 Cibre + |%75 Cibre +]%50 Cibre + %50 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit  [%50 Perlit ~ [Ciiruf |%50 Perlit |Toprag: [Toprag: [Toprag: |Toprag: |Topragi | Topragt
o @ |o @ ®) © @ |® ©®  Jao fap Jay fa3)  |as
25,95 | 17,40 28,85 39,98 19,33 30,70 30,59 29,70 26,87 | 27,95 | 23,89 | 26,87 | 24,17 | 42,98
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4.2.2.2.14.Ciicek burnu ciiriik meyve sayisi

Yapilan varyans analizine gore bitkide ¢icek burnu c¢lirik meyve sayisi
bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli bulunmamistir (Cizelge

4.87 ve Ek cizelge 87).

Cizelge 4.87. Yetistirme ortamlarinin, ¢igek burnu ¢iiriik meyve sayist lizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %50
Cibre  |Cibre
+ +
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli|%25 %50
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit  |%50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciruf  |Perlit
! ! ! I I ! ! ! ! I ! ! ! !
Dikim Ortarm
%75 Cibre + (%50 Cibre + [%75 Cibre +[%50 Cibre + %50 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit [%50 Perlit  [Ciiruf |%50 Perlit | Toprag: [Toprag: [Topragi |Toprag: | Toprag: | Topragi
[N () A3) * ® 6 (@) ®) (©) a0 {dn 12 |d3) |44
5,00 | 0,51 2,01 0,42 1,17 1,01 0,01 1,33 3,25 2,75 1,13 0,77 1,81 1,45

4.2.2.2.15.Cicek burnu ciiriik meyve sayisinin toplam meyve sayisina orani (%)

Yapilan varyans analizine gore cicek burnu c¢iirik meyve sayisinin toplam
meyve sayisina orani bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak onemli

bulunmamaistir (Cizelge 4.88 ve Ek cizelge 88).

Cizelge 4.88. Yetistirme ortamlarinin, ¢igek burnu ¢iiriik meyve sayisinin toplam meyve sayisina orani
(%) lizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %350
Cibre  |Cibre
+ W
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli| %25 %50
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit %50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciiruf  |Perlit
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
Dikim Ortamm
%75 Cibre + %350 Cibre + |%75 Cibre +]%50 Cibre + %350 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit  [%50 Perlit ~ [Ciiruf |%50 Perlit |Toprag: [Toprag: [Toprag: |Toprag: | Topragi | Topragt
(N () A3) (C)) ®) 6 (@) ®) ©) a0 [dy |d2)  [d3) |d4)
34,74 | 8,03 13,75 9,94 17,40 11,42 1,28 14,60 22,58 | 28,61 | 10,10 1,28 19,75 | 20,31

- 147 -



4.2.2.2.16.Ciicek burnu ciiriik meyve agirhgi (g)

Yapilan varyans analizine gore, bitkide c¢icek burnu ¢iirik meyve agirlig
bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak énemli bulunmamistir (Cizelge

4.89 ve Ek cizelge 89).

Cizelge 4.89. Yetistirme ortamlarinin, ¢igek burnu ¢iiriik meyve agirligi (g) lizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %50
Cibre  |Cibre
+ +
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli|%25 %50
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit  |%50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciruf  |Perlit
! ! ! I I ! ! ! ! I ! ! ! !
Dikim Ortarm
%75 Cibre + (%50 Cibre + [%75 Cibre +[%50 Cibre + %50 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit [%50 Perlit  [Ciiruf |%50 Perlit | Toprag: [Toprag: [Topragi |Toprag: | Toprag: | Topragi
[N () A3) * ® 6 (@) ®) (©) a0 {dn 12 |d3) |44
165,00 25,05 102,55 24,15 66,65 27,55 0,10 76,65 87,50 | 45,80 | 47,55 | 19,20 | 122,95 | 53,70

4.2.2.2.17.Ci¢ek burnu ciiritk meyve agirh@inin toplam meyve agirhigina oram (%)

Yapilan varyans analizine gore, ¢icek burnu ¢iirik meyve agirliginin toplam
meyve agirhigina orani bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli

bulunmamaistir (Cizelge 4.90 ve Ek cizelge 90).

Cizelge 4.90. Yetistirme ortamlarinin, ¢igek burnu ¢iiriik meyve agirliginin toplam meyve agirligina orani
(%) tzerine etkileri

Fide Ortam
%75 %350
Cibre  |Cibre
+ W
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli| %25 %350
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit %50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciiruf  |Perlit
! ! l ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
Dikim Ortamm
%75 Cibre + %350 Cibre + |%75 Cibre +]%50 Cibre + %350 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit  [%50 Perlit ~ [Ciiruf |%50 Perlit |Toprag: [Toprag: [Toprag: |Topragi |Topragi | Topragt
o @ |o @ ®) © @ |® ©®  Jao fap Jay |13 |as
27,90 | 8,03 11,83 9,10 16,95 7,42 1,28 14,07 13,34 | 14,90 | 9,12 6,77 17,29 | 17,30
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4.2.2.2.18.Cliiriik meyve sayisi

Yapilan varyans analizine gore, bitkide ¢iirik meyve sayisi bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.91 ve Ek

cizelge 91).

Cizelge 4.91. Yetistirme ortamlarinin, ¢iirik meyve sayist iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %50
Cibre  |Cibre
+ +
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli|%25 %50
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit  |%50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciruf  |Perlit
! ! ! I I ! ! ! ! I ! ! ! !
Dikim Ortarm
%75 Cibre + (%50 Cibre + [%75 Cibre +[%50 Cibre + %50 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit [%50 Perlit  [Ciiruf |%50 Perlit | Toprag: [Toprag: [Topragi |Toprag: | Toprag: | Topragi
o @ |o @ ®) © @ |® © lao jan an ja3) |a4
0,84 [ 3,00 2,50 2,17 1,67 1,75 3,01 2,00 5,75 2,00 2,75 0,01 2,54 0,99

4.2.2.2.19.Ciiriik meyve agirhgi (g)

Yapilan varyans analizine gore, bitkide ciirik meyve agirligi bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir (Cizelge 4.92 ve Ek

cizelge 92).

Cizelge 4.92. Yetistirme ortamlarinin, ¢ilirik meyve agirligi (g) iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %50
Cibre  |Cibre
+ W
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli|%25 %350
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit %50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciiruf  |Perlit
! ! l ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
Dikim Ortamm
%75 Cibre + %350 Cibre + |%75 Cibre +]%50 Cibre + %50 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit  [%50 Perlit ~ [Ciiruf |%50 Perlit |Toprag: [Toprag: [Toprag: |Topragi | Topragi | Topragt
o @ |o @ ®) © @ |® ©®  Jao fap Jay |13 |as
45,05 | 122,50 140,00 126,65 195,05 110,00 390,00 153,30 485,00 | 98,30 | 130,00 [ 0,10 | 196,35 | 38,80
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4.2.2.2.20.Ciiriik meyve sayisinin toplam meyve sayisina orani (%)

Yapilan varyans analizine gore, ¢iiriik meyve sayisinin toplam meyve sayisina
orant bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir

(Cizelge 4.93 ve Ek ¢izelge 93).

Cizelge 4.93. Yetistirme ortamlarinin, ¢iirik meyve sayisinin toplam meyve sayisina orani (%) lizerine
etkileri

Fide Ortam
%75 %350
Cibre  |Cibre
+ +
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli%25 %50
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit %50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciruf  |Perlit
) ) ) ! ! I ! 4 l ! l ! ! l
Dikim Ortam
%75 Cibre +]%50 Cibre + [%75 Cibre +|%50 Cibre + %350 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf  [%25 Perlit [%50 Perlit  [Ciiruf |%50 Perlit | Toprag: [Toprag: [Topragi |Toprag: | Toprag: | Topragi
@ 1@ €] “) ) 6) () ®) ©) a0 [ay |d2 (43 |d4)
13,01 | 36,90 23,11 21,05 20,31 20,84 17,09 17,76 30,95 | 22,56 | 23,73 1,28 | 21,95 | 19,37

4.2.2.2.21.Ciiriik meyve agirhgimin toplam meyve agirh@ina oram (%)

Yapilan varyans analizine gore, c¢lirik meyve agirliginin toplam meyve
agirh@na orant bakimindan, ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak Onemli

bulunmamistir (Cizelge 4.94 ve Ek cizelge 94).

Cizelge 4.94. Yetistirme ortamlarinin, ¢iiriilk meyve agirliginin toplam meyve agirligina orani (%) tizerine
etkileri

Fide Ortam
%75 %350
Cibre  |Cibre
+ W
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli| %25 %350
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit  [%50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciiruf  |Perlit
! ! l ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! !
Dikim Ortamm
%75 Cibre + %350 Cibre + |%75 Cibre +]%50 Cibre + %350 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit  [%50 Perlit  [Ciiruf |%50 Perlit |Toprag: [Toprag: [Toprag: |Toprag: |Topragi | Topragt
(N (©) A3) (C)) ®) 6 )] ®) ©) a0 [dy a2  [d3) |d4)
14,46 | 32,99 22,55 19,14 20,24 19,76 19,82 18,50 31,09 | 19,14 | 23,73 1,28 19,81 | 15,86
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4.2.2.2.22.Meyvede suda erir kuru madde (%)

Yapilan varyans analizine gore, meyvedeki suda erir kuru madde bakimindan,
ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.95 ve Ek

cizelge 95).

Cizelge 4.95. Yetistirme ortamlarinin, meyvede suda erir toplam kuru madde (%) iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %350
Cibre  |Cibre
+ +
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli%25 %50
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit %50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciruf  |Perlit
) ) ) ! ! ) ! 4 ! ! ! l ! l
Dikim Ortam
%75 Cibre + %50 Cibre + [%75 Cibre +[%50 Cibre + %350 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf  [%25 Perlit [%50 Perlit  [Ciiruf |%50 Perlit | Toprag: [Toprag: [Topragi |Toprag: | Toprag: | Topragi
@ 1@ 3 “) ) (6) @) ®) ©) a0 [dy |d2)  [d3) |d4)
5,54 | 5,00 5,88 4,75 5,38 5,00 5,00 4,75 5,50 8,00 7,00 6,25 5,50 7,00
de ef cd f de ef ef f de a b ¢ de b

Fideleri perlitte yetistirilip sera topragina dikilen bitkiler, en yliksek meyvede
suda eriyebilir toplam kuru madde degerini verirken; fideleri torfta yetistirilip % 50
cibre + %50 ciirufa ve% 50 ciiruf + %50 perlite dikilen bitkiler en diisiik degerleri

vermistir (Sekil 4.48).

9,00
8,00 )K\
7,00 / A ~ X
6,00 - X / KR ~ /
5.00 K \V/ \ s *~ ~ s P X >l\/

f /N * N ﬂ A

4,00

3,00 A

Meyvede Suda Erir Kuru Madde

2,00 A

1,00 A
0,00
Cibre Perlit %75 %50 %75 %50 Ciruf %50 Sera Sera Sera Sera Sera Sera
1) 2) Cibre + Cibre+ Cibre+ Cibre + ) Ciruf + Topragi Topragi Topragli Topragi Topragi Topragi
%25 %50 %25 %50 %50 9) (10) (11) (12) (13) (14)
Ciruf (3) Curuf (4) Perlit (5) Perlit (6) Perlit (8)
Dikim Ortami

Sekil 4.48. Meyvede suda erir toplam kuru Madde (%)
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4.2.2.2.23.Meyvedeki titrasyon asitligi (sitrik asit) (%)

Yapilan varyans analizine gore, meyvede titre edilebilir asitlik bakimindan,

ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.96 ve Ek

cizelge 96).

Cizelge 4.96. Yetistirme ortamlarinin, meyvedeki titrasyon asitligi (%) iizerine etkileri

Fide Ortam
%75 %350
Cibre  |Cibre
+ +
%75 Cibre + %75 Cibre +|%50 Cibre + Toprakli|%25 %50
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf Torf %25 Perlit %50 Perlit Torf Torf Cibre  [Perlit Torf |Harg Ciruf  |Perlit
) ) ) ! ! I ! ! l ! ! l ! l
Dikim Ortam
%75 Cibre +]%50 Cibre + [%75 Cibre +|%50 Cibre + %350 Ciiruf +|Sera Sera Sera Sera Sera Sera
Cibre |Perlit |%25 Ciiruf [%50 Ciiruf %25 Perlit [%50 Perlit  [Ciiruf |%50 Perlit | Toprag: [Toprag: [Topragi |Toprag: | Toprag: | Topragi
@ 1@ 3) “) () (6) @) ®) ©) a0 [ay |d2)  [d3) |d4)
0,67 | 0,51 0,60 0,55 0,59 0,58 0,63 0,61 0,51 0,70 0,65 0,62 0,59 0,54
ab f cde ef cde de bed bede f a abe bed cde ef

Fideleri perlitte yetistirilip sera topragina dikilen bitkiler en yiiksek titre

edilebilir asit degerini verirken, perlitte yetistirilip perlite dikilen ve cibrede yetistirilip

sera topragina dikilen bitkiler en diisiik degerleri vermistir (Sekil 4.49).

Meyvedeki titre edilebilir asit (%)

0,80
0,70 S
7& / \k
0,60 R *
\ _ Ao K= </ *~
0,50 \< ‘1
0,40 A
0,30
0,20 A
0,10
0,00
Cibre Perlit %75 %50 %75 %50 Ciruf %50 Sera Sera Sera Sera Sera Sera
1) 2) Cibre + Cibre+ Cibre+ Cibre + ) Ciruf + Topragi Topragi Topragli Toprag Topragi Topragi
%25 %50 %25 %50 %50 9) (10) (11) (12) (13) (14)
Ciruf (3) Curuf (4) Perlit (5) Perlit (6) Perlit (8)
Dikim Ortami

Sekil 4.49. Meyvedeki titrasyon asitligi (%)
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5. TARTISMA VE SONUC

5.1.Kavircik Bas Salata fle Tlgili Tartisma ve Sonug

5.1.1.Fide ile ilgili bulgular

Cizelge 5.1. Birinci donem kivircik bag salata fide denemesi bulgulari
Fide Ortamlan .
Perlit |Top. H Torf
Bulgular erlit op. Harg or
Kokli Fide Boyu (cm) 23,47 22,56 19,67
Koklii Fide Agirhii (2) N 023 | 1064
a b b
Koksiiz Fide Boyu (cm) 6,50 5,33 4,93
Kok Uzunlugu (cm) 16,97 17,22 14,73
Kok Agirhg (g) 2,73 1,89 2,23
Koksiiz Fide Agirhg (g) 1452 8 7’3 4 8’3 0
Govde Cap1 (mm) 0,61 0,66 0,79
Fidede Gergek Yaprak Sayisi (adet) 8’:7 6’37 7’113

Cizelge 5.2. Ikinci donem kivircik bas salata fide denemesi bulgulari

. . %75 Cibre +| %75 Cibre +|%50 Cibre +| %50 Cibre +
Fi 1 . . .
ide Ortamlar Cibre | Perlit | Torf | Top. Harg\ s irug | 0625 Periit | %50 Perlit | %50 Ciiruf
Bulgular
(Ci) (Pe) | (To) | (T.Harg) | (ci&cCi) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2) | (Ci&Ci)
Koklit Fide Boyu (cm) 2633 | 2317 | 21,75 | 24,83 21,92 20,28 23,13 23,50
Kokl Fide Agirligi (g) 69,12 | 6245 | 7025 | 5130 46,37 60,50 50,35 59,95
e 8,08 642 | 617 6,25 RE; 4,67 5,13 438
Koksiiz Fide Boyu (cm)
a b be b d cd bed d
Kok Uzunlugu (cm) 1825 | 16,75 | 15,58 | 18,58 17,75 15,61 18,00 19,13
Kok Agirhgi (g) 21,39 | 23,55 | 23.65 | 15,09 12,98 22,53 15,17 19,33
Koksiiz Fide Agirhig
Oksiiz Fide Agirhg1 (¢) 47,73 | 3891 | 46,60 | 36,21 3338 37,97 35,18 40,62
Govde Capi (mm) 1,02 108 | 098 0,95 0,95 0,96 0,85 0,98
Fidede Gergek Yaprak Sayisi (adet) 9,83 9,17 10,33 10,00 9,17 9,28 8,75 9,50
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Birinci yi1l yapilan denemede kokli fide agirligl, koksiiz fide agirligi ve gergek
yaprak sayis1 bakimindan ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak dnemli bulunmus,
koklii fide boyu, koksiliz fide boyu, kok uzunlugu, kok agirligr ve govde ¢ap1 agisindan
ise Onemsiz bulunmustur (¢izelge 5.1.). Fide donemi denemesinde kullanilan perlit,
toprakl1 harg ve torf ortamlarindan en iyi sonuglar perlitten alinms, torf ve toprakli harg
ise birbirine yakin sonuglar vermistir. Ikinci yil yapilan denemede ise, koksiiz fide boyu
acisindan alinan sonuglar istatistiki olarak énemli bulunurken, diger 6zellikler arasinda

istatistiki olarak bir fark gézlenmemistir.

Iki y1l arasinda goriilen bu farkin, dncelikle denemede sulama ve besin ¢ozeltisi
verilmesinin elle yapilmis olmasindan dogan sulama diizensizliklerinden veya farkl
ortamlarin farkli sulama siklig1 istemesinden kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir.

Yapilan Ol¢limlerde cibrenin, toprakli harcin, cilirufun ve torfun pH ve EC

degerleri sirasiyla sdyle bulunmustur:

pH EC (mmhos/cm)
Cibre 7.5 0.90
Toprakli harg¢ 7.9 1.27
Ciiruf 8.8 5.5
Torf 6.6 1.11

Ciiruf ve cibrenin standart olmamasi, deneme sirasinda da gozlenebilen bazi
problemlere sebep olmugtur. Bu tiir standart olmayan organik ortamlarda, ayni y1ginin
baska yerlerinden aliman substratlarda bile, farkliliklar ortaya ¢ikabilmektedir.
Denemede kullanilan cibre, bir yil boyunca disarida kendi halinde c¢iirlitiilmeye
birakilmis olan cibredir. Kontrollii bir ¢iiriitiilme prosesinden gegcmemis olmasi, y1ginin
icinde ve disinda farkli 6zellikte, clirlimenin baslangicinda, ortasinda veya sonunda olan
cibrenin bulunmasi anlamina gelmektedir. Ciiriitiilerek kullanilan bir ortamda bile,
yiginin i¢ ve dis kisimlar arasinda fark ortaya ¢ikabilmektedir. Yetistiricilik sirasinda,
cibredeki liztim ¢ekirdeklerinde yer yer cimlenmeler gozlenmis, bu bile cibrenin

yeterince veya homojen bir sekilde ¢iiriimedigini gostermektedir.
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Butt (2001), birinci y1l marul denemesinde gévde capt agisindan sirastyla perlit,
torf ve toprakli harci, fide boyu acisindan torf, perlit ve toprakli harci, gercek yaprak
sayis1 agisindan, torf, perlit ve toprakli harci en iyi ortamlar olarak gézlemlemis, ikinci
yil marul denemesinde ise gdvde cap1 acisindan sirasiyla torf, perlit ve toprakli harc,

fide boyu ac¢isindan torf, perlit ve toprakli harci en iyi ortamlar olarak bildirmistir.

Birinci yil yapilan denemede ciirufta , ¢imlenme ¢ok ge¢ de olsa meydana
gelmesine ragmen, , fideler bir siire sonra zayiflamis ve olmistiir.Ge¢ ¢imlenme ve
fidelerdeki oliim, ciiruftaki yiiksek tuzluluga ve yetersiz havalandirma kapasitesine
baglanabilir. ikinci yil ciiruf torbalarinda besin havuzu olusturmayip, gerektiginde
yikama yapilmasma karar verilmistir. Ikinci yi1l yapilan fide dénemi denemesinde
cliirufta, yikanma yapilmasina ragmen saglikli bir cimleme ve fide c¢ikist
saglanamamistir. Bu da ciirufta fide yetistirme i¢in, tuzlulugunun daha iyi kontrol altina

alindig1 bir ortam elde etme geregini diisiindiirmektedir.

Cibrede ise kapilaritesinin ve su tutma kapasitesinin iyi olmamasindan dogan
cimlenme ile ilgili problemler yasanmig, bu ortamdan fide elde edilememistir. Cibre
gibi organik ortamlarin, iyice 1slatilana kadar, suyu yeterince alamamasi ve ancak ortam
suyla yeterince doyurulduktan sonra sulamanin diizene girmesi, bunun basta gelen

nedeni olabilir.

Koksiiz fide boyu bakimindan ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak dnemli
bulunmustur. Cibrede yetistirilen fidelerden en iyi sonug, %75Cibre+%35Ciiruf
ve %50Cibre+%50Ciiruf ortamlarinda yetistirilen fidelerden ise en kotii sonug alinmigstir
(Cizelge 5.2.). Fide ile ilgili diger denemelerde ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak

onemli bulunmamustir.

Varol ve ark. (2003), marul ve bas salata denemelerinde fidelerin torf, ciiruf,
ogiitiilmiis cibre, ogiitiilmiis cibre+ciiruf (3:1), o6giitilmemis cibre+ctruf (3:1),
ogiitiilmiis cibre+ana ve iz element karigimlarindan olusan ortamlarda yetistirmistir.
Salatada, tiim 6zellikler bakimindan torfun en iyi, ciiruf ve 6giitiilmiis cibrenin ise en

kotii sonuglart verdigini, kivircik bas salatada cibre+ciiruf (3:1) ve torfun en uygun
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ortamlar, 6giitiilmiis cibre ve 6giitiilmiis cibre+ana ve iz element karistmindan olusan

ortamin ise en kotii ortamlar oldugunu sdylemistir.

Yaptigimiz denemenin sonuglar1 yukaridaki deneme sonuglar1 ile paralellik
gostermemekte, aksine ortamlar arasinda koksiiz fide boyu disindaki kriterlerde

istatistiki olarak onemli bir fark olmadigi gortilmektedir.

Bas salata fide yetistiriciliginde cibre ve karigimlarinin, perlit ve torfa yakin,
hatta bazi durumlarda daha iyi sonuglar vermesi cibre ile ciiruf ve perlit karigimlarinin
salata ve marul fidesi yetistiriciligi icin basarili bir sekilde kullanilabilecek ortamlar

oldugunu gostermektedir.

Bu aragtirma, Reis ve ark. (1998) ‘nin yaptiklari domates fidesi yetistiriciligi i¢in

torf, cam kabugu ve iiziim cibresi kullandiklar1 aragtirma ile paralel sonuglar vermistir.

Inbar ve ark. (1986) da ciirlimiis cibreyi, sebze fidesi yetistiriciligi i¢in torfa

alternatif olabilecek bir ortam olarak tavsiye etmislerdir.

Boyle bir sonucun alinmasinda, tohum ekiminden once cibrenin {izerine 2 cm
kalinliginda perlitin kullanilmasinin ve tohumlarin perlite ekilmesinin biiyliik pay1

olmustur.

5.1.2.Hasat ile ilgili bulgular

Birinci yil hasat donemi denemesinde kullanilan ciiruf ortamindan saglikli bitki
elde edilememistir. Ciirufta yetistirilen bitkiler yiiksek tuzluluk nedeniyle ciliz ve kiiciik
olmus, yetistirme sirasinda i¢ ve dig yapraklarda ¢ok fazla u¢ yanikligi goriilmiis, bir

siire sonra da dlmiislerdir.
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Birinci yil kivircik bag salata denemesinde ekimden ilk hasada gecen giin sayist,
pazarlanabilir yaprak sayis1 ve siki gobek yiizdesi agisindan interaksiyon istatistiki
olarak 6nemli bulunmustur (¢izelge 5.3.). Ekimden ilk hasada gegen giin sayisi
bakimindan, fideleri toprakli harcta yetistirilip topraga dikilen bitkilerle, torfta
yetistirilip perlite dikilen bitkiler en geg ilk hasadi, diger ortamlar erken hasadi vermistir.
Dikim ortam1 ana etkisine gore ise, toprak en ge¢ ilk hasadi vermistir. Pazarlanabilir
yaprak sayisi bakimindan, fideleri perlitte yetistirilip cibre ve perlite dikilen bitkilerle,
fideleri torfta yetistirilip cibreye dikilen bitkiler en iyi degerleri verirken, fideleri
toprakli hargta yetistirilip perlit ve sera topragina dikilen bitkiler en kotii degerleri
vermigtir. Dikim ortami ana etkisi bakimindan, cibre ortamindan en yiiksek
pazarlanabilir yaprak sayisi alinmistir. Fide ana etkisi bakimindan perlit ve torfta
yetistirilen fideler en iyi sonucu vermistir. Bu sonu¢ pazarlanabilir yaprak sayisini
istatistiki olarak 6nemsiz bulan Butt (2001) ile uyusmamaktadir. Siki gobek yiizdesi
bakimindan fideleri toprakli harcta, perlitte ve torfta yetistirilip cibreye dikilen, perlit ve
torfta yetistirilip perlite dikilen, toprakli har¢ ve perlitte yetistirilip %50cibre+%50
perlite dikilen bitkiler en i1yi sonuglar1 vermistir. Fideleri toprakli hargta yetistirilip sera
topragina dikilenlerden ise en kétii sonuglar alinmistir. Dikim ortamlarindan cibre, perlit
ve %50 cibret+%50 perlit en yiiksek siki gobek yilizdesini, digerleri en diisiigiinii
vermistir. Bu sonug siki gobek yiizdesini istatistiki olarak 6nemsiz bulan Butt (2001)

ile uyusmamaktadir.

Pazarlanabilir yaprak sayisi, pazarlanabilir bitki agirligi ve dis yapraklarda ug
yaniklig1 bakimindan fide ana etkisi istatistiki olarak dnemli bulunmustur. Pazarlanabilir
bitki agirligi bakimindan, fideleri perlitte ve torfta yetistirilen bitkiler en iyi sonucu
vermistir. Bu da fide iiretiminin perlit ve torfta yapilmasimnin daha uygun olacagini
gostermektedir. interaksiyon ve dikim ana etkisi 6nemli bulunmamasina karsin, perlitte
retilip, %75cibre+%25perlit torbalarina dikilen fideler, 955g’la en yiiksek
pazarlanabilir bitki agirligini vermistir. Dikim ana etkisi bakimindan ise, perlit ortamina
dikilen fideler 823g’la en yiiksek bitki agirligin1 vermistir. Bu da kivircik bas salatada

hidroponik kiiltiiriin iyi sonug vereceginin gostergesidir.
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Ug yamiklig1 gosteren dis yaprak sayisi bakimindan dikim ortamlarindan %
50cibre + %50 ciiruf en kotii sonucu verirken, toprak en iyi sonucu vermistir. Fide

ortam1 olarak ise toprakli harg ve perlit en kotii, torf en 1yi sonucu vermistir.

Dis yapraklarda u¢ yanikligi olusum yiizdesi bakimindan dikim ortamlarindan
sera topragl en iyi sonucu verirken, cibre ve %50 cibret+ %50 perlit en kotii sonucu

vermistir.

En diisiik u¢ yanikliginin toprak parsellerinden elde edilmesinin nedeni, toprak
tizerinde olan torbalardaki ortamlarin soguyunca isinmasinin topraga gore daha gec
olmasi, torbadaki ortam siirekli tarla kapasitesinde tutuldugundan, topraktan daha fazla
su icermesi, bunun da 1sinmay1 geciktirmesi olabilir. Kdkleri soguk ortamda bulunan
bitkiler, hava 1sininca transpirasyonla su kaybetmekte, kok ortamindan da su
alamadigindan, u¢ yaniklig1 artmaktadir. Topraktaki bitkiler ise, topraktan radyasyonla
verilen 1s1 nedeniyle, toprak iizerindeki torbalara gére daha iyi gelismektedir. Diisiik

sicaklik bitkide kalsiyum alimini etkilemekte ve ug yanikligina sebep olmaktadir.

Cibre ve karisimlarinda u¢ yanikligimin goriilmesinin sebebi, tamamen kendi
haline birakilarak ciiriitiilen cibrede, tam ¢lirliime olmamasi, tam ¢iirlimemis organik bir
ortamda besin elementi kullaniminin verimli olmamasina baglanabilir. Birinci yil
kullanilan cibre disarida kendi halinde bir yil bekletilerek c¢iiriitiilmiis cibre, ikinci yil
kullanilan ise iki yil bekletilerek ciiriitiilmiis cibredir. Cibrenin kontrollii bir sekilde

cliritiilmiis olmamasi, yillar ve ortamlar arasindaki farklart mutlaka etkilemektedir.

Bas c¢ap1 bakimindan dikim ortamlarindan cibre ve perlit ortamlari en 1yi

sonuglar1 verirken, topraktan en kotii degerler alinmastir.

Ikinci yil kivircik bas salata hasat ddnemi denemesinde, bitkide pazarlanabilir
yaprak sayisi, pazarlanabilir bitki agirlig1 ve bas ¢ap1 bulgularinda, ortamlar arasindaki
fark istatistiki olarak 6nemli bulunmustur. Bitkide pazarlanabilir bitki agirlig1 ve yaprak
sayist bakimindan fideleri %75cibre+%25perlitte yetistirilip sera topragma dikilen
bitkilerden en iyi, fideleri ayni ortamda yetistirilip %75cibre+%25perlite dikilen
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bitkilerden en kotii sonu¢ alimmistir. Bas capt acgisindan fideleri cibre, perlit,
torf, %75cibre+%25perlitte  yetistirilip sera topragma dikilen bitkiler en
1yi, %75cibre+%25perlitte yetistirilen bitkiler en kotii degerleri vermistir (Cizelge 5.4.).

Birinci ve ikinci yilin sonuglar arasindaki farkliliklarin, cibre ve ciirufun
standart ortamlar olmamasindan, yeterince ¢lirlimiis veya havalandirilmis olmamasindan
kaynaklanan ve besin ¢0zeltisinin ortam ile iligskilerinden kaynaklanan sorunlardan

dolay1 olabilecegi diisiintilmektedir.
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Cizelge 5.3. Birinci donem kivircik bag salata hasat denemesi bulgulari

Dikim Ortamm
5 - 5 : 5 : 5 :
Bulgular | Fide Ortam f75 Cibre fSO Cibre f75 Cibre fSO Cibre
¢ l Cibre |Perlit |Toprak [%25 Ciiruf|%50 Ciiruf|%25 Perlit | %50 Perlit
S 157,00 157,00 | 165,00| 157,00 157,00 157,00 157,00
5 Harg
et b b a b b b b
~ 8
= 3 Perlit 157,00 157,00 | 165,00 157,00 157,00 157,00 157,00
-‘é s b b a b b b b
< w
g g 3 157,00 165,00 | 157,00 157,00 157,00 157,00 157,00
BT 3 Uigret b a b b b b b
Har 29,00 | 19,50 | 19,50 25,00 29,50 24,50 30,00
g2 o abed | f f cdef abed def abed
|8 . 32,50 | 33,50 | 21,50 29,00 24,50 32,00 29,00
= Perlit
2 ch =~ a a ef abced def ab abced
=2 8 % Torf 33,00 | 30,50 | 23,00 25,00 31,00 26,50 30,00
a s - a abc ef cdef ab bede abed
g Harg 575,00 | 530,00 451,50 530,00 490,00 405,00 710,00
é T:; 3 E’ Perlit 825,00 | 875,00 | 574,50 685,00 655,00 955,00 800,00
E ,5; E >‘3 Torf 830,00 | 765,00 | 776,50 585,00 730,00 735,00 680,00
54 Harg 5,00 3,00 2,50 9,00 7,50 3,00 8,50
i EE Perlit 6,00 6,50 3,00 6,50 8,00 5,50 5,00
ST Torf 550 [ 3,00 | 3,50 4,00 4,50 4,00 4,50
~ 5 Harg 0,50 0,00 0,00 2,00 0,50 0,00 1,00
E TE Perlit 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 1,00
g
o8 53 Torf 0,00 0,00 2,50 0,50 0,50 2,00 2,00
g _ Harg 100,00| 75,00 | 51,00 100,00 100,00 33,00 100,00
TE: o :2 Perlit 100,00 65,00 | 76,00 100,00 100,00 100,00 100,00
o S g
A >°3 3 >‘3 Torf 100,00 75,00 | 85,00 80,00 75,00 75,00 100,00
g - Harg 25,00 | 0,00 0,00 50,00 33,00 0,00 15,00
fg o E: Perlit 0,00 0,00 0,00 0,00 40,00 0,00 15,00
S, g
RS Torf 0,00 | 0,00 [ 0,00 [ 15,00 15,00 25,00 25,00
Harg 18,50 | 17,00 | 25,25 18,50 25,00 24,50 21,50
o 2 Perlit 15,50 | 17,50 | 23,10 22,00 18,50 23,50 18,00
2 5
A Torf 18,00 | 16,50 | 24,80 23,50 30,00 21,50 20,00
_ Harg 15,50 | 15,00 | 3,85 15,00 13,00 7,00 16,50
2
S Perlit 17,00 | 16,50 | 7,75 14,00 14,00 17,50 15,50
§ Torf 16,50 | 18,00 | 10,55 15,50 16,00 12,00 13,50
Har 100,00 75,00 | 17,50 50,00 50,00 25,00 100,00
¢ a ab C be bc bc a
3 . 100,00 | 100,00 | 35,00 75,00 75,00 75,00 100,00
2z Perlit
8 _qg a a be ab ab ab a
g 8 Torf 100,00 | 100,00 | 60,00 50,00 50,00 50,00 50,00
n > a a bc bc be be be
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Cizelge 5.4. Ikinci dénem kivircik bas salata hasat denemesi bulgular

Fide Ortam
%75 %75 %50  |%50 %75 %75 %50 %50
Cibre + [Cibre + |Cibre + [Cibre + Cibre + [Cibre + |Cibre + |Cibre +
%25 %25 %50  |%50 Topraklt %25 %25 %50 %50
Cibre Torf Perlit |Ciiruf Perlit [Perlit |Ciiruf Cibre Perlit Torf |Harg Ciiruf  |Perlit Perlit Ciiruf
I I I I U U U U U U I U U I I
%75 %50 %50
ikim Ortamlar: %75 | Cibre +| Cibre +| Cibre +
Bulgular Cibre +| %25 %350 %350 Sera Sera Sera Sera Sera Sera |Sera Sera
Cibre %25 Perlit | Perlit | Ciiruf | Toprag: | Toprag: | Toprag: [ Topragi | Toprag: | Toprag: | Toprag: | Toprag:
(1) | Ciruf (2)| Perlit (3) | Ciruf (4)| (5) (6) (7) (®) 9) (10) (11) (12) (13) |(14) (15)
Bitkide Pazarlanabilir Yaprak Sayisi 33,00 32,00 34,00 34,00 | 33,00 | 36,50 | 37,50 | 39,00 | 33,50 | 32,50 | 30,85 36,65 | 36,30 | 32,50 | 34,15
(adet) cde abcde bede bede f ef ef abed ab abcd abcde abed a def abc
Bitkide Pazarlanabilir Yaprak Agirhg: 410,00 | 480,00 | 442,50 | 462,50 | 185,00 350,00 | 365,00 | 607,50 [ 628,35 | 595,80 [ 504,15 | 591,70 | 697,50 | 401,70 | 624,20
(adet) cde abcede bede bede f ef ef abed ab abed | abede | abed a def abc
Dis Yaprak Ug¢ Yanikhig: 4,00 5,50 2,50 7,00 5,00 4,00 3,00 5,25 3,50 5,00 3,65 4,70 4,50 3,80 5,20
I¢ Yaprak Ug Yaniklig1 0,00 0,00 0,00 0,00 1,50 0,50 1,00 1,00 0,50 0,50 0,00 0,00 1,75 0,50 0,75
Dis Yaprak Ug¢ Yanikhig: Olusum Yiizdesi
(%) 100,00 | 100,00 50,00 100,00 | 100,00 [ 100,00 | 100,00 [ 94,00 | 94,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 [ 100,00 | 100,00 [ 100,00
I¢ Yaprak Ug Yanikliz: Olusum Yiizdesi
(%) 0,00 0,00 0,00 0,00 25,00 | 15,00 | 15,00 | 30,00 10,00 10,00 0,00 0,00 25,00 10,00 10,00
9,50 12,00 8,50 10,50 1,50 6,50 12,00 12,80 13,80 13,20 11,80 12,00 13,30 10,20 10,80
Bas Capi1 (cm) ab ab ab ab c bc ab a a a ab ab a ab ab
Bitki Boyu (cm) 17,25 16,00 17,00 19,50 | 12,00 | 16,00 | 15,00 16,50 16,65 15,85 15,85 17,15 18,65 15,20 18,65
Siki Gobek Yiizdesi (%) 50,00 | 100,00 50,00 75,00 | 25,00 | 25,00 | 25,00 | 100,00 [ 50,00 | 83,00 | 50,00 | 56,50 | 49,50 [ 83,00 | 75,00
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5.1.3. Sonug¢

Birinci yil kivircik bas salata denemesinde, ciiruf ortaminda, hem fide hem de
hasat donemi denemesinde bitki yetistirilememistir. Bunun nedeni, tuzlulugunun ve su
tutma kapasitesinin yiiksekligine, havalanmasimin yetersizligine baglanabilir. Yiksek
tuzluluga ¢oziim olarak, ciirufun kullanildig1 fide ve dikim torbalarinda besin havuzu
olusturmak yerine, drenaj yariklarinin torbalarin altindan agilmasi ve yetistiricilik
sirasinda ortamda yikama yapilmasi denenebilir bulunmustur. Besin ¢dzeltisi verme
sikliginin, torbanin tist kismindaki cilirufun parmakla kontrol edilerek belirlenebilecegi

distinilmiistiir.

Cibrede ise cimlenme ile ilgili problemlerin, cibrenin iist kismma 2cm
kalinliginda perlit konularak, daha uygun bir c¢imlenme ortami yaratilabilecegi,
tohumlarin perlite ekilmesi yoluyla ¢oziilebilecegi diisiiniilmektedir. Bir bagka ¢oziim
yontemi olarak, cibreye ¢esitli oranlarda 6giitiilmiis cibre katilarak denemeler yapilmasi

yararli olacaktir.

Koklii fide boyu, koksiiz fide boyu, kok uzunlugu, kok agirligr ve govde capi
acisindan istatistiki olarak onemli olmamasina karsin, kok agirhiginin perlit ve torfta,
toprakli har¢tan daha yiiksek bulunmasi da, bu iki ortamin fide yetistiriciliginde daha
uygun ortamlar oldugunu belirtmektedir. Perlitin en iy1 ortam olarak bulunmasi, torfa
alternatif olarak fide yetistiriciliginde, 6zellikle hidroponik kiiltiirle yapilacak esas
yetistiricilik i¢in, tilkemizde de kullanilabileceginin bir belirtisidir. Perlitte hidroponik
fide tiretiminde, fide kalitesi ve iiretimi ¢ok iyi olmasina karsin, nakliyedeki sorunlar
nedeniyle ticari olarak lilkemizde kullanilmamaktadir. Fide kaplarindaki perlitin nakliye
sirasinda dagilmasint Onleyecek bir yontem (perlit tanelerinin su gecirme ve

havalanmasi engellenmeyecek sekilde yapistirilmasi) gelistirilmesi gerekir.
Sera topragina dikilen fidelerin, toprakli harcta yetistirilmesi pazarlanabilir bitki

agirhgini, bas capini, siki gobek yilizdesini arttirmistir. Toprak, dis yapraklarda ug

yaniklig1 olusum ylizdesi ve bitki boyu bakimindan en iyi sonucu, bas capt ve siki
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gobek yiizdesi bakimindan en kotii sonucu vermistir. Topraga dikilecek fidelerin, perlit

ve torf yerine toprakli hargta yetistirilmesi onerilebilir.

Perlitte yetistirilen fidelerin, %75 cibre+%25 ciiruf ortamima dikilmesi,
pazarlanabilir yaprak sayisini, bitki agirligini, siki gobek yilizdesini arttirmis, ug
yaniklig1 gdsteren i¢ yaprak sayisini, i¢ yapraklarda u¢ yanikligi olusum yilizdesini ve

sik1 gbbek ylizdesini azaltmistir.

Perlitte yetistirilen fidelerin, %75 cibre+%25 perlit ortamina dikilmesi, siki

gobek yiizdesini, bas capini, bitki agirligini ve yaprak sayisini arttirmagtir.

Perlit ortamina dikilecek olan fideler, toprakli har¢ yerine perlit veya torfta

yetistirildiginde perlit, yetistirme ortami olarak iyi sonuglar vermistir.

% 75 cibret+%?25 ciiruf ortami, yaprak sayist ve agirhigi bakimindan en koti
sonucu vermistir ki bunlar verim ve pazarlama acisindan 6nemli kriterlerdir. Bu
ortamda yetisen bitkiler bliylik fakat hafif ve az sayida yapragi olan bitkilerdir.Bu
ortama dikilecek fidelerin perlitte yetistirilmesi, ortamin iyilestirilmesi i¢in farkl

agregatlarla karistirilmasi tavsiye edilebilir.

%350cibre +%50 cliruf ortami, yaprak sayisi, bitki boyu ve bas ¢ap1 acisindan iyi
bir ortam olmasina ragmen, diisiik bitki agirlig1 degerini vermistir. Bitkide u¢ yaniklig
gosteren dis ve i¢ yaprak sayisi yiiksek ciktigindan, ortamin tuzlulugu diisiiriip, cevre

sartlar1 iyilestirilerek bu ortamda deneme yapilmas1 faydali olacaktir.

%350 cibre +%50 perlit ortami, bitkilerde i¢ ve dis yapraklarda goriilen ug
yaniklig1 problemleri nedeniyle, ortam sartlar1 ayarlanarak tekrar denenmelidir. Ortamin

en yiiksek siki gobek yilizdesini vermesi dikkat ¢ekicidir.
Cibre,  %75cibre+%25ciiruf,  %75cibre+%25perlit,  %50cibre+%50perlit

ve %50cibre+%50ctliruf ortamlarindan, perlit, torf ve sera topragina alternatif

olabilecegini gosteren iimit verici sonuglar alinmigtir. Bu ortamlarin laboratuar
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analizleri yapilarak, konrollii ¢evre sartlarinda ve otomatik fertigasyon sistemi ile

denenmesinin yararli olacag diigiiniilmektedir.

Denemenin yapildigi sartlara gére, pazarlanabilir yaprak sayisi ve bitki agirligi,
sik1 gobek yiizdesi yoniinden en uygun yetistirme yontemi, fidelerin perlit ve torfta

tiretilip, perlit veya cibre ortamina dikilmesidir.

Ikinci yil kivircik bas salata denemesinden alinan arastirma sonuglarma gore
kokli  fide agirhgr ve kok agirhigt  yoniinden fidelerin  cibre, perlit, torf

ve %75cibret+%75perlit ortaminda tiretilmeleri daha uygundur.

Dikim denemesi sonucundan elde edilen bulgular %75cibre+%?25perlit
ortaminin 6nemli iki verim kriteri olan pazarlanabilir bitki agirhi§i ve bas ¢api

bakimindan perlit, torf ve sera topragi ile yarigabilecek durumda olmadigin1 gostermistir.

Ciiruf ortami, yikama yapildig1 siirece kullanilabilir bir dikim ortami olarak
goziikmekte, ileride yapilacak arastirmalarda ciirufun tuzlulugunun diisiiriilebilmesi i¢in

careler aramak gerekmektedir.

Cibre, %75cibre+%?25ciiruf, %50cibre+%50perlit ve %50cibre+%50ctruf
ortamlarindan, perlit, torf ve sera topragina alternatif olabilecegini gosteren iimit verici

sonuglar alinmistir.
Arastirma bulgularina gore, pazarlanabilir yaprak sayisi, pazarlanabilir bitki

agirhignr  ve  bas  c¢apt  acisindan  en  uygun  yetistirme  yOntemi,

fidelerin %75cibre+%25perlit karisiminda iiretilip, sera topragina dikilmesidir.
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5.2. Domates ile

Tlgili Tartisma ve Sonug

5.2.1. Fide ile ilgili bulgular

Cizelge 5.5. Birinci donem domates fide denemesi bulgulari

0, 1 0, 1 0, 7
Fide Ortamlarn Cibre Perlit Torf |Top. Harg /00/325 SCClli)i:'Z: /::/Z; SCl;t;Ti: /g/igocl;t;rr(;:
Bulgular
(Ci) (Pe) (To) | (T.Harg) | (Ci&Cii) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)
Koklii Fide Boyu (cm) 45,25 42,75 48,00 46,00 43,00 4425 42,75
Koklii Fide Agirhgi (g) 51,48 29,87 35,97 33,25 40,53 53,72 38,61
Koksiiz Fide Boyu (cm) 27,00 26,25 26,25 22,75 24,75 25,50 25,75
Kk Uzunlugu 18},)25 161,)50 21;75 23;25 18},)25 181,)75 171,)00
Kok Agirhig 35;52 151,)51 161,)58 141,)15 201,)38 34;17 16},)59
Koksiiz Fide Agirligi (g) 15,95 14,36 19,39 19,10 20,15 19,56 22,02
Govde Capi (mm) 0,68 0,58 0,65 0,58 0,60 0,70 0,63
Fidede Gergek Yaprak Sayisi 9,75 10,25 9,25 8,75 9,50 9,50 9,50

Birinci donem domates denemesinde, ciiruf ile %50cibre+%50ciiruf

ortamlarindan yeterli ve saglikl fide elde edilememistir.

Garton ve ark. (1994) iyi bir domates fidesinin oOzelliklerini su sekilde

agiklamislardir;

1.

Govde, diiz, kalin, kotiledonlarin hemen iizerinden Odl¢iildiigiinde
kursun kalem kalinliginda (7 mm) olmal:.

Kotiledonlardan biiyiime ucuna kadar olan govde boyu, tomurcuk
sathasindayken 12-18 cm, ilk ¢igek agtiginda ise 20-30 cm olmal.
Saymmin yapildig1 sathada, 151k ve sicakliga bagl olarak 5-7 gergek
yaprakli olmali.

Yapraklar iyi gelismis ve diiz olmali, burusmamis ve yukari dogru
kivrilip canaklasmamis olup, yesil olmali.

Govdenin dip ve yapraklarin alt kisminda bulunan hafif morumsu
eflatun renk, karbonhidrat gelisiminin belirtisi olup, fidenin yasam
giiciinii  arttirir.  Yapraklarin iist ve alt ylizeylerinde olan asiri
morumsu eflatun renk ise, fosfor noksanligi olup, erkenciligi engeller.

Fidenin bogum aralari kisa olup, eni boyuna esit olmalidir.
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7. Kokler beyaz ve kalin olup, yetistirme kabini tamamen doldurmalidir.
Kahverengi ve yetistirme kabinin tabanina kadar ulasmayan kokler ise,
fidenin susuz kaldiginin bir belirtisi olup, dikimden sonra topraktaki
koklenmeyi geciktirir. Kahverengi ve ¢iiriimiis kokler ise, asir1 sulama
veya hastalik nedeniyle Olmiis kokler olup, bu tip fideler
dikilmemelidir.

8. Iyi yetismis bir fide, cesitli toprak kosullarinda gelismesini
siirdiirebilecek, yeterli besin depolamis fidedir.

9. Serada tek {irlinde, fidelerin yarisina ilk ¢igek agtiginda, sonbahar ve
ilkbahar iriiniinde ise, fideler tomurcuk sathasindayken, sera

topragina dikim yapilir.

Fidelerde koksiiz fide boyu olmasi gerekenden biraz daha uzundur. Bu durum
ge¢ ciceklenmeye sebep olup, erkenciligi engelleyebilir. Gergek yaprak sayisinin olmasi
gerekenden fazla oldugu da gozlenmistir ve bunun da ayni etkiyi yapabilecegi

distiniilmektedir.

Fide donemi denemesinde kok uzunlugu ve kok agirligi bakimindan ortamlar
arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmustur. K6k uzunlugu bakimindan en iyi
sonucu Torf ve toprakli hargta tiretilen fideler verirken, kok agirligi bakimindan cibre

ve %75cibre+%?25perlit ortamlarindan en iyi sonuglar alinmastir.

Bu sonu¢ Ozman ve Ocak (2002)’m domateste yaptiklari arastirmada aldiklar:
sonugclar ile uyum ic¢indedir. En 1yi sonucu gévde c¢apinda torf, fide boyunda torf+perlit
(3:1), gercek yaprak sayisinda cibre+ctliruf (1:1), en kotii sonucu gévde capr ve fide

boyunda cibre+ciiruf (1:1), gercek yaprak sayisinda toprakli har¢tan almiglardir.

Denemede perlit, torf ve toprakli harca alternatif olarak kullanilan ortamlarin
domates fidesi yetistiriciligi icin kullanilabilecegi diisiiniilmektedir. Bu sonu¢ Reis ve
ark. (1998)’nin torf, cam kabugu ve iiziim cibresi ile yaptiklar1 aragtirmanin sonuglartyla

paralellik gdstermektedir.
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Cizelge 5.6. Ikinci dénem domates fide denemesi bulgulari

. . . %75 Cibre +| %75 Cibre +]%50 Cibre +
Fide Ortamlan Cibre Perlit Torf |Top. Harg 0425 Ciiruf | %25 Perlit | %50 Perit
Bulgular
(Ci) (Pe) (To) | (T.Harg) | (Ci&Ci) | (Ci&Pe 1) | (Ci&Pe 2)
O 51,72 36,11 46,61 27,00 26,50 43,61 43,89
Koklii Fide Boyu (cm) a be ab . . ab ab
. 19,00 12,34 19,28 7,48 8,00 22,01 26,10
Koklii Fide Agirhgi (g > ’ i i i i i
okl Fide Agrhg1 (¢) ab be ab [ c a a
Kéksiiz Fide Boyu (cm) 37,50 23,28 29,06 17,92 16,50 24,72 30,11
a cd bc de e bc b
Kok Uzunlugu (cm) 14,22 12,83 17,56 9,08 10,00 18,89 18,56
5,17 1,24 3,46 0,57 2,37 6,14 7,940
Kok Asirhs > > » 8 > > >
ok Agirhgi () bc e cd e de ab a
Koksiiz Fide Agirlig () 13,83 11,10 15,82 6,92 5,63 15,87 18,16
ab abc a bc c a a
Govde Capi (mm) 0,54 0,54 0,52 0,48 0,35 0,54 0,51
. 8,00 6,56 6,78 5,00 4,50 7,83 7,56
F Kk Yaprak > > > > > > >
idede Gergek Yaprak Sayisi (adet) a b b . . a a
Ikinci donem domates fide donemi denemesinde

cliruf, %50cibre+%>50ciiruf, %75ciiruf+%?25perlit ve %50ctiruf+%50perlit ortamlarinda
saglikli fide yetistiriciligi yapilamamigtir. Cibre ve ciiruf karigimlarinda, ortam
sulandik¢a ciiruf parcaciklar1 ¢ok kiiciik yapida olduklarindan torbalarin altina inmis,
uist tarafta cibre kalmistir. Ciiruf ile perlit karisimlarinda ise perlit hafif olmas1 nedeniyle,
ilk sulamalarda ortamin {stiine ¢ikmis, ciliruf yine alta ¢okmiistir. Ortamin
havalandirma kapasitesinin arttirmak i¢in kullanilan cibre ve perlit, bu karisim

oranlarinda amacina ulasamamaistir.

Fide dénemi denemesinde koklii fide boyu, koklii fide agirligi, koksiiz fide boyu,
kok agirhigi, koksiiz fide agirhigt ve gercek yaprak sayisi bakimindan ortamlar
arasindaki fark istatistiki olarak Onemli bulunmustur. Cibre ortaminda yetistirilen
fidelerden koklii fide boyu, koksliz fide boyu ve gercek yaprak sayisi agisindan en
yiikksek sonuglar alinmistir. Bu, Ozman ve Ocak (2002)'mn yaptifi ve fide boyu
acisindan torf-perlit (3:1) karigimindan en 1iyi sonucu aldigi arastirma ile
ortlismemektedir. Gergek yaprak sayisinin fazla olmasi, bitkinin vejetatif aksaminin
fazla biiyiimesi ve generatif biiylimeye gecisinin daha ge¢ olmast anlamina gelir. Bu
acidan toprakl harg ile %75cibre +%25 ciirufta yetistirilen fidelerin, daha 1yi sonuglar

verdigi goriilmektedir.
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Koksiiz fide boyu olmasi gerekenden biraz daha uzun, govde c¢api ise daha
kiigtiktiir. Bu durumun ge¢ ciceklenmeye sebep olup, erkenciligi engelleyebilecegi

distiniilmektedir.

Perlit ortamindan kok agirligi bakimindan en kotii sonug alinmus, torf ise koksiiz
fide agirlig1 bakimindan en iyi sonucu vermistir. Toprakli harg, koklii fide boyu, kokli
fide agirhigi, kok agirligr ve gercek yaprak sayisi agisindan en kotii sonuglart vermistir.
Bu durum Ozman ve Ocak (2002)'m yaptign denemede gercek yaprak sayisi

bakimindan en kotii sonucu toprakli hargtan alan bulgular ile paralellik gostermektedir.

%75cibre+%?25ctiruf ortami, kokli fide boyu, koklii fide agirligi, koksiiz fide

boyu, koksiiz fide agirligi ve gergek yaprak sayisi agisindan en kotii sonuglari vermistir.

%75cibre+%?25perlit ortamindan, kokli fide agirhigi, koksiiz fide agirhigr ve

gercek yaprak sayisi bakimindan en 1yi sonuglar alinmistir.

%50cibre+%50perlit ortamindan, kokli fide agirligi, kok agirhigi, koksiiz fide

agirhig1 ve gercek yaprak sayisi agisindan en iyi sonuglar alinmistir.

Yapilan 6l¢iimlerde ortamlarin pH ve Ec degerleri s6yle bulunmustur:

pH EC (mmhos/cm)

Cibre 7.2 0.42
Perlit 6.9 0.52

%75cibre+%25ctiruf 6.9 0.59
%350cibre+%50ctiruf 6.9 1.20

%75cibre+%25perlit 6.8 0.51
%350cibre+%50perlit 6.9 0.46
Ciiruf 7.3 291
%350ctiruf+%50perlit 7.4 1.20
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Birinci ve ikinci yil fide denemelerinde gozlenen farkliliklarin, salata
denemesinde de tartigilan, cibrenin sututma kapasitesi diisiik, ph’1 dengelenmemis ve
clirime acisindan homojen olmayan bir ortam olmasindan kaynaklanabilecegi

distiniilebilir.

5.2.2.Hasat ile ilgili bulgular

Birinci dénem domates hasat donemi denemesinde, ilk alti hasatta meyve
agirhigl, toplam meyve agirligl, meyve ¢api, tek meyve agirligi, pazarlanabilir meyve
agirligl, catlak meyve agirligi, ¢icek burnu ¢iiriik meyve sayisinin pazarlanabilir meyve
sayisina orani bakimindan ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmustur
(cizelge 5.7.).

Leoni ve ark. (1989), domates yetistiriciligi icin cakil, ¢akil+iiziim artig1,
perlit+torf, genisletilmis kil, ponza, kaya yiinii ve perlit kullandiklar1 arastirmada,
substratlar arasinda kiigiik farklar oldugunu, meyve agirligi ve kalitesinin istatistiki
olarak farkli olmadigin1 belirtmislerdir. Sonuglar bu arastirma ile ortiismemektedir. Bu
farkliligin, salata denemesinde tartisilan, cliruf ve cibrenin standart ortamlar

olmamasindan kaynaklandig diisiiniilebilir.

Perlit ortami1 en fazla erkenci meyve agirligini verirken sera topragi ve cibreden
en kotii sonuglar alinmistir. Perlit ile %50cibre+%50perlit ortami1  en fazla meyve
agirh@int verirken sera topragi yine en kotii ortam olarak bulunmustur. Tek meyve
agirligl acisindan en iyl sonucu topraksiz ortamlar verirken, en kotii sonuclar sera
topragindan alinmistir. %75cibre+%?25 ciiruf ortami en yliksek meyve cap1 degerlerini,
sera topragl ise en diisiik degerleri vermistir. %50cibre+%50perlit ortam1 en yiiksek

pazarlanabilir meyve agirligini verirken sera topragi en kotii sonuglar: vermistir.
Catlak meyve agirligi bakimindan sera topragi en iyi degerleri, cibre ise en kotii

degerleri vermistir. Cibrenin su tutma kapasitesinin diisiikk olmasinin ve otomatik

sulama sisteminin kullanilmamasinin bunda rolii oldugu diisiiniilmektedir.
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Varis (1996), domateste ¢atlak meyve olusumunun cevresel kosullar, kiiltiirel
islemler ve genetik faktorler gibi birgok nedenle ortaya ¢ikabilecegini belirtmistir.
Catlak meyve olusumunda; giindiiz ile gece arasindaki yliksek sicaklik farki, giibreleme,
zarar gormiis ve hastalikli kokler, kok bolgesinde yetersiz havalanma, diizensiz sulama
gibi faktorlerin rol oynadigini bildirmistir. Catlak meyve olusumunu azaltmak igin,
catlamaya dayanikli ¢esitlerin se¢imi, damla sulama sistemi kullanilmasi, malglama,
gece-glindiiz sicakliklar1 arasindaki farki en aza indirme, %6070 hava nemi saglama,
meyvenin tam olgunlagmadan once hasat edilmesi ve meyveye %0.2°lik kalsiyum nitrat

puskiirtiilmesi gibi islemlerin yapilabilecegini vurgulamistir.
Cicek burnu kiiciik meyve sayisinin pazarlanabilir meyve sayisina orani

bakimindan %75cibre+%25perlit ortami en iyi sonuglari, perlit ve sera topragi en kotii

sonuglar1 vermistir.
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Cizelge 5.7. Birinci donem domates hasat denemesi bulgulari

Fide Ortam
%75 Cibre %75 Cibre |%75 Cibre
Toprakh |+ %75 Cibre +|%50 Cibre + 4 I %350 Cibre +
Cibre Perlit Torf Har¢ [%25 Ciiruf [%25 Perlit  [%50 Perlit Cibre Perlit |%25 Ciiruf |%25 Perlit |%50 Perlit
I I I ! I ! ! ) ! ! ! !
%75 Cibre |%75 Cibre
ikim Ortamlar: Sera Sera Sera Sera + + %350 Cibre +
Bulgular Topragi |Topragt |Topragi |Topragi |Sera Topragi|Sera Topragi|Sera Topragi| %25 Ciiruf |%25 Perlit %50 Perlit
(1) (2) 3) 4 (5) (6) (7) Cibre (8) Perlit (9) |(10) (11) (12)
Ilk Alt1 Hasatta Bitkide Meyve Sayist
(adet) 10,69 8,29 11,50 11,64 9,25 10,18 10,19 8,50 18,67 11,83 11,83 18,17
Ik Alt1 Hasatta Bitkide Meyve Agwrli§t | 712,32 | 637,25 | 892,00 | 825,00 616,57 647,10 892,50 84500 |[2013,33 | 132584 | 1119,17 1850,00
(g) c c [ c c [ c [ a abc be ab
Bitkide Toplam Meyve Agirlig: (g) 1354,32 [ 1101,67 | 1652,15( 1332,50 1380,94 1324,51 1957,82 2516,67 | 3256,33 | 2948,33 2253,00 3073,34
de e cde de de de bede abc a ab abed a
Bitkide Toplam Meyve Sayisi (adet) 20,43 13,96 22,92 21,72 21,38 19,69 23,88 24,34 26,00 28,17 21,67 30,33
5,45 5,70 5,45 5,05 5,40 5,45 5,90 6,05 6,40 6,50 6,10 6,25
Meyve Gapt (cm) be abc be ¢ be be abc abc ab a ab ab
Tek Meyve Agirhi () 65,82 74,33 70,59 61,98 64,35 67,17 80,90 103,61 124,37 104,71 103,98 101,08
b ab b b b b ab a a a a a
Bitkide Normal Meyve Sayis1 (adet) 13,54 11,54 16,39 16,93 11,63 12,03 16,50 15,83 18,83 21,50 16,83 23,33
Bitkide Normal Meyve Agirh (2) 844,57 | 902,29 |[1206,79| 1161,43 779,07 656,57 1333,75 1632,50 | 2130,00 ( 2167,50 1446,67 2365,83
c c be be c c abc abc ab ab abc a
Bitkide Catlak Meyve Sayisi (adet) 2,60 1,53 2,89 1,54 2,94 3,48 3,13 5,33 2,67 2,84 4,17 3,17
Catlak Meyve Sayisinin Toplam Meyve
Sayismna Orani (%) 12,21 12,50 12,84 7,39 13,89 17,68 13,13 22,21 10,52 10,11 19,23 10,02
. . 251,88 | 183,13 | 260,36 [ 98,93 171,88 298,75 268,13 570,84 323,34 340,84 432,50 325,83
Bitkide Catlak Meyve Agirhg (¢) bed cd bed d cd bed bed a be be ab be
Catlak Meyve Agirhgmm Toplam Meyve
Agirhigma Oram (%) 17,25 18,45 17,02 7,81 12,82 22,34 14,48 22,77 10,62 11,55 19,29 10,17
Bitkide Cigek Burnu Ciirik Meyve Sayisi| 2,09 0,15 1,42 0,43 1,57 2,25 1,44 0,50 2,83 0,17 0,00 1,34
Cigek Burnu Ciiriik Meyve Sayisinin 10,18 1,46 6,49 2,46 7,36 11,15 6,17 2,10 10,81 0,58 0,00 4,20
Toplam Meyve Sayismna Orani (%) a bed abc bed ab a abc abed a cd d abc
Bitkide Cigek Burnu Ciiriik Meyve
Agirhgi (g) 111,50 15,42 60,86 21,43 96,25 132,28 66,57 25,00 176,67 10,00 0,00 66,67
Cigek Burnu Ciiriik Meyve Agirliginin
Toplam Meyve Agirligima Orani (%) 3,18 2,14 5,42 1,89 7,07 9,46 5,01 1,00 5,37 0,34 0,00 2,09
Bitkide Ciiriik Meyve Sayisi (adet) 0,17 0,00 0,35 0,00 0,19 0,07 0,13 0,17 0,34 0,17 0,00 0,50
Bitkide Ciiriik Meyve Agirligi (g) 10,50 0,00 21,29 0,00 4,07 4,07 8,75 8,34 28,34 25,00 0,00 58,34
Ciuriik Meyve Sayisinin Toplam Meyve
Sayismna Orani (%) 0,82 0,00 1,49 0,00 0,90 0,31 0,51 0,72 1,19 0,60 0,00 1,73
Curiik Meyve Agirliginin Toplam Meyve
Agirligma Orani (%) 0,87 0,00 1,16 0,00 0,32 0,28 0,32 0,34 0,75 0,85 0,00 2,03
Meyve Suda Erir Kuru Madde (%) 6,55 5,73 7,08 6,30 6,58 6,35 7,25 5,03 6,45 4,48 5,13 5,23
Meyvedeki Titrasyon Asitligi (%) 0,42 0,37 0,45 0,44 0,42 0,41 0,46 0,32 0,41 0,29 0,33 0,34
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Ikinci donem domates hasat donemi denemesinde, ekimden ilk hasada gecen giin
sayis1, toplam meyve agirligi, meyve capi, tek meyve agirligi, pazarlanabilir meyve
agirhigi, meyvede suda erir kuru madde, meyvedeki titrasyon asitligi bakimindan

ortamlar arasindaki fark istatistiki olarak dnemli bulunmustur (¢izelge 5.8.).

Ekimden ilk hasada gecen giin sayisi, toplam meyve agirlifi, meyve ¢api,
pazarlanabilir meyve agirligt ve Meyvedeki titrasyon asitligi bakimindan en 1yi ve en
kotii sonuglar sera topragindan alinmistir. Meyve ¢ap1 agisindan sera topraginin yani
stra cibre, %75cibre+%?25perlit ve cliruf ortamlarindan da en kotli sonuglar alinmstir.
Tek meyve agirligi bakimindan en iyi sonuglari sera topragi en kotii sonuglari ise cibre,

perlit ve yine sera toprag1 vermistir.

Pazarlanabilir meyve agirligi bakimindan cibre ve perlitten en kotli sonuglar
alinmis, meyvede suda erir toplam kuru madde agisindan ise %50cibre+%350ciiruf
ve %50ciiruf+%50perlit en kotii ortamlardan biri olarak bulunmustur. Meyvedeki
titrasyon asitligi bakimindan perlit ve sera topragi en kotii, yine sera topragi en iyi ortam

olmustur.

Cibrede, yetistiricilik sirasinda kok ortaminda yeterli yarayisli su bulunmasina
ragmen, bitkide solgunluk goriilmekte, diizenli olarak besin ¢ozeltisinin verilmesi de
tuzlulugun arttirmaya devam etmektedir. Goriilen solgunlugun, ortam-besin ¢ozeltisi

iligkisi nedeniyle oldugu diisiiniilmektedir.

Organik ortamlarla calisirken, kompost edilme siiresi, sicaklik, nem, O, C/N
orani, N igerigi gibi kompost kalitesini direkt etkileyen faktorlerin kontrol edilemedigi
ortamlarda materyal icerigindeki kii¢lik farklarin bile kompost kalitesini ve kompost ile
bitki arasindaki iligkileri 6nemli 6l¢iide etkilemesi, dikkatli olmay1 ve kontrollii ¢iiriitme
yontemlerinin kullanilmasini gerektirmektedir. Cibrenin N ve K iceriginin giibreden
fazla oldugu fakat i¢inde fazla bakteri olmamasi sebebi ile zor parcalandigi bilinen bir
gercektir. Denemede kullanilan kirmizi {iziin cibresinde tanin miktarinin fazla olmasi da

clirlimeyi yavaslatmaktadir.
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Tam olgunlasmamis kompost kullanilmasimnin baz1 sakincalar1 oldugu
bilinmektedir. Pargalanma sirasinda mikroorganizmalar pargalanma icin porlarda
bulunan havadan yararlanmakta, bu da kok havasimi azaltmaktadir. Ayrica ortam,
yiginin ¢iirimenin ¢ok erken donemlerinde bulunan bir kismindan alinmis ise organik
asitler bu donemde yiiksek oldugundan kok ortaminda fitotoksik etkiler yapabilecegi
bilinmektedir (Diaz ve ark. 2002).

Ayrica ¢iliriimenin baslangicinda organik bilesiklerin mineralizasyonu ve
ayrismas1 sonucu pH da yiikselmekte, besin elementi alimlar1 sikintiya girmektedir

(Benito ve ark. 2003).

Cibrede C/N oranmnin 30:1 (Madejon ve ark. 2002) veya 37.5:1 (Diaz ve ark.
2002) oldugunu bildirenler bulunmaktadir. C:N oran1 20:1 ‘den diisiik olan ortamlarda
N, amonyum ya da nitrat formuna dontigserek, kokler tarafindan daha kolay alinabilir
hale gelir. Ancak bunun i¢in ortamin mikrobiyal dekompozisyonunun tamamlanmis
olmas1 gerekmektedir. Bu gerceklesmediginde ortamda karbonhidrat miktar1 yiiksek, N
igerigi de diislik olabilmektedir.Bunun yaninda, C:n orani 20:1 ‘den az ortamlarda N
kayiplarinin baglangicta ¢ok fazla oldugu da bildirilmektedir (Diaz ve ark 2002, Aktar
ve Malik 2000)

(Varis ve Eminoglu, 2003), torf, perlit, ¢cekirdekli yas iiziim cibresi ve yikanmamis

clirufun bazi 6zelliklerini su sekilde bildirmislerdir.

Toplam | Saks1 Hava Solma Alinabilir
porozite | kapasitesi | kapasitesi | noktasindak | su hacmi
(%H/H) | (%H/H) (%H/H) i su hacmi | (%H/H)
(%H/H)
Torf 73 48 24 8.5 39.5
Perlit 79 41 34 15.56 25.44
Cekirdekli yas tliziim | 79 24 56 21.44 2.56
cibresi
Yikanmamis cliruf 72 59 12 4.77 54.23

Cibrenin havalanma porozitesi iyi, ama saksi kapasitesi ve almabilir su hacmi

diisiik olmas1 sebebi ile kok ortaminda siirekli su bulunmasina ragmen, bitki su ve besin
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elementi almada giigliilk cekebilmektedir. Bu da cibre ile calisirken dikkatli olmay1
gerektirmekte, besin maddesi noksanliklarinin ve solgunluklarin gézlenebilecegini akla

getirmektedir.

Cizelge 5.8. ikinci donem domates hasat denemesi bulgular

Fide Ortam
%50
%75 Cibre
%75 Cibre %75 Cibre [%50 Cibre Cibre +[+
+ + + Toprakli| %25 %50
Cibre [Perlit |%25 Ciiruf|]  Torf |%25 Perlit [%50 Perlit| Torf Torf |Cibre |Perlit Torf [Harg Ciiruf  |Perlit
| | | 1] 1] 1] 1] | | | 1] | 1] 1]
%75 Cibre |%350 Cibre %75 Cibre (%50 Cibre %50
Dikim Ortamlar s + + + Ciruf +  [Sera Sera  |Sera |Sera |Sera Sera
Bulgular Cibre [Perlit |%25 Ciiruf[%50 Ciiruf|%25 Perlit (%50 Perlit |Ciiruf  |%50 Perlit [ Toprag: | Topragi| Topragi| Topragi| Topragi | Topragi
@ 1@ A3) (€] ) ©) @ (€] [©)] a9 jan a2 {a3 {d4
Ekimden ik Hasada Gegen Giin Sayist 110,00 [ 119,00 112,00 108,00 108,00 110,00 | 108,00 | 108,00 | 110,00 | 114,00 110,00 | 131,50 117,00 | 106,50
bed b bed cd cd bed cd cd bed bed bed a be d
ilk Alti Hasatta Bitkide Meyve Sayist
(adet) 3,83 | 6,00 7,50 9,92 6,42 7,50 10,00 | 10,67 | 11,33 | 2,33 | 1038 | 2,00 | 2,00 | 1.33
ilk Alti Hasatta Bitkide Meyve Agirligt
(2) 375,00 340,00 465,00 713,83 302,50 402,50 | 595,00 [ 658,33 | 795,00 | 151,67 | 445,00 115,00 180,00 | 68,33
s . 654,00 | 511,00 1112,50 1242,50 808,30 967,50 | 945,00 | 1389,95 |1808,30| 830,80 | 643,75 | 407,25 | 1745,85] 606,20
Bitkide Toplam Meyve Agirligi (g) . . .
def ef bede abed cdef cdef cdef abe a cdef def f ab def
Bitkide Toplam Meyve Sayisi (adet) 14,00 | 10,75 18,00 17,55 13,75 14,00 17,00 21,65 21,65 | 13,05 | 13,88 | 5,22 17,68 9,50
Meyve Capt (cm) 4,60 | 520 5,20 5,45 4,75 5,15 4,90 5,50 5,95 5,50 | 475 | 6,29 6,72 5,05
d cd cd bed d cd d bed abe bed d abe a cd
ek Meyve Agirli (2) 4583 | 43,57 | 60,89 70,65 58,83 68,35 | 57,60 | 65,67 | 84,31 | 62,04 | 39,78 | 78,72 | 98,94 | 63,77
b b ab ab ab ab ab ab a ab b a a ab
Bitkide Normal Meyve Sayisi (adet) 6,17 | 5.75 9,25 3,75 9,84 7,50 950 | 13,67 | 1125 | 7,75 | 8,75 | 3,59 | 11,38 | 3,94
Bitkide Normal Meyve Agrlig1 () 300,00 | 315,00 512,50 564,15 565,00 572,50 | 505,00 | 804,95 | 873,33 [ 480,83 | 381,25 289,60 | 1182,76] 232,57
d d cd bed bed bed cd be ab cd d d a d
Bitkide Catlak Meyve Sayisi (adet) 2,00 1,55 4,25 6,05 1,30 3,75 4,00 4,80 3,25 2,25 1,25 1,25 2,30 3.85
Catlak Meyve Sayisiun Toplam Meyve
Sayisina Oran1 (%) 21,82 | 13,75 24,71 35,31 18,30 30,95 30,95 28,27 23,89 [ 23,27 | 18,89 | 23,02 | 21,34 | 39,48
Bitkide Catlak Meyve Agirhigi (g) 135,00 [ 125,01] 357,50 527,50 84,17 225,00 | 245,00 [ 355,00 | 362,50 | 205,84 | 85,00 | 111,35] 251,54 | 287,89
Catlak Meyve Agirligmm Toplam Meyve
Agirligina Orant (%) 2595 | 17,40 | 28.85 39,98 19,33 30,70 | 30,59 | 29.70 | 26,87 | 27,95 | 23,89 | 26,87 | 24.17 | 42,98
Bitkide Cigek Burnu Ciiriik Meyve Sayist
(adet) 5,00 [ 0,51 2,01 0,42 1,17 1,01 0,01 1,33 3,25 2,75 1,13 | 0,77 1,81 1,45
Cigek Burnu Ciiriik Meyve Sayisinin
Toplam Meyve Sayisina Orani (%) 34,74 | 8,03 13,75 9,94 17,40 11,42 1,28 14,60 22,58 | 28,61 | 10,10 1,28 19,75 | 20,31
Bitkide Cigek Burnu Ciiriik Meyve
Agirhig (g) 165,00 | 25,05 | 102,55 24,15 66,65 27,55 | 010 | 76,65 | 87,50 | 45,80 | 47,55 | 19.20 | 122,95 | 53,70
Cigek Burnu Ciiriik Meyve Agirligmm
Toplam Meyve Agirligma Orani (%) 27,90 | 8,03 11,83 9,10 16,95 7,42 1,28 14,07 13,34 | 14,90 | 9,12 6,77 17,29 | 17,30
Bitkide Ciiriik Meyve Sayisi (adet) 0,84 | 3,00 2,50 2,17 1,67 1,75 3,01 2,00 5,75 2,00 | 2,75 | 0,01 2,54 0,99
Bitkide Ciiriik Meyve Agirhigi (g) 45,05 | 122,50] 140,00 | 126,65 | 195,05 | 110,00 | 390,00 153,30 | 485,00 | 98,30 | 130,00] 0,10 | 196,35 | 38,80
Ciiriik Meyve Sayismin Toplam Meyve
Sayisina Oran1 (%) 13,01 | 36,90 23,11 21,05 20,31 20,84 17,09 17,76 30,95 | 22,56 | 23,73 | 1,28 | 21,95 | 19,37
Ciiriik Meyve Agirhgimin Toplam Meyve
Agirligina Orant (%) 14,46 | 32,99 | 22,55 19,14 20,24 19,76 | 1982 | 18,50 | 31,09 [ 19,14 | 23,73 | 1,28 | 19.81 | 1586
. o 5,54 [ 5,00 5,88 4,75 5,38 5,00 5,00 4,75 5,50 8,00 | 7,00 | 6,25 5,50 7,00
Meyve Suda Erir Kuru Madde (%) de | ef od f de of of f de a b c de | b
. o 0,67 | 0,51 0,60 0,55 0,59 0,58 0,63 0,61 0,51 | 0,70 | 0,65 | 0,62 | 059 | 0,54
Meyvedeld Titrasyon Asitligi (%) ab f cde ef cde de bed bede f a abc bed cde ef
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5.2.3. Sonug

Birinci y1l fide donemi denemesinde kullanilan ciiruf ve %50cibre+%350ciiruf
ortamlarinin domates fidesi yetistiriciligi i¢in uygun ortamlar olmadig: diistiniilmektedir.
Ciiruf, cibre ile karnistirildiginda tanecikleri ¢ok kii¢iik oldugundan sulama ile birlikte
torbanin altina inmis, tuzlulugunun yiiksek olmasi da fide gelisimini olumsuz
etkilemistir. Cibre ile ciliruf karisimlarinda ciiruf orani arttiginda fide yetistiriciligi
acisindan zorluklar yasandigi, ciirufun en fazla %25 oraninda kullanildiginda ise

cibrenin su tutma kapasitesini arttirdig diisiiniilmektedir.

Denemede kullanilan cibre, %75Cibre + %25 Ciruf, %75Cibre + %25
Perlit, %50Cibre + %50 Perlit ortamlarinin domates fidesi yetistiriciligi i¢in perlit, torf
ve toprakli harca alternatif olarak kullanilabilecegi ve fide ortami acisindan maliyeti

diistirticii etkilerinin olabilecegi diisiiniilmektedir.

Kok agirligr yoniinden en uygun fide ortamilari cibre ve %75Cibre + %25 Perlit

ortamlar1 oldugundan, fide yetistiriciliginde kullanilmalar1 daha uygundur.

Birinci yi1l hasat donemi bulgularina goére cibre, %75Cibre + %25
Ciiruf, %75Cibre + %25 Perlit, %50Cibre + %50 Perlit domates yetistiriciliginde perlit
ile sera topragina alternatif ortamlar olarak Onerilebilir. Bu sonu¢ Reis ve ark.
(2001)’nin kaya yiinii ve cibrede domates yetistiriciligi yaparak pazarlanabilir verim
acisindan kaya yiinii yerine cibre kullanilabilecegini belirttikleri denemenin sonucu ile
paraleldir. Cibre, erkencilik ve c¢atlak meyve agirligi bakimindan sayilan ortamlarin en
kotiisti olarak gozlenmistir. Cibrenin su tutma kapasitesi diisiik oldugundan, bu
kapasiteyi arttirabilmek i¢in cibrenin igine Ogltiilmiis cibrenin, farkli oranlarda

karistirtlarak arastirmalar yapilmasi yararl olacaktir.

%75cibre+%?25perlit ortaminda yetisen bitkilerde ¢icek burnu ciiriik ve c¢iiriik

meyve goriilmemesi dikkat ¢ekicidir.
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Bitkide toplam meyve agirlig, erkencilik, tek meyve agirligi yoniinden en uygun
yetistirme  yontemi, fidelerin perlitte iretilip, perlite dikilerek hidroponik

yetistirilmesidir.

Ikinci yil fide donemi bulgular1 sonuglarma gore toprakli harg
ve %75cibre+%25ciruf, tim ortamlar arasinda en az memnun kalinanlardir.
Cibre, %75cibre+%25perlit ve %S50cibre+%50perlit ortamlarindan, perlit, torf ve
toprakli hargla paralel hatta onlardan daha iyi sonuglar alinmasi nedeni ile, bu
ortamlarin topraksiz kiiltiirde domates fidesi yetistiriciliginde kullanilmasinin mantikli

ve ekonomik olacagi sonucuna varilmistir.

Ikinci y1l hasat donemi denemesinde sera topragi, ayni kriterlerin 6lgiimlerinde
hem en iyi hem de en kotii sonuglari vermistir. Bunun nedeni dikilen bitkilerin
fidelerinin farkli ortamlarda yetigsmesi olabilecegi gibi sera topraginin iiniform bir ortam

olmamasi, her bir parcaciginin farkli 6zellikler gosterebilmesi olabilir.

Aragtirilan ortamlar arasinda %50cibre+%50perlit ortami higbir kriterde en iyi
olmamasinin yaninda higbirinde de en kotii sonucu vermemistir. Meyve kalitesi
acisindan, ortamlar arasinda sadece birkag kriterde 6nemli fark olmasi1 dikkate deger bir

durumdur.
Aragtirma sartlarina gore, toplam meyve agirhgi, tek meyve agirhigr ve

erkencilik yoniinden, en iyi yetistirme yontemi fidelerin cibrede liretilip sera topragina

dikilmesidir.
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5.3. Genel Sonuc¢

Kivircik bag salata birinci y1l denemesinde en iyi fide ortami olarak perlit, ikinci

yilda ise cibre, perlit, torf ve %75cibre+%25perlit ortami bulunmustur.

Dikim denemesinde, ise en uygun yetistirme yontemi; birinci y1l fidelerin perlit
veya torfta iiretilip, perlit veya cibre ortamina dikilmesi, ikinci yil ise

fidelerin %75cibre+%25perlit karisiminda iiretilip, sera topragina dikilmesidir.

Domates denemesinde en uygun fide ortami olarak, birinci yil cibre ve %75
cibre+%?25 perlit, ikinci y1l ise cibre, %75 cibre+%25 perlit ve %50cibre+%50perlit
bulunmustur. Toplam meyve agirligi, tek meyve agirlii ve erkencilik yoniinden en iyi
yetistirme yontemi ise, birinci yil fidelerin perlitte iiretilip, perlite dikilmesi, ikinci y1l

ise fidelerin cibrede {iretilip sera topragina dikilmesidir.

Yapilan arastirmalar sonucunda, kivircik bas salata ve domates yetistiriciliginde,
uygun bir ¢lirlitme yontemi ile ¢iiriitiiliir, sulama ve besin ¢6zeltisi verilmesi damla
sulama ile yapilir, sera kosullar1 da bitkinin istedigi diizeyde tutulursa cibre, tek bagina

veya baska ortamlar ile karistirilarak kullanilabilecegi diistiniilmektedir.

Ciirufun yiiksek tuzluluk nedeniyle tek basina kullanimi gii¢ olup, tuz icerigi
diisiik olan baska materyallerle karistirilarak, tuza hassas olmayan bitkilerin
yetistirilmesi i¢in, en azindan fide yetistiriciligi i¢in ucuz bir ortam olarak

kullanilabilecegi sonucuna varilmistir.
Konuyla ilgili daha ayrintili ¢aligmalarin yapilmasi gerekliligi ortadadir.

Cibrenin kirilarak c¢esitli boylarda pargaciklara ayrilmasi ve bu sekilde kullaniminin

arastirilmasi denenebilir bulunmustur.

-177 -



KAYNAKLAR

1. Adams, P. 1990. Hydroponic Systems for Winter Vegetables In: Proceedings 2™
International Symposium on Protected Cultivation of Vegetables in Mild Winter
Climates, Greece 29 Oct- 3 Nov 1989, Ed. CM Olympios, C Nikita- Martzopoulou and
NE Fanourakis. Acta Hort. 287: 181-189.

2. Akman, A.V. ve Yazcioglu,T. 1960. Fermantasyon Teknolojisi Ikinci Kitap.
Sarap Kimyasi1 ve Teknolojisi. Ankara U. Ziraat Fak. Yaymlari; 160. Ders Kitab1 No:
165

3. Allaire, S. E., Caron, J., Menard, C. and Dorais, M. 2004. Growing media
varying in particle size and shape for greenhouse tomato. Acta Horticulturae. 2004;

(644): 307-311.

4. Allaire, S. E., Caron, J., Menard, C. and Dorais, M. 2005. Potential replacements
for rockwool as growing substrate for greenhouse tomato. Canadian Journal of Soil

Science. 2005; 85(1): 67-74.

5. Altintas, S. 1999. Soguk serada ortam sicakligini arttirmaya yonelik uygulamalarin,
perlitte yetistirilen marul ve domateste gelisme ve verim lizerine etkisi.Doktora Tezi.

T.U. Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Bahce Bitkileri Anabilim Dal1. Tekirdag.

6. Ministry of Agriculture, Nature Management and Fisheries 1990. Agriculture
Structure Memorandum Government Decision.. DS, the Hague, RIRDC Australian
Government Rural Industries Research and Development Corporation. 2001. Hassal and
Associates Pty. Ltd. RIRDC Pub. No 01/141. RIRDC Project No HAS-9A. tarafindan
kaynak olarak kullanilmistir.

7. Aybak, H.C. 2002. Salata / marul yetistiriciligi. Hasad Yaymncilik Ltd. Sti. Istanbul.

8. Aybak, H.C. ve Kaygisiz, H. 2004.Domates. Hasat Yayincilik Ltd. Sirketi. Istanbul.

-178 -



9. Baran, A., Caycl, G., Kiitiik, C. and Hartmann, R. 2000. Composted grape marc
as growing medium for hypostases.Biosource Technology 78 (2001) 103-106. Elsevier.

10. Benito, M., Masaguer, A., Moliner, A., Arrigo, N., Palma, R.M. 2003.Chemical
and microbiological parameters for the characterisation of the stability and maturity of

pruning waste compost. Biol Fertil Soils (2003) 37: 184-189.

11. Benoit, F. and Ceustermans, N. 1995. A Decade Of Research On Ecologically
Sound Substrates. Acta Hort. (Ishs) 408:17-30

12. Bunt, A.C. 1976. Modern Potting Composts. George Allen & Unwin Ltd. London,
pp. 277

13. Butt, S.J. 2001. The effects of different growing media on the growth, yield and
quality in cos lettuce and tomato grown in a cold glasshouse. Ph.D.Thesis. Tekirdag

Agricultural Faculty Horticultural Major Sciences.Tekirdag/Turkey.

14. Cangir, C. 1991. Toprak Bilgisi, Trakya Universitesi Tekirdag Ziraat Fakiiltesi
Yayin No. 116, Ders Kitab1 No. 5

15. Cemeroglu, B. 1992. Meyve Sebze Isleme Endiistrisinde Temel Analiz Metodlari,
Ankara Biltav.

16. Chen, Y., Gottesman, A., Aviad, T. and Inbar, Y. 1991. The Use Of Bottom-Ash
Coal-Cinder Amended With Compost As A Container Medium In Horticulture. Acta
Hort. (ISHS) 294:173-182

17. Chen, Y. and Hadar, Y. 1986. Composting And Use Of Agricultural Wastes In
Container Media. Compost Production Quality And Use. Proceedings Of A Symposium

Organized By The Commision Of The European Communities. Directorate General

Science, Research and Development, Udine, Italy, 17-19 April 1986. 1987; 71-77.

-179 -



18. Collier, G.F. and Huntington, V. C. 1983. The relationship between leaf growth,
calcium acumulation and distrubution and tipburn development in field-grown
butterhead lettuce. Scientia Hort. 21, 123-128.

19. Cosgun, S. 1997. Topraksiz kiiltiiriin ibreli tiirlerde g¢elikle koklendirmeye

uygunlugu iizerine bir ¢alisma. Doktora tezi. Ege Universitesi. Izmir.

20. Cakicl, O.E. 2002. Farkli karisim ve hacimde har¢ materyalleri ile yetistirilen hiyar

bitkisinin beslenme durumunun incelenmesi. Doktora tezi. Ege Universitesi. izmir.

21. Diaz, M. J., Madejon, E., Lopez, F., Cabrera, F. (2002) Optimization of rate
vinasse/grape marc for co-composting process. Process Biochemistry 37 (2002) 1143-

1150

22. Donnan, R. 1998. Hydroponics around the world. Practical Hydroponics and
Greenhouses. July/August 1998: 18-25, RIRDC Australian Government Rural
Industries Research and Development Corporation. 2001. Hassal and Associates Pty.
Ltd. RIRDC Pub. No 01/141. RIRDC Project No HAS-9A. Tarafindan kaynak olarak

kullanilmistir.

23. Diizgiines, O. 1963 Istatistik prensipleri ve metotlar1. E.U. Matbaasi, Izmir.

24. Ergene, A. 1987. Toprak Biliminin Esaslar1 (Genisletilmis 4. Baski), Atatiirk
Universitesi Yayinlar1 No.635, Ziraat Fakiiltesi Yayinlar1 No.289, Ders Kitaplar1 Serisi
No.47.

25. Fazhioglu, O., Oztiirk, i. ve Erdogan, Z. 1998. Soguk serada petlit torbalarinda ve
toprakta yetistirilmeye uygun kivircik bas salata cesitlerinin belirlenmesi, Diploma

Calismasi, T.U. Tekirdag Ziraat Fakiiltesi. Tekirdag.

26. Gericke, W.F. 1937. Hydroponics- Crop production in liquid culture media.
Science 85: 177-178

- 180 -



27. Grape and Wine Research and Development Corporation 2004. What are we
putting on the ground? Characterisation of grape marc and other composts used in Yara

Valley. Australian Government. Project number:RT 02/42-4 and RT 02/43-4

28. Giicsever, N. 1984 Deneysel istatistik metodlari. Tarim Orman ve Kdoyisleri
Bakanligi, K.H. Genel Md. Yayinlari, Ankara

29. Giil, A. 1991. Topraksiz kiiltiir yontemiyle yapilan sera domates yetistiriciligine
uygun agregat secimi iizerinde arastirmalar. Doktora tezi. T.C. Ege Universitesi Fen

Bilimleri Enstitiisii Bahge Bitkileri Anabilim Dali. Bornova-Izmir.

30. Giil, A., Tiizel, I.H., Tuncay, O., Irget, M.E., Eltez, R.Z. ve Diizyaman E. 1998.
Torba kiiltiirii ile yapilan sera hiyar yetistiriciliginde acik ve kapali sistemlerin, bitki
gelisimi, verim, su ve giibre kullanimina etkileri {izerine arastirmalar. TOGTAG-1521

nolu proje.

31. Hall, D., Hitchon, M. and Szmidt, R. 1998 On the Way to a Smaller Bag. Grower,
November 17th, 15-16.

32. Haris, D. 1970. Hydroponics; the gardening without soil. Purnell and Sons Ltd.

London.

33. Inbar, Y., Chen, Y. and Hadar, Y. 1986. The Use of Composted Separated Cattle
Manure and Grape Marc as Peat Substitute in Horticulture. Acta Hort. (ISHS) 178:147-
154.

34. Ingelmo, F., Canet, R., Ibanez, M.A., Pomares, F. and Garcia, J. 1998.
Biosource Technology 63 (1998) 123-129.

35. Ito, T. 1999. The Greenhouse and Hydroponic Industries of Japan In: Proceedings.
International Symposium on Growing Media and Hydroponics, Ontario, Canada 19-26
May 1997, Ed. AP Papadopoulos. Acta Hort. 481:761-764.

- 181 -



36. Jones, L., Beardsley, P. and Beardsley, C. 1990. Home Hydroponics and How to
Grow it. Crown Pub. Inc N.Y., pp. 141.

37. Keskin, G. ve Giil, U. 2004. Domates. Tarimsal Ekonomi Arastirma Enstitiisi,
T.E.A.E.-Bakis. ISSN 1303-8346.

38. Kilig, O. 1990.Alkollii igkiler Teknolojisi. Uludag Universitesi Basim Evi, Bursa.

39. Kim IISeop, Li XianRi, Yun HyungKweon, Kim YoungDo, Shin KunChul and
Yoo KeunChang. 2001. Development of hydroponic substrates using coal fly ash.
Journal of the Korean Society for Horticultural Science. 2001; 42(2): 171-176.

40. Kobayashi, K., Monma, Y., Keino, S and Yamada, M. 1988. Financial Results of
Hydroponic Farmings of Vegetables in the Central Japan. Acta Hort. (ISHS) 230:337—
342.

41. Kreij, C. 1995. Latest insights into water and nutrient control in soilless cultivation.

Acta Horticulturae, 408: 47-62.

42. Leoni, S. and Madeddu, B. 1992. The use of marc as a substrate for tomato
cultivation in greenhouses. Colture-Porlette. 1992; 21(6): 67-71

43. Madejon, E., Diaz, M.J., Lopez, R., Cabrera,F. 2002. New approaches to
establish optimum moisture content for compostable materials. Biosource Technology

85 (2002) 73-78.

44. Maiti, R. K., Rio, Z. C., Zavala, G. J. F., Singh, V. P., Pena, R. P., Arreola, E. S.
and Hernandez, A. S. 2004. Evaluation of germination and seedling establishment of

some vegetable crop species for tolerance to salinity in Tlaxcala, Mexico. Crop

Research Hisar. 2004; 27(2/3): 258-265.

- 182 -



45. May Tohumculuk. 2000. Tohum katalogu Bursa.

46. Merle H. Jensenl, Patricia A. Rorabaugh2 and Marcos Garcia A.3. 2004.
Paper # R—224000-32—04. Supported by the Youth Now Foundation and published
here through the generosity of the CEAC, Controlled Environment Agriculture Center,

College of Agriculture and Life Science, The University of Arizona.

47. Muller, F. 1990. Growth increases by using grape cake compost in container

substrates. Forderungsdienst-. 1990; 38(5): 131, 134137

48. Nelson, P. V. 1991. Greenhouse Operation and Management. Prentice Hall, N.J.,
pp.612

49. Nunhems ve Sunseeds 2000. Tohum katalogu Antalya.

50. Orozco, R. and Marfa, O. 1995. Granulometric Alteration, Air-Entry Potential
And Hydraulic Conductivity In Perlites Used In Soilless Cultures. Acta Hort. (Ishs)
408:147-161

51. Ozman, M. ve Ocak, S. 2002. Cibre, ciiruf, perlit, toprakli har¢ ve sera topraginin
fiziksel oOzelliklerinin belirlenerek, soguk serada yetistirilen domates fidelerinin
gelismelerine etkileri yoniinden karsilagtirilmasi. T.U. Tekirdag Ziraat Fakiiltesi

Diploma tezi.

52. Papadopoulos, A. P. 1994. Growing Greenhouse Seedless Cucumbers in Soil and
Soilless Media. Agriculture and Agri-Food Canada Pub.No.1902/E, pp. 126.

53. Pardossi, A and Tognoni, F. 1999. Italy In: Proceedings. International Symposium

on Growing Media and Hydroponics, Ontario, Canada 19-26 May 1997, Ed. AP
Papadopoulos. Acta Hort. 481:769-770.

- 183 -



54. Penningsfeld, F. 1993. ‘Toresa’ A new substrate for soilless culture. Proc.8™

ICOSC, p. 335-345 (CAB Abst. 149, 1995)

55. Pisanu, A.B., Carletti, M.G. and Leoni, S. 1994. Gerbera Jamesonu Cultivation
With Different Inert Substrates. Acta Hort. (ISHS) 361:590-602

56. Polyak, D. 1982. Possibilities of using town sewage sludge in plant production.
CAB Abstracts 76:321

57. Raviv, M., Oka, Y., Katan, J., Hadar, Y., Yogev, A.,Medina, S., Krasnovsky, A.
and Ziadna, H. 2005. High nitrogen compost as a medium for organic container grown

crops. Biosource Technology. 2005; 96(4): 419-427.

58. Reis, M., Inacio, H., Rosa, A., Caccedil, J. and Monteiro, A. 2001. Grape Marc
Compost As An Alternative Growing Media For Greenhouse Tomato. Acta Hort.
(ISHS) 554:75-82.

59. Reis, M., Inacio, H., Rosa, A., Caco, J. and Monteiro, A. 2003. Grape marc and
pine bark composts in soilless culture. Acta Hort. (ISHS) 608: 29-36.

60. Reis, M., Martinez, F.X., Soliva, M. and Monteiro, A.A. 1998. Composted
organic residues as a substrate component for tomato transplant production. Acta Hort.
(ISHS) 469:263-274.

61. Reynolds, S.G. 1977. Growing vegetables on coconut fibre. CAB Abst., 162.

62. Reynolds, S.G. 1979. Preliminary studies in Western Samoa using various parts of

the coconut palm (Cocos nucifera L.) as growing media. Acta Horticulturae, 37: 83-91

(CAB Abs., 168)

- 184 -



63. RIRDC Australian Government Rural Industries Research and Development
Corporation. 2001. Hassal and Associates Pty. Ltd. RIRDC Pub. No 01/141. RIRDC
Project No HAS-9A.

64. Savvas, D. 1998. Formulation and preparation of nutrient solutions for soilless

culture. Science and Horticulture, 25th IHC, Brussels, p. 202.

65. Scettrini, S. and Jelmini, G. 2004. Test of different substrates for soilless
cultivation of tomato. Revue Suisse de Viticulture, Arboriculture et Horticulture. 2004;
36(5): 289-294.

66. Sevgican, A. 2003. Ortiialt1 Sebzeciligi (Topraksiz Tarim) Genisletilmis 2. Basim.
Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yayinlar1 No:526

67. Seymour, G. 1993. Review of Commercial Hydroponic Crop Production Systems
In: Commercial Hydroponics in Australia, A Guide for Growers, Pro-Set Pty Ltd,
Hobart.

68. Siomos, A.S., Beis, G., Papadoupolus, P.P., Nasi, P., Kaberidou, I. and
Barbayiannis, N. 2001. Quality and composition of lettuce (cv. ‘Plenty’) grown in soil

and soilless culture. Acta Horticulturae. 2001; (548): 445-449.

69. Sullivan, G.H. and Garleb, K.B. 1999. Strategic Planning Key to Future Market
Growth and Economic Sustainability in the Greenhouse Vegetable Industry In:
Proceedings. International Symposium on Growing Media and Hydroponics, Ontario,

Canada 19-26 May 1997, Ed. AP Papadopoulos. Acta Hort. No. 481.

70. Siirmeli, N. 1999. Yaprak, Bas Salata Ve Marul Yetistiriciligi. TAV Tarimsal
Aragtirmalar1 Destekleme ve Gelistirme Vakfi Yayin No: 42. Yalova.

71. Sahin, U., Ozdeniz, A., Ziilkadir, A. ve Alan, R. 1998. Sera kosullarinda damla

sulama yontemi ile sulanan domates (Lycopersicon esculentum Mill.) bitkisinde farkli

- 185 -



yetistirme ortamlarmin verim, kalite ve bitki gelismesine olan etkileri. Tr. J. Of

Agriculture and Forestry 22 (1998) 71-79

72. Seniz, V. 1998. Sebzecilikte Fide Yetistiriciligi ve Sorunlari. TAV Tarimsal
Arastirmalar1 Destekleme ve Gelistirme Vakfi Yayin No: 35. Yalova.

73. Taylor, M. D. and Locascio, S. J. 2004. Blossom-End Rot: A Calcium Deficiency.
Journal of Plant Nutrition. Volume 27, Number 1/2004. Pages 123—139.

74. Thibodeau, P. O. and Minotti, P. L. 1969. The influence of calcium on the
development of lettuce tipburn. J Am Soc Hort Sci. 94, 372-376.
75. Tosi, D., Tesi, R. and Fabbri, A. 1989. Some aspects of composted grape and olive

marcs as substrates in the pot culture of Tagetes patula nana. Agricoltura-Mediterranea.

119(3): 246-254.

76. Trillas, i., Aviles, M., Ordovas, J., Bello, A. and Tello, J. C. 2002. Using compost
as a methyl bromide alternative. BioCycle. 2002; 43(9): 64—68.

77. Urrestarazu, M., Martinez, G. A. and Salas, M. C. 2004. Almond Shell Waste:
Possible Local Rockwool Substitute In Soilless Crop Culture. Scientia

Horticulturae.Elsevier.

78. Uysal, H. 1998. Hormon uygulanarak har¢ ve torf doldurulmus fide kaplarinda ve
hormon kullanmadan harg, torf ve perlit doldurulmus torbalarda iiretilen domates
fidelerinde gelismenin karsilastirilmasi. Diploma Calismasi. T.U. Tekirdag Ziraat

Fakiiltesi. Tekirdag.

79. Uskiiplii, C. ve Giicliier, A. 1998. Farkli kalsiyum kaynaklarinin yaprak giibresi
olarak degisik seviyelerde uygulanmalarinin, soguk serada, toprakta ve perlit
torbalarinda yetistirilen marulda, gelisme, verim ve kalite lizerine etkileri. Diploma

Calismasi, Tekirdag Ziraat Fakiiltesi. Tekirdag.

- 186 -



80. Vanis, S. 1991. Sera sebzelerinin perlit doldurulmus torbalarda topraksiz
yetistirilmeleri. T.U. Ziraat Fakiiltesi Tekirdag Yayinlari: 128(10), pp.15

81. Varis, S. 1996. Domateste ¢igek burnu ciiriikk (CBC) ve catlak meyve olusumunun
nedenleri ve ¢dziim yollar1. T.U. Ziraat Fakiiltesi Tekirdag, Yayinlari: 252(26), pp. 12.

82. Varis, S. 1998. Sera sebzelerinin perlit doldurulmus torbalarda topraksiz
yetistirilmeleri. T.U. Ziraat Fakiiltesi Tekirdag, Yaymnlari: 128(10), pp. 15.

83. Varis, S. ve Altay, H. 2000. Toprakli ve Topraksiz Ortamlarda Fide Uretimi.
Trakya Universitesi. Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Yayinlari: 273. Ders Kitab1 No: 35.

84. Vans, S., Altintas, Cinkih¢, H., Koral S.P., Butt, J.S. ve Cinkili¢, L. 2004.
Ogiitiilmiis cibre-ciiruf (OCC) harc1, Hasad Dergisi, 243:26-34.

85. Varis, S., Altintas, S. ve Butt, S.J. 2000. Topraksiz tarim i¢in en ucuz ortam ve
yontem : Cibre ve cibre torba kiiltiirii. Hasad Dergisi, 186:40-43.

86. Vars, S., Eminoglu, F.S., 2003. Hasad. Eyliil 2003. Say1:220. Sf. 46-57.

87.Varol, E., Oz, O. ve Saglam,M. 2003. Topraksiz tarimda kullanilan ve
kullanilabilecek olan ortamlarin, bitki gelismesi, verim ve tirlin kalitesine etkileri

yoniinden karsilastirilmasi. T.U. Tekirdag Ziraat Fakiiltesi, Diploma Tezi

88. Vital, V. M., Teixeira, N. T., Shigiara, R., Ferraro, A. E., Damaglio, E. L. and
Alvero, P. 2002. Behavior of varieties of lettuce (Lactuca sativa L.) Cultivated in

hydroponics with different nutrient solutions. Ecossistema. 2002; 27 (1/2): 59-61.

89. Winsor, G. and Adams, P. 1987. Glasshouse Crops. Volume 3. Diagnosis Of
Mineral Disorders In Plants. Her Majesty’s Stationery Office. London.

- 187 -



90. Wissemeier, A. H. and Zuhlke, G. 2002. Relationship between climatic variables,
growth and the incidence of tipburn in field-grown lettuce as evaluated by simple,

partial and multiple regression analysis. Scientia Horticulturae. 2002; 93(3/4): 193-204
91. Yoo-JeongGun and, Jo-YoungMin. 2003. Utilization of coal fly ash as a slow-
release granular medium for soil improvement. Journal of the Air and Waste

Management Association. 2003; 53(1): 77-83.

92. Zhibin, Z. 1999. Update development of protected cultivation in Mainland
China.Chronica Horticulturae, 39(2): 11-15.

- 188 -



EKLER

Ek Cizelge 1. Koklii Fide Boyu Varyans Analiz Tablosu (cm)

Blok 4 67,843
Faktor 2 39,393
Hata 8 44,480
Genel 14 151,717

16,961
19,697

5,560
10,837

3,05 n.s
3,543 n.s

3,84 7,01
4,46

Blok 4 97,313 24,328 2,590 n.s 3,84 7,01
Faktor 2 172,044 86,022 9,157* 4,46 8,65
Hata 8 75,157 9,395 - - -
Genel 14 344,514 24,608 - - -

%35 LSD=4,47

EKk Cizelge 3. Koksiiz Fide Boyu Varyans Analiz Tablosu (cm)

Blok 4 18,046 4,512 3,900 * 3,84 7,01
Faktor 2 6,607 3,303 2,856 n.s 4,46 8,65
Hata 8 9,254 1,157 - - -
Genel 14 33,907 2,422 - - -

Blok 4 24,899 6,225 0,855 n.s 3,84 7,01
Faktor 2 18,779 9,389 1,290 n.s 4,46 8,65
Hata 8 58,227 7,278 - - -
Genel 14 101,905 7,279 - - -
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EKk Cizelge 5. Kok Agirlig1 Varyans Analiz Tablosu (g)

Blok 4 1,013 0,253 0,272 n.s 3,84 7,01
Faktor 2 1,784 0,892 0,958 n.s 4,46 8,65
Hata 8 7,451 0,931 - - -
Genel 14 10,248 0,732 - - -

Blok 4 8,945 20,736 4,373* 3,84 7,01
Faktor 2 139,962 69,981 14,759* 4,46 8,65
Hata 8 37,932 4,741 - - -
Genel 14 260,838 18,631 - - -

Blok 4 0,062 0,016 0,982 n.s 3,84 7,01
Faktor 2 0,084 0,042 2,639 n.s 4,46 8,65
Hata 8 0,127 0,016 - - -
Genel 14 0,273 0,020 - - -

%5 LSD=3,176

Ek Cizelge 8. Gergek Yaprak Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 4 5,600 1,422 1,867 n.s 3,84 7,01
Faktor 2 9,426 4,713 6,185 * 4,46 8,65
Hata 8 6,096 0,762 - - -
Genel 14 21,212 1,515 - - -

%35 LSD=1,273
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Ek Cizelge 9. Ekimden i1k Hasada Gegen Giin Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 0,86 0,86 3,333ns 4,35 8,10
Fide Ortami 2 0,00 0,00 0,000 n.s 3,49 5,85
Dikim Ortam 6 158,48 26,41 102,176 ** 2,60 3,87
Int. 12 170,67 14,22 55,302 ** 2728 3,23
Hata 20 5,14 0,26 - -
Genel 41 335,14 8,17 - -
Dikim ana etkisi i¢in %5 LSD=0,611

Int. i¢in %5 LSD=1,0574

Ek Cizelge 10. Pazarlanabilir Yaprak Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 0,857 0,857 0,11ns 4,35 8,10
Fide Ortamu 2 106,476 53,238 6,819 * 3,49 5,85
Dikim Ortamu 6 365,476 60,913 7,802 * 2,60 3,87
Int. 12 271,524 22,627 2,898 * 2,28 3,23
Hata 20 156,143 7,807 - - -
Genel 41 900,476 21,963 - - -

Fide ana etkisi i¢in %5 LSD=2,203
Dikim ana etkisi i¢in %5 LSD=3,365
Int. I¢in %35 LSD=5,828

Ek Cizelge 11. Pazarlanabilir Bitki agirligi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 2072,02 2072,02 0,113 ns 4,35 8,10
Fide Ortamu 2 464343,62 232171,81 12,674 * 3,49 5,85
Dikim Ortanmi 6 141189,29  24198,21 1,321 ns 2,60 3,87
Int. 12 259761,71  21646,81 1,182 ns 2,28 3,23
Hata 20 366369,48  18318,47 - - -
Genel 41 1237736,12  30188,69 - - -

Fide ana etkisi i¢in %5 LSD=106,711
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Ek Cizelge 12. D1s Yaprak U¢ Yaniklig1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 6,40 6,40 2,075ns 4,35 8,10
Fide Ortami 2 23,60 11,80 3,826 * 3,49 5,85
Dikim Ortami 6 66,07 11,01 3,571 *% 2,60 3,87
Int. 12 57,77 4,81 1,561 ns 2,28 3,23
Hata 20 58,60 3,08 - - -
Genel 41 212,44 5,31 - - -
Dikim ana etkisi i¢in %5 LSD=2,122

Int. i¢in %35 LSD=1,442

Ek Cizelge 13. I¢ Yaprak U¢ Yaniklig1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 10,50 10,50 8,077 * 4,35 8,10
Fide Ortamu 2 4,43 2,21 1,703 n.s 3,49 5,85
Dikim Ortamu 6 7,14 1,19 0,916 n.s 2,60 3,87
Int. 12 15,57 1,30 0,998 n.s 2,28 3,23
Hata 20 26,00 1,30 - - -
Genel 41 63,64 1,55 - - -

Ek Cizelge 14. D1s Yaprak U¢ Yanikligi Olusum Yiizdesi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 63,94 63,94 0,141 ns 4,35 8,10
Fide Ortamu 2 706,10 353,05 0,779 n.s 3,49 5,85
Dikim Ortanmu 6 8635,00 1439,17 3,176 * 2,60 3,87
Int. 12 3618,15 301,51 0,665n.s 2,28 3,23
Hata 20 9063,39 453,17 - - -
Genel 41 22086,58 538,70 - - -

Dikim ana etkisi igin %5 LSD=25,638
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Ek Cizelge 15. i¢ Yaprak U¢ Yanikligi Olusum Yiizdesi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1
Fide Ortamu 2
Dikim Ortamu 6
Int. 12
Hata 20
Genel 41

1258,10
619,28
3425,80
5103,47
10569,97
20976,62

1258,10
309,64
570,97
425,29
528,50
511,63

2,381 n.s
0,586 n.s
1,080 n.s
0,805 n.s

4,35
3,49
2,60
2,28

8,10
5,85
3,87
3,23

Ek Cizelge 16. Bitki Boyu Varyans Analiz Tablosu

Blok 1
Fide Ortamu 2
Dikim Ortamu 6
Int. 12
Hata 20
Genel 41

0,83
40,62
355,59
156,86
282,92
836,81

0,83
20,31
59,27
13,07
14,15
20,41

0,059 n.s
1,436 n.s

4,190 *
0,924 n.s

4,35
3,49
2,60
2,28

8,10
5,85
3,87
3,23

Dikim ana etkisi i¢in %5 LSD=4,530

Ek Cizelge 17. Bas Cap1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1
Fide Ortamu 2
Dikim Ortami 6
Int. 12
Hata 20
Genel 41

0,15
50,61
364,60
137,35
228,59
781,30

0,15
25,31
60,77
11,45
11,43
19,06

0,013 n.s
2,214 n.s

5,317 *
1,001 n.s

4,35
3,49
2,60
2,28

8,10
5,85
3,87
3,23

Dikim ana etkisi i¢in %5 LSD=4,072
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Ek Cizelge 18. Siki1 Gobek Yiizdesi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 610,06
Fide Ortamu 2 875,94
Dikim Ortam 6 23989,92
Int. 12 9283,54
Hata 20 6488,22
Genel 41 41255,67

610,57 1,881 ns 4,35 8,10
437,97 1,350 n.s 3,49 5,85
3983,15 12,278 * 2,60 3,87
781,88 2,410 * 2,28 3,23
324,41 - - -
1006,24 - - -

Dikim ana etkisi i¢in %5 LSD=21,692
Int. I¢in %5 LSD=37,571

Ek Cizelge 19. Koklii Fide Boyu Varyans Analiz Tablosu (cm)

2 3,946
7 74,45
14 70,721
23 149,117

1,973 0,391 n.s 3,74 6,51
10,636 2,105 n.s 2,76 4,28
5,052 - - -
6,483 - - -

Blok 2 2705,22
Faktor 7 1612,42
Hata 14 3742,58
Genel 23 8060,21

1352,61 506* 3,74 6,51
23035 0,862ns 2,76 4,28
267,33 - - -
350,44 - - -

Blok 2 2,31
Faktor 7 36,59
Hata 14 10,46
Genel 23 49,37

1,15 1,545n.s 3,74 6,51
5,23 6,996 * 2,76 4,28
0,75 - - -
2,15 - - -

%S5 LSD=1,514
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Ek Cizelge 22. Kok Uzunlugu Varyans Analiz Tablosu (cm)

Blok 2 0,712
Faktor 7 37,646
Hata 14 86,860
Genel 23 125,036

0,356 0,057ns 3,74 6,51
5352 0,863ns 2,76 4,28
6,204 ; ; .
5,436 - - -

Blok 2 384,60
Faktor 7 379,28
Hata 14 735,92
Genel 23 1399,81

142,30 2,707 n.s 3,74 6,51
54,18 1,031 ns 2,76 4,28
52,57 - - -
60,86 - - -

Blok 2 1283,51
Faktor 7 567,00
Hata 14 1358,80
Genel 23 3209,31

641,75 6,612 n.s 3,74 6,51
81,00 0,835n.s 2,76 4,28
97,06 - - -

139,54 - - -

Blok 2 0,383
Faktor 7 0,092
Hata 14 0,179
Genel 23 0,654

0,192 14,957 * 3,74 6,51
0,013 1,021 n.s 2,76 4,28
0,013 - - -
0,028 - - -

Blok 2 12,96
Faktor 7 5,67
Hata 14 11,80
Genel 23 30,43

6,48  7,688* 374 6,51
0,81 096lns 2,76 4,28
0,84 ; ; ;
1,32 - ; :
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Ek Cizelge 27. Pazarlanabilir Yaprak Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 126,08 126,08 5679 * 4,60 8,86
Faktor 14 150,62 10,76  0485ns 2,35 3,43
Hata 14 310,82 22,20 . ; ;
Genel 29 587,52 20,26 - - :

Blok 1 100734,49 100734,49 9,77* 4,60 8,86
Faktor 14 522615,77  37329,70 3,621 * 235 3,43
Hata 14 144343,19  10310,23 - - -
Genel 29 767693,44  26472,19 - - -

%35 LSD= 217,802

Ek Cizelge 29. D1s Yaprak U¢ Yaniklig1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 5,63 5,63 2,536ns 4,60 8,86
Faktor 14 35,50 2,54 1,142ns 2,35 3,43
Hata 14 31,10 2,22 - - -
Genel 29 72,23 2,49 - - -

Blok 1 1,63 1,63 2,817ns 4,60 8,86
Faktor 14 9,22 0,66 1,136 n.s 2,35 3,43
Hata 14 8,12 0,58 - - -
Genel 29 18,97 0,65 - - -

Blok 1 846,31 846,31  2357ns 4,60 8,86
Faktor 14 5026,98 359,07 1,00ns 2,35 3,43
Hata 14 5026,98 359,07 ; ; _
Genel 29 10900,26 375,87 ; : _
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Ek Cizelge 32. I¢ Yaprak U¢ Yaniklig1 Olusum Yiizdesi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 377,65
Faktor 14 3685,22
Hata 14 3315,71
Genel 29 7378,59

377,65 1,595ns 4,60 8,86
263,23 1,11l ns 2,35 3,43
236,84 - - -
254,43 - - -

Blok 1 0,15
Faktor 14 90,07
Hata 14 73,15
Genel 29 163,36

0,15 0,028 n.s 4,60 8,86
6,43 1,231 ns 2,35 3,43
5,23 - - -
5,63 - - -

Blok 1 24,12 21,12 3,035ns 4,60 8,86
Faktor 14 284,07 20,29 2,553 * 235 3,43
Hata 14 111,27 7,95 - - -
Genel 29 419,45 14,46 - - -

%35 LSD= 6,05

Ek Cizelge 35. Siki Gobek Yiizdesi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 178,85
Faktor 14 18512,13
Hata 14 8147,27
Genel 29 26838,24

178,85 0,307n.s 4,60 8,86
1322,30 2,272ns 235 3,43
581,95 - - -
925,46 - - -

Blok 3 140,86
Faktor 6 93,86
Hata 18 166,14
Genel 27 400,86

46,95  5,087* 3,16 5,09
1564 1,695ns 2,66 4,01
9,23 - - -
14,85 - - -
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Ek Cizelge 37. Kokli Fide Agirlig1 Varyans Analiz Tablosu (g)

Blok 3 199,76 66,59
Faktor 6 1940,02 323,34
Hata 18 2415,55 134,20
Genel 27 4555,34 168,72

0,496 n.s
2,409 n.s

3,16
2,66

Blok 3 50,96 16,99
Faktor 6 46,21 7,70
Hata 18 133,79 7,43
Genel 27 230,96 8,55

2,286 n.s
1,036 n.s

3,16
2,66

Blok 3 43,82 14,61
Faktor 6 147,93 24,66
Hata 18 48,93 2,72
Genel 27 240,68 8,91

5,375 *
9,070 *

3,16
2,66

%5 LSD=2,45

Ek Cizelge 40. Kok Agirlig1 Varyans Analiz Tablosu (g)

3 66,79 22,27

6 1982,82 330,47
18 967,27 53,74
27 3016,88 111,74

0,414 n.s 3,16
6,150 * 2,66

%35 LSD=10,89

Ek Cizelge 41. Koksiiz Fide Agirligi Varyans Analiz Tablosu (g)

Blok 3 76,389 25,463
Faktor 6 163,547 27,258
Hata 18 991,329 55,074
Genel 27 1231,264 45,602

0,462 n.s
0,495 n.s

3,16
2,66
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Ek Cizelge 42. Govde Cap1 Varyans Analiz Tablosu (cm)

Blok 3 0,030
Faktor 6 0,055
Hata 18 0,068
Genel 27 0,153

0,010 2,621 n.s 3,16 5,09
0,009 2,432 ns 2,66 4,01
0,004 - - -
0,006 - - -

Blok 3 0,71
Faktor 6 5,00
Hata 18 7,29
Genel 27 13,00

0,24 0588ns 3,16 5,0
0,83 2,059ns 2,66 4,01
0,41 - - ;
0,48 - - -

Ek Cizelge 44. 1k Alt: Hasatta Meyve Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 0,007
Faktor 11 247,80
Hata 11 139,33
Genel 23 387,13

0,007 0,001 n.s 4,84 9,65
22,53 1,779 ns 2,79 4,40
12,66 - - -
16,83 - - -

Ek Cizelge 45. Tk Alti Hasatta Meyve Agirligi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 76895,63
Faktor 11 4843407,00
Hata 11 1587332,17
Genel 23 6507634,79

76895,63 0,533 n.s 4,84 9,65
440309,73 3,051 * 2,79 4,40
144302,92 - - -
282940,64 - - -

%35 LSD= 836,10

Ek Cizelge 46. Toplam Meyve Agirlig1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 1954910,09
Faktor 11 13181112,99
Hata 11 2331247,64
Genel 23 17467270,72

1954910,09 9,224 * 4,84 9,65
1198283,00 5,654 ** 2,79 4,40
211931,60 - - -
759446,55 - - -

%35 LSD=1013,25
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EKk Cizelge 47. Toplam Meyve Sayist Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 31,17 31,17 1,786 n.s 4,84 9,65
Faktor 11 394,52 35,87 2,055ns 2,79 4,40
Hata 11 192,01 17,46 - - -
Genel 23 617,69 26,86 - - -

EKk Cizelge 48. Meyve Cap1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 1,31 1,31 6,031 * 4,84 9,65
Faktor 11 4,63 0,42 1,942 ns 2,79 4,40
Hata 11 2,38 0,22 - - -
Genel 23 8,32 0,36 - - -

%35 LSD=1,06

Ek Cizelge 49. Tek Meyve Agirligi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 1629,26 1629,26 9,84 ** 4,84 9,65
Faktor 11 9766,98 887,91 5,36 ** 2,79 4,40
Hata 11 1822,11 165,65 - - -
Genel 23 13218,36 574,71 - - -

%5 LSD= 28,31

Ek Cizelge 50. Pazarlanabilir Meyve Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 21,32 21,32 1,347 ns 4,84 9,65
Faktor 11 308,15 28,01 1,769 n.s 2,79 4,40
Hata 11 174,16 15,83 - - -
Genel 23 503,64 21,90 - - -

Ek Cizelge 51. Pazarlanabilir Meyve Agirligi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 327191,88  327191,88 1,460 n.s 4,84 9,65
Faktor 11 7403275,88  673025,08 3,003 * 2,79 4,40
Hata 11 2465189,57  224108,14 - - -
Genel 23 10195657,33  443289,45 - - -

%35 LSD=1041,96
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EKk Cizelge 52. Catlak Meyve Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 1,89 1,89 1,617 ns 4,84 9,65
Faktor 11 23,38 2,13 1,8l6ns 2,79 4,40
Hata 11 12,88 1,17 - - -
Genel 23 38,15 1,66 - - -

Ek Cizelge 53. Catlak Meyve Sayisinin Toplam Meyve Sayisina Orani (%) Varyans
Analiz Tablosu

Blok 1 2,36 2,36 0,084 n.s 4,84 9,65
Faktor 11 843,65 76,70 2,742 n.s 2,79 4,40
Hata 11 307,63 27,97 - - -
Genel 23 1153,63 50,16 - - -

EKk Cizelge 54. Catlak Meyve Agirlig1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 57490,80 57490,80 5,580 * 4,84 9,65
Faktor 11 337491,04 30681,00 2,978 * 2,79 4,40
Hata 11 113330,01 10302,73 - - -
Genel 23 508311,84 22100,52 - - -

%S5 LSD=223,41

Ek Cizelge 55. Catlak Meyve Agirliginin Toplam Meyve Agirligina Orani (%) Varyans
Analiz Tablosu

Blok 1 2,47 2,47 0,130 n.s 4,84 9,65
Faktor 11 345,42 31,40 1,646 n.s 2,79 4,40
Hata 11 309,80 19,07 - - -
Genel 23 557,70 24,25 - - -

Ek Cizelge 56. Cigek Burnu Ciiriik Meyve Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 0,27 0,27 0,316 n.s 4,84 9,65
Faktor 11 18,98 1,73 2,011 ns 2,79 4,40
Hata 11 9,44 0,86 - - -
Genel 23 28,69 1,25 - - -
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Ek Cizelge 57. Cicek Burnu Ciiriik Meyve Sayisinin Toplam Meyve Sayisina Orant
(%) Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 0,31 0,31 0,012 ns 4,84 9,65
Faktor 11 852,69 77,52 2,998 * 2,79 4,40
Hata 11 284,43 25,86 - - -
Genel 23 1137,43 49,45 - - -

%S5 LSD=11,19

Ek Cizelge 58. Cicek Burnu Ciiriik Meyve Agirligi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 2571,57 2577,57 0,981 n.s 4,84 9,65
Faktor 11 66728,89 6066,26 2,309 n.s 2,79 4,40
Hata 11 28896,60 2626,96 - - -
Genel 23 98203,05 4269,70 - - -

Ek Cizelge 59. Cigcek Burnu Ciiriikk Meyve Agirliginin Toplam Meyve Agirligina Orani
(%) Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 1,23 1,23 0,047 ns 4,84 9,65
Faktor 11 616,69 56,06 2,157 ns 2,79 4,40
Hata 11 285,96 26,00 - - -
Genel 23 903,88 39,30 - - -

Ek Cizelge 60. Ciiriik Meyve Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 0,07 0,07 2,022 ns 4,84 9,65
Faktor 11 0,53 0,05 1,415ns 2,79 4,40
Hata 11 0,38 0,03 - - -
Genel 23 0,98 0,04 - - -

Ek Cizelge 61. Ciiriik Meyve Agirlig1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 557,77 557,77 1,551 ns 4,84 9,65
Faktor 11 6404,86 582,26 1,619 n.s 2,79 4,40
Hata 11 3955,23 359,57 - - -
Genel 23 10917,86 474,69 - - -
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Ek Cizelge 62. Ciiriik Meyve Sayisinin Toplam Meyve Sayisina Orani (%) Varyans
Analiz Tablosu

Blok 1 20,02 20,02 2,723 ns 4,84 9,65
Faktor 11 139,99 12,73 1,731 ns 2,79 4,40
Hata 11 80,87 7,35 - - -
Genel 23 240,88 10,47 - - -

Ek Cizelge 63. Ciiriik Meyve Agirliginin Toplam Meyve Agirligina Orani (%) Varyans
Analiz Tablosu

Blok 1 19,19 19,19 2,573 ns 4,84 9,65
Faktor 11 128,34 11,67 1,565 n.s 2,79 4,40
Hata 11 82,03 7,46 - - -
Genel 23 229,56 9,98 - - -

Ek Cizelge 64. Meyvede Suda Erir Kuru Madde Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 1,33 1,33 1,136 n.s 4,84 9,65
Faktor 11 18,00 1,64 1,398 ns 2,79 4,40
Hata 11 12,88 1,17 - - -
Genel 23 32,21 1,40 - - -

Ek Cizelge 65. Meyvedeki Titrasyon Asitligi Analiz Tablosu

Blok 1 0,02 0,02 4,504 n.s 4,84 9,65
Faktor 11 0,07 0,01 1,787 ns 2,79 4,40
Hata 11 0,04 0,00 - - -
Genel 23 0,13 0,01 - - -

Ek Cizelge 66. Koklii Fide Boyu Varyans Analiz Tablosu (cm)

Blok 2 27,64 13,82 0,289 n.s 3,89 6,93
Faktor 6 1718,27 286,38 5,994 * 3,00 4,82
Hata 12 573,37 47,78 - - -
Genel 20 2319,28 115,96 - - -

%5 LSD=12,30
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Kokl Fide Agirlig1 Varyans Analiz Tablosu (g)

Ek Cizelge 67.

Blok 2 31,28
Faktor 6 921,45
Hata 12 304,84
Genel 20 1257,57

15,64 0,616 n.s 3,89 6,93
153,57 6,045 * 3,00 4,82
25,40 - - -
62,88 - - -

%35 LSD=8,97

Ek Cizelge 68. Koksiiz Fide Boyu Varyans Analiz Tablosu (cm)

Blok 2 2,66
Faktor 6 965,72
Hata 12 140,46
Genel 20 1108,85

133 0,114ns 3,89 6,93
160,95  13,75* 3,00 4,82
11,71 - - -
55,44 - - -

%35 LSD=6,09

Ek Cizelge 69. Kok Uzunlugu Varyans Analiz Tablosu (cm)

Blok 2 65,58
Faktor 6 237,10
Hata 12 210,43
Genel 20 513,10

32,79 1,87 n.s 3,89 6,93
39,52 2,254 nss 3,00 4,82
17,54 - - -
25,66 - - -

Ek Cizelge 70. Kok Agirlig1 Varyans Analiz Tablosu (g)

Blok 2 0,50
Faktor 6 131,03
Hata 12 13,00
Genel 20 144,53

0,25 0,231 ns 3,89 6,93
21,84 20,167 * 3,00 4,82
1,08 - - -
7,23 - - -

%35 LSD=1,85

Ek Cizelge 71. Koksiiz Fide Agirligi Varyans Analiz Tablosu (g)

Blok 2 30,87
Faktor 6 409,27
Hata 12 229,13
Genel 20 669,27

15,44 0,808n.s 3,89 6,93
6821  3572*% 3,00 4,82
19,09 - - -
33,46 ; - _

%5 LSD=7,77
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Ek Cizelge 72. Govde Cap1 Varyans Analiz Tablosu (cm)

Blok 2 0,002
Faktor 6 0,047
Hata 12 0,044
Genel 20 0,093

0,001 0,285 n.s 3,89 6,93
0,008 2,161 n.s 3,00 4,82
0,004 - - -
0,005 - - -

Blok 2 0,14
Faktor 6 34,20
Hata 12 2,30
Genel 20 36,64

0,07 0,357 n.s 3,89 6,93
5,70 29,698 * 3,00 4,82
0,19 - - -
1,83 - - -

%35 LSD=0,78

Ek Cizelge 74. Ekimden Ik Hasada Gecen Giin Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 46,29
Faktor 13 1134,71
Hata 13 250,71
Genel 27 1431,71

46,29 2,40 n.s 4,67 9,07
87,29 4,53%* 2,60 3,96
19,29 - - -
53,03 - - -

%35 LSD=9,49

Ek Cizelge 75. ik Alt1 Hasatta Meyve Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 18,76
Faktor 13 339,96
Hata 13 354,94
Genel 27 713,66

18,

26,
27,
26,

76 0,68 n.s 4,67 9,07
15 0,96 n.s 2,60 3,96
30 - - -
43 : - -

Ek Cizelge 76. Ik Alt1 Hasatta Meyve Agirligi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 87174,48

Faktor 13 1361117,05
Hata 13 944024,35
Genel 27 2392315,88

87174,48 1,20 n.s 4,67 9,07
104701,31 1,44 n.s 2,60 3,96
72617,26 - - -
88604,29 - - -
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Ek Cizelge 77. Toplam Meyve Agirlig1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 4500,89 4500,89 0,04 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 4989172,55  383782,50 3,72 % 2,60 3,96
Hata 13 1339428,31  103032,95 - - -
Genel 27 6333101,75  234559,32 - - -

%35 LSD= 693,45

Ek Cizelge 78. Toplam Meyve Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 0,18 0,18 0,01 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 534,86 41,14 1,39 n.s 2,60 3,96
Hata 13 385,26 29,64 - - -
Genel 27 920,30 34,09 - - -

Ek Cizelge 79. Meyve Cap1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 0,09 0,09 0,45 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 9,62 0,74 3,67 * 2,60 3,96
Hata 13 2,62 0,20 - - -
Genel 27 12,33 0,46 - - -

%35 LSD=0,97

EKk Cizelge 80. Tek Meyve Agirligi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 3,88 3,88 0,04 ns 4,67 9,07
Faktor 13 6659,63 512,28 5,27 ** 2,60 3,96
Hata 13 1263,14 97,16 - - -
Genel 27 7926,66 293,58 - - -

%S5 LSD=21,29

Ek Cizelge 81. Pazarlanabilir Meyve Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 16,02 16,02 1,83 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 210,52 16,19 1,85 n.s 2,60 3,96
Hata 13 114,08 8,78 - - -
Genel 27 340,62 12,62 - - -
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Ek Cizelge 82. Pazarlanabilir Meyve Agirlig1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 24554,98 24554,98 0,88 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 1785527,88  137348,30 4,95 ** 2,60 3,96
Hata 13 361026,43 27771,26 - - -
Genel 27 2171109,29  80411,46 - - -

%35 LSD= 360,03

Ek Cizelge 83. Catlak Meyve Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 10,94 10,94 2,16 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 59,24 4,56 0,90 n.s 2,60 3,96
Hata 13 65,81 5,06 - - -
Genel 27 135,99 5,04 - - -

Ek Cizelge 84. Catlak Meyve Sayisinin Toplam Meyve Sayisina Orani (%) Varyans
Analiz Tablosu

Blok 1 287,42 287,42 3,15ns 4,67 9,07
Faktor 13 1274,32 98,02 1,07 n.s 2,60 3,96
Hata 13 1187,25 91,33 - - -
Genel 27 2748,99 101,81 - - -

Ek Cizelge 85. Catlak Meyve Agirligi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 50280,48 50280,48 1,58 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 435294,87 33484,22 1,06 n.s 2,60 3,96
Hata 13 412407,22 31723,63 - - -
Genel 27 897982,57 33258,61 - - -

Ek Cizelge 86. Catlak Meyve Agirliginin Toplam Meyve Agirligina Orani (%) Varyans
Analiz Tablosu

Blok 1 286,72 286,72 2,32 ns 4,67 9,07
Faktor 13 1221,11 93,93 0,76 n.s 2,60 3,96
Hata 13 1605,62 123,51 - - -
Genel 27 3113,45 115,31 - - -
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Ek Cizelge 87. Cicek Burnu Ciiriik Meyve Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 13,28 13,28 4,05 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 44,98 3,46 1,06 n.s 2,60 3,96
Hata 13 42,58 3,28 - - -
Genel 27 100,84 3,73 - - -

Ek Cizelge 88. Cicek Burnu Ciiriik Meyve Sayisinin Toplam Meyve Sayisina Orant
(%) Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 266,98 266,98 2,24 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 2353,59 181,05 1,52 n.s 2,60 3,96
Hata 13 1551,14 119,32 - - -
Genel 27 4171,71 154,51 - - -

Ek Cizelge 89. Cicek Burnu Ciiriik Meyve Agirligi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 9464,97 9464,97 2,42 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 54084,17 4160,32 1,06 n.s 2,60 3,96
Hata 13 50803,51 3907,96 - - -
Genel 27 114352,65 4235,28 - - -

EKk Cizelge 90. Cigek Burnu Ciiriik Meyve Agirliginin Toplam Meyve Agirligina Orant
(%) Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 115,75 115,75 2,15ns 4,67 9,07
Faktor 13 1079,57 83,04 1,54 n.s 2,60 3,96
Hata 13 699,06 53,77 - - -
Genel 27 1894,38 70,16 - - -

Ek Cizelge 91. Ciiriik Meyve Sayis1 Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 1,20 1,20 0,37 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 46,18 3,55 1,09 n.s 2,60 3,96
Hata 13 42,31 3,25 - - -
Genel 27 89,69 3,32 - - -
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Ek Cizelge 92. Ciiriilk Meyve Agirligi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 2168,32 2168,32 0,14 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 339332,99 26102,54 1,73 n.s 2,60 3,96
Hata 13 196091,06 15083,93 - - -
Genel 27 537592,37 19910,83 - - -

Ek Cizelge 93. Ciiriik Meyve Sayisinin Toplam Meyve Sayisina Orani (%) Varyans
Analiz Tablosu

Blok 1 73,43 73,43 0,72 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 1694,88 130,38 1,28 n.s 2,60 3,96
Hata 13 1322,13 101,70 - - -
Genel 27 3090,44 114,46 - - -

Ek Cizelge 94. Ciirik Meyve Agirliginin Toplam Meyve Agirligina Orani (%) Varyans
Analiz Tablosu

Blok 1 45,29 45,29 0,41 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 109,87 8,45 1,01 n.s 2,60 3,96
Hata 13 109,29 8,41 - - -
Genel 27 264,45 9,79 - - -

Ek Cizelge 95. Meyvedeki Suda Erir Kuru Madde Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 0,03 0,03 0,45 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 24,90 1,92 28,61 ** 2,60 3,96
Hata 13 0,87 0,07 - - -
Genel 27 25,80 0,96 - - -

%5 LSD= 0,56

Ek Cizelge 96. Meyvedeki Titrasyon Asitligi Varyans Analiz Tablosu

Blok 1 0,00 0,00 0,09 n.s 4,67 9,07
Faktor 13 0,09 0,01 5,26 ** 2,60 3,96
Hata 13 0,02 0,00 - - -
Genel 27 0,11 0,00 - - -

%35 LSD= 6,83
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