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Tiirkiye’de, hala goger durumda yasayan 250 civarinda Sarikegili ailesi
bulunmaktadir. Yaklasik 50 yil 6ncesinde neredeyse biitiin gogerler yerlesik diizene
gectikleri halde, bu grup halen goger yasami siirdiirmeye devam etmekte ve bu yoniiyle
de sosyolojik agidan dikkat ¢ekici bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu g6cerlerin,
gecis yollarmmda ve otlak temininde, yerlesiklerle ciddi sorunlar yasadiklan
bilinmektedir. Buna ragmen 1srarla gocer yasamlarini siirdiirmeleri, olay1 arastirilmaya

deger kilmaktadir.

Goger ve yerlesik topluluklarin iliski ve c¢atigmalarinin da ele alindigi bu
calismada, gocer Sarikegililer ile, ayn1 soydan gelen yerlesik Sarikegililer, yasadiklar
yerlerde arastirilmistir. Arastirmanin temel eksenini, bu gécer ve yerlesik gruplarin
iiretim bigimleri olusturmus, ayrica bununla baglantili oldugu 6l¢iide, aile ici ve aileler

arasi iliskiler arastirilmistir.

Gogerlerin - ekonomisinin  tek yanh oldugu ve sadece kegiye dayah
hayvanciliktan ibaret bulundugu, buna karsin yerlesik Sarikecililer’in ekonomisinin
tarim, hayvancilik ve memuriyet gibi {i¢ dayanaginin bulundugu goriilmiistiir. Bu
farklihiga, yerlesik Sarikegililer’in daha yiiksek refah ve egitim diizeyleri eslik
etmektedir. Buna karsilik, aile ici iligskilerin ve demokratik sayilabilecek aile i¢i karar
verme siireglerinin, ekonomik diizeylerden bagimsiz olarak, goger ve yerlesik gruplarda

biiyiik benzerlik gosterdigi gozlenmistir. Aileler arasi iliskilerde ise, gocer gruplarda



iii

paradoksal bir bigimde bagimsiz davranma, yerlesiklerde ise dayanigma egilimlerinin

olmasi dikkat ¢ekicidir.

Halen goger durumda olanlarin yerlesme sorunsali ise olduk¢a karmasik ve ¢ok
boyutludur. Kendi i¢ dinamikleriyle yerlesmeleri miimkiin goriinmemekte ancak,
kendilerine ev, arazi ve hayvanciligi devam ettirebilmeleri i¢in maddi destek verilmesi
seklinde uygun olanaklar saglandigi takdirde, yerlesme egiliminin One c¢ikacag

anlasilmaktadir.
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ABSTRACT

In Turkey there exist still about 250 nomadic Sarikegili families. For about 50
years ago all nomads were settled but this group continues the nomadic life and as such
presents itself as an interesting sociological phenomenon. These nomads have serious
difficulties in passing and pasturing their animals. Nevertheless they insist on this way

of life and this makes the phenomenon worth investigating.

In this work also relations and competitions between settled and nomadic people
are considered and to this end nomadic Sarikecili families and settled families of the
same Sarikecili origin are investigated on their native places. Production forms of the
nomadic and settled families constitute the main concern of this work, but inner-familier
and inter-familier relationships are also considered so far they have economic

significance.

It was found that nomadic economy relies exclusively on goats, but settled
economy had three pillars of agriculture, stock-breeding and government job. This has
the consequence that the settled Sarikecili have a higher level of welfare and education.
Relationships inside a family, which are rather democratic, do not differ much between
nomads and the settled. In contrast to this and rather surprisingly, nomadic families
behave independently from each other, whereas the settled families have a strong

cooperation and solidarity with each other.

The question of settlement of the nomads is rather complex and multi-faceted. It
seems improbable that they settle by their own inner dynamics, but if they get enough
financial support enabling them to buy house, land and stock-breeding facilities, they

might accept to settle.
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GIRIS

Yok olmaya yiiz tutmus gocer yasam ilizerinde yapilmis akademik ¢alismalarin
olduk¢a az oldugu goriilmektedir. Oniimiizdeki yakin donemde son gocerlerin de
yerlesmesiyle, Anadolu’daki gocer yasamin tiimiiyle tarihe karismasi yiiksek bir
olasiliktir. Bu nedenle, hem goger-yerlesik iliskisini sorgulamak, hem de “yerlesme-
yerlesememe” sorunsalini ¢oziimlemek i¢in halen varolan gogerlerin dogrudan ve

yasadiklar yerlerde arastirilmalari gerekmektedir.

Tirkiye’de, hala géger durumda yasayan ve biitiin bir yihim kil ¢adirda gegiren
250 civarinda Sarikegili ailesi bulunmaktadir. Bu aileler, kislak olarak Silifke-Giilnar-
Aydincik havalisini, yaylak olarak da Beysehir-Seydisehir yayla ve daglarini
kullanmakta olup, kislak ile yaylak arasindaki yolu deve ve traktorlerle bir buguk ayda
katetmektedir. Bu aileler, 6 aylik kislak doneminde genis arazilere yayilarak sabit
konumda bulunmakta ve geriye kalan 6 aym 3 aym gogte, 3 aym ise yazlakta sabit
konumda bulunarak gegirmektedir. Go¢ sirasinda, giinde ortalama 5-6 saat yiiriimekte
ve her giin yaklasik 30 km. yol katetmektelerdir. Sarikecili yoriiklerinin neredeyse
tamami 50 yil 6nce yerlesmis bulunmaktadir. Buna ragmen bu grup, biitiin yol gegisi ve

otlak sorunlarini gogiisleyerek gocer yasamni israrla siirdiirmeye devam etmektedir.

Bu c¢alismada, giiniimiiz gogerlerinin halen yasamakta olduklari temel sorunlara
bakilmistir. Bu baglamda, diinyada ve Tiirkiye’de gocerlerle ilgili olarak yapilmis
arastirmalar incelenmistir. Diger yandan, gocer ve yerlesik topluluklarin yasam
temellerini ekonomik yapilar1 olusturdugu igin, gogerlerin ve yerlesiklerin {iretim
bigimleri Sarikegililer 6rnegi temelinde arastirilmistir. Bu amagla, gdger gruptan 7
aileye go¢ yollar iizerinde, Karaman havalisinde, Hacibaba Dag1 yaylalarinda ulasilmis
ve ailelerle tek tek derin miilakat yapilmistir. Yerlesik Sarikecililer’e ise Burdur’un

Aziziye ve Eskiyere, ve Isparta’nin Sarihabali kdylerinde ulagilmistir.

Goriismeler, planlanan ekonomik inceleme, irdeleme ve karsilastirmalarin

diginda, gogerlerin yerlesme sorunuyla da yiizlesilmesine ve bu konunun da



tartisilmasina neden olmustur. Sorunlarin ¢6ziilebilmesi icin 6nce anlasilmalari

gerektigi gergegi, burada da su yiiziine ¢ikmaktadir.

ARASTIRMANIN TEMEL PROBLEMI

“Yerlesik durumdaki Sarikegili yoriikleri ile halen yasamlarini goger olarak
siirdiren ~ Sarikegili  yoriiklerinin -~ ekonomik  yapilart  ve  iiretim iligkileri
karsilastirildiginda, ne gibi farkliliklar meydana gelmistir?” sorusu arastirmanin temel
problemini olusturmaktadir.

Bu temel eksende su iki soru da diger 6nemli alt problemleri olusturmaktadir;

1. Goeerlikten yerlesiklige gegiste ekonomik yapmin gegirdigi degisimler,

yerlesiklige 6zendirici ya da yerlesmekten caydirici yonler tasimakta midir?

2. Ekonomik tretim iliskileri, gocer ve yerlesik topluluklarda farkli

gruplagmalara ve giig iliskilerine yol agmis midir?

ARASTIRMANIN AMACI

Yaklasik 50 yil 6nce Anadolu’daki goger yasamin neredeyse tamamen sona
ermis olmasina ragmen, kiiciik bir Sarikecili yoriikleri grubunun hala gécer yasam
siirdiirmekte olmasi, goger-yerlesik sorunsalini incelemek ig¢in bulunmaz bir &rnek
olusturmaktadir. Arastirmanin amaci da, bu kiiciik 6rnek ve yasamin en temel
dinamiklerinden biri olan ekonomik yapr temelinde, iki yasam sisteminin
karsilastirmasim yaparak, gocer yasamin hala neden siirdiiriildiigiinii anlamaya

calismaktir.

ARASTIRMANIN ONEMI

Yakin bir zaman iginde, kalan son gécer topluluklarin da yerlesmesi oldukga
yiiksek bir olasilik olarak goriinmektedir. Bu da, Anadolu’daki gbcer yagamin tamamen

sona ermesi ve tarihe karismasi anlamina gelmektedir. Diger yandan, bu konuda



hazirlanmig akademik ¢alismalarin oldukg¢a sinirli sayida oldugu gbze ¢arpmaktadir. Bu
nedenle, gerek gocer-yerlesik iliskisini sorgulamak, gerekse de yerlesme-yerlesememe
paradoksunu incelemek adina, halen gbcer yasami devam ettiren son gocerleri,
yasadiklar yerlerde ve bir alan ¢alismas1 dahilinde arastirmak, bu arastirmanin 6nemini

olusturmaktadir.

ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Halen goger durumda bulunan yoriikler Sarikegili asiretinden olduklar1 igin,
yerlesik yoriikler de ayni asiretten secilmistir. Ayrica 250 civarinda oldugu bilinen
gdcer ailelerden yedisine ulasilarak goriisiilmiistiir. Yerlesik Sarikecililer’den ise,
Burdur’un Aziziye ve Eskiyere koyleri ile, Isparta’min Sarihabal kdyili olmak iizere ii¢
koye ulasilarak goriigmeler yapilmistir. Bunun yani sira, Antalya’da yerlesik iki kentli

Sarikecili ailesiyle goriisiilmiistiir.

ARASTIRMA YONTEMI

Arastirmada niteliksel yontem kullanilmakta olup, saha calismasi yapilmistir.
Veri toplama asamasi, derin miilakat ve gozlem teknikleri uygulanarak

gergeklestirilmistir.

EVREN VE ORNEKLEM

Arastirmanin evreni, yerlesik ve gocer Sarikecili yoriikleridir. Arastirmanin
orneklemi ise, gocerlerde 7 ve yerlesiklerde 8 aile, ayrica yerlesiklerde 3 kdyde toplu

goriisme yapilan ve sayilar1 4 ile 7 arasinda degisen 3 gruptur.

Goger Sarikegili ailelerinde Cadir 1°de 4 kisi, Cadir 2°de 5 kisi, Cadir 3’te 8 kisi,
Cadir 4°te 7 kisi, Cadir 5°te 7 kisi, Cadir 6°da 5 kisi ve Cadir 7°de 4 kisi yasamaktadir.

Yerlesik Sarikegili ailelerinde, Burdur/Aziziye Kd&yii’'nde goériisme yaptigimiz

Hane 1°de 3 kisi, Hane 2°de 2 kisi, Burdur/Eskiyere Kdyii'ndeki Hane 1’de 3, Hane



2°de 5 Kkisi, Isparta/Sarithabali Koyii'ndeki Hane 1’de 2, Hane 2’de ise 4 Kkisi

yasamaktadir.

Antalya Merkez’de ise, 2 aile ile goriisme yapilmistir, gériisme yapilan hanelerin
ilkinde 2, ikincisinde ise 4 kisi yasamaktadir. Bu 2 aile, Antalya ve Serik’te yapilan bazi
on goriismelerde, Yoriik dernekleri temsilcileri tarafindan konu ile ilgili en dogru
bilgileri verebilecek aileler olarak nitelendirildikleri i¢in se¢ilmistir.

Goriigmeler, biitiin aile bireyleriyle gerceklestirilmistir.

VERILER VE TOPLANMASI

Veriler, gogerlerde 7 cadirda, yerlesiklerde ise 6 kdy evinde ve 3 kdy kahvesinde
ayrt ayr1 yapilan ve EK-1’de verilen sorularin baz alindigi goriismelerle toplanmis
bulunmaktadir. Bunun disinda, 2 kentli Sarikecili evinde de, ev sahiplerinin g&cerlikle

ilgili genel degerlendirmelerinin alinmasi anlaminda veri toplanmaistir.



BIRINCI BOLUM

GOCERLER ve YERLESIKLER

1. GOCERLIK KAVRAMI

Yerlesiklik-gocerlik baglaminda yasam bigimlerine bakildiginda, farkh
formlarla kargilasilmaktadir. Bu formlarin siniflandirilmasinda kullanilan yaklasimlar,
yogunlukla ikincil bulunan ya da daha ¢ok Onem verilen bazi 6zellikler nedeniyle
farklilik g&sterseler de, genel olarak ayni eksen etrafinda donmektedir. Birbirine yakin
kavramlarin  kanstirilmamasi ic¢in ayirict  6zellikler iizerinde dikkatle durulmasi

gerekmektedir.

Bir bagka sorun dille ilgilidir. Dilimizde gocebelik, gocerlik, konar-gocerlik ve
gocer-konarhk kavramlar es anlaml olarak kullanilmaktadir. Bu durum, Tiirk Dil
Kurumu sozliigiinde boyle oldugu gibi, Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarda da boyledir ve
herhangi bir ¢alismada bu terimlerin fark gozetilmeden kullanildigi goriilmektedir.
Ingilizcede, bu terimlerin hepsini karsilamak iizere “nomad” sdzciigii kullanilmaktadir
ve bu sozciik dilimize yukaridaki s6zciiklerden herhangi biriyle veya dogrudan dogruya
“nomad” olarak ¢evrilmektedir. Sozciikler kolektif bir kullanim evrimi sonunda ortaya
¢ikmakta ve terimlere doniigmektedir. Ancak, bir sozciigiin bilimsel bir terime
doniisebilmesi i¢in, anlaminin daha siki bir sekilde belirlenmesi ve yakin baska

terimlerle arasina bir mesafe konulmasi gerekmektedir.

Literatiirdeki kavram kullamimina ve tanimlamalarina bazi ornekler vermek
gerekirse, belli bash tanimlamalardan birine gore, bir gruba “nomad” denilebilmesi i¢in
gerekli goriilen 6zelliklerden biri, yayilmasi gereken siiriilerinin olmasi ve periyodik
olarak hareket halinde olmalaridir. Bu harekete, grubun tamaminin ya da hemen hemen
tamamimin katilmas1 gerektigi belirtilmektedir. Bir diger 6zellik olarak ise,
ekonomilerine deginilmekte ve ekonomilerinin agirlikli olarak pastoral oldugunun,

oncelikli olarak da kendi gecimlerine ydnelik yapildiginin iizerinde durulmaktadir.'

! Anatoly Khazanov, “Nomads and the Outside World”, (The University of Wisconsin Press, 1983),
sf.16.



Bu noktada, pastoralizm kavrami tizerinde durmak gerekmektedir. Pastoralizm,
agirlikli olarak yayilan hayvancilia dayanan bir iiretim bigimi olup, bunun bir sonucu
olarak ¢ayirlarla, meralarla yani bir anlamda dogayla igice bir yasam siirdiiriilmektedir.
Literatiirde, birka¢ yazarin pastoralizm ile “nomad”lik ayrimina dikkatle degindigi

goriilmektedir.

Pastoralizm olmadan yasanan “nomad”lig1 ¢ingeneler gibi gruplarla ele alan
Dawn Chatty’nin” agiklamasma gore, “nomad”lik olmadan yasanan pastoralizm ise
bolgesel otlaklardan faydalanan ve evcil hayvanlarin {iriinleri vasitasiyla dogal bir
ortamda yerlesik halde yasayarak gecimlerini saglamaya c¢alisan, yani toprak
mahsulleriyle birlikte dogal otlaklardan da yararlanarak bir anlamda “hayvan ¢ift¢iligi”

yapan bir niifusu ifade etmektedir.

Gogebelik ile pastoralizm arasinda ¢ok net bir fark olduguna deginen bir baska
yazar olan Charles Frantz’in’ tamimlamasina gore, gdcebelik diizenli bir fiziksel
hareketliligi gerektirmekte, pastoralizm ise gegimlerinin ¢ok biiyiilk bir boliimiiniin

evcillestirilmis hayvanlara dayali oldugu bir yasam seklini ifade etmektedir.

Daha acik tanimlamalar kullandig1 goriilen Erhan Ersoy4 ise, mevsimlik go¢
oriintiisiiniin daimi yerlesim birimlerine dayanmadigi, konar-goger tarzda biiyiik olciide
hayvansal kaynaklara bagimh yasayan gruplarda goriilen pastoralizmi, gogebe-
hayvancilik ya da pastoral-nomadizm olarak tanimlamakta; kismen tarimsal iiretimin de
s0z konusu olmast durumunda, tarimci-gogebelik ya da agro-pastoralizm’den soz

etmektedir.

Bu calismada Erhan Ersoy’un tanmm esas aliacak ve gocebe-hayvancilik
yapanlar yani pastoral-nomadlar i¢in kisaca “g6cer”ler terimi kullanilacaktir. Kavram

kargasas1 yaratilmamasi icgin, gogebe, konar-gdcer veya goOcer-konar sozciikleri

2 Dawn Chatty, “The Pastoral Family and The Truck”, (Bergin Publishers, 1980), sf.82.

3 Charles Frantz, “The Open Niche, Pastoralism, and Sedentarization in the Mambila Grasslands of
Nigeria”, (Bergin Publishers, 1980), sf.63.

* Antropoloji Sozliigii, (Bilim ve Sanat Yayinlart, 2003), sf.679.



kullanilmayacaktir. Yinelenmeyen ve yerlesim yerinin biitiiniiyle degistirilmesinin s6z

konusu oldugu gé¢cmenlik, stiphesiz ayr1 ve ilgi alanimiz disinda bir kavramdir.

Benzer sekilde, yerlesik ¢ingeneler bir tarafa birakilacak olursa, diger ¢ingene
gruplarinda belli aralarla yer degistirme s6z konusudur. Ama onlarin da
gocerliklerinden s6z edilemez ¢iinkil yayilan hayvanciliga dayal tiretim ve buna bagh

periyodik yer degistirme s6z konusu degildir.

Tekrar ifade etmek gerekirse, pastoral-nomadizm ya da gocerlikte iki onemli
kosul s6z konusudur:

1) Uretim bigimi olarak, yayilan siiriilerle yapilan hayvancilik;

2) Siiriiniin ihtiyacina dayali olarak, mevsimlere ve otlak durumuna gore

periyodik bir yer degistirme.

Bu kavram netlestirmesinden sonra, simdi de 6nemli gordugiimiiz bir husus
tizerinde durulacaktir. Bazi yazarlarin, yukarida belirtilen iki 6zellige ek olarak ileri
siirditkleri baz1 6zellikler, aslinda bu iki temel &zelligin sonucu olarak ortaya
¢ikmaktadir. Ornegin, Khazanov’un’, bu iki kosula ek olarak ileri siirdiigii diger

kosullar ele alalim:

Khazanov, periyodik harekete grubun tamaminin ya da hemen hemen tamaminin
katilmasi gerektigini belirtmektedir. Oysa bu durum, belirtilen iki kosulun dogal bir
sonucudur. Grubun birkag bireyinin, hastalik ya da benzer sebeplerle grubun hareketine
katilmadig istisnai durumlari bir kenara birakirsak, grubun tamami hayvanlarla birlikte
hareket etmek zorundadir. Aksi halde, ya grubun dnemli bir kismi {iretime katilmadan
diger grup iiyelerine yiik olurdu, ya da yerlesik olarak ve kendileri iiretim yaparak
gecimlerini saglarlarsa grup boltinmiis olur ve yerlesen kisim goger olmaktan ¢ikardi.
Bu olgu, esasen diizenli olarak yasanmaktadir ve bu sekilde gocerler yerlesik hale

gelmektedir.

> Anatoly Khazanov, a.g.e., sf.16.



Khazanov’'un® belirttigi bir diger 6zellik olan, ekonominin agirlikli olarak
pastoral olmasi ve Oncelikli olarak kendi gegimlerine yonelik yapilmasi, goger
taniminda bulunan iki kosul saglandiginda yine kendiliginden ortaya c¢ikan bir
durumdur. Ciinkil baglica tiretim araglart hayvanlar oldugundan ekonominin hayvancilik
agirlikli olmasi dogaldir. Diger taraftan, sahip olunan siiriilerin biiyiikliigii zaten ancak
kendi gecimlerine yetecek Olgekte olup, sagladiklar1 tek ciddi gelir hayvanlarmin

¢ogalmasindan gelmektedir.

Grup halinde hareketlilik ve yerlesiklik ise, birbirleriyle karistirllamayacak kadar
farkl iki olgudur. Gogerlerin 6 - 8 ay kislaklarinda yerlesik durumda bulunmalari onlar
yerlesik hale getirmez. Yerlesiklerin de, sik sik sehir degistirmeleri ya da her yaz tatile

gitmeleri onlar gbcer haline getirmez.

Gogerlik ve yerlesiklik, az veya cok siklikta yer degistirmekten cok, liretim
bicimiyle ilgilidir. Bir grubun gtcer sayilabilmesi i¢in mutlaka yayilan siiriilerinin
olmasi, tiretimin bu siiriilere dayanmasi ve bunun bir sonucu olarak periyodik bir
hareketin s6z konusu olmasi gerekir. Diger bir deyisle, gdgenler hayvanlardir. Insanlar

onlara eslik etmektedirler.

“Hayvancilik+hareket™, gogerligin olmazsa olmaz kosullaridir. Yerlesik
topluluklarda, gogerlerden ¢ok daha fazla hayvan beslendigi ve hayvansal iiretim
yapildigi halde, hayvanlarin yayilmasi ve buna dayali olarak insanlarin da onlarin
pesinden gitmesi sz konusu olmadigindan gogerlikten bahsedemiyoruz. Aslinda bu
anlamda, yerlesikler hayvancihigi da go6cerlerden daha iyi yapar hale gelmislerdir.
Ancak, burada {iiretim bicimindeki degisiklige bagh olarak yasam biciminde de bir
degisiklik yasanmistir. Tarihe karisan hayvancilik degil, bir iiretim bi¢imi ve onun

belirledigi bir toplumsal sistemdir.

Alan c¢alismamizin konusunu olusturan Sarikecili yoriikleri ise, pastoral-

nomadizm ya da gogerlik tanimimin o6zelliklerini tam olarak tasimaktadir. Clinkii,

6 Anatoly Khazanov, a.g.e., sf.16.



ge¢imleri tamamen hayvancilifa dayali olup, periyodik bir hareket halinde, kisin

kislaklara, yazin ise yaylaklara gt¢ ederek yasamaktadirlar.

2. DUNYADA GOCER CALISMALARI

2.1. Gocer - Yerlesik Tliskileri ve Iskan

Diinyada gogerlerle ilgili yapilmis pek ¢ok calisma bulunmaktadir ve bu
calismalarin ele aldiklar1 goger topluluklarin, cografi olarak genis bir yelpazeye
vayildigi goriilmektedir. Gogerlerin hizla gelisen teknolojiye ve modernlesen diinyaya
ne sekilde bir uyum saglayacaklari ve nasil ayakta kalmaya devam edecekleri 6nemli bir

tartisma konusudur.

Yapilan c¢alismalarda, gocerler i¢cin ne tiir bir modernizasyonun en uygunu
olacagi sorusunun pek ¢ok hiikiimet tarafindan tartisildigi goriilmektedir. Hiikiimetlerin
genellikle bu sorunun asil muhataplari olan gocerleri dinlemeden kararlar almay1 tercih
ettikleri ve gocerlerin de aliman bu kararlarin tiim sonuglariyla yiizlestikleri
belirtilmektedir. Ancak, gogerlerin de karar alma siirecine katilmalari halinde bir

¢oziimiin bulunabilecegi dne siiriilmektedir.’

Toplumun bu iiyelerinin yani gogerlerin, ya da bir baska deyisle kiiltiir
tastyicilarinin kaderini ve gelecegini sekillendirmek agisindan, birtakim orgiit ve
kurumlarin, gogerlerin yerlesik diizene adaptasyonu konusunda kaynak saglayabilecegi
dile getirilmektedir. Yerlesik bir diizene gegis yapan ve artik hayvancilikla ugrasmayan
bireylerin gocer hayat tarzindaki bilgi, beceri ve yeteneklerini kaybetmedikleri
belirtilmekte, asiret gibi kemiklesmis ¢ok 6nemli yapilarda, kaynaklar1 toplu olarak
kullanma aliskanhginin, grup halinde c¢alismanin ve ayn1 bolgelere yerlesme

tercihlerinin devam ettigi ifade edilmektedir.®

Yerlesik diizene gecisin, biitiin goger gruplarda cesitli sikliklarda meydana gelen

bir stire¢ ve bir kiiltiir sorunsali olarak ele alindig1 bir baska goriiste ise, gogerlerin bir

7 Anatoly Khazanov, “Pastoralists in the Contemporary World: The Problem of Survival”, (Sussex
Academic Press, 1998), sf.12.

® Philip Carl Salzman, “Process of Sedentarization as Adaptation and Responce”, (Bergin Publishers,
1980), sf. 17-18.
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politik taktik olarak yerlesmeye zorlanmasi ile kendi rizalariyla yerlesik hale gelmeleri

arasinda fark oldugu belirtilmektedir.’

Yerlesik diizene gecisin ge¢mis zamanlara gore daha zor hale geldigi ifade
edilmekte, giiniimiizde yerlesmeye mecbur birakilan gogerlerin tarim yapacak alan
konusunda daha fazla sorun yasadig1 ve tarimla ugrasanlarla haksiz bir rekabet yagsamak
durumunda kaldiklart vurgulanmaktadir. Gegmiste, basarili sekilde yerlesik diizene
gegislerin, genellikle gogerlerin tarim igin elverisli alanlara go¢ etmesi ve kuru tarim
yapmaya uygun bdlgelerdeki arazilere el koymalar1 seklinde oldugu belirtilmektedir.
Fakat giinimiizde bu imkanm bulunmadigi ve yerlesmeye zorlanan gogerlerin,
islenmeye uygun topraklarin kisitl, dolayisiyla da kaynaklarin simrh olmasi nedeniyle

tarimla ugrasanlarla rekabet yasamak durumunda kaldiklari dile getirilmektedir.'

Yerlesik diizene gegis, daha goger bir hayattan daha az goger yani yerlesik
diizene daha yakin bir hayat tarzina dogru giden sosyo-kiiltiirel bir degisim olarak ele
alindiginda, bu siirecin, goger toplulugun orgiitsel yapisinda, faaliyetlerinde ve
ideolojisinde birtakim degisim ve doniisiimlere yol a¢tigi ve bunun da, toplumun
kurumsallagmis unsurlar1 ve geleneksel pratikleri ile bir gerilim i¢inde meydana geldigi

N e e .11
One siiriilmektedir.

Diinyanin cesitli bolgelerinde yasamakta olan gocerlerin yerlesik diizene gecis
siiregleri, bu siireglerin etkileri ve basarili olup olmadiklarina bakildiginda, karsimiza
farkli 6rnekler c¢ikmaktadir. Bazi hiikiimetler tarafindan yerlestirme politikasi
uygulandig1 ve goger hayat tarzina bir son verilmeye calisildigi goriilmekte,
dolayisiyla gocerlerin kendi yasamlarini devam ettirme konusunda yeterli basariya
ulasamamalart sonucuyla karsilasilmaktadir. Bu duruma verilebilecek drneklerden biri,

Suudi Arabistan’da yasamakta bulunan Bedeviler’dir:

° Nina Swidler, “Sedentarization and Modes of Economic Integration in the Middle East”, (Bergin
Publishers,1980), sf.21.

10 Anatoly Khazanov, “Pastoralists in the Contemporary World: The Problem of Survival”, (Sussex
Academic Press, 1998), sf.16-17.

! Salzman, a.g.e., sf.1-2.
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Suudi Arabistan’daki siyasetin, gdgcerlerin diinyasi ile yerlesiklerin diinyasi
arasindaki miicadeleyi yansittigi ve son yillarda Bati’dan alman “kalkinma”
duisiincesinin Bedeviler’in refahlar1 konusundaki beklentilerine ¢ok da cevap vermedigi
one siiriilmektedir. Suudi hiikiimetinin goger gruplar i¢in hatir1 sayilir bir biitge ayirdid:
fakat bu yatirimlarin istenilen sonucglari getirmedigi, Suudi hiikiimetinin ise bu
basarisizligi, Bedevilerin tiretken olmamalarina bagladigi seklinde bir degerlendirme
yapilmaktadir. Arap Bedevileri konusunun pek ¢ok yerde benzerleriyle
karsilasilabilecek durumlardan yalnizca bir tanesi oldugu dile getirilmekte, hiikiimetin
gogerler tizerinde onlari yerlestirerek sagladigi kontrolii, “verimlilik” adi1 altinda hakh

¢ikarma gabasi iginde oldugu iddia edilmektedir.'

Yerlestirme programlarinin hiikiimetler agisindan her zaman basariya ulasmadigi
ve istenilen sonucu vermedigi de goriilmektedir. Hiikiimet tarafindan planli bir sekilde
baslatilan yerlestirme programlarina Srnek olarak, Israil hiikiimetinin 30 yil &nce
Bedevileri yerlestirmek i¢in baslatmis oldugu program gosterilebilir: Bu programin,
gecen zaman i¢inde ne derecede basarili oldugu tartismasinda, Negev’deki Bedeviler ile
hiikiimet arasindaki sorunlarin 4 temel alanda odaklandigi belirtilmektedir. Bunlar; alan
sahipligi, yasadisi koyler, geleneksel otlatma uygulamalarmin devam ediyor olmasi ve
planlanan yerlesimlerde is firsatlari yaratim1 konusundaki sorunlar olarak

13
siralanmaktadir.

Yerlestirme programina bakildiginda ise, Israil’deki Bedevi yerlesimlerinin,
kendiliginden ve planlanmis yerlesimler olmak iizere ikiye ayrildigi, kendiliginden
gelisen yerlesimlerin ¢adirdan teneke veya tahta barakalara ya da tas evlere gegis
seklinde oldugu, genis alanlara yayildigi, bu alanlarin da israil devletinin daimi yerlesim
olmasini tercih etmedigi alanlar oldugu iizerinde durulmakta ve bu yerlesimlerin asiret

seklinde, plansiz ve hizmetlerden yoksun oldugu belirtilmektedir.

12 Ugo Fabietti, “Coping with Change in Arabia : The Bedouin Community and the Idea of
Development”, (Sussex Academic Press, 1998), sf.56.

13 Arnon Medzini, “Bedouin Settlement Policy in Israel, 1964-1996”, (Sussex Academic Press, 1998),
sf.58-59.
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Planlanmis yerlesimler ise, Israil devleti tarafindan yapilandirilan, iskan
yogunlugunun diizenlendigi, modern ve tiim temel ihtiyac¢larin karsilandig1 yerler olarak
tanmimlanmaktadir. Bugiin, yerlestirme projesinin iizerinden 30 yil ge¢mis olmasina
ragmen, Negev’de hiikiimetin halen bir ¢6ztim bulamadig yiizlerce kontrolsiiz yerlesim

yeri bulundugu ve Bedevi niifusunun giderek artmakta oldugu belirtilmektedir.

Yerlestirme siirecinde, politik, ekonomik, cografik ve sosyolojik faktorlerin
cesitli diizeylerde etkili oldugu ve bu etkilerin de zamana ve mekana bagh olarak
degistigi vurgulanmaktadir. Baslangicta, herhangi bir plandan yoksun, kendiliginden bir
yerlestirme modelinin uygulandigi fakat daha sonra devletin Bedeviler’i planlanmig
yerlesimlere yoneltme karar aldigi ve gereken diizeyde hizmeti sagladig
belirtilmektedir. Fakat buna ragmen Bedeviler’in kiiltiirel ve sosyo-ekonomik ihtiyaglari

konusunda yetersiz kalindig1 i¢in bu planin da basarisiz oldugu vurgulanmaktadir.

Bedeviler’in  yerlestirilme  siirecine  bakildiginda, Israil  hiikiimetinin
kendiliginden yerlesme problemiyle basa ¢ikmakta basarisiz oldugu sonucuna
varilmakta, yasadisi yapilarin ve ingaatlarin sayisinda artig yasandigi ve planlamacilarin
Negev’deki Bedevi yerlesimlerinde artis yasanmaya devam edecei gergegiyle

ylizlesmeleri ve bunu hesaba katarak hareket etmeleri gerektigi ifade edilmektedir.'

Misir’da yasamakta olan Bedeviler agisindan duruma bakildiginda ise, bir
yandan geleneksel ve bagimsiz bir yasam tarzina sahip olan ama diger yandan da
modern bir hayata adaptasyon siireci yasamakta bulunan bir grupla karsilasiimakta ve

boyle bir gegisin ve gelisimin ne derecede yapici ve yikict oldugu tartisiimaktadir.

Bedeviler’in Misir’da yasamakta bulunan diger niifusun aksine, sosyal
sorunlarin1 devlet otoritelerinden bagimsiz olarak ¢6zdiigii, ekonomik ve teknik
sorunlart i¢in ise (6zellikle de egitim konusunda) kurumlarin destegini kabul ettikleri
belirtilmektedir. Bedeviler’in asil ¢6zmek istedikleri sorunlarini, onlarin giinluk
yasamlarini ilgilendiren sorunlarin olusturdugu, bunun disinda kalan konusmalarla

ilgilenmedikleri vurgulanmaktadir. Bedevi toplumlarina yaklasim bigiminin hassas

4 Arnon Medzini, a.g.e., sf.59-65.
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olmasi ve onlarin ciddiye alinmasi, gercek ihtiyaclarina ve sorunlariyla bas etme
sekillerine saygi duyulmasi ve giinliik problemlerini ¢6zerken destekte bulunulmasi

gerektigi belirtilmektedir."

Bunun yami sira, antropologlar ile devletin, birbirlerine olduk¢a faydah
olabilecegi vurgulanmaktadir. Devletin, antropolojik calismalara ve tanimlamalara
bakarak Bedeviler’i daha iyi anlayabilecegi, antropologlarin da devlet destegi ile
gerceklestirilen ¢alismalarin daha fazla farkinda olarak devlet uygulamalari ile bir halka
olusturabilecekleri ve boylelikle daha yapici ve olumlu gelismeler elde edilebilecegi

16
savunulmaktadir.

Devletin Bedeviler’e bakisinin diger vatandaslara bakisindan daha farkl oldugu,
Bedeviler’in iilkenin tiim diger vatandaslari gibi demokratik kurallara boyun egdirildigi

fakat tamamen devlete entegre edilmedikleri belirtilmektedir.

Bedeviler’in bireyler olarak bir yandan kendi geleneksel Bedevi sistemleri, diger
yandan da devlet sistemi gibi iki farkli sistemle iyi ge¢cinmek durumunda olduklarindan,
gocer bir hayattan yerlesik hayata ne kadar ¢cok doniis olursa, Bedeviler’in, kagindiklari
“devletin yasal sistemlerine o kadar dahil olacaklarindan bahsedilmektedir. Aile
liderlerinin, geleneklerini degistirmek istemedikleri ve yerlesik diizene gegmeden
onceki degerlerini ve davranig bigimlerini korumak i¢in ugras verdikleri, dolayisiyla da
yerlesme siirecinin yol agtig1 ekonomik ve sosyal degisikliklere ragmen, Bedeviler’in
daha biiyiik bir topluma entegre olma agisindan uzun bir yollar1 oldugu ifade

edilmektedir.!”

Karsilasilan baz1 6rneklerde ise, yerlestirme siirecinin ¢ok yipratict ve
diistindiiriicii sahnelere yol actigi goriilmektedir. Bu 6rneklerde, devletin zor kullanarak

gocerleri yerlestirmeye ve bu yasam seklini sonlandirmaya ¢alistidi gbze ¢arpmaktadir.

'S Helmut Danner & Maha El-Rashidi, “Continuing Education and Community Development for
Bedouin”, (Sussex Academic Press, 1998), sf. 68-77.

'S Ayni, sf.68-77.

175 oseph Ginat, “The Presevation and Change in Bedouin Societies in Israel”, (Sussex Academic Press,
1998), sf.192.
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Iran’in Luristan bolgesinde yasananlar, bu zorunlu iskanlara nemli bir 6rnek

olusturmaktadir:

13. ve 14. yilizyillardaki Mogol saldirilarinda yoredeki sehirlerin yikilmasi ve
tarim diizeninin tahrip edilmesinden sonra, Luristan’a gogerlerin yayildigi ve 20. yiizyil
baslarma kadar bir anlamda kendi baslarma yasadiklari ifade edilmektedir. Ancak
1920’lerde ve 30’larda Riza Sah zor kullanarak, geg¢is yollarm kapatarak, ¢adirlarini
toplatip yakarak Luristan gogerlerini yerlesmeye zorlamistir. II. Diinya Savasi ve
sonrasinin getirdigi gecici bir rahatlamadan sonra, bu defa Sah Riza Pehlevi 1962°de
baslattigi toprak reformuyla, Luristan gocerlerini tekrar ve kahci olarak yerlesmeye
zorlamistir. Tarimda basarili olamayan gogerler yoredeki iki sehre g&emiisler, 1979

Islam devrimi &ncesinde Sah’a karsi faaliyetlere ka‘u]mlslardlr.18

Riza Sah’in zorunlu yerlestirme politikasina tabi tutulan bir diger grup ise, yine
[ran’da yasamakta bulunan Basseri asiretidir. Giiney iran’in gocer topluluklarindan
Khamseh konfederasyonunun Basseri asireti, 3000 civarinda ¢adirdan ve yaklasik
16.000 kisiden olusmakta ve birinci dil olarak fars¢a konusmakla beraber, aralarinda
farsca-tiirkce ve farsca-arapga konusan iki-dilli aileler de bulunmaktadir. 100 y1l kadar
once daha bilyiik olan bu asiret, diger iran gocerlerine benzer sekilde 1930°1u yillarda
Riza Sah tarafindan zorla yerlestirilmis, 1941°de Riza Sah’in tahtin1 terketmesiyle
bliylik dl¢iide gocerlige geri dénmﬁstﬁr.l9 (Arastirma 1958°de yapildigi igin, 1962°deki
Sah Riza Pehlevi tarafindan baslatilacak ikinci yerlestirme dalgasinin Oncesindeki

durum ifade edilmektedir.)

Sah Riza Pehlevi’nin iskan politikasia cephe almalari ve Humeyni tarafindan,
Islam Devrimi yapildiktan sonra, “Devrimin Miicevherleri” olarak nitelendirilmeleriyle
dikkat ceken bir grup da, bugiin artik yerlesik duruma ge¢cmis Dogu Azerbaycan’daki
Shahsevan (“Sah seven™) gocerleridir. Bu gogerlerin 500 yila yayilan tarihlerinde, 6nce
Safeviler’in, daha sonra 1790-1925 yillari arasinda Iran’1 idare eden Kacar hanedaninin
yaninda yer aldiklari, I1I. Diinya Savasi sonunda da Azerbaycan’1 isgal eden Rusya’ya

karst bir Iran yurtseverligi icinde savastiklar1 belirtilmektedir. Ayrica, goger

'8 Inge Demant Mortensen, Nomads of Luristan, (The Carlsberg Foundation, 1993), sf. 377-380.
1 Fredrick Barth, Nomads of South Persia, (Little, Brown and Company, 1961), sf.1-10.
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fenomeninin analizinde, “Devlet giicli, gdger beyleri ve normal gocerler” iicgeninin
daima bir arada ele alinip, bunlar arasindaki iliskilerin incelenmesi gerekliliginin

tizerinde durulmaktadir.””

Iran hiikiimeti tarafindan yerlestirilmeye ¢alisilan bir baska gruba 6rnek olarak
ise, sayilar1 400 bin civarinda ve birinci dilleri Tiirk¢ce olan Kagkay’lardan Kermezi
boyu verilebilir. Bu boyun lideri olan Borzu Kermezi’nin yaninda bulunularak, O’nun
sahsinda bir boyla, O’nun beyi arasindaki iligkilerin ve sorunlarin gézlenme olanaginin
bulundugu bu arastirma sonucunda, 1970-71°de Iran hiikiimetinin Kaskay’lar1 kontrol
altina alma ¢alismasi1 nedeniyle bunalimli bir dénem gegiren bu boyun, sonunda beye
baghiligim hiikiimet lehine yitirdigi, beyin boyu iizerindeki otoritesini kaybettigi ifade

edilmektedir.?!

Genel olarak, Orta Dogu ve Kuzey Afrika’daki hiikiimetlerin pastoral hayatla
ilgili genel kanisinin, bu hayatin devletin ekonomik ve sosyal gelisimi 6niinde biiyiik bir
engel teskil ettigi yoniinde oldugu belirtilmektedir. Ozellikle Orta Dogu’daki merkezi
hiikiimetlerin, yerlesik halde yasamayan asiretleri genellikle ulusal bir sorun olarak
gordiiklerine deginilmekte, ayn1 zamanda, pastoralizmin, ilerleme karsithgiyla
Ozdeslestirildigi, saghk, egitim ve tarimsal reformlarda izlenen siyasetlerin, pastoral
niifus tarafindan engellendiginin diistiniildiigii dile getirilmektedir. Orta Dogu ve Kuzey
Afrika’daki yerlestirme sekillerinin genel 6zelliginin, tarimsal alanlarm durumunu
gbdzden gecirip dikkatlice diistinmeden, pastoral bir hayat yasamakta olanlari, giftgilere

doniistiirmek seklinde oldugu belirtilmektedir.?

Orta Dogu’daki biiyiik gocer kitlelerin zorlama yoluyla yerlestirilme ¢abalarmin,
tarihsel olaylarin bir tekrar1 niteliginde oldugu ve bu tarz ¢abalarin ¢ok diisiindiirticii
direniglere sahne oldugu, bu yiizyilda, gogerlerin politik giiciiniin siirekli olarak
agindirlldigi ve bunun Ikinci Diinya Savasi'ndan beri hizlandirilan bir siire¢ haline

geldigi dile getirilmektedir. Bunun sonucunda meydana gelen ve g¢agdas gogerligi

20 Richard Tapper, Frontier Nomads of Iran, (Cambridge University Press, 1997), sf.315-348.

! Lois Beck, NOMAD A year in the Life of a Qashga’i Tribesman in iran, (University of California
Press, 1991), sf.1-5.

2 Dawn Chatty, a.g.e., sf.81-94.
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tarihsel gogerlikten ayiran bir takim farkliliklar olarak, pazara dayali islere ¢ok daha
fazla bir bagimlihgin olustugu, ama diger yandan da tarimsal sektdrdeki iiretimin

cesitlenerek arttigi belirtilmektedir.”

Resmi olarak devlet destegi almadan, b&lgesel ekonomiye ve devlete entegre
olmay1 basarmis goger gruplar da bulunmaktadir. Bununla ilgili bir 6rnek olarak,
Suriye-Liibnan sinir bélgesinde yasayan bir Bedevi gogebe grubu olan Al-Fadl ve Al-
Hassana ailelerinin entegrasyon siireci verilebilir. Bu entegrasyonun gergeklesmesinde
bu ailelerin hayat tarzlarinda, pastorallikten tarima dogru tam bir doniistim olmamasmin

etkisinin bulundugu belirtilmektedir.*

Basarih bir sekilde yerlesik diizene gecis yapan bir baska gocer grup drnegiyle
ise Nijerya’da karsilagilmaktadir. Bu 6rnek iizerinden, yerlesik diizene gegis siirecinin,
merkezi hiikiimetlerden ziyade goniillli bir takim Orgiitler ve aracilar tarafindan
desteklendiginde ve yonetildiginde daha ¢ok basar1 saglayabilecegi goriisti ileri

siiriilmektedir.

Bir yerlesim programim yiiriitiirken, daha once yerlesmis ya da en azindan
yerlesik diizenle yiizlesmis olan kisilerle isbirligi yapmanin, programin basarisi
acisindan anahtar faktorlerden biri olabilecegi belirtilmektedir. Benzer sekilde,
programi yiiriitmeye baslamadan 6nce bu insanlarin kendilerine ya da c¢evrelerine ait
deneyimlerini dikkatli bir sekilde analiz etmenin cok biiyiik yararlar saglayabilecegi
ifade edilmekte, boyle bir calismay1 yiiriiten kisilerin, ekosistem yaklasimi ¢cercevesinde
diistiniip hareket edebilecek, farkli disiplinlerden uzmanlar olmasinin 6nemine dikkat

(;ekilmektedir.25

Yerlesik diizene gegisin, tercihen pek ¢ok mezhebin birarada yasamakta oldugu
bir alanda gerceklesmesinin, insanlarin dini ve etnik komsuluklarla uyumlu bir iliski
gelistirmesi agisindan faydali olacagi ileri siiriilmektedir. Yerlesmenin yapildigi alanda,

yeni gelenlere maddi varliklarin1 herhangi bir tehlikeye sokmadan degerlendirebilme

** Nina Swidler, a.g.e., sf.30.
?* Dawn Chatty, a.g.e., sf.81-94.
% Charles Frantz, a.g.e, sf.77.
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acisindan yeterli firsatlarin sunulmasinin ya da bazi bireylerin ¢esitli pazarlardaki
yatirimlarin1 devam ettirmelerine izin verilmesinin Snemli oldugu dile getirilmektedir.
Ayrica, bazi bireylerin yerlesim planlarindan geri ¢ekilme isteklerine, agikga belirtilen

ve akla yatkin kosullar dahilinde izin verilmesinin gerekliligi iizerinde durulmaktadir.?

Nijerya ornegine benzer sekilde, hiikiimetlerin yerlestirme siireci iginde asamali
bir yumusama gosterdigi Ornekler de bulunmaktadir. Sibirya yerlilerinin durumu
incelendiginde, Sibirya’nin Rus koloni sistemi icine girdigi donemlerde, Rus
yetkililerinin, Kuzey Kutbu’ndaki Avrupah yetkililerin aksine, Sibirya yerlilerini
yerlesik diizene gecmeye daha az tesvik ettikleri belirtilmektedir. Diger taraftan ise, Rus
yetkililerinin, sisteme sadik, bir ¢esit yeni ve seckin yerliye doniistiirmeye calistiklar
zengin ve giiclii, yerli rengeyigi sahiplerini oldukca destekledikleri, bunun da
rengeyigine dayali gogerler ve bilyiik siirii sahipleri agisindan ¢ok giiglii ve degerli bir
grup yarattigr dile getirilmektedir. Bu egilimin, Sibirya’da yeni Rus hiikiimeti
kuruldugunda dramatik bir sekilde durdugu, yeni rejimin ise gogerleri yerlesiklige
tesvik eden gok net bir strateji belirledigi ifade edilmektedir. Oncelikle zengin siirii
sahiplerinin elenmesiyle baslayan bu siirecin 1950’lerden sonra kii¢iik kdyleri ve goger
kamplarim1  kapatmak seklinde goriilen genis c¢aplh bir siyasete ve sosyal bir
milhendislige donustigi belirtilmektedir. 1970’lere gelindiginde ise, gogerligin,
herseyden Once profesyonel bir meslek olarak goriilmeye baslandigi, rengeyigi
yetistiriciligi va da kiirk avi1 gibi faaliyetlerin yerel ve merkezi ekonomiler igin biiyilik

onem tasimasindan dolay1 da hayatta kalmaya devam ettigi Vurgu]anmaktadlr.27

Hiikiimetin baskilarindaki asamali bir yumusamayla, yerlileri tekrar diriltme
diislincesinin ortaya ¢iktigi ve 1991-92 willarinda Sovyet ekonomisinin ¢okiisiiniin,
Sibirya’daki yerliler ve pastoral hayat tarzi i¢in yeni uyanislara sebep oldugu ifade
edilmektedir. Bu yeni egilimin, Sibirya yerlilerini Sovyet Oncesinin geleneksel

gdcerligine geri dondiirebilme ihtimalinin oldukga fazla oldugu belirtilmektedir.?®

26 Charles Frantz, a.g.e., sf.77.

" 1gor L. Krupnik, “Understanding Reindeer Pastoralism in Modern Siberia: Ecological Continuity versus
State Engineering”, (Sussex Academic Press, 1998), sf. 237-239.

% Ayni, sf. 238.
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Hiikiimetlerin gogerlerle ilgili olarak daha 1limli yaklagimlar sergiledigi
orneklerden birine de Madagaskar’da rastlanmaktadir. Madagaskar’daki gogerlerle
hiikiimet arasindaki iligkilere bakildiginda, hiikiimetin, gocerlerin dogal parklardaki ve
rezerv bolgelerindeki tiriinlere ve geleneksel kaynaklara girisine sinirlama getirmeye
calistigln ama bunun uygulanmasi zor bir siyaset oldugu, bu nedenle de bu bdlgelere
temsilciler gondererek insanlarin ¢evre farkindaligimi ve egitim diizeylerini artirmay1
denedigi gozlenmistir. Bu faaliyetlerin, yeni ve akilci bir dogal tiretimi gelistirmeyi

hedefledigi belirtilmektedir.”

Bir tarafta Madagaskar’in diinyanin hicbir yerinde olmayan egzotik alanlar ve
korunmasi gereken dogal ¢evresi olduguna, diger tarafta ise Madagaskar gdgerlerinin
sik sik yanlis anlagilan ve unutulan insanlar olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Pek c¢ok
dogal bolgenin park ve koruma alani haline getirildigi, bunun ¢evre i¢in olumlu etkileri

olurken bazi gécer gruplarinin da bundan olumsuz etkilendigi dile getirilmektedir.

Bu problemin ¢oziilmesi icin oncelikle gogerlerin niyetlerinin ve faaliyetlerinin
ne oldugunun anlasilmasi yolunda hiikiimetce girisimlerde bulunuldugu ve sonrasinda
da, karar alma siirecinde onlarin bilgi ve fikirlerinin de gerekli oldugunun anlasildig:

belirtilmektedir.*

2.2. Ekonomik ve Teknolojik Boyut

Gogerlerde yerlesme siireci icerisinde meydana gelen ekonomik degisimlere ya
da ekonomik yonden kargsilasilan sorunlara bakildiginda, gogerlik ve yerlesiklik
arasinda meydana gelen doniisiimlerin mutlak bir kirllma icermedigi, gerek goger
gerekse de gocer olmayan ekonomilerin ¢ogunun ¢ok ¢esitli kaynaklara dayali oldugu

belirtilmektedir.>!

Modernizasyon siireci ic¢inde, bir takim teknolojik gelismelerin g&ger
topluluklarin yasamlarina da yansidigi belirtilmektedir. Gogerlerdeki en biiyiik

degisimin teknolojik yonde oldugu, vazgecilmezleri olan develerin yerini motorlu

2y effrey C. Kaufmann, “The Cactus Was Our Kin”, (Sussex Academic Press, 1998), sf.137-138.
% Aynt, sf.137-138.
3! Philip Carl Salzman, a.g.e., sf.6-7.
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tasitlarin almaya basladigi, gelisen ve hizlanan iletisim teknolojilerinin gogerleri de

etkiledigi ifade edilmektedir.*>

Ornegin baz1 Bedevi gruplarda, traktoriin, ikinci derecede veya teknolojik agidan
destekleyici bir alet olarak kullanilmaya baslandigi, bunun her ne kadar pastoralizmin
gelisimi agisindan olumlu bir giicli olsa da, pastoral aile yapisindaki degisikleri de
beraberinde getirdigi iizerinde durulmaktadir. Trakt6r tagimacihiginin, 6zellikle sosyal

organizasyonlarinda bir takim degisiklere neden oldugu ifade edilmektedir.*

Hem tarrm hem de hayvancilik alaninda, bu iki iiretim bicimini de
harmanlayarak pazar odaklh bir tiretime baslama imkani bulmus olan Bedevi gruplarmin

durumunun oldukga iyi oldugu da dikkati ¢eken goriisler arasinda yer almaktadir.*

Teknolojik gelismelere olduk¢a agik bir baska gdger grup G6rnegi olarak ise,
hareketliligin esas oldugu, ¢ok kaynakli ekonomiye sahip, ¢esitli is alanlarinda hisselere
sahip olan ya da yar1 zamanlh c¢alisabilen Arap gogerleri karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
gdcerlerin yaygin bir 6zelligi olarak, degisen ve gelisen teknolojiler, pazarlar ve talepler
karsisindaki esneklikleri ile dikkat ¢eken bireysellikleri gosterilmektedir. Onemli
konulardaki karar ve segimlerde her ne kadar grubun basindaki kisi rehberlik etse de,
her bireyin kendine ait bir yasama, parasmi idare etme ve kendi pazarmi yaratma sekli

oldugu ifade edilmektedir.*

Arap gocerlerinin, kendi sosyo-ekonomik sistemlerinde, devlet sisteminde
olmayan bir devamliligin oldugunu vurguladiklari ve bunun sebebini de kati bir ahlaki
diizene sahip olmalariyla agikladiklar1 belirtilmektedir. Ekonomik ve politik iklimler

degistigi siirece, gogerlerin de degismeye devam edecegi dile getirilmektedir.*®

32 William Lancaster & Fidelity Lancaster, “Who are these Nomads? What do they do? Continuities
Change or Changing Continuities?”, (Sussex Academic Press, 1998), sf.26-27.

3 Dawn Chatty, a.g.e., sf.82.

34 Ugo Fabietti, “Coping with Change in Arabia: The Bedouin Community and the Idea of Development”,
(Sussex Academic Press, 1998), sf.55.

35 William Lancaster & Fidelity Lancaster, a.g.e., sf.25.

3% Ayni, sf.31-33.
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Degisen hiikiimetler ve gelisen teknolojilerin, gogerler iizerinde c¢esitli
yaptirimlara ya da etkilere yol a¢tigi, Urdiin ve Yemen’deki Arap gogerlerinin de,
70’lerden bu yana birtakim doniisiimler gegirmekte oldugu belirtilmektedir. Gogerlerin
gegmisten giiniimiize uzanan geleneklerinin tam anlamiyla kaybolmadigi1 fakat yazih

kiiltiiriin, gelenekler karsisinda tutunamadig: belirtilmektedir.*’

Ekonomileri, baskin olan bir takim g¢evresel duyarhliklardan dolay1 olumsuz
sekilde etkilenen ve iiretim bi¢imlerinin ¢evre {izerindeki etkilerinin tartisma konusu
edilmesi nedeniyle zor zamanlar yasayan gogerlere Ornek olarak da, Sibirya ve

Madagaskar’da yasamakta bulunan topluluklar gésterilebilir.

Sibirya yerlilerinin ekonomileri incelendiginde, mobilitedeki artis ya da
azalmalarin ge¢im kaynaklarini etkiledigi, evcil ren geyigi stoklarinda ve temel gegim
kaynaklarinda degisiklikler meydana getirdigi, baskin olan ¢evresel egilimlerin de gerek
i¢ kesimlerde yasamakta olan ¢obanlara, gerekse de kiyr seridine yerlesmis bulunan

avcilara zor zamanlar yasatmakta oldugu ifade edilmektedir.™®

Cok zengin bir dogal ¢evreye sahip olan Madagaskar’da yasamakta bulunan
gdcerler ele almdiginda ise, bu gruplarin hayvancilia dayali gecim ve yasam sekilleri
ile bu dogal ortamin kendi igindeki dengesinin bozulmamas1 ve korunmasi taraftari olan
diisiince sekli arasinda sorunlar yasandigi goriilmektedir. Bu adanin, uluslar arasi
orgiitlerin sponsor oldugu ¢esitli ¢evreci programlar tarafindan bir test alani haline
geldigi belirtilmektedir. Anti-pastoralist bir bakis acisina sahip ¢esitli gruplar tarafindan,
gbgerlerin gecimlerini saglamalarindaki en onemli kaynak olan sigirlarin ve sigirlar
tizerinden yapilan {iretimin, ¢evre iizerindeki olumsuz etkileri nedeniyle, azaltilmasinin

gerekliligi savunulmaktadir.®’

2.3. Yerlesme Siirecinde Aile yapisi
Yerlesme siirecinin gogerlerin aile yapilarinda da kimi zaman birtakim

degisimlere yol acabildigi dikkati ¢ekmektedir. Ornegin, Israil’de yasamakta olan

37 Dale F. Eickelman, “Being Bedouin : Nomads and Tribes in the Arab Social Imagination”, (Sussex
Academic Press, 1998), sf.38-47.

¥ Igor. L. Krupnik, a.ge., sf.237.

% Jeffrey C. Kaufmann, a.g.e., sf.126.
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Bedeviler’in hayat tarzlarinda meydana gelen degisimlere bakildiginda, evlilik
sekillerinin bu siiregten etkilendigi ve kisisel es se¢imi mekanizmasinin giiglenmesine
yol agtigi, bunun da babalarla ¢ocuklari arasinda giderek artan bir ¢atismaya neden

oldugu dile getirilmektedir.*’

Yerlesme siireciyle birlikte bireyselligin yiikselmekte olan bir deger haline
geldigi belirtilmektedir. Bu siirecin yayginlasmasinin ekonomik acidan daha fazla giice
sahip olan bireylerin, kolektif sorumluluk sistemindeki birtakim gelenek, gorenek ve

kurallari degistirmeye ¢alismalara neden oldugu vurgulanmaktadir.*!

Benzer sekilde, Bedevi gruplar icinde, develerle gerceklestirilen tasimaciliktan
traktdre gecilmesinin pastoralligi 6zendirdigi, bu ailelerin genel orgiitsel yapisinda
degisiklikler meydana getirdigi, pastoral aile iginde, yeni is, ortaklik ve yatirim

bicimlerinin gelismesine yol actigi Vurgulanmaktadlr.42

Kimliklerini ve geleneklerini uzun siire korumayi basaran ve Iran’daki diger
birgok goger gruplarina gore varliklarini daha uzun siire devam ettirebilen Kaskay
gdcerlerinin bu anlamdaki basarisi ise, diger gicerlerden ayri olarak tek esli olmalarina,
liderlikte 6liimciil kardes kavgalarinin olmamasina ve pespese ¢ok yetenekli liderler

¢ikarmalarina baglanmaktadir.*’

3. TURKIYE’'DE GOCER CALISMALARI

3.1. Gocer -Yerlesik iliskileri
Tarih sahnesinde gocer ve yerlesik iliskilerine bakildigi zaman, bu iki
topluluk arasinda durmaksizin siiregelen bir catismanin oldugu ve bu catisma

sonucunda ayakta kalanlarin ise yerlesikler oldugu goriilmektedir.** Selguklular’dan bu

40 Joseph Ginat, “Presevation and Change in Bedouin Societies in Israel”, (Sussex Academic Press,
1998), sf.191.

4 Ayni, sf. 191.

*> Dawn Chatty, a.g.e., sf.94-95.

> Pier Oberling, The Qashqa’i Nomads of Fars, (The Hauge, 1974), sf.217-218.

* M. Said Polat, Selcuklu Gocerlerinin Diinyas1, (Kitabevi, 2004), sf.36-78.
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yana gogerlere uygulanan politikalara bakildiginda, benzer yerlestirme baskilarinin

uygulandigi goriilmektedir.*’

Akdeniz’in tarihinin, gogerlerle yerlesik diizendekiler arasinda siiregelen uzun
bir miicadele ile ©zdeslestigi ama sonunda ikincilerin her yerde bu miicadeleyi
kazandig1, gogerleri yerlesik diizene gecirdigi, onlarin hareketliligini siirladigr,
denetim altina aldigi, hatta bu hareketlilikten, onlar1 egemenlikleri altina alma yolunda
yararlandiklar1 belirtilmektedir. Devletin, konar-g6cer ve yerlesik ihtilaflarinda
yerlesiklerin tarafini tuttugu ve hatta Anadolu Selguklularinda, 1240 Babailer isyaninda
oldugu gibi gocebelerle savastigi vurgulanmaktadir. Bu yiizden hem Sel¢uklu, hem
Osmanh, hem de Cumhuriyet hiikiimetlerinin, gogerleri iskan politikasi izlemis

olduklari iizerinde durulmaktadir.*®

Gogerlerin, askeri {iistiinliiklerinden dolay1 karsilasmalarda hep ilk raundlari
aldigi, fakat sonunda ayakta kalanlarin yerlesikler oldugu belirtilmektedir. Yerlesikler
ile gocerler arasindaki karsilasmanin, gogerler agisindan igte eritilme, yerlestirilme, ve
koyliilesme ile sonuglandig1 vurgulanmaktadir.*’ Fakat diger yandan, Selguklu gdcerleri
ile Anadolu’nun yerlesik halki arasinda sadece c¢atismalarm degil, baris¢il sosyal ve

ticari iliskilerin de yasandiginin alti (;izi]mektedir.48

Osmanli’da goger ve yerlesik sorununa gelindiginde, 18. yy.’da gogerlerin
yerlesikler {izerinde bir baski unsuru olusturduklar ve asayis sorunlari yarattiklari
vurgulanmakta, gogerlerin zorunlu iskan1 dncelikle bu nedene baglanmaktadir. Ancak,
genellikle uygun olmayan yer segimlerinin, iskan politikasinin basarisizlikla

sonuglanmasina yol agtigina isaret edilmektedir.*’

4> Rudi Paul Lindner, Ortacag Anadolu’sunda Gégebeler ve Osmanlilar, (imge Kitabevi, 2000), sf.5-
206.

46 Hiiseyin Arslan, 16. yy. Osmanh Toplumunda Yonetim, Niifus, iskan, Gog ve Siirgiin, (Kakniis
Yayinlart, 2001), sf. 225-268.

7 Oguz Aktan, Antalya Cevresinde ve Giiney Anadolu’da Depresen ve Dinen Konar-Goger Asabiyeti,
(Kdltiir Bakanligi Yaymlart, 1996), sf. 3.

* M. Said Polat, a.g.e., sf. 194-200.

* Yusuf Halagoglu, XVIII. Yiizyllda Osmanlh imparatorlugu’nun iskan Siyaseti ve Asiretlerin
Yerlestirilmesi, (Tiirk Tarih Kurumu, 1991), sf.28-42.
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Rumeli Yoriikleri, Tatar taifeleri ve Yoriik teskilatinin evlad-1 fatihan haline

geligine bakildiginda ise soyle bir manzara ile karsilagilmaktadir:

Imparatorlugun kurulus devri sona erdikten sonra, her seyden dnce askeri bir
karakter tagiyan bu imparatorlukta yériiklerin de askeri ve dolayisiyla mali durumlarmin
bir esasa baglandig1 belirtilmektedir. Her yoriik ve tatarin, esas itibariyle “eskinci”
(sefere katilan sipahi) addedildigi 15. ve 16. yiizyillardaki kanunnamelerde “eskinci
oglunun eskinci, yamagin oglunun yamak™” olmasinin buyruldugu ifade edilmektedir.
Yerlesik hayata gecip ¢ift ve cubuk sahibi olanlar icin, tahrir defterlerinde “yoriikliikten
cikti” kaydi diisiildiigii, tamamen ayn bir hukuki ve ekonomik statiiye gegctikleri, ne
Olclide osiir, ¢ift resmi ve diger vergileri ddeyeceklerinin ¢ok detayli olarak hilkme

baglandigi Vurgu]anmaktadlr.so

Cumbhuriyet donemi iskan politikalar ile iskanin sosyal ve kiiltiirel sonuglariyla
ilgili tartisilmalarda da, giiniimiizde ¢ok yaygin olarak goriilmeyen gogerligin,
Cumbhuriyet’in ilk donemlerinde yaygm olarak bulunmakta oldugu belirtilmektedir.
Gogerlerin yerlesik yasama gecirilmesinde bir yandan tiretimin artirilmasi, diger yandan
ise giivenligin saglanmasi endisesinin yer aldig1 ifade edilmektedir. O donemlerde
memleketin dort bir yaninda bir milyondan fazla goger bulundugu, bunlarin her birinin
muzdarip bir halde oldugu, insani, ahlaki, milli ve siyasi terbiyeden mahrum kaldiklari
ve kendilerine Cumhuriyet’in nimetlerinin hala yetistirilememis oldugu tzerinde

durulmaktadir.’’!

Gogerlerin kendilerine ait bir yasam ve iiretim seklinden, yerlesik hayata gecis
yapmalari ise, genellikle kolay olmamakta ve sorunlu bir konu olusturmaktadir.
Gocerlerin yerlesim sorunlarma dair ¢6ztim Snerilerinin getirilmeye ¢ahisildigi bir takim
calismalar da karsimiza ¢ikmaktadir. Gogerlerin zorla yerlestirilmesinin biitiin diinyada
problemli bir konu oldugu belirtilmekte ve yerlesme sorunlara dair ¢esitli onerilerin

getirildigi goriilmektedir.

% M. Tayyip Gokbilgin, Rumeli’de Yiiriikler, Tatarlar ve Evlad-1 Fatihan, (Istanbul Universitesi
Yayinlari, 1957), sf.29. . )

SEAlL Yildirim, Cumbhuriyet Donemi Iskan Politikalart (1923-1952), (A.U. Yiiksek Lisans Tezi, 2004).
sf.133.
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Goger hayatin, toplumumuzda binlerce yildir siirdiiriilen kiiltiirel bir deger
olarak korunup gelistirilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Yoriikk yasama bigiminin
kendisinin canli, folklorik bir deger olarak yozlastirilmadan korunup (canh agikhava
miizesi) yayla turizmiyle biitiinlestirilebilecegi ve gogerlerin, kendilerine has karakter
tasityan dokumalar ile geleneksel kiigiik ahsap pargalari iiretip satabilecekleri One

siirilmektedir.”?

Goger barinma birimleri olan c¢adir, alagik gibi dogal g¢evrede olumsuz iz
birakmayan gegici yapilar gelistirilerek tiim kesimlerin dogal cevrede gecici olarak
barimmalarinda kullanilabilecegi 6nerisinde bulunulmaktadir. Yerlesmek isteyen
gocerler icin, bolgede kendiliginden yasanan goger, yari gocer, yerlesik gecisinin
(dinamik yap1) yerlestirmede bir model olarak degerlendirilebilecegi ifade

edilmektedir.>’

Yerlesik duruma ge¢cmenin gogerler lizerinde meydana getirdigi degisimlere
bakildiginda ise, bu gecisin agiz 6zelliklerinde hizli bir degisim meydana getirdigi, bazi
agiz ozelliklerinin de yok olmasma yol agtig1 ifade edilmektedir. Silitke ve Mut’taki
Sarikecili ve Bahsis yoriiklerinin agiz 6zellikleriyle ilgili yapilan incelemelerde,
yoriiklerin agiz ozelliklerini gOsteren metinlerin bir an Once derlenmesi gerektigi

vurgulanmaktadir.”

3.2. Sosyo-Kiiltiirel ve Ekonomik Boyut

Gogebe kiiltiirtintin, Turk kiilttriiniin 6zgilinliigiinii cok iyi sekilde tanimladigt,
kiiltiirde ulasilan basarilarin, hep yeni arastirmalarla, arayislarla yani go¢ebe dinamizmi
ile gerceklestirildigi ifade edilmektedir. Gocer kiiltiiriiniin hem yeniliklere acik ve
degisime elverisli olmayi, hem de &zbenligimizi siirdiirebilmeyi ifade ettigi

belirtilmektedir.>

32 ibrahim Bakir, Batt Toroslar’da Gdgerlerin Yerlesme ve Mekan Sorunlarinin Coziimii Uzerine Bir
Deneme, (Selguk Universitesi, Doktora Tezi, 1995). sf.177.

> Ayni, sf.177.

> Erol Oztiirk, Silifke ve Mut’taki Sarikegili ve Bahsis Yoriikleri Agz1, (Selguk Universitesi, Doktora
Tezi, 2001). sf.1.

> Talat Halman, Ka¢/Goc¢: Gocebe Kiiltiirii ve Tiirk Kiiltiirii, (Tetragon iletisim Hizmetleri A.S.,
2005), sf.69.
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Sarikegili yoriikleriyle ilgili cok kapsamli fakat biiyiik 6lgiide tanimlayict bir
dokiimantasyon Ornegi incelendiginde, Sarikegililer’in gocleri, go¢ yollari, ¢adirlari, el
sanatlar1 (dokumalar-dericilik), gelenek ve gorenekleri, masal ve hikayeleri konularinda

bilgilerle ve ayrica ekonomileri {izerine yapilan tespitlerle karsilasiimaktadir.

Eski yoriiklerin tasarruflarmin biriktirme seklinde oldugu, ama ¢iki1 edilen
altinlarin eskiya eline gectigi, topraga gomiilenlerin ise sahibinin 6lmesiyle heder olup
gittigi belirtilmektedir. Sehir ve kdylerdeki dostlara bor¢ olarak veya emaneten verilen
paralarin bir kisminin da senetsizlik yliziinden, inkar yoluyla veya bor¢lunun Slmesi,
varislerinin de borcu tanimamasiyla zayi oldugu vurgulanmaktadir, fakat yar1 gdgerlerin

bankalara alismaya basladiklar belirtilmektedir.*®

Cadirlar ve dokumacilikla ilgili gesitli ¢aligmalarda verilen ayrintilarda ise, pek
¢ok dokuma teknigi oldugu ama konunun etraflica arastirilmadigi belirtilmektedir.
Sumak, cicim, diiz dokuma tekniklerinden bahsedilmektedir. Ipin egirme sekillerine
gore isimler verildigi veya giiz yiinii, kis yiinii, kuzu yiinii gibi siniflandirmalar yapildig:

ama bilyiik dokiimanlar olarak ¢alismanin gerekli oldugu ifade edilmektedir.”’

Her tiirli dokumanin yapildigi tezgaha “istar” adi verildigi belirtilmektedir. 5
dakika gibi kisa bir zamanda sokiiliip, ayni siirede de monte edilebildigi ve tasima igin
hayvan sirtina yiiklendiginde dengeli durabilecek bigimde 4 par¢adan olustugu

Vurgulanmaktadlr.58

Bunun yani sira, yoriiklerin tutucu insanlar olmadigina da deginilmektedir.
Kadmnin ve erkegin dagda bayirda rahatca konustuklar, gen¢ kiz ve geng delikanlmin
birlikte koyun, keci otlatmaya gittikleri ve kagma, g¢cme olayina pek sik rastlanmadigi

belirtilmektedir.>’

%% Hilmi Dulkadir, Toros Sarikegililer’inde Goger Hayat ve Bu Hayatin Etrafinda Tesekkiil Eden Folklor,
Halk Edebiyat1 ve Etnografya, (Erciyes Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 1993). sf.132.

57 Atilla Erden, Giinlimiiz Toros Yoriiklerinden izlenimler, (Kultiir Bakanligi Yaymnlart, 1996). sf.145

%% Hilmi Dulkadir, Sarikegililer, (Cukurova Sempozyumu, 1991), sf.485.

* Musa Seyirci, Batt Akdeniz’de Yoriikler, (Kiiltiir Bakanligr Yaynlari, 1996). sf.199.
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Kirikkale ¢evresinde yerlesik halde yasayan Karakecili asiretinin sosyo-kiiltiirel
yapisina bakildiginda ise, asiret mensuplarinin %80’inin asiret Orgiitlenmesini
onemsedikleri ve bu kimligi kullandiklar1 belirtilmektedir. Karakegili asireti hane halki
reislerinin hemen hemen tamamin (%98’lik orani) aile kurumunu 6nemli gordiikleri,
bu kurumu 6nemli gérmelerinin basta gelen sebeplerinden birinin toplumsal gereklilik,
bir digerinin ise dini a¢idan gereklilik oldugu ifade edilmektedir. Asiret mensuplarmin
%75’inin miras bolusiimiinde her ¢ocugun esit oranda pay almasi gerektigi yoniinde
goriis belirttigi vurgulanmaktadir. Karakegili asireti mensuplarmin egitim kurumuna
ciddi anlamda 6nem verdikleri, ancak ekonomik durumlarmin bu kuruma olan ilgilerini
gostermelerini engelledigi yoniinde goriis belirttikleri ifade edilmektedir. Karakecili
asireti mensuplarinm %601 yenilik ve degismelere kars1 agik olmayan bir davranis
ornegi gosterdikleri belirtilmektedir. Asiret mensuplariin cogunlugunun, istek ve
sikayetlerini kamu kuruluslarina iletmede bir takim iletisim problemleri yasadiklari
tizerinde durulmaktadir. Karakegili asireti mensuplarinin, meydana gelen veya
gelecekteki sosyal degisimlerin  kendi toplumsal yapilarin1 etkilemeyecegini

dusiindiiklerinden, gelecekten ¢ok fazla beklenti iginde olmadiklarina deginilmek‘[edir.éo

3.3. inanislar
Ulkemizde yapilan calismalarin bazilarinda ise yoriiklerin inamiglarimin da

incelendigi goriilmektedir.

Ornegin, Serik’te yasayan yoriiklerin dogum, evlenme ve &liimiin yam sira
mubhtelif adet ve inanislar1 hakkinda verilen bilgilere bakildiginda, siirekli degisen insan
hayati karsisinda yoriiklerin bazi1 degerlere sadik kalip, giiniimiize kadar getirdiklerinin
goriildtigii ancak genel anlamda giiniimiizde, yerlesik hayat sartlarinin ve ¢evrenin
etkisinin daha agir bastigi, bazi geleneklerin, inanglarin degistigi veya yok oldugu
belirtilmektedir. Hatta bazi yoriiklerin, yoriik olmay1 bir asagilama sayip, yoruklugiinii

gizlemeye calistigma sahit olundugu ifade edilmektedir. Genglerin artik es seciminde

% Erdal Aksoy, Yoriik ve Tiirkmenlerin Sosyo-Kiiltiirel Yapisi: Kirikkale Karakegili Asireti Ornegi,
(Hacettepe Universitesi, Doktora Tezi, 2001). sf.233-238.
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daha bagimsiz hareket ettigi, baslik parasinin ortadan kalktigi, folklorik unsurlarda

kayiplar oldugu vurgulanmakatdir.®!

Bir¢cok yoriitk inancinin Balkanlar’a gogte de korunduguna ya da gecirdigi
degisimlere dair 6rnekler sunulduguna da rastlanmaktadir. Makedonya Tiirklerinde,
Anadolu’da oldugu gibi 6liim habercisi olarak baykusun g¢atiya konmasi, horozlarin

zamansiz Stmesi ve kdpeklerin ulumalarinim bilindigi ifade edilmektedir.”

Ulkemizde yapilan calismalari genel olarak degerlendirmek gerekirse, bu
calismalarin agirlikh olarak, tarihsel, folklorik ve etnografik 6geler tasidigini sdylemek

miimkiin goziikkmektedir.

4. GOCERLERLE ILGILi YAPILMIS CALISMALARIN YONTEMLERI

4.1. Tiirkiye
Gogerlerle ile ilgili olarak yapilmig alan calismalarina bakildiginda, bu
calismalarin ¢ogunlukla arastirilan grup ile bir siire kalinarak, gézlem ve miilakatlar

yapilip ¢esitli kayitlar tutularak gergeklestirildigi goriilmektedir.

Kirikkale ¢evresinde yerlesik halde yasayan Karakecili asiretinin sosyo-kiiltiirel
yapisinin incelendigi bir arastirmada, bulgularin saha ¢aligmasi ve katilimli gézlemle
desteklendigi goriilmektedir. Saha calismasi sirasinda katilimli gézlemle elde edilen
bilgilerin kisa notlar seklinde kaydedildigi ve miilakat sirasinda gériismelerin ses kayit

cihazi aracilifiyla tespit edildigi belirtilmektedir.®?

Saha ¢aligmalarinda goriintii ile belgelemenin de ¢ok Onem tasidigi ve bu
nedenle de arastirmada anlatilanlarin tamamlanmasi agisindan elden geldigince ¢ok

sayida fotograf cekildigi ifade edilmektedir. Ayrica, arastirma sahasmin kamera ile

® Hiiseyin Topkaraoglu, Serik ve Cevresinde Yasayan Ydoriiklerde Adet ve inanislar, (Firat Universitesi,
Yiiksek Lisans Tezi, 2001). sf.60-63.

62 yagar Kaya Kalafat, Orta Toroslar ve Makedonya Ydriikleri Halk Inanglar1 Karsilastirmasi, (Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, 1996). sf.170.

% Erdal Aksoy, a.g.e., sf.8-9.
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goriintiilenmesine calisildigi, 6zellikle de “kiiltiir senligi™nin yapildigi zamanlardaki

goriintiilerin kamera ile cekildigi iizerinde durulmaktadir.%*

Alan arastirmalariyla desteklenmekte olup, goriisme kayitlarindan ¢ok sayida ve
ayrintili rneklerin sunuldugu bir diger ¢alismada, Sarikegililer tizerine bir arastirma
yapildigi goriilmektedir. Oymagin siirekli olarak hareket halinde olusu nedeniyle,
calismanin saha calismas1 olarak yuriituldiigii belirtilmektedir. Kislakta, yazlakta,
glizlekte ve bunlar arasinda gecen kisa stireli konaklamalarla, gb¢ esnasinda aralarinda
bulunularak bir¢ok konunun gozlendigi ve kaydedildigi ifade edilmektedir. Ayrica
yerlesik Sarikecililer hakkinda da aym metodla arastirmalar yapilmistir. Arastirmalarda
kullanilan ara¢ ve geregler, ses kayit cihazi, bir adet video kaset, cok sayida slayt ve
renkli fotograf olarak belirtilmektedir. Sarikecililer’in gogleri, gb¢ yollari, ¢adirlar, el
sanatlar1 (dokumalar-dericilik), gelenek ve gorenekleri, masal ve hikayeleri konularinda

bilgiler verilmekte, ayrica ekonomileri iizerinde kisaca durulmaktadir.®®

Silifke ve Mut’taki Sarikegili ve Bahsis yoriiklerinin agiz 6zelliklerinin ve bu
agiz ozelliklerinde yerlesik duruma ge¢menin meydana getirdigi degisimlerin ortaya
konuldugu bir arastirmada ise, yine alan ¢alismasinin uygulandigi goriilmektedir. Bolge
haritalar1 {izerinde yoriik yerlesim noktalarinin tespit edilerek her iki ilgeden sahislarla
goriismeler yapilip bilgi ve belgelerin toplandigi, kayit kolayhigi saglamasi igin elde
tasinabilir, elektrik enerjisine ihtiyagc duymayan ses kayit cihazi kullanildigi ve 6n
sorusturma gezisinde tespit edilen kdy ve obalarda kayit islemlerine baslandigi ifade
edilmektedir. Goriisme yapilan kisilerin tanitici bilgilerinin ve adreslerinin alinip,
fotograflarinin ¢ekildigi, glinliik gidis gelis yoluyla ya da bir kdyde konaklayip ertesi
giin bir ya da birkag yerlesim yerini dolasarak kayitlarin yapildigi belirtilmektedir.
Cadir ortamlarinda goriismelerin  tamamlandigi, derlenen metinlerin  yaninda
fotograflarin ¢ekildigi ve yoriikk hayatiyla ilgili bilgi ve belgelerin toplandig

Vurgulanmaktadlr.66

%4 Erdal Aksoy, a.g.e., sf.8-9.
% Hilmi Dulkadir, a.g.e., sf.6.
% Erol Oztiirk, a.g.e., sf.3.
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Biiyiik bir kism1 alan arastirmasina dayanan bir baska ¢aligsma olarak karsimiza,
Serik ve g¢evresinde yasayan ydoriiklerin dogum, evlenme, Sliim ve muhtelif adet ve
inanislarin inceleyen bir calisma ¢ikmaktadir. Calisma sirasinda, yoredeki biitiin
yoriiklere ulasilmasinin miimkiin olmamasimdan dolayi, tamidiklar1 bazi kisilerin
yardimlariyla, bilen kisilere ulasilmaya c¢alisildigi ve arastirma konusu bir alan
arastirmas1 gerektirdigi icin, yoredeki yoriik koylerinin ve ilge merkezindeki yoriik
ailelerinin gezilip goriildiigi belirtilmektedir Gezi, gbzlem ve miilakat yoluyla gergek
bilgilere ulagilmaya ¢alisildigi, miiftiilitk personeliyle, imam ve 6gretmenlerle goriisme
imkan bulundugu fakat ulagim gibi problemlerden dolay1 yoriik yaylarmin hepsinin

dolasilamadigi ifade edilmektedir.”’

Alan arastirmalarina bir baska 6rnek teskil edebilecek bu ¢alismada ise, Aladag
yoriiklerinin  genel bir dil incelemesi ile, folklor ve halk edebiyatlar1 ortaya
konmaktadir. Aladaglar’daki yoriiklerin bulundugu yayla ve kdylere gidilerek bizzat
goristiliip, kaynak kisilerle yapilan konusmalarin kasete kaydedildigi, etnografik
malzemelerin  fotograflarinin  ¢ekildigi, bilgilerin ve metinlerin derlendigi
belirtilmektedir. Bu arastirmada, gbzlem metodunun en ¢ok basvurduklari metodlardan
biri oldugu, konusmalarindan yiiriiyiislerine, yiyecek maddelerinden kullandiklar: arag-

gereclere kadar hemen herseyin gozlendigi ifade edilmektedir.®

Bati1 Toroslar’daki gocerler ve yar1 gocerlerin ayrintili olarak incelendigi ve
ozellikle de gogerlerin yerlesme ve mekan sorunlarmin ¢oziimii icin bir model
gelistirmenin hedeflendigi bu calismada da, Bati Toroslar’in arastirma alam olarak
secildigi goriilmektedir. Segilen 6rnek alandaki (Bati Toroslar) yerlesmelerin/
yerlestirmenin ¢dziimleme ve degerlendirilmesinin, verilerin toplanmasinin ve toplanan
verilerden hareketle yerlestirme icin genel ilkelere ulasiimasmin, izlenmesi gereken bir
yontem olarak belirlendigi belirtilmektedir. Bilgi kaynaklarmi, bu konuyla ilgili olarak
gliniimiize kadar yapilmis gozlemlerin, 6zellikle konuya doniik 1988-91 yillar1 arasinda

arastirma alaninda yapilan yoresel tespitlerin (goriisme-ses kayith, gozlem) ve fiziki

%7 Hiiseyin Topkaraoglu, a.g.e., sf.2.

8 Alj Goger, Aladag (Karaevli, Karakoyunlu, Horzum, Mﬁﬁﬁrler, Honamli, Karakegili, Sarikegili,
Kesefli) Yoriiklerinin Dil, Folklor ve Halk Edebiyati, (Erciyes Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 1999).
sf.3.
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mekan ¢oziimlemesine doniik dokiimanter ¢alismalarin (rolove, fotograf ve kismen

video filmi) olusturdugu ifade edilmektedir.®

Ayvacik ve Ezine'deki yorilk folklorunun biitiin yonleriyle incelendigi bir
calismada, yapilan arastirmalar saha c¢alismasiyla desteklenerek koylere ve obalara
ulagilmis ve gozlemler yapilmistir. Folklorun konusu igine giren yore insaninin
hayatinin biitiin 6zel durumlarinin ortaya kondugu, sosyal hayatlarinda ise yerlesim
yerlerinin ve yerlesim sekillerinin, birbirleriyle olan miinasebetlerinin ve ¢ocuklarin

oynadiklari yoreye has oyuncaklarin tamtilmaya cahsildig: ifade edilmektedir.”

Toroslar’da yasamakta olan y&riiklerle ilgili yapilmis bu ¢alismada, yaklasik 10
yil boyunca Toros Daglari’'ndaki Tiirkmenler arasinda bulunulmustur. Daha c¢ok
Bozolog ve Ebeyli Tiirkmenlerine ait 6 oymak ve 49 obayla ilgili olarak yapilan bu
arastirma sonucunda, folkloriin her konusuna uzanan ve zengin bilgiler iceren bir
kaynak ortaya ¢ikmistir. Verilen bilgiler, daha ¢ok gozlem ve goriismelerin dokiimii
seklinde olmakla birlikte, bu eser, bir arastiricinin arastirma objesiyle 6zdeslesmesi ve
onu yiiceltmesi ama ayn1 zamanda da gozlemlerinde nesnel kalmasi agisindan dikkat

cekici bir 6rnektir.”!

Toroslar’da yasayan ydriiklerden toplanilan antropometrik ve etnolojik
malzemeye dayanarak yapilan bir baska arastirmada ise, Gacar, Karahacili,
Karakoyunlu, Hayta, Manavh, Bahsis, K&sereli ve Karakayali asiretleri hakkinda,
peynir iiretiminden dericilige, agitlardan masallara, evlenme adetlerinden batil inaniglar
ve halk doktorluguna kadar gézlem ve goriismelere dayali, zengin etnolojik ve folklorik

bilgiler verilmektedir.”?

% ibrahim Bakir, a.g.e., sf.5.

" Sekure Sebnem Harmandar, Ayvacik ve Ezine’de Yoritk Folklorii ve Saha Calismast, (Onsekiz Mart
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2000). sf.197.

" Ali Riza Yalman, Cenupta Tiirkmen Oymaklar: I-IL, (Kiiltiir Bakanlig Yaynlari, 1993).

2 Kemal Giingor, Cenubi Anadolu Yériiklerinin Etno-Antropolojik Tetkiki, (ideal Basimevi,1941),
sf.10-77.
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10 sene kadar ©nce yine Toros yoriikleri arasinda yapilmis bir alan
arastirmasinda da, gozlemlere dayali olarak verilen ve agirlikli olarak folklorik bilgilere

dayanan yorumlar yapilmaktadir.”

Giiney Dogu Anadolu’daki yoriik yerlesimlerinin incelendigi bu alan
calismasinda ise, Nogaylar koyii ele alinmaktadir. Bu kdyde yasamakta olan yoriik
aileleriyle yapilan goriismeler sonucunda, yerlesik diizene gegildikten sonra meydana

gelen degisimler, gerek ekonomik gerekse de sosyal anlamda ortaya konulmustur.”

Bunun yani sira, yoriikler {izerine yapilacak saha ¢alismalarinda dikkat edilmesi
uygun olacak hususlar iizerinde de durulmaktadir. Zaman ve maddi teghizat miimkiin
kildigr siirece, daha derleme yerinde kayitlarin dinlenmesi ve en azindan tereddiitlii
boliimlerin yaziya gegirilmesinin, belirsizlikleri kaynak kisinin yardimiyla ortadan
kaldirmak i¢in son derece faydali bir yontem oldugu, aradan uzun zaman gectikten
sonra metinlerindeki belirsiz pasajlar1 agiklama ve anlasilmayan kelimeleri tamamlama

denemesinin faydasiz olabilecegi ifade edilmektedir.”

4.2. Diinya

Diinyadaki gocerlerle ilgili yapilmis calismalarin yontemlerine bakildiginda ise,
karsimiza ¢ikan ¢alismalardan biri, bir Iran goger grubu olan ve Fars’ta yasayan
Kaskaylar icinde gecirilen 1 yihn giinlikklerinden olusan bir arastirmadir. Bu
arastirmada, 1 yil boyunca Kaskay boylarindan Kermezi boyunun lideri olan Borzu
Kermezi’nin yaninda bulunulmus, O’nun sahsinda bir boyla, O’nun beyi arasindaki

iliskileri ve sorunlari gézleme olanag bulunmustur.”®

Suriye-Liibnan sinir bdlgesinde yasamakta olan ve resmi olarak devlet destegi
almadan, bolgesel ekonomiye ve devlete entegre olmayr basarmis goger bir Bedevi
grubunun ele alindig1 bir 6rnek olay ¢alismasina bakildiginda, 1960’11 yillarda devenin

yerini traktoriin almasiyla beraber, aile yapisi, kadin ve erkegin giinliikk yasamlari,

3 Atilla Erden, a.g.e., (Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1,1996), sf.145-147.

" Daniel Bates, “Yoruk Settlement in Southeast Turkey”, (McGraw-Hill, 1991), sf.124-138.

> Erika Taube, Altay’daki Tuva GOg¢menleri Arasinda Etnografik-Folkloristik Saha Calismalarinda
Edinilen Tecriibeler, (Kiiltir Bakanligi Yayinlart,1996).

S Lois Beck, a.g.e., (California Press, 1991), sf.1-27.
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calisma kosullari, is secenekleri ve bos zaman aktivitelerinde meydana gelen

degisimler, Al-Hassana ve Al-Fadl aileleri drnegi tizerinden ortaya konmaktadir.”’

Bir baska 6rnek olay ¢alismasinda ise, Nijerya’da yasamakta olup birkag on yil
icinde kolay, hizli ve basarili bir sekilde yerlesik diizene gegen goger bir grup olan
Fulbe ele alinmakta, bu basarmin nedenleri irdelenmekte ve bu Ornek iizerinden
gdcerlik ve yerlesiklik ikilemi degerlendirilmektedir. Bu 6rnek olay ¢alismasinda, Fulbe
yerlesim yerlerinin bolgenin dogasiyla ve hayvanlarla olan iliskisi ile, yerlesik diizene

gecenlerin aile ici iliskileri iizerinde de durulmaktadir.”

Arap Bedeviler’i arasinda goriilen ve Bedeviler’in normal evlilik sekillerinden
farklilik gosteren bir evlilik seklinin incelendigi &rnek olay ¢alismasinda, “joz
musarrib” yani “ziyaret¢i koca™ olarak adlandirilan bu evlilik sekli, cesitli 6rnek
olaylarla desteklenerek agiklanmakta ve tartisiimaktadir. Ornek olay incelemesinde ise,
kocasi 6lmiis bulunan 3 kadinin deneyimlerinden yararlanilmakta ve bu 3 kadinin “joz
musarrib” adi verilen evlilikleri, yapilan goriismeler dahilinde karsilastirmali olarak ele

almmaktadir.”

Bu orneklerde de gorildiigii gibi, gogerler {iizerine yapilan arastirmalarda
cogunlukla niteliksel yontem kullanilmakta olup, arastirmalar, saha g¢alismalariyla

desteklenmekte ve arastirilan gruplar yerlerinde incelenilerek veriler toplanmaktadir.

Goger ve yerlesik Sarikegililer ile ilgili yaptigimiz bu karsilastirmah ¢alismada
da, niteliksel yontem kullanmilmistir. Halen g6cer hayati stirdiirmekte olan 7 aile ve aym
soydan olup yerlesik diizende yasamlarini devam ettiren 8 aile ile goriisiilmiis, veri

toplama asamasi, derin miilakat ve gézlem teknikleri uygulanarak gerceklestirilmistir.

" Dawn Chatty, a.g.e., sf.81-94.

8 Charles Frantz, a.g.e., sf.62-77.

™ Frank H. Stewart, “The joz musarrib: An Unusual Form of Marriage among the Arabs”, (Sussex
Academic Press, 1998), sf.78-90.
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iKiNCi BOLUM

SARIKECILI GOCERLERI ILE ILGILI ALAN CALISMASI

1. SARIKECILILER

Oguzlar, Bozoklar ve Ugoklar seklinde iki biiyiik kola ayrilmaktadir.
Bozoklar’in ve Ucoklar’in her biri de 12’ser boy’a (bdylece Oguzlar toplam 24 boy’a)
ayrilmaktadir.®’

Bozoklar : Kayi, Avsar, Bayat, Begdilli, Yazir, Dudurga, Karaevli, Alkaevli,
Déger, Kizik, Karkin, Yaparh

Ucoklar : Kinik, Salur, Baymdir, Cavuldur, Cepni, 1gdir, Begenek, Alayontlu,
Yiva, Yiiregir, Bligdiiz, Eymiir

Boylar da alt-boylara ayrilmaktadir. Ornegin;

Kayt boyu : Karakecili, Sarikegili, Kizilkecili, Atcekenler, Kurtlu ve Haculu

Alan calismamizin konusunu olusturan Sarikegili yoriikleri, Oguzlar’in Bozoklar

kolunun Kay1 boyundan gelmektedir.

2.GOCER SARIKECILILER’E ULASMA

Halen goger yasami siirdiirdiigii bilinen 250 civarinda Sarikegili ailesi
bulunmaktadir. Bu aileler kis aylarimi Silifke, Aydincik ve Giilnar havalisinde kil
cadirlarinda gegirmekte ve Nisan sonu-Mayis baslarindan itibaren Mut ve Karaman
iizerinden Beysehir ve Seydisehir yaylalara gogmektedir. Eyliil sonu-Ekim baginda bu
giizergah ters yonde izlenmektedir. Bu Sarikecili gocerlerine ulasmak icin cesitli
temaslarda bulunulmustur. Bu temaslar sonucunda, bu son gocerlere kendini adamis
olan “Sarikecililer Yardimlasma ve Yasatma Dernegi” Baskam Pervin Coban’la
Konya’da bulusulmus ve O’nun yardimiyla Karaman ilinde Pinarbasi-Bucakkisla-
Kizilkaya mevkileri arasindaki daglarda konaklamakta olan 7 c¢adirli obaya Mayis
2005’te ulasilmistir. Bu gocerlerle, ¢cadirda geceleme de dahil olmak iizere 24 saat

birarada bulunulmustur.

Goger ailelerin bazilarinin develerini elden ¢ikartarak traktér ve ona bagh bir

romork edinmis olmalar1 ve bu nedenle daglar izerindeki g6gleri sirasinda sarp da olsa

8 Ahmet Yiincii, Sarikecili Yoriikleri, (Tugra Ofset, 1998), sf. 2.
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vasitalarin  gegebildigi toprak dag yollarmi kullanmalari, onlara ulagsmakta isimizi

kolaylastiran bir faktor olmustur.

3. OBA

Ulastigimiz oba, 7 ¢adirdan olusmaktadir ve ¢adirlar arasinda en az birkag yiiz
metrelik mesafeler bulunmaktadir. Bu nedenle, ¢adirlar genis bir alana dagilmis
durumdadir ve arazinin durumu nedeniyle de yiirtiyiisler sirasinda ayni anda 3 ¢adirdan
fazlas1 goriinmemektedir. Cadirlar arasi mesafelerin uzaklhiginin, ailelerin siiriilerinin

birbirlerine karismasinin engellenmesi ihtiyacindan kaynaklandig anlagilmaktadir.

Yiiriiyiisler sirasinda, bir cadirin kdpeklerinin baska bir ¢adirin insanlarimi ¢ogu
kez tammadiginim, bizi bir cadirdan diger cadira gotiiren Kkisinin, yeni cadira
kopeklerden sakinarak yaklastiginin ve &nce cadira seslenme ihtiyaci hissettiginin
tarafimizdan gézlemlenmis olmasi, bu ailelerin, sadece ¢adir mesafesiyle degil, iliski

yoniiyle de birbirlerinden olduk¢a kopuk durumda olduklarini ortaya ¢ikarmaktadir.

Bu konuda bir diger c¢ekinceye, aileleri daha yakindan tanmidiktan sonra
ulagilmistir. 7 ¢adirdan besinin, ertesi giin yola devam edecegi kesin olmasina ragmen,
iki cadirin heniiz kararimi vermemis olmasi, bu grubun bir biitiin olarak davrandigim
sOylemeyi miimkiin kilmamaktadir. Ancak aralarinda yakin akrabalik iliskileri

bulunmaktadir.

Ek-2’de kullanilan numaralara gére, Cadir 1’in aile reisi, Cadir 4’iin aile reisinin
oglu ve Cadir 2’nin aile reisinin esi, Cadir 4’in aile reisinin kizidir. Ayrica, Cadir 7°nin
aile reisi, Cadir 6’nin aile reisinin ogludur. Biitiin cadirlar arasinda da daha uzaktan
akrabalik iliskileri bulunmaktadir. Cadir 6’nin aile reisi, en varhikh olamdir ve bir tiir
oba biiyiigii roliindedir ama, yola devam karar1 ve giizergah se¢imi konusunda Cadir 7
disinda digerleri, olduk¢a bagimsiz gériinmektedir. Bu nedenle, oba terimi bu grup igin
kullanilsa bile, bu kavramim ¢ok esnemis ve ¢oziilmiis oldugunu kabul etmek

gerekmektedir.
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4. GOCERLERLE ILGILI IiLK IZLENIMLER VE YORUMLAR

IIk gdzlemlerimizden ve sasirmamiza neden olan unsurlardan biri, bu gdgerlerin
cep telefonu kullanmalari ve kendilerine baska tiirli ulasmanin da miimkiin
goziikmemesi olmustur. Kendilerini bir giin 6nce konakladiklari Mut civarindaki
yerlerinden yaklasik 50 km. uzakta bulmamizin nedeni, Karaman ilini hizla gegip
terketmeleri konusunda aldiklar1 ve kaynagi tam belli olmayan emir nedeniyle bir
gecede ve konaklamaksizin 50 km. yiiriimiis olmalaridir. Ekili alanlara yaklagmamak
durumunda olmalari, civar kdylerle temaslarin1 da engellediginden, cep telefonunun
cekmedigi yerlerde, tam olarak bulunduklari yerin belirlenmesi bize eslik eden Pervin
Coban’in tahminine kalmigtir. Cep telefonu cektiginde ise verilen tanimlardan yine

ancak Pervin Coban bir anlam ¢ikartabilmistir.

Mevki bilgileri sonucunda uzaktaki tasli bayirlarda kara cadirlar ararken
edindigimiz izlenim, 1ssiz daglarin tepelerinde dolasan ve uygarlikla baglantisi cep
telefonun ¢ekip ¢cekmemesine kalmis, uygarligin farkinda olmayan ve uygarligin da
farkinda olmadigi, terkedilmis ve unutulmus bir toplulukla karg1 karsiya oldugumuz

duygusudur.

Karsilanmamiz, umdugumuz kadar igten ve agik olmamustir. Insanlarin,
soylesmek konusunda olduk¢a c¢ekingen davrandiklar1 goriilmiistiir. Ik tamisiklik
saglandiktan sonra dahi, birlikte resim ¢ektirme konusunda yetiskin Sarikegcili kizlarinin
gosterdigi tirkeklik cok diistindiiriiclidiir. Ama yanimizda ailelerin ¢ogunu taniyan

Pervin Coban’in olmasi, zamanla iyi bir iliski kurmamizi saglamistir.

Sistematik goriismelere baslanmadan &nce belli bir benimsenme siiresinin
gecmesi beklenmistir. Bazi1 sorular sormak istedigimizi belirttigimizde, her defasinda
“Ben bilmem”, “Ben nerden bileyim?”, “Gizim, ben ne anlarim!”, tiiriinden tepkilerle
karsilasilmakla birlikte, sorular ilerledikce daha rahat bir sekilde cevap verilmeye
baslanmistir. Baslarda, soru sorulmasi bir tiir sorgulanmak olarak algilanmis, fakat
sorularin niteligi ve gelisen kisisel iletisim, bu olumsuzlugu biiyiik ol¢iide gidermistir.
Buna ragmen, ¢ogunun tanidigi ve yillardir kendilerinin sorunlarim ¢dzmekle ugrasan

birinin aracilifiyla gelmis olmak, goriismelerin rahat yiiriitiiliip tamamlanabilmesinde
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etkili olmustur. Ancak bu etki bile, ses kayit cihazinin kullanilmasi konusundaki
endiselerini giderememistir. Ses kayit cihazini ilk kullanma denemesi sirasinda, aile
reisi bir siire sonra ses kayit cihazindan duymus oldugu rahatsizlig1 farkedilir sekilde

hissettirmistir.

Dikkatimizi ¢eken bir diger unsur ise, 6zellikle yerlesim sorunlari konusunu
agtigimizda, bu sorunun gogerler igin ¢ok yakici bir nokta olmasidir. 6 nolu ¢adirda
toplu olarak gerceklestirilen aksam goriismesinde, tiim aile fertlerinin bu konuyla ilgili
olarak soyleyecek bir sdzii olmustur ve yapilan yorumlarin, heyecanh, kizgin ve bezgin
olmasi, onlarin i¢inde bulunduklari sorunlarla ilgili olduk¢a diislindiiriicii sonuglara

varmamizi saglamistir.

5. GORUSMELER
Bu kisimda, 7 cadirla yapilan goriismeler, ana hatlariyla ve dikkat ¢eken
yonleriyle aktarilmistir. Goriisme yapilan bu cadirlarin demografik bilgileri Ek-2’de

verilmistir.

5.1. Cadirlarla Tlgili Ortak Gozlem ve Tespitler
Sorularimizla ilgili Snemli konularda, biitiin cadirlardan alinan cevaplar, ilging
bazi yorum ve ayrintilar disinda biiylik paralellik gosterdiginden, bu goériismelerin

sonuglarinin topluca belirtilmesi daha uygun bulunmustur.

Uretim ve Gecim Kaynaklari
Gegimleri, timiiyle hayvan varliklar1 olan kegilerden saglanmaktadir. Siit,
yogurt, peynir ve yag lretilip, ayrica kegilerden kil elde edilmektedir. Ciddi ol¢iide

satis, sadece peynir igin s6z konusu olmaktadir.

Peynir disinda, kegi kilinin da ihtiyag fazlasi satilmaktadir. Cadirlarini kisin hala
kendileri dokuduklart i¢in, ke¢i kili bu amacgla kullanilmaktadir. Cadir

yenilenmeyecekse kilin tamam1 satilmaktadir.



37

Sonbaharda yapilan kegi satisi, asil Snemli gelir kaynaklarmi olusturmaktadir.
Kis icin daha fazla parasal destege ihtiyaclari olmaktadir. Varliklarini siirdiirebilmek

icin gereken keg¢i satig1 30-40-50 ke¢iyi bulabilmektedir.

Tiiketim

Siit ve yogurt, biiylik 6l¢lide kendileri tarafindan tiiketilmektedir. Yillik
ihtiyaclar1 olan 70-80 kg. peynir kendileri icin ayrildiktan sonra, kalam pazarda satisa
sunulmaktadir. Satis i¢in kalan miktar nadiren 100 kg.1 geg¢mektedir. Cok sik
olmamakla birlikte, hastalanan ya da bir kaza gegiren (ayagini kiran) keciler kesilerek et
olarak da tiiketilebilmektedir. Bdyle bir neden olmadan, titketim amacl kegi kesimi ¢ok

nadiren s0z konusu olmaktadir.

Kis1 sabit konumda gegirdikleri i¢in, hayvanlarin sadece otlayarak beslenmesi
miimkiin olmamaktadir ve hazir yem almak icin ciddi bir harcama yapmak zorunda
kalmmaktadir. Un, seker, ¢ay tiirtinden zorunlu ihtiyaglar sehirden satin alinmaktadir.
Zaman zaman giyim ig¢in de harcama yapmak zorunlulugu dogmaktadir. Giyim
ihtiyaclari, daha onceleri kisin kendileri tarafindan dokunarak karsilanmakta olsa da,
son yillarda ¢adir ¢ulu, deve ¢ulu, ¢uval ve kolan disinda dokuma yapilmamaktadir.
Goriisme yapilan cadirlarda, eski zarif kilimleri halen dokuyan herhangi kimseye

rastlanmamaistr.

Isboliimii

Hayvan siiriisiiniin sorumlulugu agirlikli olarak erkekte goriinmektedir. Her ne
kadar hayvanlarin giidiilmesinde, ¢cocuklarin biiyiik katkilar1 varsa da ve kadin da zaman
zaman hayvan giidiiyorsa da, asil sorumlulugun erkekte oldugu soylenebilir. Ancak

evde yetiskin erkek ¢ocuk varsa, siirtiniin sorumlulugu fiilen onda da olabilmektedir.

Siit sagimi, yogurt, yag ve peynir iiretimi kadinlar tarafindan yapilmaktadir.
Ayrica her tiirlii “cadir” isi de (yemek yapimi, temizlik, ¢cocuk bakimi, ¢amasir, bulasik
vs...) timilyle kadinin sorumlulugundadir. Yasi uygun kiz ¢ocuklari da bu islere
yardime1 olmakta hatta tiimiiyle {istlenebilmektedir. Satis islerinde (baslicasi peynir ve

keci olmak iizere) ve diger ticari islerde tamamen aile reisi s6z sahibidir.
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Para Kullanimi

Satis ve alis isleri genellikle nakit olarak gerceklesmekte, herhangi bir takas s6z
konusu olmamaktadir. Bazen satis veresiye olabilmektedir. Fakat parayi tahsil edemeyip
zor durumda kaldiklar1 da goriilmektedir. Kis aligverislerinde veresiye alip “yazdirma”

da olabilmektedir.

Yedi cadirdan tigii banka kullanmaktadir.

Miras paylasiminda cinsiyet ayrimi gozetilmemektedir.

Daha eski tarihlerde, giivenlik sebebiyle ailenin parasi ¢adirdaki “en akilli kiz”
tarafindan muhafaza edilmekte olsa da, su anda bu konuda kesin bir kural yoktur. Para

daha ¢ok erkekte durmakla birlikte, este ve kizda da durabilmektedir.

Yedi c¢adirdan besi, ihtiyag duyduklari zaman, kendilerine daha yakin

hissettikleri ¢adirlardan bor¢ alabildiklerini belirtmektedir.

Giic Iliskileri ve Karar Mekanizmalar
Hiyerarsik ve giice dayalh gruplasmalar s&z konusu degildir. Belirgin bir sekilde
digerlerinden daha zengin bir aile oldugu halde, bu durum bu ailenin digerleri tizerinde

bir gii¢ sahibi olmasint gerektirmemektedir.

Uretim, tiiketim ve satis siirecleri, aile bazinda gerceklesmektedir. Herhangi bir
iist orgiitlenme bicimi s6z konusu degildir. Peynir satisi icin haftada bir sehir pazarina
gidilmektedir. Keci satisi, 6zel durumlar disinda kisa girerken oldugundan, sehirde

oldugu gibi kendi bulunduklari mahalde de olabilmektedir.

Cesitli konularda kararlar alimrken, her ne kadar aile i¢inde fikir aligverisi
yapilsa da, son sozii erkek soylemektedir. Ornegin, ne zaman goce cikilacag, hangi
glizergahin izlenecegi, nerede, ne kadar konaklanacagi, ne zaman, kag¢ keginin, nasil

satilacagi erkek tarafindan belirlenmektedir.
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Aileler Arasi Iliskiler

Aileler arasindaki isbirligi, birlikte go¢mekten, yaylalarda birbirlerine can
yoldagt olmaktan ve bazen siirlilerin birlikte giidiilmesinden &teye ge¢memektedir.
Aileler bilyiik 6l¢iide kendi baslarina varlar ve bu anlamda esnek oba sistemi iginde siki

baglantili bir sistem olusturduklar1 s6ylenebilir.

Aileler arasinda kayda deger bir anlasmazliga rastlanmamaktadir. Bazen karisan
siirtiler, bazen c¢adir yeri se¢imi, bazen de c¢ocuklarin kavgalar1 nedeniyle kiigiik

tartismalarin ¢ikabildigi ifade edilmistir.

Miilkiyet Durumu
Yedi cadirdan sadece ikisinin topragt ve birinin bu toprak iizerinde evi
bulunmaktadir. Yedi c¢adirdan dordiiniin traktdor ve romorku vardir. Deve bakimi

zorlagsmaya basladigindan traktSre gecme egilimi goriilmektedir.

5.2. Cadirlardan Baz Bireysel Goriis ve Degerlendirmeler

Bu kisimda, gogerlerin dikkate deger bazi ifadelerine yer verilmistir.

Gocerlik-Yerlesiklik:

Goriisme yapilan gogerler arasinda yerlesme sorunu giindeme geldiginde, bu
konuyla ilgili karsilasilan yorumlardan biri, gécer yasam sekline alismis olmay1 ve
yerlesik hale gecmenin bu ahgskanlik nedeniyle zor oldugunu anlatan bir yorumdur.
Cadir 1’in aile reisi gbger yasama olan baghliklarini su sézlerle ifade etmistir;

“Bu hayata alistigimiz igin eve girince dar geliyor, yerlestigimiz yerde
duramiyoruz.”

Benzer bir baghlik ifadesi Cadir 2’nin aile reisi tarafindan da dile getirilmistir;

“Alismusiz, yerlesmek biraz zor.”

Yerlesik diizene gegmenin zorluklari ve devletin gogerlerin yerlesim sorunlarina
yonelik yaklasimlarim bir anlamda elestirmek olarak da degerlendirilebilecek bazi
yorumlar da Cadir 3 ve Cadir 4’iin aile reisleri tarafindan dile getirilmistir. Devletin

Karaman’da Sarikegililer icin verdigi evlerin, is ya da mera destegi olmadan bir anlam
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tasimadigi, vergi ddemekten yana bir ¢ekinceleri olmadigi fakat hayvancilik yapmalari
icin destek saglanmadig siirece, boyle bir yerlesiklige gecis seklinin saglikli olmadigi
yoniinde yapilan yorumlar benzerlik gostermektedir.

3

“Devlet tarla versin, ev yetmez is olmaywca.’

“Konya’da mera mi yok, vergi koysun, ddeyeyim deviete!”

“Yazin 3-4 milyar otlakiye parasi veriyoruz.”

Cadir 6’'nmin aile reisi ise, bir tarla satin almasma ragmen basarisiz bir yerlesme
denemesinde bulunmast ve bu konuyla ilgili yasadigi sikintilar {izerine soyle
yorumlarda bulunmustur;

“Tarlamn elektrigini de kapattim zaten. Iki telefon vardi, ikisini de

b

kapattum.’

Sadece hayvanciliga dayali bir iiretim bigiminden tarima gegisin, bu konudaki
bilgi ve tecriibe eksikligi nedeniyle oldukga zor olabilecegini anlatan bir diger yorumu
da su sekildedir;

“Bir sene bekle de elma olsun, onu da satabilirsen, ilact varmus,

bilmem nesi varmas, ii¢ kere ilac yapildi, diinyanin parasi! 4 davarim

varken birini satip ihtiyacumi gérebiliyordum, hani 1180 agacim var,

birini sokiip satamiyorum.”

Yerlesiklige gecisin zamana yayilmasi gereken bir siire¢ oldugunu, ge¢miste
tarla alip yerlesme denemesinde bulunmadiklari i¢in su anki durumlarimn oldukca
sikint1 verici oldugunu ise su sozlerle ifade etmistir;

“Karakoyunlular, Anamur yoriikleri akilliyymis. Bizim dedelerimiz aptalmis.

Onlarin dedeleri yaylaktan da kislaktan da tarla almislar, davarlarin

kendi tarlalarinda yaymugslar, sonra da zaman i¢inde yerlesmigler.

Bizimkiler tarla falan almamus, nasil olsa daglar bizim demisler, simdi de

boyle agikta kaldik.”
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Gecim Sorunlar::

Goger hayati stirdiiriirken karsilasilan ge¢im sikintilar1 ve zor durumlarla ilgili
yapilan yorumlardan biri Cadir 3’iin aile reisinin bogaz tokluguna bir yasami ifade
eden sozleri olmustur;

“Kazandiklarimizla ancak bogazimizi besliyoruz, ot olursa siit olur, ot olmazsa

stit olmaz.”

Satis disinda, kegilerden elde ettikleri firlinlerin bir ek gelir saglamalarina
yardimci olmadigi, Cadir 6’nin hane reisi tarafindan su sekilde dile getirilmistir;

“Herkes kendi malim satar. O peynir kursak doyurmaz, ¢epic satariz.”

Gocger yasamin sikintilarindan biri olan, kis geldiginde iiretimin oldukca zor
hale gelmesi ise Cadir 2’nin hanimi tarafindan séze dokiilmiistiir;

“Kisin bir sey tiretemiyoruz.”

Aileler Aras1 Anlasmazhiklar:

Aileler arasinda yaygin olarak goriilen bir anlasmazlik olmadigi, nadiren ¢ikan
sorunlarin ise genelde ya siiriilerden ya da ¢ocuklardan kaynaklandigi, Cadir 6’nin aile
reisinin yaptigi su yorumla ifade edilmistir;

“Bazen davar karisinca, kiz kacirma olunca anlasmazlik olur. Herkes kendi

b

davar isildasin ister. Konusulur, ¢oziiltir.’

Cadir 5’in hanim tarafindan dile getirilen su sdzler de, bu durumu destekler
niteliktedir;

“Cocuklar yiiziinden kavga ediyoruz, baya bi kiis gidiyoruz.”

Gog¢ sirasinda, normal giinlere gore daha az anlagsmazlik yasandigi ve bunda gog
siirecinin agir ve yorucu yonlerinin de etkisi oldugunu diisiindiirebilecek bir yorum da
Cadir 1’in aile reisi tarafindan yapilmistir;

3

“Gog¢ halindeyken anlagmazlik olmuyor. Selamet, bos yaylalara gidiyoruz.’
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Isboliimii:

Goger yasamin yiiriitiilmesi sirasinda, islerin agirlikli olarak tek bir kiside
toplanmadigini, aile igindeki herkesin bir sorumlulugunun oldugunu ve ister yetiskin,
ister cocuk olsun tiim aile fertlerinin tizerlerine diisen gérevleri yerine getirdigini Cadir
7°nin aile reisinin su ifadesi gézler 6niine sermistir;

3

“Ben davarlarla ugrasirim, esim siit sagar, ¢ocuklara bakar.’

Isboliimiiniin tek tarafli olmadigmin bir gdstergesi olarak degerlendirilebilecek
bir bagka yorum da Cadir 5°in hanimi tarafindan yapilmistir;

“Kizlar ¢obancilik yapar, erkek traktor siirer.”

Para Kullanima:

Paralarin1 ne sekilde sakladiklar1 konusundaki ifadeler degisiklik gosterse de
para saklama sekillerinin yaygin olarak kendi iglerinde oldugu anlasilmaktadir. Bu
konuda Cadir 2°nin hanimi;

“Para cepte, para beyde durur.” yorumunu yapmis, Cadir 4’{in aile reisi ise,

“Paray! evin kizlart saklar.” demistir.

Cadir 6°’nin aile reisi ise, bu konuyla ilgili olarak, diger cadirlara gore daha fazla
mal varligina sahip olmasindan kaynaklandigi sonucunun ¢ikartilabilecegi bir yorumda
bulunmustur;

3

“Fakirin gozii zengindedir. Fakirin harci baska, zenginin baska.’

b

“Stirii sattin mi ¢ok para, iistiinde tasinmaz.’

Bor¢ almak konusunda ise;

“Borg¢ almayr Allah nasip etmesin.” ifadesini kullanmistir.

Cadir 7'nin aile reisi ise, bor¢ almadigini ve bdyle bir durumla kargilagsa bile
alabilecegini diisiindiigti kimse olmadigmi su sekilde dile getirmistir;

“Bor¢ almayiz, kimden alcam zaten?”
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Egitim:

Cocuklarin egitimleri ile gelecekleri konusunda yapilan ve bu konunun gégerler
acisindan karamsar bir tablo ortaya c¢ikardigi yoniinde diisiinmemize yol agan
yorumlardan bazilari, Cadir 3’iin aile reisi tarafindan dile getirilmistir;

3

“Baba isine devam eder ¢ocuk, olursa ¢coban olur.’

“Sakir’in oglu sonuna kadar okudu da noldu?” (Burada “sonuna kadar” ile

kastedilen ilk6gretim 8. siniftir.)

Evlilik ve Miras:
Miras paylasiminda cinsiyet ayrimi goézetilmedigini dile getiren gogerlerin
ifadeleri, Cadir 7°nin geng yastaki haniminin s6zlerinde dogruluk bulmaktadir;

“Evlenirken bu siiriiyii babam bana verdi.”

Cadir 1’in aile reisi de, disaridan kiz alip vermenin olagan dig1 bir durum
olmadigini su s6zleriyle dile getirmistir;

“Disaridan kiz alip verme oluyor, yerlilerden de gelen oluyor.”

Goger yasamin ayrilmaz bir pargasi olan c¢adirlarla ilgili yapilan en dikkat ¢ekici
yorum ise, Cadir 4’tin hanimi tarafindan su sozlerle dile getirilmistir;

3

“Cadirin penceresini, ¢adirt kuran bile sayamaz.’

5.3. Gocerlerin Yerlesme Sorunu

Yerlesmek isteyip istemedikleriyle ilgili sorumuz karsisinda gocerlerin ¢ok
cesitli yorumlariyla karsilasilmistir. Ozellikle 6 numarah ¢adirda yapilan ve 10 kisiden
fazla katilmin oldugu toplu aksam goriismesinde, bu konuyla ilgili olarak biitiin

katilimcilar goriislerini dile getirmistir.

Biitiin ailelerin, ¢coziimii ¢cok zor goriinen bir ikilem i¢inde olduklari sdylenebilir:
Hem yerlesmek istiyorlar, hem de yerlesmek istemiyorlar! Yerlesmek istemelerinin de,

istememelerinin de ikiser temel nedeni oldugu anlasilmaktadir :
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Stuirdiirdiikleri yasamin fiziksel zorlugu (“irezillik”) ve bunu kabullendikleri
halde yerlesik kisi ve kurumlar tarafindan bu yasami siirdiirmelerinde ¢ikarilan zorluk,
aileleri yerlesme fikrini kabullenmeye itmektedir. Diger yandan ise, herseye ragmen
aligkanliklart ve “ferah™ yayla yasamina bilingalt1 bir tutkuyla baghliklar: ile yerlesme
kosullarmin yaratilamamasi ve yerlesme girisiminde bulunanlarin olumsuz deneyimleri,

aileleri yerlesme diisiincesinden vazge¢cmeye ve gocer yasami siirdiirmeye itmektedir.

Bu noktada, gtcer yasamin siirdiiriilmesine ¢ikarilan zorluklarla, yerlesik

yasama gecilmesine ¢ikarilan zorluklara daha yakindan deginmek gerekmektedir.

Goger yasamin siirdiiriilmesine cikarilan zorluklar, bin yillardir siiren gocer-
yerlesik ¢atismasinin aynen devam ettigini gostermektedir. Cumhuriyet doneminde de
yerlesik halkin ve devletin, gogerlere karst tutumunun, Selguklu-Osmanh
donemlerindeki tutumun bir bakima devami oldugu anlasilmaktadir. Surasi bir gercektir
ki, Cumhuriyet donemindeki (ya da giiniimiizdeki) devlet tutumu bir kenara birakilsa

bile, gocerlerle koyliiler arasinda ¢ok somut olan bir sorun kaynagi bulunmaktadir:

Binlerce, onbinlerce hayvandan olusan g&cer siiriileri, ©zel bir dikkat
gosterilmezse, ekili tarlalara (ve agaglara) yok edici zararlar verebilmekte ve bu da
gocerlerle koyliileri sert bir sekilde karst karsiya getirmektedir. Zaman icinde ekili
alanlarin gittikge genislemesi, gdcerlere neredeyse gegecek yol birakmayip, bir anlamda
onlarin yasam damarlarini kesebilmektedir. Bu sorun, bugiin igin de ve goriisme yapilan
yedi c¢adir igin de o kadar ger¢ek ve Onemlidir ki, ekili tarlalarin kilometrelerce
uzagindan gecmeyi, korkuyla genlerine islemis bir zorunluluk olarak algilamakta ve
yakin yillara kadar gectikleri hatta yaylak olarak konaklayabildikleri yerlere artik

yaklasamamanin acisini ¢ektikleri anlagiimaktadir.

Gogerler bu kadar dikkatle koyliilerle dogrudan catismaktan kacinabilseler bile,
birgok muhtar ve orman koruma memuru, onlara yasami ¢ok zorlastirmaktadir.
Mubhtarlar ve orman koruma memurlari, yasal bir dayanagi olmadan ve fiili bir durum
yaratarak, gogerlerden, gecis ve otlakiye ticreti olarak astronomik rakamlar talep

etmekte ve almaktadir. Bu haraglar, cadir basina yillik en az birka¢ milyar1 bulmaktadir.
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Bir muhtar, siiriiden uzaklasmis bir kegiyi (hatta bazen bir deveyi) alikoyup,
biiyiilk zarar-ziyan talebinde bulunabilmektedir. Gogerlerin orgiitlii  olmamasi,
kendilerini savunmalarini olanaksiz kilmaktadir. Orgiitsiizliige, bilgisizlik ve bilingsizlik
de eklenince, gecis ve otlakiye haraglar her tiirlii spekiilasyona konu olabilmektedir.
Ornegin, yetkileri belirsiz bir kisi ¢ikip “Bana cadir basi birer milyar verirseniz, sizi
Karaman’dan  gegiririm.”  diyebilmektedir.  Sarikecililer’in  dolayll  temsilcisi
durumundaki kisi, vakif ve dernekler arasinda yeterli koordinasyonun olmamasi ve
devletin ilgisizligi, gecis ve otlak problemini her gegen yil daha da zorlastirmakta ve bu

da Sarikecililer’i yerlesmeyi diisiinmeye itmektedir.

Ancak yerlesme konusu, gogerleri daha biiyiik problemlerle karsi karsiya
birakmaktadir. Cogunun okuma yazma bilmemesi ve higbirinin herhangi bir meslek
sahibi olmamasi, yerlesik yasamda tutunmalarimi zorlastirmaktadir. Karaman’da devlet
tarafindan yapilarak, ¢ok uzun vadeli ve c¢ok uygun geri 6deme kosullariyla
Sarikecililer’e verilen 88 ev olay1, plansiz ve desteksiz bir yerlesimin neden basarisiz
olacagmin trajik bir 6rnegini olusturmaktadir. Bu evlerde su anda 20 aile oturmaktadir
ve evler ¢iirlimeye terkedilmis durumdadir. Halen oturmakta olan insanlarin, kolektif bir
ruhsal bunalimda olduklar1 s6ylenebilir. Evlerde direnen bu son aileler, ya vasifsiz is¢i
olarak “kentlilesecekler”, ya da digerleri gibi yaylalara geri doneceklerdir. Ancak
doniisiin de ¢ikar bir yol olmadigini bildikleri i¢in evlerin yakinina derme ¢atma kagak
insaatlar yaparak, bildikleri tek meslegi siirdiirmeyi istemektelerdir : Hayvancilik.
Gocer yasama donme konusundaki c¢ok celisik ruh hallerini, Sarikecililer Dernegi
Baskani Pervin Coban’a yanimizda su sekilde ifade eden “yerlesik™ bir Sarikegili’nin

sozleri ¢ok ironiktir : Daglan gostererek, “Onlar simdi orada keyif catryorlar.’

demekteydi, “Onlarin gegisini engelleyin!”.

Goriisme yapilan gogerlerin “88 ev’de hem hala oturan, hem de oturup geri
donmiis yakinlar1 oldugundan, bu tiirden bir yerlesimi kabus olarak gordiikleri
anlasilmaktadir. 6 numarali en zengin ¢adirin da diisiindiiriicii bir yerlesme denemesi
olmugtur. Siriisiiniin bir kismini1 satip, bir elma bahgesi satin alarak yerlesik yasami
denemis fakat elma iiretiminde basarisiz olmustur. Tarim konusunda deneyim yoklugu

nedeniyle, baska bir tarimsal girisimden c¢ekinmis ve hayvancilik yapabilecegi
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dusiincesiyle sigir ve koyun agillari insa ettirmis ama bu noktada parasi bitmis ve careyi

siirtistiniin kalan kismiyla birlikte gogerlige donmekte bulmustur.

Tarihsel olarak gocer topluluklarla yerlesik topluluklar arasindaki ¢atismanin
onemli bir boyutu, zengin goger beylerinin yerlesmeleri ve kendi i¢lerinden c¢iktiklari

gdcerlere cephe almalart olmustur.®’

Bu boyut, giiniimiiz kosullarinda gecerliligini
biliylik olgiide yitirmekle birlikte, yine de bazi izlerini hissettirmektedir. Eski
donemlerde oldugu gibi, gogerler arasinda biiyiik varsillik farklari yoktur. Fakir gécerin
100 kegisi varsa, zengin gocerin 500 kegisi vardir. Ancak yine de yukarida belirtildigi
gibi, kendi inisiyatifi ile bir yerlesim girisimi, basarisiz da olsa, yedi ailenin en zengini
tarafindan denenmistir. Ayrica, sorunlu olarak da olsa Karaman evlerinde “yerlesik™

durumda olanlar “yukandakiler’in de yerlesmesini, hatta ge¢is haklarmin

engellenmesini(!) istemektedir.

Bu trajikomik durumlarin, gogerlerin kendi i¢ dinamikleriyle ¢oziilmesi miimkiin
goriinmemektedir. Sarikegililer’in yerlesim sorunun, devletin dogrudan ilgi ve
miidahalesi olmadan ve kapsamli bir projelendirme yapilmadan ¢oziilemeyecegi ¢ok

agik olarak anlasilmaktadir.

81 M. Said Polat, a.g.e., sf.36-262.
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UCUNCU BOLUM

YERLESIK SARIKECILILER ALAN CALISMASI

1. YERLESIK SARIKECILILER’E ULASMA

Yapilan 6n arastirma ve temaslar sonucunda, yerlesik Sarikecililer’in yogun
olarak yasadigi bolgelerin Burdur, Isparta, Konya, Antalya ve Aydin illeri oldugu
belirlenmistir. Ozellikle Burdur’un Aziziye Koyii, tamami Sarikegililer’den olusan ve
yerlesik Sarikecililer’in “sembolik merkezi”ne dontismiis bir kdy olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu nedenle, ilk hedef olarak bu kdy belirlenmistir. Daha sonra, kurulan
iliskiler uzantisinda, yine Burdur’un Eskiyere Koyii ve Isparta’nin Sarithabah Kdyii, son
olarak da, yine kurulan iliskilerle belirlenen ve Onceden secilen kentli iki aileyle
goriismek iizere Antalya merkez belirlenmistir. Bu gortismeler, 10 giinliik bir zaman

dilimi igerisinde ve Subat 2005°te gerceklestirilmistir.

Burdur-Aziziye, Burdur-Eskiyere ve Isparta-Sarihabali koylerinde, once koy
kahvesine girerek ilk tanisiklik saglandiktan sonra, kahvelerde konuya ilgi gdsteren
gruplarla (Aziziye’de 5 kisi, Eskiyere’de 7 kisi ve Sarihabali’da 4 kisi) uzun goriismeler
yaptlmistir.

Sorularimizla baslayan goriismeler, bir siire sonra, gruptaki kisilerin kendi
aralarindaki konusma ve tartismalariyla canh bir havaya biirlinmiis ve her gériisme, bir-
bir buguk saat civarinda siirmiistiir. Gorlismeye katilanlar, yer yer kendi ozel
durumlanyla ilgili bilgi vermenin &tesinde, genel olarak koyiin durumunu tartismis,
bazen goriis ayriligina diismelerine ragmen, genelde ortak bir degerlendirmeye

ulasmislardir.

Daha sonra, Aziziye koyiinde, bu gruptaki iki kisinin evinde goriismeler
yaptlmistir. Eskiyere ve Sarihabali koylerinde ise, bize yardimci olan Ispartah
rehberimizin tanidigi aileler olmasindan dolay1, bu ailelerle irtibata ge¢ilmis ve onlarin

evlerinde goriismeler yapilmistir.
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Evlerdeki goriismeler, kahvelerdeki goriismelerle kiyaslandiginda, daha ¢ok
soru-cevap seklinde gegmistir. Cok misafirperverce agirlanmamiza ragmen, sorulara
genellikle kisa cevaplar verilmistir ve bilgiyi netlestirmek igin, sorular1 c¢esitli
bicimlerde yinelemek ve agmak gerekli goriilmiistiir, ama bazi durumlarda rahat

anlatimlarla da karsilasilmistir.

2. GORUSMELER
2.1. Burdur / Aziziye Koyii
Bu koyde, once kdy kahvesinde genel bir gériisme ve sonra da 2 aile ile

evlerinde derin miilakat yapilmistir.

2.1.1. Aziziye Koyii Kahvesindeki Genel Goriisme

Koy kahvesinde yapilan genel gériismede su bilgiler edinilmistir :

Uretim ve Gecim Sekilleri:

Gegimleri tarim, hayvancilik ve ormancilikla saglanmaktadir. Kooperatiflerle
calisilmaktadir. Kooperatiflere sattiklari siit de nemli bir gelir kaynag1 olusturmaktadir.
Ozellikle yeni nesilde orman kesimi daha yaygin bir gegim kaynagi olarak One

cikmaktadir.

Goger hayati yasadiklari zamanlarda da hayvancilikla (koyun-deve-sigir-davar)

ugrastiklari ifade edilmistir.

Koydekilerin biiyiik ¢ogunlugu memuriyetten ya da ormanciliktan emeklidir ve
bag-kur giivenceleri bulunmaktadir. Bu nedenle maddi olarak ciddi bir sikimnti

yasamadiklari, kendilerine yettikleri belirtilmistir.

Maddi durumlarinin eski kusaklara gore daha iyi oldugu ifade edilmistir.
Eskilerin, gegimlerini saglamak i¢in kendi hayvanlarini satmak durumunda da kaldiklar
ama simdiki neslin ¢ok daha sansh oldugu {izerinde durulmustur. K&yde calismanin
sehirde calismaktan daha karlh oldugunu diisiinenler de bulunmaktadir. Bunun baglica

sebebini, ev kiras1 vermek zorunda olmamak olusturmaktadir.



49

Eskiden haliciligin, &zellikle kadmnlar tarafindan yaygin olarak yapildigi ve
zamaninda bu kdyiin, hali dokuma sayesinde epey kazang sagladigi belirtilmistir. Fakat,

su anda tarim, hayvancilik ve ormancilik ile ge¢im saglanmaktadir.

Eskiden tarim kredisi aldiklari, ama %60-70 civarinda faizi oldugu igin
vatandasm bunun altindan kalkamadigi ve bundan sonra da krediden uzak durduklar

belirtilmisgtir.

Egitim Durumu:

160 haneli bu koyde, okuma yazma orami oldukca yiiksek durumdadir. Koy
niifusunun cok biiyiik bir boliimii ilkokul mezunudur. Yeni nesilde egitim diizeyi,
sehirde yasama ve calisma oram daha yiiksektir. Ozellikle Antalya’ya gidip turizm

sektoriinde ¢alisan genglerin sayismin oldukga yiiksek oldugu ifade edilmistir.

Isboliimii:

Tarim ve hayvancilik islerini kadin ve erkek her zaman ortaklasa yiiriitmektedir.

Giic Tliskileri:

Her hanenin maddi durumunun aym olmadigi, ama arada ugurumlar da
bulunmadigi belirtilmistir. Fakat, bu ekonomik farkliliklarin, herhangi bir rekabet
ortamina, bir iktidar iligskisine ya da hiyerarsik bir gruplagsmaya sebep olmadig: ifade
edilmistir. Imecenin her zaman devam ettigi, yardimlasmanin ve dayanismanin esas

oldugu tizerinde durulmustur.

Gog¢ halindeki yasantilarinda, baslarinda bir lider oldugu, o kisinin 6nderliginde
gd¢ yapilacak yerlerin segildigi ve develerin idare edildigi belirtilmistir. Su anda kdyde
bir liderlik durumu ya da lider konumunda gruplarin olmadig fakat yasga biiyiiklere her

zaman hiirmet edilerek diisiincelerinden faydalamildigr ifade edilmistir.

Y ukarida sayilanlar disinda edinilen ve dikkat ¢ekici bulunan diger bilgiler ise su

sekilde 6zetlenebilir:
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Evlerin ¢ok biiyiik bir kisminda jeneratdr bulunmaktadir. Cep telefonu, ¢amagir
makinesi, VCD player, miizik seti, televizyon gibi teknolojik aletlere uzak olmadiklar
goriilmektedir. Pek ¢cok evde bunlarin biiyiik cogunlugu bulunmaktadir. Eskiden inekleri
elleriyle sagdiklart ama artik 6zel makinalar kullanildigi ve teknolojiye uyum

saglamakta zorluk yasanmadigi belirtilmistir.

Artik, kiz verilirken damat adayina mutlaka isi olup olmadiginin soruldugu ifade
edilmistir. Bu koyde, disaridan nadiren kiz alip verme oldugu i¢in, en saf Sarikegili

koyti olarak degerlendirilmektedir.

Niifus planlamasina uyduklari ve bundan dolayr da eskiden 950 olan niifusun,

1995 yilinda 750°ye disttigii vurgulanmistir. Su andaki sayilar da hala bu civardadir.

Su¢ oraninin yok denecek kadar az oldugu ve bu nedenledir ki, ¢ogu ev ve ahirin

kapisima kilit vurmaya bile gerek duyulmadig belirtilmistir.

Okul, saglik ocagi, cami ve mescitleri bulunmaktadir ve her giin diizenli olarak
sehre araba kalkmaktadir. Her yilin Temmuz ayinda yaylada senlikleri olmakta, folklor
ve “orta oyunu” gosterileri sergilenmektedir. Cadirlar kurulup, gelenekleri gozler 6niine

serilmektedir.

Yerlesik Diizene Gegis:

Sarikegililer’in, Orta Asya’dan go¢ yoluyla Sultan Aziz zamaninda bu kdye
geldigi, cadirlarla gelinip, zaman icinde yerlesik diizene gecildigi ifade edilmistir.
Osmanli’da bir insanin sug isleyip de, su¢ isledigi yerin simirlarmin digma ¢iktiginda,
cezadan kurtuldugu, bu nedenle, o zamanlardaki gocer yoriiklerin bir kisminin da bu

sekilde yerlesmis oldugu dile getirilmistir.

Devletin, ormanlara zarar vermeyecek hayvan yetistirmeye yani davarlarini satip
inek almaya tesvik ettigi, dolayisiyla orman sahalarinin artmasi ve hayvancilik igin
uygun arazilerin orman haline getirilmesinin de yerlesik diizene ge¢cmekte 6nemli bir

unsur oldugu ifade edilmistir.
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Yerlesik hayatlariyla goger yasantilar1 karsilastirildiginda, aile yapisinda ¢ok

fazla degisiklik yasanmadidi, ancak, zamana da ayak uydurduklar1 belirtilmistir.

Sonug itibariyle, kdy halki yerlesik diizenden ve bu sekilde bir hayat siirmekten
son derece memnun goziikmektedir. Firsatlar1 olsa bile, zaten olduk¢a eskide kalmis

olan goger gelenegi devam ettirme gibi bir niyete sahip olmadiklar1 anlasilmaktadir.

2.1.2. Hanelerle Goriisme

Tiim hanelerle ilgili demografik bilgiler Ek-3’te verilmistir.

Hane 1

Gecim ve Uretim Sekilleri:

Gegimleri, emekli maasina ek olarak, tarim ve hayvancilikla saglanmaktadir.
Bugday ekimi ve kendi ihtiyaclar1 kadar domates ekimi yapilmaktadir. Ayrica
ineklerden siit elde edilmektedir. Bugday ve siit satis1 yapilmaktadir. Uretim, aile
bazinda yapilmaktadir. Bugday satis1 dogrudan, siit satis1 ise bir kooperatif araciligiyla

gerceklestirilmektedir.

Tiiketim:

Baslica harcama kalemleri iginde, ev ihtiyaglari ve hayvan yemi yer almaktadir.

Isboliimii:
Tarim ve hayvancilik islerinde kadin ve erkek ortaklasa calismaktadir. Ev
islerinde ise, kadinin erkege gore daha fazla sorumlulugu bulunmaktadir. Satis isiyle

hane reisi ilgilenmektedir.

Karar Mekanizmalari ve Giig Tliskileri:
Karar verme konusunda, aile i¢inde konusarak ortak kararlar aldiklar ve
birbirlerinin fikirlerine her zaman bagsvurduklar1 belirtilmistir. Erkegin baskin bir

durumu olmadig1 anlasilmaktadir.
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Aile reisi, Aziziye kdyiinde ¢ok fakirlik olmadigi gibi, ¢ok varlikli insanlarin da
olmadigini, herkesin kendi yagiyla kavruldugunu belirtmistir. Koyde gerektiginde
herkesin birbirine yardim ettigi, anlasmazlik ya da gruplasmalar olmadig1 ifade

edilmistir.

Para Kullanima:
Bor¢ almadiklar1 ve biriktirdikleri parayr bankaya yatirdiklari belirtilmistir.

Miras paylasiminda cinsiyet belirleyici rol oynamamaktadir.

Yerlesik halde yasamaktan memnun olduklar, evlerindeki jenerattr, televizyon,

VCD player, miizik seti ve camasir makinesi gibi aletler gosterilerek ifade edilmistir.

Hane 2

Gecim ve Uretim Sekilleri:

Gegimleri, emekli maasina ek olarak, tarim ve hayvancilikla saglanmaktadir.
Patates ekimi yapilmaktadir. Kendi ihtiyaclar1 kadar sebze ve meyve yetistirilmektedir.
Ineklerden siit elde edilmektedir. Patates ve siit satisi yapilmaktadir. Siit, kooperatif
araciligiyla satilmaktadir. Uretim aile bazinda yapilmaktadir. Patates iiretimi igin,

ihtiyac halinde yardimci tutulmaktadir.

Tiiketim:

Baslica harcama kalemlerini, ev ihtiyaclari ve hayvan yemi olusturmaktadir.

Isboliimii:
Tarim ve hayvancilik islerinde kadin ve erkek ortaklasa calismaktadir. Ev

islerinde, kadinin daha fazla rolii bulunmaktadir. Satis isiyle hane reisi ilgilenmektedir.

Karar Mekanizmalan ve Giic iliskileri:
Karar verme konusunda, aile iginde karsilikli goriis alisverisinin her zaman
oldugu dile getirilmistir. Aile reisi, komsular arasinda dayanisma oldugunu, anlasmazlik

yasanmadigini ifade etmistir.
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Para Kullanimi:

Aile reisi, bankayr sadece emekli maasin1 g¢ekmek igin kullanmaktadir.
Biriktirdikleri parayi, bankaya yatirmayi tercih etmedikleri, torunlarina harcadiklart ve
bor¢ almadiklari belirtilmistir. Aile reisi, zengin olmadiklarmi ama muhta¢ da

olmadiklarini ifade etmistir.

Miras paylasiminda ise cinsiyet ayrimi gézetilmemektedir.

Yerlesik hayattan, son derece memnun olduklari ifade edilmistir.

2.2. Burdur / Eskiyere Koyii
Bu koyde de, kdy kahvesindeki genel bir goriismeden sonra, segilen iki aile

ile derin miilakat yapilmistir.

2.2.1. Eskiyere Koyii Kahvesindeki Genel Goriisme

Gecim ve Uretim Sekilleri:

Gegimleri, hayvancilik, meyvecilik-sebzecilik (6zellikle, tiziim, kavun, kiraz ve
yesil erik) ve seracilikla saglanmaktadir. Siitler, kooperatif vasitasiyla satilmaktadir.
Para kazanma yollarindan birini, iiretici-tiiketici kanali olusturmaktadir. Ihtiyaci olan
sahsen gelip satin almaktadir. Bir digeri ise, komisyoncular vasitasiyla
gerceklesmektedir. Fazla iiretime sahip olduklarindan, bilhassa Antalya ve Marmaris’e

meyve gonderilmekte ve bu sekilde gelir elde edilmektedir.

Seraciliga baslamalar ise cok eskilere dayanmamaktadir. Seraciligi 6grenmekte
zorluk cekmedikleri ama maliyeti yiiksek oldugu icin, daha ziyade parasi olanlarin
seracilikla ugrastigi belirtilmistir. Sera kurmanin olduk¢a maliyetli bir is oldugu, ama
kazancinin da bir o kadar iyi oldugu ifade edilmistir. Bu koyiin, nakliye yapilan yerlere
yakihgindan dolay1 nakliye masrafinin az oldugu ve bu anlamda da daha sansh

olduklari tizerinde durulmustur.
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Egitim:
Yerlesgiklikle beraber, egitime verilen onem artmaktadir. Eskiden ¢ogunluk
ilkokul mezunu iken, o6zellikle yeni nesilde iist diizeyde okuyanlarin sayisinda artis

goriilmektedir. Koyiin ¢ok biiyiik bir cogunlugu okur-yazardir.

Isboliimii:

Kadin ve erkek, isleri her zaman ortaklasa yapmakta ve k&yiin genelinde de
imece ve yardimlagsma daima devam etmektedir. Gerek miras gibi konularda, gerek
gecim kaynaklar olan islerle ilgili konularda, gerekse kendi yasamlarindaki karar

alanlarinda, kadin da erkek de esit s6z hakkina sahiptir.

Miilkiyet Durumu:
Koyiin  %70’i biiyiikbas hayvana sahiptir. 500 hanenin 350’sinde inek
bulunmaktadir. Miras yoluyla bdliinmiis olmasindan dolay1 genellikle 10 doniimden

kiigiik olsa da, ¢ogu insanin arazisi bulunmaktadir.

Karar Mekanizmalari ve Giig Tliskileri:

Goger halde yasarlarken, kazancin her zaman ailenin en biiyiigtinde durdugu
belirtilmistir. Eskiden varliklh siilalelerin oldugu ve onlarin en biiyligli ne keserse onun
yendigi ya da ne derse onun oldugu, ama 60’1 yillardan sonra bu diizenin dagildig1 ve

her seyin daha demokratik hale geldigi ifade edilmistir.

Durumlarinin, sehirdekilerden ¢ok daha iyi oldugu {izerinde durulmustur. Kdyde
yasayan insanlarin sehirdekiler kadar biiyiik riskler almadiklari, birinin basina zor bir is
geldiginde herkesin yardima kostugu, bu nedenle de koydeki yasamin ¢ok daha rahat

oldugu belirtilmistir.

Para Kullanimu:
Fazla parasi olanlarin birikimlerini bankalara yatirmaya basladiklari, hatta artik
euro biriktirdikleri ama genellikle de yastikalti durumunun s6z konusu oldugu ifade

edilmistir.
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Yerlesik Diizene Gegis:

Kurulusu 100 seneden eski olan bu koyiin biiyiik bir ¢gogunlugunu, Sarikegili
yoriikleri olusturmaktadir. Bize bilgi verenlerin bazilari, atalarinin Tokat’tan siirgiin
yoluyla geldigini belirtmistir. Bunun disinda, yasadiklar1 daglarim orman dikim sahasi
haline getirilmesi nedeniyle de buraya gelip, yerlesik diizene gegen Sarikegililer oldugu
ifade edilmistir. Bunun sebebini, ¢cam ve sedir gibi agaglarm bulundugu igneli
ormanlarm filizlerini yiyen kegiler yerine, koyun beslemeleri i¢in tesvik edildikleri
halde keg¢i beslemekten vazgecilmemesi ve bundan dolay1 da biiyiik ve caydirici cezalar

uygulanmasi olusturmaktadir.

Yerlesik diizen, onlar i¢in olduk¢a memnuniyet verici goéziikmektedir. Yerlesik
halde yasamaktan vazgecmeyi ve tekrar gocer diizene donmeyi diisiinmek isteyen dahi

bulunmamaktadir.

2.2.2. Hanelerle Goriisme

Hane 1

Gecim ve Uretim Sekilleri:

Gecimleri, emekli maasina ek olarak, meyvecilik ve sebzecilikle saglanmaktadir.
Ayrica ineklerden siit elde edilmektedir. Meyve ve sebzeler komisyoncular araciliiyla,
siit kooperatif aracihgiyla satilmaktadir. Uretim, tiiketim ve satis siirecleri aile bazinda

ger¢eklesmektedir.

Tiiketim:
Baslica harcamalarini, giinlitk gecim ihtiyaclari disinda, cocuklarmin egitim

masraflari olusturmaktadir.

Isboliimii:

Uretim ortaklasa yapilmaktadir. Ticari iliskiler ile hane reisi ilgilenmektedir.

Karar Mekanizmalar ve Giig iliskileri:
Hem aile reisi, hem de esi igin egitimli ve aydin insanlar olduklarin sdylemek

yerinde olacaktir. Tiirkiye'nin ¢esitli yerlerinde 6gretmenlik yaptiktan sonra emekli
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olup koylerinde yasamaya basladiklart ifade edilmistir. Olduk¢a demokratik bir aile
yapisina sahip olduklar1 goriilmektedir ve ailede kararlar ortak verilmektedir. Aileler
arasinda genelde dayanisma oldugu ve ciddi anlagsmazliklarin yasanmadigi belirtilmistir.

Herhangi tiirden gruplagmalar bulunmamaktadir.

Para Kullanimi:

Birikimlerini bankada tuttuklari ve borg¢ almadiklar belirtilmistir.

Yerlesik yasamdan memnuniyet duyduklari ifade edilmistir.

Hane 2

Gecim ve Uretim Sekilleri:

Gegimleri, meyvecilik, sebzecilik ve seracilikla saglanmaktadir. Ayrica,
ineklerden siit elde edilmektedir. Meyve ve sebzeler komisyoncular aracihigiyla, siit

kooperatif aracihigiyla satilmaktadir. Uretim, aile bazinda yapilmaktadir.

Tiiketim:
Baslica harcama kalemlerini, ev ihtiyaclar1 ve sera ile ilgili harcamalar

olusturmaktadir.
Isboliimii:
Uretim isleri, kadin ve erkek tarafindan ortaklasa yiiriitilmektedir. Cocuklar,

iiretime katkida bulunmaktadir. Satis isiyle, hane reisi ilgilenmektedir.

Karar Mekanizmalari:

Karar alma siirecinde, hane reisinin daha baskin bir rolii oldugu anlasilmaktadir.

Para Kullanimi:

Biriktirdikleri paray1 bankaya yatirmayi tercih ettikleri belirtilmistir.

Yerlesik yasamlarindan memnun olduklari dile getirilmistir.
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2.3. Isparta / Sarthabah Koyii
Bu koyde, koy kahvesi gortismesinin ardindan, yine 2 aile ile evlerinde derin

miilakat yapilmistir.

2.3.1. Sarithabal Koyii Kahvesindeki Genel Goriisme

Gecim ve Uretim Sekilleri:

Gecim kaynaklarint hep “malcilik” yani hayvancilifin olusturdugu ama 60’l1
yillardan bu yana araziye de yoneldikleri belirtilmistir. Su anda, 6zellikle pancar, arpa
ve bugday iiretilmektedir. Kooperatif kanaliyla cahsilmamaktadir. Uretim ve satis, aile
bazinda gerceklesmektedir. Zaman zaman, kasaphk hayvan alip satan kisilere yani
“celep”lere hayvan da satilmaktadir. Hayvancilik olarak da ozellikle inek ve
koyunculukla ugragilmaktadir. Bu kdy, Beysehir goliiniin kiyisinda kurulmus bir koy

oldugu icin, bir miktar balikg¢ilik da yapilmaktadir.

Tiiketim:
Kazandiklar1 paralar, kendi temel ihtiyaglar1 disinda oncelikle tarim aletleri igin

harcanmaktadir. Ama bunlar disinda ekstra bir harcamalari1 olmamaktadir.

Isboliimii:
Kadin ve erkegin, biittin isleri beraber yaptigi ve kendileriyle ilgili tiim

kararlarda da ortaklasa hareket ettikleri belirtilmistir.

Egitim Durumu:
Koyiin neredeyse tamami ilkokul mezunu ya da okur-yazardir. Yeni nesilde ise,

ilkokul sonras1 egitime devam edenlerin sayisi oldukga yiikselmektedir.

Yenilikler takip edilmekte ve teknolojinin  getirdigi rahatliklardan
faydalaniimaktadir. Ornegin, inekler eskiden elle sagilirken, su anda makinayla

sagilmakta ve ¢iftcilik de traktorlerle yapilmaktadir.
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Para Kullanimi:
Banka ile iliskileri, Ziraaat Bankasi’'ndan kredi kullanmak seklindedir. Cogunun,

Tarim—Bag Kur’dan emekli olmus olacagi belirtilmistir.

Giic Tliskileri:

Goger haldeyken, tiim kazanglarin aile reisinde toplandigi, reisin de her zaman
yasca daha biiyiik oldugu belirtilmistir. Ozellikle dedelerin sozlerine biiyiik hiirmet
gosterildigi, hatta eskiden, kizlar kiminle evlenecegine de bu reislerin karar verdigi
ifade edilmistir. Goger halde yasarlarken, bazen birkag ailenin tek bir cadirda yasadigi,
ama simdi herkesin bir evinin oldugu ve yerlesik diizene gegtikten sonra disaridan da

kiz alip vermenin basladigi dile getirilmistir.

Dayanigsmanin ve isbirliginin hi¢bir zaman kaybolmayan degerler oldugu,
herkesin birbirinin yardimma her zaman kostugu, iiretim iliskilerindeki ve gelir
dagilimmdaki farkliliklarin higbir sekilde rekabete ya da gruplasmalara yol agmadidi

belirtilmistir.

Yerlesik Diizene Gegis:

70 haneli bu kdyde, niifusun yarisim1 Sarikegililer olusturmaktadir. Gogerlikten
yerlesik hayata gecip bu kdye gelmeleri 1935 yilinda gergeklesmistir. Sarihabali
Ko&yii'niin arazisinin aslinda Sarihabalilar’a ait oldugu ama o yillarda sinekten ve sitma
hastaliginin  getirdigi 6liimlerden bunalarak bu araziyi terkettikleri ve Antalya’ya
yerlestikleri ifade edilmistir. Daha sonra bu topraklara gelen Sarikegili yoriiklerinden
birkag¢ kisinin, kendilerini kdyden kovmamalan icin biraz toprak satin aldiklari ve

zamanla yerlesik diizene gectikleri belirtilmistir

Yerlesik diizene gecilmesinde, hayvanlarini rahat ettirme isteklerinin biiyiik rol
oynadigi vurgulanmistir. Yerlesik hayattan herkesin son derece memnun oldugu,
ozellikle geng neslin daha iyi para kazanabildikleri icin daha ¢cok memnun oldugu ve

zaten genglerin biiyiik bir kisminin da sehirde yasadigi dile getirilmistir.
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Ayrica, gocer haldeki yasantilarinda ¢ok daha fazla yiiriidiikleri i¢in, yerlesik
hale gectikten sonraki zamanlarla kiyaslandiginda ¢ok daha az hastalik goriildigii,

gocebe iken saglik durumlarinin daha iyi oldugu ifade edilmistir.

2.3.2. Hanelerle Goriisme

Hane 1

Gecim ve Uretim iliskileri:

Aile reisinin asil isini g¢obanlik olusturmakta, kasaplik hayvan da alip
satmaktadir. Bunun yani sira bugday ve seker pancari yetistirilmektedir. Uretim ve satis

aile bazinda yapilmaktadir.

Isboliimii:
Bugday ve seker pancan iiretimi ortaklasa yapilmakta, satis isiyle ise hane reisi

ilgilenmektedir.

Para Kullanima:
Bir miktar paralar1 oldugunu fakat bankaya yatirmadiklarini, heniiz evlenmemis

olan torunlari i¢in sakladiklarini ifade etmislerdir.

Aile reisi, kil ¢adirda dogdugunu ve ¢ocukken yerlestiklerini belirtmistir. G6ger

yasamla ilgili ¢ok hikayeler anlatsa da tekrar goger sekilde yasamay1 diisiinmemektedir.

Hane 2
Gecim ve Uretim Sekilleri:
Gegimleri tarim, hayvancilik ve balikgilikla saglanmaktadir. Uretim ve satis aile

bazinda ger¢eklesmektedir.

Isboliimii:

Uretim ortaklasa yapilmakta, kararlar da ortaklasa alinmaktadr.
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Para Kullanimi:
Banka kullanmadiklari, nadiren, yakin akrabalarindan kiigiik borglar aldiklar
belirtilmistir. Harcamalarmin &nemli bir kismini, ¢ocuklarinin egitim harcamasi

olusturmaktadir.

Giic Tliskileri:

Aileler arasinda gruplasmalar ve anlasmazliklar olmadigi belirtilmistir.

Yerlesik yasamin memnuniyet verici oldugu ifade edilmistir.

2.4. Antalya / Merkez
Sehirde yasayan Sarikecili aileleri 6rnegi olarak, Antalya—Merkez’de iki aile ile

goriisme yapilmistir.

Aile reislerinden biri dis doktoru, digeri ise emekli polis sefidir. Dis hekiminin
esi, sigorta acentesi isletmektedir. Polis sefinin esi de ev hanimidir. Bu iki ailenin, ayni
meslek ve konumlara sahip ve gocer kokenli olmayan ailelerden higbir farklari
bulunmamaktadir. Aile iiyeleri, bir 6nceki kusak yerlestikten sonra, yerlesik olarak
dogmustur. Ancak her iki aile de, gdger ge¢misleriyle gurur duyduklarini ve bu konuda

soylemek istedikleri ¢ok sey oldugunu ifade etmislerdir.

Asagida bu ailelerle yapilan goriismelerin 6zetleri verilmektedir :

Birinci Aile

Dis doktoru, gdcer hayatin 50’li yillarda sona erdigini belirtmistir. Yerlesik
diizene geciste en Onemli nedenlerin, 6ncelikle ekonomik nedenler oldugunu ifade
etmigtir. Ayrica, egitim olanaklarmi arttirma isteginin de yerlesik diizene gegmede etkili

unsurlardan biri oldugu vurgulanmistir.

Yerlesik diizene geciste ilk baglarda zorlanildigia, bunda modern tarimin
gelismemis olmasinin da etkisi olduguna dikkat c¢ekilmistir. Ozellikle kadmlarin daha

¢ok zorlandigi, c¢iinkii gocer haldeyken tarimla ugrasmadiklari ama yerlesik diizene
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gegince hayvancilik isine bir de tarim eklendigi, dolayisiyla da kadinin yiikiiniin daha

¢ok agirlastigr ifade edilmistir.

Dis doktoru, yerlesik diizene geciste, Bucak’ta tek bir yorede devletin ev ve
kredi verdigini ama yerlesme olmadigini belirtmistir. Yerlesmenin ¢cogunlukla evlilik ve
toprak alimiyla oldugu, siilale takibi olmasindan dolay1 da, herkesin yakinlarinin oldugu
koylere geldigi dile getirilmistir. Gocer halde yasarken, toprak edinme usullerinden
birinin; ¢iftlik sahibinin kizlariyla evlenmek, bir digerinin ise stirtileri vererek toprak

edinmek oldugu belirtilmistir.

Goger halde yasarlarken, hayvancilik yaparak ge¢imin saglandigi, iiretilen
peynir, yogurt ve siit karsiliginda yiyecek alarak ya da siiriilere bakim karsilig1 para

alarak ihtiyaglarm karsilandidi dile getirilmistir.

Dis doktoru, ¢alisma hayatinin g¢ocukluktan &liinceye kadar devam ettigini
belirtmistir. G6cer halde yasarlarken, kadinlarin sagim, egirme, dokuma gibi isleri
yaptigi, erkeklerin 6zellikle hayvancilikla ugrastigi, ¢ocuklarin da biiyiiklerine yardim
ettigi ya da koyun, oglak ve inek giittiigii tizerinde durulmustur. Yerlesik diizene
gegince, erkekler, hayvancilikla beraber toprak isleriyle de ugrasmaya baslamaktadir.
Ihtiyarlar ise ya ¢ocuklara bakmakta ya da hayvanlarla ilgilenmektedir. Cocuk, 6nemli
bir isgiicii kaynagi olarak goriilmektedir. Ne kadar cok c¢ocuk, o kadar cok isgiicii
anlamma geldigi i¢in, bunun da ¢ocuk dogurmayi tesvik eden bir durum olusturdugu

belirtilmistir.

Sarikegililer’de 1940°h yillara kadar asiret reisligi oldugu, ama artik reislik
durumunun s6z konusu olmadigi ifade edilmistir. Ama yashlarin s6zii cok dinlenmekte

ve biiyiik bir saygi duyulmaktadir.

Yerlesik diizene gegildikten sonra, aile i¢i roller ¢ok biiyiik degisikliklere
ugramamaktadir. Kadin ve erkegin, ortaklasa bir sekilde isleri yiirlitmeye devam ettigi,
alman her tirlii kararda, kadmin da fikrinin muhakkak alindig1 belirtilmistir. Hatta,

ozellikle gocer haldeyken, paranin kadinda durmasinin da yaygin goriilen bir durum
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oldugu ifade edilmistir. Sarikegililer’de yardimlasmanin olduk¢a 6nemli olduguna
dikkat ¢eken dis doktoru, akilli hareket edenin daha ¢ok kazandigin1 ama bu durumun,

hicbir sekilde rekabete ya da gruplagmalara sebebiyet vermedigini belirtmistir.

Yerlesik diizene gegildikten sonra egitime ¢ok biiyiik ©6nem verilmeye
baslanmaktadir. Devletin kirsal kesimde yasayanlar1 parasiz yatili okutmasinin ve
meslek okullarina yonlenilmesinin, kiz olsun erkek olsun, pek ¢ok gencin meslek sahibi
olmasimi sagladigi vurgulanmistir. Ebelik, hemsirelik gibi mesleklere, 6gretmenlige ve
memuriyete yogun ilgi olustugu belirtilmistir. Genglerin %80°i ¢iftcilik disindaki farkh
mesleklere yonelmeye baslamaktadir. Tarimla ugrasmaya devam edenler ise okusalar da

ciftciligi tercih etmektedir.

Dis doktoru, Sarikegililer’in yenilige ¢ok agik insanlar oldugunu belirtmistir.
Gogerlikten gelmelerine ragmen, geleneklerini bozmadiklart ama yenilikleri de her
zaman takip ettikleri, teknolojiye ayak uydurmaya calistiklar dile getirilmistir. Cok
zengin olmadiklart ama teknik aletlerden faydalanmak i¢in de ellerinden geleni
yaptiklari vurgulanmigtir. Olduk¢a demokratik, yenilik¢i ve kolay uyum saglayabilir bir

yapiya sahip olduklari tizerinde durulmustur.

Ikinci Aile
“Sarikegili Yoriikleri” adim tasiyan ve Sarikecililer’in yasamlarm anlatan bir
kitap yazan emekli polis sefi Ahmet Yiincii ile yapilan goriismede su bilgiler

edinilmistir :

Ahmet Bey; Sarikecili yoriiklerinin hemen hemen tamaminin 60’lardan Gnce
yerlesik hale geldigini ve su anda Silifke-Giilnar havalisinde ¢ok az sayida goger halde
yasayan aile kaldigini belirtmistir. Sarikegililer’in eskiden hayvancilifin yani sira tuz-

kil ticareti ve develerle kervancilik yaptiklarindan bahsedilmistir.

Goger halde yasarlarken, 6zellikle suyun veya karin oldugu yerlere gidildigi
belirtilmistir. Bir sene hayvan otlattiklar1 yerlere diger sene gidilmedigi, ¢iinkii, ayni

yere bir kez daha gidilirse, hayvanlarin hastalik kapma riskinin oldugu ifade edilmistir.
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Hayvanlarini rahat ettirebilecekleri ve cografi kosullarin uygun oldugu yerler tercih

edilmektedir.

Ozellikle; koyun, davar, deve ve at en yaygin olarak sahip olduklari hayvanlardir
ama davar yani kegi, kisa ve soguga dayanikli bir hayvan oldugu i¢in yoriiklerin en

fazla ilgi duydugu hayvan haline gelmistir.

Hayvancilikta paranin pesin olmasi da hayvancilik yapmanin avantajlarindan
birini olusturmaktadir. Goger haldeyken de, yerlesik diizene gectikten sonra da, gerek
tarim gerekse de hayvancilik islerinde yani tiretimde kadin ve erkek dengesinin oldugu
belirtilmigtir. Biitlin isler ortaklasa yapilmaktadir. Ekonomik iligkilerin, herhangi bir
rekabete ya da gruplarin olusmasina sebebiyet vermedigi, yardimlasma ve

dayanigmanin her zaman Snem tasidigi ifade edilmistir.

Eskiden asiretlerin basinda reislerin bulundugundan ve karar almada oldukga
etkili olduklarindan, fakat bu durumun ancak 40’l1 yillara kadar devam ettiginden ve
artik reisligin s6z konusu olmadigindan bahsedilmistir. Ama biiyiiklere ¢ok biiyilk bir

saygi duyulmakta ve sozlerine ¢ok 6nem verilmektedir.

Yerlesik diizene gecilmesinde, egitim ve ekonomik sebeplerin oldukca etkili
oldugu ama bunun yam sira devlette s6z sahibi olma isteginin de, yerlesik hayata

geciste rol oynadigi belirtilmistir.

Ahmet Bey, Sarikecili yortiklerinin olduk¢a demokratik, uyumlu ve yeniliklere
agik bir yapiya sahip olduklarini belirtmis, yerlesik hayattan memnun olduklarini dile

getirmistir.
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DORDUNCU BOLUM

ARASTIRMANIN DEGERLENDIRILMESI

1. GOCER VE YERLESIK SARIKECILILER’IN
KARSILASTIRILMASI
Uretim:
Gogerlerin temel tiretimlerini, peynir ve ke¢i olusturmaktadir. Kayda deger
gelir, bu iki tirlinlin satisindan elde edilmektedir. Hatta peynir satis1 dahi “cep har¢ghgr™

diizeyinde kalmakta olup, asil yasamsal gelirleri keci satigindan saglanmaktadir.

Yerlesmis durumdaki Sarikegililer’e bakildiginda ise, {iretim mallarinin ve gelir
kaynaklarmin ¢esitlendigi goriilmektedir. 50 yil kadar o6nce, gogerlik olayr esas
itibariyle bitmis oldugundan, yerlesik olanlarin ¢ogu yerlesik diizende dogmuslar, belli
Olctide egitim almiglar, memuriyetlere girmisler, hatta emekli olmuslardir. Birgogunun,
gelir kaynagi olarak ya maas1 ya da emekli maasi bulunmaktadir. Is¢i emekliliginden
¢ok, memur emekliligi yaygin durumdadir. Gogerlerde, boyle bir durumla

karsilasilmamaktadir.

Yerlegiklerin, maas ya da emekli maasi disinda, baska c¢esitli gelir kaynaklar1 da
bulunmaktadir. Ciinkii, tarim ve hayvancilikla ugrasilmakta ve bu {iiretimden gelir
saglanmaktadir. Tarim {retimleri, genis bir yelpazeye yayilmaktadir. Meyvecilik,
sebzecilik (domatesten, patates ve pancara kadar) ¢ok yaygindir, tahil da iiretilmektedir.
Kimi ailelerde seraciliga da gecilmistir ve bunun da yayginlasacagi anlasiimaktadir.
Hayvancilik, esas itibariyle birka¢ inek beslemek ve siitiinii satmakla smirh
goriinmektedir. Uretilen sebze ve meyvelerin ve siitiin satisi, yerlesiklerin ikinci nemli

gelir kaynaginm olusturmaktadir.

Gogerlerde dogal olarak, meyvecilik-sebzecilik diye bir olay s6z konusu
olmadig gibi, siitiin de biriktirilmesi, taginmasi ve satilmasi, 6zel durumlar disinda sz

konusu degildir, peynir iiretimi bu nedenle 6ne ¢ikmaktadir.
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Gogerlerde iiretim ve satis, aile bazinda olmaktadir. Yerlesiklerde ise, iiretim
yine aile bazinda olmakla birlikte, satis siirecinde, meyve ve sebzelerde komisyoncular,
siitte ise kooperatifler devreye girmektedir. Yerlesik ve gocerler satis siireci bazinda
karsilastirildiginda, yerlesik diizende yasiyor olmanin, onlari daha organize hale

getirdigi goriilmektedir.

Uretimin aile iginde ortaklasa olmasi ve satis isiyle daha cok erkeklerin

ilgilenmesi ise, gocerlerde ve yerlesiklerde paralellik gostermektedir.

Tiiketim:
Gogerlerin  baslica harcama kalemleri, zaten sinirli olan zorunlu giinliik
ihtiyaglar1 disinda, kis i¢in hayvan yemi (traktorii olanlar igin mazot) gibi ¢ok kisith bir

liste olusturmaktadir.

Yerlesiklerde ise, zorunlu giinliik ihtiyaglar disinda, “beyaz esya konforu”
onemli bir yer tutmakta, meyvecilik-sebzecilik ve seracilik i¢in harcamalar yapilmakta,
ayrica egitim harcamalar1 ciddi boyutlara ulagmaktadir. Yani yerlesiklerin uzun bir

harcama listesi bulunmaktadir.

Para Kullanimi ve Miilkiyet Durumu:
Gogerlerde, banka kullanimi nadirken, yerlesiklerde yaygindir. Borg almaya her

iki grupta da pek sik rastlanmamaktadir.

Sahip olduklart miilkiyet farkliliklar1 da dikkat ¢ekicidir. Gocer miilkiyeti, esas
itibariyle keci siiriisiinden olusmaktadir. Yerlesiklerde ise ev ve tarla, olmazsa olmaz

unsurlar arasinda yer almaktadir.
Mirasta cinsiyet ayrimi, her iki grupta da goriilmemektedir.
Egitim:

Gogerlerle yerlesikler arasinda farklilik gosteren onemli konulardan birisi,

egitim durumlaridir. Gogerlerde, okuma-yazma bilmeyenlerin orani, urkiitiicii
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diizeydedir. Aileler, ¢ocuklarini alt1 aylik kislak déneminde dahi okula gondermekte
biiylik bir isteksizlik gostermektedir. Cocuklar okursa, siiriilere bakacak kimsenin
kalmayacag1 seklinde bir kaygilari bulunmaktadir. Oysa yerlesiklerde, okuma-yazma
orani ¢ok yiiksek diizeydedir. Ilkdgretim bir yana, yiiksek 6grenim dahi hedefler arasina

girmis bulunmaktadir.

Karar Mekanizmalan ve Giic iliskileri:

Goger ve yerlesik ailelerde, karar verme siireglerinin biiyiik paralellik gosterdigi
goriilmektedir. Cadirda yasayan da, kdy evinde yasayan da, sehirde yasayan da, aile i¢i
goriisme ve degerlendirme yapmayi, karar alma siirecinin dogal bir parcasi olarak
gormektedir. Goger gegmisi olmayan kentli ailelerde ya da geleneksel kirsal ailelerde,
bunun ne Slgiide boyle oldugunu sdylemek ayri bir arastirma konusudur. Ancak, gbger
Sarikecililer’de ve yerlesik durumdaki Sarikegililer’de, dikkat g¢ekici bir “aile igi
demokrasi”nin uygulaniyor olmasi, kkii ¢ok eskilere giden bir géger gelenegine ve 50-

100 yillik bir yerlesikligin, bu gelenegi hala bozmamis olduguna isaret etmektedir.

Hem gogerlerde hem de yerlesiklerde, ekonomik durum ve miilkiyet durumu
itibariyle belli farkliliklar olsa da, bu farkliliklar gruplasmalara neden olmamakta ve

hiyerarsik ya da giice dayah yapilanmalara rastlanmamaktadir.

Anlagmazlik konularinda ise, her iki grupta da zaman zaman yasanan ve kolay
coziilen kiigiikk anlasmazliklar disinda, ciddi durumlarla karsilasilmamaktadir;

dolayisiyla bu konuda da, gbcer ve yerlesik gruplar arasinda paralellik bulunmaktadir.

Aileler Arasi lliskiler:

Aileler arasi isbirligi iliskilerinde ise, yerlesikligin, gocer gelenekleri
degistirmeye basladig1 goriilmektedir. Goger durumdaki ailelerde, “komsu dayanismasi™
ya da genel olarak dayanisma gibi kavramlar pek rol oynamazken ve aileler daha basina
buyruk iken, yerlesiklerde komsu dayanismasinin ya da genel olarak dayanismanin, bir
kavram haline gelmeye basladigi goriilmektedir. Goger ailelerde, cadirlar arasi
etkilesimden ¢ok, “yanyana go¢me” seklinde bir olgu oldugu goriilmektedir. Herhangi

bir sorun yasayan iki komsu ¢adirin, ¢adirlarini sékiip yollarint ayirmasindan kolay bir
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sey yoktur, ancak yerlesik iki komsu ailenin, herhangi bir sorun yasanmasi durumunda,
“evlerini sokiip” yollarint ayirmalart kolay bir sey olmasa gerekir! Belki de bu
zorunluluk, yerlesiklerde zaman icinde bir dayanisma duygusunun ve davranigmin

olugmasini saglamaktadir.

Arastirmanin dikkat ¢ekici bulgularindan birini, gogerlikten yerlesiklige gegiste,
aile igindeki karar alma siireci etkilenmezken, aileler arasi iliskilerde bir dayanisma
davraniginin gelismesi olusturmaktadir. Aslinda bu durumun tersi beklenebilirdi, yani
gbger ailelerin, hep birlikte karsi karsiya bulunduklari fiziksel ve sosyal sorunlar
nedeniyle, daha fazla dayanisma iginde olmalari, yerlestikten sonra ise hayatlarim
birbirlerinden daha bagimsiz siirdiirmeleri, hatta sabit konumlari nedeniyle zorunlu
siirtligmelerin ortaya ¢ikmasi gibi. Ama ger¢ek bunun tam tersidir. Bu olgunun,
gocerlerin “bagimsizlig1” ve yerlesikligin sosyallestirme etkisiyle ilgili olmasi miimkiin

goriinmektedir.

Yerlesme siireci i¢inde, gocer ailelerin kendi i¢ yapilart degismemekte, ama
farkl1 ailelerin birlikte yasamay1 6grenmesi gerekmektedir. Tek bir gbcer aile, kendi
icinde ¢ok siki baglantilara sahip bir yap1 olustururken, ailelerin olusturdugu topluluk
daha esnek baglantilara sahip bir yapi olusturmaktadir. Yerlesik hale gelince, tek aile
hala siki baglantilara sahip olma 6zelligini korurken, ailelerin olusturdugu topluluk da,

daha siki baglantih hale gelmektedir.

2. DUNYADA YAPILMIS GOCER CALISMALARIYLA BU
CALISMANIN KARSILASTIRILMASI
Diinyanin ¢esitli cografyalarina dagilmis olan gogerlerle, iilkemizde goger
hayati devam ettiren son drneklerden biri olan Sarikecili yoriiklerinin yerlesme sorunlari
karsilastirildiginda ¢ogunlukla benzer siireglerin yasanmakta oldugu goze ¢arpmaktadir.
Yerlesik diizene gecisin gegmis zamanlara gére daha zor hale geldigi ve gliniimiizde
yerlesme denemesinde bulunan gogerlerin is, egitim ve uyum konusunda daha fazla

sorun yasadig1 goriilmektedir.
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Gogerlerin yerlesik diizene gecisleri, Tirkiye’de oldugu gibi diinyada da
problemli bir alan olusturmaktadir. Daha 6nce de deginildigi gibi, devlet Sarikegililer’e
ev vermis olmasina ragmen, gerekli is destegini ya da hayvancilik yapabilecekleri
alanlar1 saglamadigi icin, bu yerlestirme sekli basarisizlikla sonuglanmistir. Diinyada da
benzer sekilde uygulanan yerlesim programlarmin ¢ogunlukla basariya ulasamadigi
goriilmektedir. Bedeviler ornegi, bunu g¢ok iyi yansitmaktadir. Geleneksel otlatma
uygulamalarinin devam ediyor olmasi ve planlanan yerlesimlerde is firsatlari yaratimi
konusundaki sorunlar, gerek Bedeviler'de gerekse de Sarikegililer’de yasanan ortak
sorunlardir. israil’deki Bedevi yerlesimleri 6rnegine bakildiginda, devletin Bedeviler’i
planlanan yerlesimlere yonelttigi ve gerekli hizmetleri sagladigi halde, gereken sosyo-
ekonomik ve Kkiiltiirel destegin saglanmamis olmasi, yerlesik hayatta tutunmayi
zorlastirmaktadir. Yerlesik diizene ge¢me denemesinde bulunanlar ise, ya evlerinin
yakinlarina insa ettikleri kagak yapilarla hayvanciligi siirdiirmeyi denemekte ya da
gbger hayatlarina geri donmektedir. Bu anlamda Sarikegililer &rneginin diinya

gocerleriyle kiyaslandiginda en ¢ok Bedeviler’le benzerlik tasidigi goriilmektedir.

Teknolojik gelisimlerden ise, tiim diinyadaki gogerlerin etkilendigi gibi
Sarikegililer’in de etkilendigi goriilmektedir. Ozellikle de, develerle ulasimdan traktdre
gecisin baglamis olmasi, sadece sarikecililerde degil, diinyanin baska gocer gruplarinda
da meydana gelen bir degisimdir. Yerlesik halde yasamaya baslayan gruplarin da, bu
teknolojik yeniliklerden faydalandigi ve degisime acik olduklari anlasilmaktadir.

Diinyada gogerlerle ilgili olarak yapilan calismalarin yontemlerine bakildiginda
ise, genellikle arastirilan grup ile bir siire kalarak saha ¢alismalarinin yapildigi ve
derin miilakat uygulanarak verilerin toplandig1 goriilmektedir. Gogerlerle ilgili
calismalarda anket yOnteminin, olduk¢a az basvurulan bir yontem oldugu
goriilmektedir. Benzer sekilde, Sarikegililer’le ilgili yapilan bu c¢alismada da, grubun
yaninda kahmip derin miilakat yapilarak veriler toplanmistir. Bu anlamda, g&cerlerle

ilgili yapilmis ¢caligmalar yontem bakimindan biiyiik benzerlikler tasimaktadir.

Diinyadaki goger ¢alismalarinda, ayni soydan gelen yerlesik ve gicer gruplarla

ilgili genellikle bir karsilastirmaya gidilmedigi goriilmektedir. Belirli bir gdger grubun
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secilip, onlarla ilgili verilerin ortaya konmasi séz konusudur. Bu ¢alismanin, diger
calismalardan bir farkini, hem gocer, hem de aymi soydan gelen yerlesik ailelerin

karsilastirilmasinin yapilmis olmasi olusturmaktadir.

3. ONERILER

Gogerlerin yerlesme sorununun, kendi i¢ dinamikleriyle gergeklesmesinin ¢ok
zor gorlindiigline ve bunun ancak devlet destegi ve projelendirmesiyle miimkiin
olabilecegine daha Once isaret edilmisti. Boyle bir projenin nasil “yapilmamasi™

gerektigini, “Karaman’daki 88 ev” dramatik bir sekilde g&stermektedir.

Boyle bir yerlesme projesinde, uzunca bir ge¢is donemi i¢in, yerlesen gogerlerin
hayvancilik yapabilmelerine olanak saglanmali, bu amacla ahir insaati, yem destegi,
isletme kredisi gibi faktorler dikkate alinmalidir. Boyle yumusak bir gegis, gocerlerin
yerlesikligi benimsemelerini kolaylastiracak, issizlige yol agcmayacak, ¢ocuklarm ve
genglerin egitimini miimkiin kilacak ve onlarin meslek edinmelerini saglayarak, uzun

vadede genis bir yelpaze i¢inde kentlilesmelerine olanak verecektir.

Edindigimiz izlenim, bu tiirden olanaklar yaratildig1 takdirde, gogerlerin
yerlesikligi tercih edecegi dogrultusundadir. Ancak, bu tiir olanaklar yaratilarak,
gocerler yerlesiklige 6zendirilmeli midir? Bunu da, tartismaya agik bir yaklasim olarak
goriiyoruz. Ciinkii, onlarit hala gtgerlige baglayan giiclii damarlar vardir. Gegis yollar
probleminin ¢oziilmesi ve yeterli otlaklarin tahsis edilmesi, biiyiik olasilikla bu ailelerin
gogerligi stirdiirme karariyla da sonuglanabilecektir. Sonugta, 250 aile igin devletin
bunu saglamasi, zor olmasa gerektir. Devlet katinda bu iki secenegin tartilmadigi ve
gdgerlerin tercihine gore, yerlesiklige gecme ya da gogerligi siirdiirme alternatifleri igin

olanaklarin sunulmasi seklinde herhangi bir diisiincenin bulunmadig anlasiimaktadir.

Kisisel goriistimiiz, en azindan gogerligi siirdiirmek isteyen ailelere, bu
segenegin de ag¢ik tutulmasmmin ve bunun gereklerinin saglanmasinin dogru olacagi
yoniindedir. Bu durumda, benzersiz bir yasam bi¢iminin, kiiltiirel bir zenginlik olarak

daha uzun yillar stirmesi miimkiin goriinmektedir.
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Goger yasamin siirdiiriilmesi durumunda, gecis ve otlakiye sorunu disinda,
gosterilmesi gereken ilave bir duyarhihigin, goger c¢ocuklarin egitimi oldugunu
disiiniiyoruz. Goger yasami siirdiirme 6zgiirliigiiniin, ¢ocuklarmn egitim hakkin
ellerinden almamasi gerekmektedir. Cocuklar, alti aylarin1 gegirdikleri kislaklarda
diizenli egitim almalidirlar ve bu egitim, bu ¢ocuklarin géger yasami kendi arzulariyla
terketmesine ve bunun sonucu olarak, bakimsiz kalacak siiriiler nedeniyle, ailelerin
gbger yasami siirdiirememelerine yol agarsa, iste o zaman bunu, gdger yasamin
ka¢milmaz sonu olarak, dogal kabul etmek gerekir. Ama g&cer yasamin sonunun,
ilgisizlikten, caresizlikten ya da yerlesme baskisindan gelmesi, bize dogru

goriinmemektedir.
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SONUC

Goger Sarikegili  yoriiklerinin - ekonomik yapisiyla, yerlesik  Sarikegili
yoriiklerinin  ekonomik yapilar1 arasinda radikal farkliliklar bulunmaktadir. Goger
ekonomi, son derece tek yonlii olup, tiimilyle kegiye dayali hayvanciliktan ibarettir.
Yerlesik yoriiklerin ekonomisinin ise tarim, hayvancilik, memuriyet gibi farkh

dayanaklari vardir.

Yerlesiklige gecis, aile ici iliskileri etkilememis ancak aileler arasi iliskileri
olumlu yo6nde etkilemistir. Goger ailelerin hep birlikte karsi karsiya bulunduklar
fiziksel ve sosyal sorunlar nedeniyle daha fazla dayanmisma iginde bulunmalar
beklenirken, arastirma sonuglart bunun tam tersini gostermektedir. Goger ailelerde,
aileler arasi iliskilerin daha esnek oldugu, yerlesik hale gelen ailelerde ise dayanigsma
davranmisinin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Bunun bir yandan gocer yasamin verdigi
bagimsizlik duygusu ve gdger ailenin kendine yeten iiretim yapisiyla, diger yandan da

yerlesikligin sosyallestirici etkisiyle a¢iklanabilecegi anlasilmaktadir.

Ne goger, ne de yerlesik sistemlerde gruplasmalara ve aile igindeki isbolimdi ile

ilgili geleneksel rollerin disinda giic iliskilerine rastlanmamistir.

Yerlesiklikteki ekonomik refah artisinin, yerlesme i¢in 6zendirici oldugu
dogrudur. Ancak sadece &zenme, yerlesmenin kosullarm yaratamamaktadir ve
gocerlerin kendi olanak ve dinamikleriyle yerlesebilmeleri ¢cok zor goériinmektedir.
Nitekim, Karaman’daki yerlesme girisimleri basarisizlikla sonuglanmis ve bir kisim
aileler gbcer yasama geri donmiistiir. Ancak bu doniisiin, romantik bir tercih olmayip
caresizlikten kaynaklandigi anlasilmaktadir. Devletin kapsamli ve anlamli bir
projelendirmesi s6z konusu olmazsa, artan gegis ve otlak sorunlar1 nedeniyle, goger
yasamin yerlesiklige alternatif bir yasam sistemi olmak bir yana, bir sefalet durumuna

doniismesi daha olas1 goriinmektedir.
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EK - 1. ALAN ARASTIRMASI SORULARI

b=

14.
15.

Yerlesik ve Gocer Sarikecililer Alan Arastirmasi Sorulari

En ¢ok neler tiretilerek gecim saglaniyor?
Aile iginde kimler, ne 6l¢iide tiretime katkida bulunuyor?

Uretilenlerin ne kadarini satiyor, ne kadarini kendileri kullantyorlar?

73

Uretilen seylerin satilmasinda veya takasinda kimler daha ¢ok sz sahibi; ticari

iliskileri kimler hallediyor?

Uretim-tiiketim ve satis siirecleri aile bazinda m1 gerceklesiyor yoksa daha iist

orgiitlenme bigimleri s6z konusu mu? (Uriinlerin pazarlanmasi nasil
gerceklesiyor?)

Baslica harcama kalemleri neler?

Banka ile iliskileri var m1?

Hangi durumlarda kimlerden borg aliyorlar? Ya da aliyorlar m1?

Herhangi bir miilkiyete sahipler mi? Toprak, ev, siirii, vb...

. Mirasta cinsiyet ayrim1 var mi1?
. Ailede kararlar nasil veriliyor? Son sozii kim soylilyor?
. Aileler arasindaki isbirligi ve anlasmazlik iliskileri ne sekilde?

. Ekonomik durumlar ve iiretim becerileri arasindaki farkliliklar ya da baska

faktorler gruplasmalara neden oluyor mu?
Hiyerarsik ve giice dayal yapilanmalar var mi1?

Yerlesmek istiyorlar mi1? / Yerlesmis olmaktan memnunlar mi?
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EK - 2. CADIRLARIN DEMOGRAFIK BIiLGILERI

Cadir 1

Cadirdaki Kisi Sayisi : 4

Aile Reisi (25), okuma yazmasi yok.

Esi (23), okuma yazmasi yok.

Cocuk sayisi : 2 (1,5 yasinda ve 3 aylik)
Hayvan Varhgi : 2 deve ve 130 keci

Diger Mal Varhg: : Karaman’da kiiciik tarla

Cadir 2

Cadirdaki Kisi Says1: 5

Aile Reisi (38), ilkokul mezunu.

Esi (37), okuma yazmasi yok.

Cocuk sayisi : 3 (8 yasinda bir erkek, 4 ve 10 yaslarinda iki kiz)
2 ¢ocuk ilkokula gidiyor fakat go¢ baslayinca okuldan aliniyorlar.
Hayvan Varhgi : 4 deve ve 200 keci

Diger Mal Varhgi : ------

Cadir 3

Cadirdaki Kisi Sayisi : 8

Aile Reisi (60), okuma yazmasi yok.

Esi (50), okuma yazmasi yok.

Cocuk sayisi : 6 (3 kiz, 3 erkek)

Erkek ¢ocuklar 12-18 yaslar arasinda, kiz cocuklari i¢in yas belirtilmedi.
Hicbiri okula gitmemis.

Hayvan Varhg : 150 keci

Diger Mal Varhgi : Traktor ve romork



Cadir 4

Cadirdaki Kisi Sayisi : 7

Aile Reisi (58), okuma yazmasi yok.

Esi (56), okuma yazmasi yok.

Cocuk sayisi : 5 (4 kiz, 1 erkek)

Cocuk yaslari saglikli belirtilmiyor. Bu bes ¢ocugun yaslariin 16 ile 18
arasinda oldugu belirtildi (!)

Cocuklar okula gitmemis ama okuma yazma &grenmisler.

Hayvan Varhgi : 6 deve ve 300 keci

Diger Mal Varh@i : Traktor ve romork

Cadir 5

Cadirdaki Kisi Sayis1 : 7

Aile Reisi (50), okuma yazmasi var.

Esi (36), okuma yazmasi yok.

Cocuk sayisi : 5 (1 erkek, 4 kiz)

Erkek ¢cocuk 12 yasinda, kizlarin yaslar1 belirtilmedi.
Erkek ¢ocuk kisin okula gidiyor.

Hayvan Varhg : 200 keci

Diger Mal Varhgi : Traktor ve romork

Cadir 6

(Bu ¢adir, oba biiytigiiniin ¢adir1 durumunda ve geceledigimiz ¢adir)
Cadirdaki Kisi Sayisi : 5

Aile Reisi (60), okuma yazmasi var.

Esi (55), okuma yazmasi yok.

Cocuk sayis1 : 3 erkek

Yaslar1 20-25 arasinda. Okuma yazmalar1 yok.

Hayvan Varhgi : 500 keci

Diger Mal Varhgi : Traktor ve romork, Karaman’da 20 doniim toprak,
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bu toprak tizerinde 1 ev, 1 bos durumda sigir ahiri, 1 bos durumda koyun

agil ve 1180 elma agaci.



Cadir7

Cadirdaki Kisi Saysi : 4

Aile Reisi (25), okuma yazmasi var.

Esi (20), okuma yazmasi yok.
Cocuk sayisi : 2 kiz (4 yasinda ve 6 aylik)
Hayvan Varhgi : 150 keci

Diger Mal Varhgi : ------

EK - 3. HANELERIN DEMOGRAFIK BiLGILERI

BURDUR / AZiZIYE KOYU

Hane 1

Hanedeki Kisi Sayis1 : 3

Aile Reisi (50), ilkdgretim okulunda hizmetlilikten emekli
Yoriik Kiiltiiriinii Yasatma Dernegi Uyesi
Folklor Dernegi Baskani
Ortaokul Mezunu

Esi (45), Ev hanmm
[lkokul mezunu

Cocuk Saysi : 1 kiz (10 yasinda)
Ilkokulda okuyor

Hayvan Varhg : 2 inek, 2 diive, 1 dana

Diger Mal Varhgi : 50 doniim toprak ve oturduklari ev

Hane 2

Hanedeki Kisi Sayisi : 2

Aile Reisi (70), Ormanciliktan emekli
[lkokul mezunu

Esi (65), Ev hanimm
[lkokul mezunu

(Evli bir kizlar1 var, lise mezunu, Burdur’da yasiyor ve ¢alisiyor.)



Hayvan Varhg : 2 inek, 1 at ve tavuklar.

Diger Mal Varhgi : 70 doniim toprak ve oturduklari ev.

BURDUR / ESKIYERE KOYU

Hane 1

Hanedeki Kisi Sayisi : 3

Aile Reisi (55), emekli 68retmen

Esi (52), emekli 6gretmen

(1 kiz, 1 erkek ¢ocuklari var. Erkek ¢ocuklar ilkdgretimde okuyor.
Kiz ¢ocuklart ise Burdur’da yiiksekokulda okudugu i¢in ailesiyle
yasamiyor).

Hayvan Varhgi : 2 inek

Diger Mal Varhgi : 15 dontim toprak ve oturduklari ev

Hane 2

Hanedeki Kisi Sayisi : 5

Aile Reisi (43), ilkokul mezunu

Esi (40), ilkokul mezunu

Cocuk Sayisi : 3 (2 erkek, 1 kiz)

(Erkek cocuklari ilkdgretim mezunu, kiz ¢ocuklari ise halen ilkdgretimde
okuyor).

Hayvan Varhgi : 3 inek

Diger Mal Varhgi : 20 dontim toprak ve oturduklari ev

ISPARTA / SARTHABALI KOYU

Hane 1

Hanedeki Kisi Sayisi : 2

Aile Reisi (74), okuma yazmasi var
Esi (65), okuma yazmasi yok

(4 erkek ve 2 kiz olmak iizere 6 ¢ocuklar1 var. Hepsi ilkokul mezunu,
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sehirde yasiyor ve ¢alisiyorlar).
Hayvan Varhgi : 1 inek

Diger Mal Varhgi : 10 doniim toprak ve oturduklari ev.

Hane 2

Hanedeki Kisi Sayisi : 4

Aile Reisi (50), ilkokul mezunu

Esi (47), ilkokul mezunu

(3 cocuklart var, biri ilkokula, biri liseye gidiyor ve beraber yasiyorlar.
Diger ¢ocuklari ise Siileyman Demirel Universitesi’nde okuyor).
Hayvan Varhgi : 1 inek

Diger Mal Varhgi : 10 dontim toprak, biiyiik bir kayik ve oturduklari ev



EK - 4. GOCER VE YERLESIK SARIKECILILER’IN FOTOGRAFLARI

Resim 2.
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Resim 5.

Resim 6.
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Resim 7.
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