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I. BOLUM

TARIHI SURECTE MUBADELENIN SEBEPLERI VE
LOZAN’DAKI MUBADELE KONUSU

1. MUBADELENIN SEBEPLERI

Osmanlt Devleti’nin icinde bulundugu kargasa ortami, bir¢cok ulusun
bagimsizlik hevesiyle ve dis giiclerin de tesvikiyle ayaklanmalar1 sonucunu
dogurmustur. Bagimsizlik hareketleri, bilindigi {izere Balkanlarda yasayan
uluslari, kendi devletlerini sadece kendi milletinden olusturmak amacina
yoneltmistir. Bu amag¢ sonucunda Bulgarlar topraklarindaki basta Miisliiman
Tiirkleri, Yunanlilari, Yunanistan da yine basta Miisliman Tiirkleri, Arnavutlari
ve diger uluslar1 topraklarindan ¢ikarmasi ile sonuglanan hareketleri baslatmistir.
Bu politikadan dolay1 bolgede yasanan en biiyiik go¢ii Balkan Tiirkleri yasamistir.
Balkan Savaslari’'ndan once bolge iilkelerinden gocler olmus ise de, Tiirklerin
yogun gocli 1912 yilindan sonra olmustur. 1912 yilinda Balkanlar’da yasanan
kargasa ortami1 ve uygulanan baskilar sonucunda yurtlarin1 terk eden Tiirklerin
ortalama sayis1 100.000’dir. 1913 yilinda ise toplam go¢ eden insan sayisi
190.334’tiir. Bu sayidan 15.000 Bulgar, Yunan askerinin ilerlemesi {izerine
Makedonya’dan, 70.000 Yunan, Bulgar isgali lizerine Bat1 Trakya’dan 10.000
Yunan, Biikres Antlasmasi geregi Makedonya’nin bir kismindan 48.570
Miisliiman, 1913 Istanbul Antlasmasi ile Trakya’dan Tiirkiye’ye ve ayni antlasma

geregi 46.764 Bulgar da Trakya’dan Bulgaristan’a go¢ etmistir.*®

1.1. Balkan Devletlerinin Uluslasma Politikalar1 ve Go¢ Hareketleri

Birinci Diinya Savagi sonrasinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin karsi karsiya
kaldig1 en kapsamli go¢ Yunanistan ile olmustur. Ancak bu konu ayrintili olarak
ileriki boliimlerde inceleneceginden, bu bolimde Balkanlar’dan Anadolu’ya

dogru yasanan diger goclerin sebepleri ve sonuclarina bakilacaktir. 1821 Mora

% Stephen LADAS, The Exchange of Minorities Bulgaria, Greece and Turkey, New York,
1932, Macmillian Company, s.15.
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isyaniyla Tiirklerin bolgeden siiriilmesi diger Balkan devletleri icin bir ornek
teskil etmistir.*’ Bolgede yasanan ikinci biiyiik gd¢ hareketi Bulgaristan ile
yasanmistir. 29 Eyliil 1913 tarihli Istanbul Antlagsmasi ile karsilikli niifus
miibadelesi giindeme gelmis, Birinci Diinya Savasi’nin ¢ikmasi 48.000 Miisliiman
ve 46.000 Bulgar’t kapsayan miibadele islemlerini yarida birakmustir.*® Balkan
Savaglar1 ve Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Bulgar devleti kurulmus, her iki
devlet hem bu gocii diizenlemek hem de azinliklarin statiilerini tekrar belirlemek
icin 18 Ekim 1925 tarihinde bir Dostluk Antlasmast ve Oturma Sozlesmesi
imzalamistir.*’ Yapilan bu antlagma geregince Bulgaristan’daki Tiirkler daha
rahat bir ortama kavusmuslar ve go¢ edenler de hukuki haklart ¢cercevesinde gog
etmiglerdir. Bulgaristan’dan 1923 yilindan itibaren yapilan gog¢ler 1933 yilina
kadar 101.507 kisiye ulasmistir. Bu gog¢ler daha sonra 1938 yilina kadar devam
etmis toplam 180.919 kisi Tiirkiye’ye gog etmistir.” Bulgaristan gd¢menlerinin
cogunlugu Yunanistan gocmenlerinde oldugu gibi Tiirkiye’ye vapurlarla
gelmistir. Bu tasima isinde de vapur sirketlerinden faydalanilmis, bu sirketlerden
Kalkavan Vapur Sirketi’ne 1937 yilinda 5.607, 1938 yilinda da 1.200 Sterlin

6denmistir.”"

Balkanlar’da yasanan uluslagsma cabalar1 Balkanlar’in bir diger iilkesi
Romanya’da da goriilmiistiir. Birinci Diinya Savasi sonrast milli ekonomi
olusturma ve milli niifus ¢ogunlugu yaratma cabalarina girisen Romanya, Tiirk
niifusun yogunlukta bulundugu Dobruca gibi bolgelerde yine Yunanistan’in ve
Bulgaristan’in uyguladig1 politikalarin benzerleri 1924 yilinda ¢ikarilan “Toprak

Kanunu” ile resmi olarak uygulanmaya baslamistir. Bu kanunla Dobruca’da

" H.Yildirim AGANOGLU, Osmanh’dan Cumhuriyet’e Balkanlar’m Makus Talihi: Goc,
Istanbul 2001, Kum saati yayini, s. 63.

* Ali Fuat TURKGELDI, Gériip isittiklerim, Ankara 1987, Tiirk Tarih Kurumu yayini, s.109;
Dimitri PENTZOPOULOS, The Balkan Exchange of Minorities and its Impact Upon Greece,
Paris 1919, Publications of the Social Sciences Center Athens, s. 54-55.; LADAS, a.g.e., s.18-19.

4 flhami SOYSAL, Tiirkiye’nin Siyasal Antlasmalari, (1920-1945), Ankara 1989, Tiirk Tarih
Kurumu yayini, s.253-254; Bilal N. SIMSIR, “Bulgaristan Tiirk Azinligin Ahdi Durumu”, Tiirk
Kiiltiirii, S.264, Nisan 1985, s.8

0 Cevat GERAY, Tiirkiye’den Tiirkiye’ye Gocler ve Go¢cmenlerin iskdm, Ankara 1962,
Tablo:2.

3! Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi: 30.18.1/77.70.10 ile 30.18.1/78.76.13 ve 30.18.1/84.89.18
(Bundan boyle BCA; Bakanlar Kurulu Karari/Yer numarasi),
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yasayan Miislimanlar ellerinde bulundurduklart topraklarin 1/3’tini Romen
gd¢cmenlere birakmak zorunda kallmlstlr.52 Yasanan ekonomik sikintilara ragmen
bolgede kalanlarin yaninda c¢areyi Tiirkiye’ye go¢ etmekte bulanlar da olmus,
bunlarin sayist da 1923-1933 yillar1 arasinda 33.852 kisiyi bulmustur. Tiirkiye,
hem bu gogti durdurabilmek hem de zaten yogun olarak Yunan gd¢menleriyle
ugrastig1 icin yeni bir go¢ dalgasi istememis Romen Hiikimeti ile 1933 yilinda
“Dostluk, Saldirmazlik, Hakemlik ve Uzlasma Antlasmas” imzalamistir.”® Bu
antlasma sonrast Romen go¢menlerin sayist 1938 yilina kadar 113.720 kisiyi
bulmustur.”* Dobruca Miisliimanlarinin diizenli bir sekilde gociiniin saglanmasi
amaciyla “Dobruca Tiirk Halkimin Gogiinii Diizenleyen Mukavelename” 4 Eyliil
1936 tarihinde imzalanmistir.”®> Romen gd¢menler de diger goclerde oldugu gibi
vapurlarla tasinmis, Kostence limaninda bekleyen Miisliimanlara Tiirkiye’nin
Kostence Konsoloslugu yardimda bulunmus, gocmenlerin  masraflarini

karsllamlstlr.56

Balkanlar’in diger bir 6énemli milleti olan Sirplar da aymi politikay1
izleyerek iilkelerini Sirplastirma ve ulus devlet kurma cabasina girismisler, bunda
da Miislimanlar onemli ekonomik kayiplara ve baskilara maruz kamislardir.
Sirplar da bu politikayr uygularken toprak reformu gibi uygulamalarn giindeme
getirmislerdir.57 Tiirkiye ve Yugoslavya arasinda 28 Ekim 1925 tarihinde
imzalanan “Dostluk Antlasmasi” ile iliskiler resmilesmistir.”® Yugoslavya’dan
Tiirkiye’ye 1923 yilindan itibaren gogler baslamistir. 1923-1933 yillar1 arasinda
gelen gocmen sayist 108.179 kisi olmus, gogler 1935 yilindan sora azalmistir.
1934 yilinda 3.129 kisi, 1935 yilinda 3.489 kisi olan go¢cmen sayis1 1936 yilinda
250, 1937 yilinda 65 ve 1938 yilinda 71 kisiye kadar diismiistiir.” Yugoslav

2 Yasar NABI, Balkanlar ve Tiirkliik, Ankara 1936, Ulus Matbaasi, s.156.
3 SOYSAL, a.g.e., 5.438-440.

4 GERAY, a.g.m., Tablo:2

> Diistir:3. Tertip, C:18, Ankara 1937, 5.252-256.
BCA:30.18.1/82.01.17.

" NABI, a.g.e., s. 195.

¥ SOYSAL, a.g.e., 5.248.

* GERAY, a.g.m., Ek Tablo:2
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gocmenlerinin tasinmasinda ve barmmasinda da Tirkiye Hiikimeti gerekli
yardimlarda bulunmustur. Bolgede onemli bir gd¢ sorunu da Yunanistan ile
yasanmistir. Bu gogler sebebiyle Osmanli Devleti ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
iktisadi, siyasi, idari ve demografik problemlerle karsilasmistir. Devlet, sikintilar
icinde gelen niifusu iskan etmeyi ve hemen miistahsil hale getirmeyi planlarken,
giden niifusun geride biraktig1 iktisadi boslugu ve harap topraklarin imar ile
bogusmustur. Bu niifus miibadelesi, bir anlamda Anadolu’da Tiirk niifusun

artmasini saglamigsa da devletin ekonomik gelismesini de geciktirmistir.

Biiyiik Niifus Miibadelesine konu olan Anadolu Rumlari, tarih boyunca
millet sistemini temel yap1 olarak kullanip Osmanli Devleti’nin sinirlari i¢inde
azinhk simfi olarak giiven icinde yasamis,”’ Istanbul’un fethi esnasinda Fatih
Sultan Mehmet’in Fermani ile Rum, Ermeni ve Yahudi cemaatleri ile birlikte
kiliseleri ve inanc¢lar1 teminat altina alinmis, sosyal ve iktisadi hayatlarim1 devam
ettirmislerdir.’’ Osmanli Devleti icerisinde kazandiklar imtiyazlar ve muafiyetler
ile ticar? anlamda bolgede edindikleri gii¢ ve itibarla devlette yasayan en rahat ve
zengin azinlik sinifi olmaya baslayan Rumlar, ticarette onemli yol kat etmisler,
disaridan aldiklar1 destek ve Fransiz Ihtilali gibi diger etkenlerle Osmanli tebaasi
icinde ilk isyan eden azinlik olmuslardir.®> Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’min
bastirdig1 ayaklanma esnasinda Rumlar, 22 Ocak 1822 tarihinde daha sonra
“Epidauros Anayasasi”da denilecek olan bir bagimsizlik anayasasini ilan etmis,”
Osmanli Devleti var olan kargasa ve isyan ortaminda Mora ve Attik yarimadasini
kalybetmis,64 Yunanistan’in ilerlemesine karst koyamamis ve Fransa, Rusya,

Prusya ve Italya’min baskilari sonucunda da Girit adasinin ozerk statiisiinii

% Giilnihal BOZKURT, Alman-ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Iz Altinda Gayri
Miislim Osmanh Vatandaslarimmn Hukuki Durumu (1839-1914), Ankara 1989, Tiirk Tarih
Kurumu yayini, s.10.

1 fsmail Hakki UZUNCARSILI, Osmanh Tarihi, Ankara 1982, C.II, Tiirk Tarih Kurumu yayint,
s.6-7.

%2 Bilal N. SIMSIR, Ege Sorunu, Belgeler, Ankara 1976, Tiirk Tarih Kurumu yayini, C.I, s. XVL;
Siikrii Sina GUREL, Tarihsel Boyutlan igerisinde Tiirk-Yunan iliskileri (1821-1993), Ankara
1993, Umit yayincilik, s.20; Bkz. E. VENIZELOS, The Vindication of Greek national Policiy
1912-1917, London 1918. George allen&unwin.ltd

% Murat HATIPOGLU, Yunanistan’daki Gelismelerin Isiginda Tiirk Yunan iliskilerinin 101
Yih (1821-1922), Ankara, 1988, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisti yayini:75, s.20.

4 Rifat UCAROL, Siyasi Tarih, Istanbul 1985, Filiz Kitabevi, s.113-114.
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tanimak zorunda kalmugstir.”’ Halepa Mukavelenamesi® ile baslayan toprak
kaybetme siireci 1881 yilinda Teselyanin kaybedilmesi®’ ve sonrasinda yogun
baskilar sonucunda Girit’te yapilan hukuki diizenlemeler ardindan 1912 yilinda

Girit'in Yunanistan’a katilmasiyla son bulmustur. *®

Makedonya’da Yunanistan’a katilmak icin isyanlar ve savaslar®
esnasinda Makedonya’daki Miisliimanlarin ugradig1 eziyet iizerine Anadolu’da
tepkiler artmistir. Bu tepkileri ifade eden telgraflarda Rumeli’de yasanan olaylarin
engellenmesi istenmistir. Bunun {izerine Galip Kemali Bey Yunanistan Hariciye
Nezaretine Aydin Vilayetindeki Rumlar ile Makedonya’daki Miisliimanlarin
degisimini teklif etmistir. Bu teklife sicak yaklagsmayan Yunanistan hem savasi
goze alamadigindan hem de Rum gogiinden zarar gérmeye basladigindan Said
Halim Pasa’nin Galip Kemali Bey vasitasiyla yaptig1 “Aydin vilayetindeki Rum
koyliileri ile Makedonya’daki Tiirklerin miibadelesi” teklifini Trakyayr da
kapsayacak sekilde genisletilmesi sartiyla kabul etmek ve miizakereleri baslatmak
zorunda kalmis,”® Osmanli Devleti 1914 yilinda Bulgaristan ile yaptig1 miibadele

anlagsmasin1  Yunanistan ile de yapmustir. iki tarafin da tasimr ve tasinmaz

% Kenneth BOURNE, “Ingiltere ve Girit isyam (1866-1869)”, Cev: Yulug Tekin KURAT, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih Arastirmalar Dergisi, I/, 1964, s.266-267.;
Erdogan YEGEN, “XIX. Yiizyilin Son Ceyreginde Girit Olaylari ve Osmanli-Yunan ve Biiyiik
Devletlerin Iliskileri”, Tarih Boyunca Tiirk-Yunan iliskileri, Ugﬁncii Askeri Tarih Semineri,
Ankara 1986, s.284-285.

% Enver Ziya KARAL, Osmanh Tarihi, Ankara 1983, Tiirk Tarih Kurumu yaym, C.III, s.19.;
Cemal TUKIN, “Girit”, islam Ansiklopedisi, C. IV, Istanbul, 1945, s.789.

%7 Rifat UCAROL, “1878 Berlin Antlasmasina Gére Yunanistan Smirimin Diizenlenmesi Sorunu
ve Yunanistan’a Toprak Verilmesi (1878-1881)”, Tarih Boyunca Tiirk-Yunan lliskileri;
Ucgiincii Askeri Tarih Semineri, Ankara 1986,5.212-214.

% Ayse Niikhet ADIYEKE-Nuri ADIYEKE, Kibris Sorununun Anlasilmasinda Tarihsel Bir
Ornek Olarak Girit’in Yunanistan’a Katilmasi, Ankara 2002, SAEMK yayini, s. 12; Ayse
Niikhet ADIYEKE, Osmanlh imparatorlugu ve Girit Bunalim, Ankara 2000, Turk Tarih
Kurumu yayini, s.15-17;Mithat SERTOGLU, “Osmanli Devletinin Kazandig1 Son Harp Tiirk-
Yunan Savagi (1897)1313”, Tiirk Diinyasi Tarih Dergisi, S:10, 15 Ekim 1987, 5.40; Bkz. Salahi
R. SONYEL, the Turco-Greek Imbroglio Pan-Hellenizm and the Destruction of Anatolia,
Ankara 1999, Stratejik Arastirma Merkezi yayini,

69 Douglas DAKIN, The Grek Struggle in Macedonia, Selanik 1966, Thessaloniki, $.375-422;
C.A. VAVOUSKOS, Greek Macedonias Struggle for Fredoom, Selanik 1973, Institute for
Balkan Studies, s.12.21.

" Galip Kemali SOYLEMEZOGLU, Hariciye Hizmetinde 30 Sene 1892-1922, istanbul 1955,
s.150; Galip Kemali SOYLEMEZOGLU, Canh Tarihler, istanbul 1946, Tiirkiye yayinevi, s.102-
103;Yusuf Hikmet BAYUR, Tiirk inkilabi Tarihi, II-III, Ankara 1983, Tiirk Tarih Kurumu



16

mallarinin da ele alindigr goriismeler sonucunda 1 Temmuz 1914 tarihinde
anlasma kabul edilmistir.71 Ancak bu anlagma Birinci Diinya Savasi’nin araya
girmesiyle uygulanamamis’>, miibadele konusu Yunanhlarin izmir’i isgaliyle

baslayan “Kiiciik Asya Felaketi” ile tekrar giindeme gelmistir.
1.2. YUNAN PROPAGANDASI VE MEZALIMi

Yunan Hiikiimeti, Megalo Idea’larim  gergeklestirebilmek icin
Ingiltere’nin politikasinda etkili olan ve “ Bir veba tohumu olan, harplerin
yaraticisi ve komsulart icin bir kiifiir olan Tiirkler Avrupa’dan atilmalidir” diyen
Lord Curzon ile Bati Anadolu’daki Rumlarm italyan boyunduruguna
birakilmamasi ve bu topraklarin Yunanlilara birakilmasini savunan Wilson’un
destegini alarak isgal propagandas: faaliyetlerine girismistir.”” 1915 yilinda Sir
Edward GREY’den “Kiiciik Asya” vaadini alan Venizelos, Yunan Kralina
gonderdigi muhtirada “Osmanli Rumlarini kurtarmak ve Helenizm etkisinin
caglar boyunca yasadigr bolgeleri icine alacak sekilde gercekten biiyiik bir
Yunanistan kurulmasim saglamak gayesiyle ne kadar act olursa olsun Kavala’y
kaybetmekten tereddiid etmem...” diyerek Yunanlilarin Anadolu macerasin
baglatmuistir.”*  Yunanistan’1 Ingilizlerle beraber savasa girmesine saglayan
Venizelos; Osmanli Devleti’nin yaptig1 baris goriigmeleri ve diger antlagsmalarda
yenen tarafta yer alarak, Anadolu {lizerindeki emelleri i¢in yeni bir firsat

kazanmistir.”

yayini, s.261; Cemal Pasa, Hatiralar, Istanbul 1977, ( Haz: Behcet Cemal), Cagdas yayinlari,
s.96.

"' Tevfik BIYIKLIOGLU, Trakya’da Milli Miicadele, Ankara 1987, C:I, Tiirk Tarih Kurumu
yayni, s.93.

& Galip Kemali SOYLEMEZOGLU, Basimiza Gelenler 1918-1922, istanbul 1939, Kanaat
Kitabevi, s. 159.

> Ali Kemal MERAM, Belgelerle Tiirk-ingiliz iliskileri Tarihi, Istanbul 1969, vesika:647, Kitas
yaynlari, s.232-233; Selahattin TANSEL, Atatiirk ve Kurtulus Savasi, Ankara 1965, Ajans-
Tiirk Matbaacilik, s.10.

"% Alexander Anastasius PALLIS, Yunanhlarim Anadolu Macerasi (1915-1922), Istanbul 1995,
Yap1 Kredi yayini, s.29; Michael Llewellyn SMITH, Yunan Diisii, (Cev: Halim INAL), Ankara
2002, Ayrag¢ yaynlari, s.25.

75 G.JAESCHKE, “1ngiliz Belgeleri Isig1 Altinda Yunanlilarin [zmir Cikarmas1”, Belleten,
XXXII/128, 1968, s. 567-576.; Bekir S. BAYKAL, “izmir’in Yunanlilar tarafindan Isgali ve Bu
Olayin Dogu Anadolu’daki Tepkileri”, Belleten, XXXIII/132, 1969, s. 517-575.
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Yunanistan’da iktidara gelen ve Adalar denizinin ortasinda yer alan bir
aday1 isaretle “gencligimden beri Skiros adasini Helenizmin cografi merkezi
saymisimdir.” '® diyen Venizelos un en 6nemli politika malzemesi; Anadolu’daki
Hiristiyanlarin 6zellikle Rumlarin katledildigi iddialar1 olmustur. Bu propaganda
dahilinde dis devletler ve Osmanli Devleti igerisinde her tiirlii imkan
kullanilmustir.”” Osmanli Mebusan Meclisi’nde, Aydin Mebusu Emanuelidis,
Catalca Mebusu Dimitriyadis ve Izmir Mebusu Mimaroglu bu katliam iddialarinin
arastirlmasi icin bir Onerge vermis,”® suclularin cezalandirilmasi istemis,
onergede 250.000 Rum’un siiriiliip mallarinin miisadere edildigi, genel harpten
sonra da 550.000 Rum’un katledildigi iddiasinda bulunulmustur.” Yine Trabzon
Rum Mebusu Yorgo Efendi ve Tekirdag Mebusu Efelidis de bolgelerinde
Rumlara karsi katliamlar yapildigi iddiasinda bulunmustur. Avrupa basinina
gonderilen bir haberde de, [zmir ve havalisinde Rumlarin Kiliselerine kadar
girildigi, mallarina zarar verildigi, katledildigi ve Yunan bayraginin yirtildig ileri
stiriilmiistiir. Bu iddialar Osmanli Mebusan Meclisi’nde tartismalara yol acmis,

Edirne Mebusu Faik Bey iddialar1 siddetle reddetmisgtir.>

Yunanistan’in Bati Anadolu {izerine propagandasinin en Onemli
elemanlarindan birisi de Patrikhdne olmustur. Izmir Kumandanligi Hariciye
Nezareti’'ne gonderdigi raporda Aydin vilayeti dahilinde bulunan koylerde ve
kasabalarda her tiirlii faaliyetlerde bulunan Rum gruplarin her tiirlii zararlarini, din
adamlarin1 da yanlarina alarak Tirklerin {iizerine atarak sikayet ettiklerini
belirtmislerdir.®' Ornegin Izmir yakinlarindaki Bornovamin Isiklar koyii
yakininda jandarmaya pusu kuran Rum cetesinden bir eskiya vurulmus, ancak bu

durum koy ileri gelenleri ve papaz tarafindan Ingiliz ve Fransiz temsilcilerine

7® Dimitri KITSIKIS, Yunan Propagandasi, istanbul 1963, Meydan yayinevi, s.22.

T Enver Ziya KARAL, itilaf Devletleri ve izmir, Ankara 1939, Recep Ulusoglu Basimevi, s.70-
75

8 Omer Sami COSAR, istiklal Harbi Gazetesi 16 Mayis 1919; Mustafa TURAN, Yunan
Mezalimi ( izmir, Aydin, Manisa, Denizli 1919-1923), Ankara 1999, Atatiirk Arastirma Merkezi
yayini, s.12; Bilge UMAR, izmir’de Yunanhlarin Son Giinleri, Ankara 1974, s.13.

" UMAR, a.g.e., s.64-65; TURAN, a.g.e., s.12
% Cosar, IHG, 16 Mayis 1919.; TURAN, a.g.e., 5.13
8! Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi, Say1:42, Belge:993.
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Tiirk zulmii olarak sikayet edilmistir.82 Bu gibi propagandalarin yaninda nadiren
tersi olaylarda yasanmistir. Yine Aydin vilayetinde yerli Rumlar, dilekceler
gondererek  Tiirklerin  kendilerine kotii  davranmadigini,  giivenliklerinin
saglandigini ifade etmislerdir. Bolge Rumlarindan Anonostupolos ve Yuvanis
Papadaki imzali mektupta; “ Bu mektubumuzla size bildiriyoruz ki, Yunan
askerinin tekrar buraya gelmekligi, burada Hiristiyan viicutlarinin tehlikeye
diismesine sebep olacaktir. Tiirk Hiikiimeti buradaki Hiristiyanlara hakiki
kardesce davramip, her bir tehlikeden kurtardilar ve iltifat ediyorlar...
Zannetmeyiniz ki, bu mektubu Tiirk Hiikiimeti’nin tazyiki ile yazdik, kendimiz

9

tarafindan yazilmisnr...” sozleri propagandanin aksini ifade etmistir. Ancak igte
ve dista yapilan aleyhte propagandalar sonu¢ vermis, Lloyd George bir
konusmasinda Osmanli Devleti sinirlar i¢inde yasayan Araplarin, Rumlarin ve
Ermenilerin yasadig1 yerlerde yonetime son verilmesi konusunda ittifak icinde
olundugunu soylemistir.** Istanbul’da bulunan Fransiz temsilcisi D’Esperey
Rumlan 6ldiirmek icin cete kurup silahlanan Tiirklerin cezalandiriimasim Istanbul
Hiikimeti’nden istemistir.*> Yapilan bu propaganda sonucunda biiyiik devletlerin
destegiyle86 sozde Rumlarin katlini 6nlemek amaciyla Yunan askeri Izmir’e

¢ikmustir. Yunan askerini Izmir’deki Rumlar seving gosterileriyle karsilamus,

torenler yapmislardir.®’

Osmanlt Devleti yapilan bu isgale karst herhangi bir yaptirnmda
bulunamamis, ilgili devletlere bu bolgenin ve sehrin niifusunun %83’{iniin
Miisliiman oldugunu ve dolayisiyla ilgisi olmadigr halde yapilan bu isgalin kabul

edilemeyecegini bildirmis, isgal iizerine ililkenin hemen hemen her yerinde

82 M.Tayyip GOKBILGIN, Milli Miicadele Baslarken, C.I, Ankara 1959., Tiirkiye is Bankast
yayini, s.59; KITSIKIS, a.g.e., s.95-98.

S HTVD, S:93, Belge: 2371.

8 zzet OZTOPRAK, Kurtulus Savasinda Tiirk Basim Mayis 1919-Temmuz 1921, Ankara
1981, Tisa Matbaasi, s.62.

8 Celal BAYAR, Bende Yazdim, C.V, istanbul 1967, s.1617.

8 Taner BAYTOK, ingiliz Kaynaklarinda Tiirk Kurtulus Savasi, Ankara 1970, s.26; Tiirk
istiklal Harbi, Bat1 Cephesi, Ankara} 1999, 1I. Cilt, II. kisim, Genelkurmay ATASE yayini, s.41-
42 ;TACALAN, a.g.e, s.273; Cosar, IHG 15, 20 Mayis 1919

%7 Halide Edip ADIVAR, Tiirk’iin Atesle imtiham, istanbul 1987, Atlas yayinevi, s.25.
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protesto mitingleri diizenlenmis ve telgraflar g;ekilmistir.88 [zmir Valisi Izzet Bey,
Caltrhope’dan Yunan askerlerinin Izmir’e ¢ikisinin ilhdk olup olmadiginin
aciklanmasini istemis, aksi takdirde tercihlerinin miittefik askerleri oldugunu
bildirmistir.*® Istanbul’da halkin telgraflariyla protesto edilen®® isgal konusunda
Kazim OZALP ise * En bedbin olanlar bile, Yunanlhilarin Izmir’i isgal etmeleri
ihtimalini diigiinmiiyordu... Ingiliz, Fransiz ve Italyan kitalarindan birer miifreze
ile muhtelit bir kontrol heyetinin getirilecegi soyleniyordu.”™" diyerek saskinligini
dile getirmistir. Izmir’e ciktiktan sonra kisa siirede kuvvetlenen Yunan ordusu
ilerlemeye baslamis, yaptig1 baski ve zuliimler Italya’da gazetelerde yayinlanmis

ve rapor edilmis, bu isgal Anadolu’da karsi tepkilere sebep olmustur.’*

[zmir’in Yunanlilara birakilmas: konusunda itirazin1 bildiren Amerikan
Murahhas Heyeti “ Anadolu’da birakilacak Tiirk Devleti’ne Izmir behemahal
lazimdir.. Izmir ve limam Anadolu koyliisiiniin goz bebegidir...Burada yasayan
insanlar diinyanin herhangi bir milletine mensup insanlar kadar namuslu ve
centilmendir. Izmir Tiirklere birakilmalidir.” kararimi almis, Italyanlar da niifus
oranlarindaki farka dikkat c¢ekmis ve bolgenin aslinda Italya’ya verildigini
sOyleyerek Amerika’nin goriisiinii desteklemistir. Sonucta kurulan komisyonlar
iddialarin asilsiz oldugunu ve yasanan mezalimin sorumlusunun Yunan ordusunun

oldugunu ifade etmistir.”®

Toprak kazanimlarin1 yavas yavas politik baskilar1 da kullanarak arttiran
Yunanistan, amaclart i¢in onemli bir hedef olan Anadolu’ya girmis, hedefini

Istanbul’'u da ele gecirerek Bizans’in tekrar canlandirilmasi olarak belirlemis,

8 Ali TURKGELDI, Mondros ve Mudanya Mﬁtarekeleyinin Tarihi, Ankara 1948, Tiirk
Devrim Tarih@' Enstitiisii yayini, s.113-114; Mehmet SAHiNGOZ, “Milli Miicadele’de Protesto ve
Mitingler”, TURKLER, C:15, Ankara 2002, Yeni Tiirkiye yayini, s. 726-744)

% G.JAESCHKE, Kurtulus Savag ile ilgili ingiliz Belgeleri, (cev. Cemal KOPRULU), Ankara
1986, Tiirk Tarih Kurumu yayini, s.78.

% Cagri ERHAN, American Documant on Greek Occupation of Anatolia, Publish Centre of
Strategy Research, Ankara 1999, s.13, 18.

o1 Kazim OZALP, Milli Miicadele 1919-1922, C.1, Ankara 1988, s.3.

%2 Cengiz ORHONLU, “Yunan Isgalinin Meydanda Getirdigi Go¢ ve Yunanlilarm Yaptiklart
“Tehcir”in Sonuglar1 Hakkinda Bazi Diisiinceler”, Belleten, XXXVII/148, 1973, 5.485-486; Cagr1
ERHAN, Greek Occupation of izmir and Adjoining Territories, Ankara 1999, Publish by
Centre of Strategy Research, s.14.; HTVD, S.34, Belge:841.

% KARAL, tilaf.. ., s.73-77.
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Yunanistan’dan Anadolu’ya go¢ eden Tiirkleri, simdi de Anadolu’nun iglerine gog
etmek zorunda birakmistir.”* Izmir’in isgali ile baslayan Bati Anadolu’daki Yunan
isgal ve mezalimi Aydin, [zmir, Manisa, Denizli, Kiitahya, Bursa, Eskisehir,
Afyonkarahisar, Balikesir, Bilecik, Izmit ve Biga sancaklarini icine alan genis bir
bolgeden olusmustur.” Rumlarim silahlandigim duyar duymaz evlerini kdylerini
terk eden Tiirkler durumu 9 Eyliil 1922 tarihinden sonra degismis, daha 6nce
Yunanistan’dan getirilerek Bati Anadolu’ya iskdn edilen Yunanlilar ile
Anadolu’daki Rumlar da geri cekilen Yunan askerleriyle birlikte”, bolgeyi terk
etmislerdir. Yanlarina tasiyabildikleri esyalariyla yola ¢ikan Rumlar ile beraber
Ermeniler de yollara diismiis kasaba ve koyleri bosaltmuslardir.””  Yunan
ordusunun c¢ekilmesiyle birlikte homojen bir Yunanistan hayal eden Venizelos,
Dr. Nansen’e gonderdigi telgrafta “ Bagimsizlik diledim aldim, simdi baris

b

antlasmasindan  once niifus degisimini  diizenleyeceksiniz...’ demistir.98
Venizelos’un Yunanistan ve Anadolu’da uyguladigi niifus politikas199 ile
Balkanlar ve Anadolu’da yasanan hadiseler, Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesinin

yapilmasini zorunlu kilmustir.
1.2.1. Yunan Mezalimi

Yunanistan’da hiikimetler, “Megali Idea” ile topraklarinda tamamen
Yunanlilardan olusacak bir ulus devlet olusturma amacini giitmiis ve bu
hiikiimetler; basta Rusya olmak iizere Ingiltere, Fransa, italya ve Almanya gibi

biiyiilk devletlerin yardimiyla Miislimanlarin yogun olarak bulundugu

o Serdar SARISIR, “Yunanistan’m Uyguladigr Tiirk Siirgiinleri (1919-1923)” Ankara 2005,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii yayimlanmamis Doktora Tezi, s. 90-145; Ali Fuat
CEBESOY, Milli Miicadele Hatiralar, Istanbul 2000, Temel yayinlari, s.475.

> Anadolu’da Yunan Zulmii ve Vahseti, Matbuat ve Istihbarat Matbaasi, Ankara 1338, 5.59-60.

% N. TRIKUPIS, “General Trikupis’in Hatiralar’”, Matbaa-i Askeriye 1339, ATASE
Kiitiiphanesi, $.23-25.; Dido SOTIRIYU, Benden Selam Soyle Anadolu’ya, (Cev: Atilla
TOKATLI), Atina 1991, s.141., SARISIR, a.g.t., 119

9 Dimitri Timoleondos AMBELAS, Yeni Onbinlerin inisi, (Cev: E. Cobanoglu), Matbaa-i
Askeriye 1943, ATASE Kiitiiphanesi, s.125, 127-130.

%8 LADAS, a.g.e., s.340.

? Tiirk inkllﬁp Tarihi Enstitiisii Arsivi, Kutu: 19, Belge:10, ( Bundan sonra TITE) olarak
kisaltilacaktir.)
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Makedonya, Girit ve Bat1 Trakya gibi bélgelerde100 baski ve zulim uygulamstir.
Artik Yunanistan’da Tiirkler ile Yunanlilarin beraber yasayamayacagi fikrini
Rusya, Fransa ve Ingiltere 1827 tarihinde yapilan antlasma ile kabul etmis,
Yunanlilar kendi sinirlart i¢inde kalan Tiirk mallarim1 degerinden daha diisiik
fiyatlara satin almig, ancak hicbir Yunanistan vatandasi Rum, yerlerinden
edilmemistir. Yunanistan sinirlart icinde kendi niifuslarini artirmak, diinyadaki
biitiin Helenlerin birlestirilmesi i¢cin 6nemli bir asamadir. Yunan devlet
adamlarinin biitiin amaclari Osmanli hakimiyetinde oldugunu kabul ettikleri
Rumlari, Yunanistan’a katmak ve niifuslarim1 arttirmaktir. Ancak ilk asamada
Yunanistan’a bir go¢ hareketi diisiiniilmemis, hatta kendi cabalariyla
Yunanistan’a gelen Rumlara engel olunmustur. ' Ancak Bati Anadolu’nu isgali
ile birlikte biiylik ve sadece Yunanlilardan olusan bir Yunanistan hayali ile go¢ ve
zorunlu siirgiin politikalar izlenmistir. Osmanli Devleti Adalar1 Tiirklestirmeyi

diisiinmemisken, Yunanistan Rumlastirmak icin politika izlemistir.'

1.2.1.1. Yunanistan Simirlar Icerisinde Yasanan Mezalim

Yunanistan HiikGimeti, sinirlart i¢inde Yunan ¢ogunlugu saglayabilmek
icin faaliyetler arttirmig, sadece Tiirklere degil Bulgar, Arnavut ve Ulahlara da
aynt derecede baski ve siddet uygulalrmstlr.lo3 Yapilan baski ve zuliimlerde
Patrikhane bas rolii oynamis, silahli milisler Miislimanlarin canlarina ve
mallarina tecaviiziin yaninda Bulgar kiliselerine de saldirmislardir. Florina’ya
bagli Zeleni¢ ve Aydos koylerindeki Bulgar kiliseleri, Kesriye Metropoliti ve
silahli adamlar tarafindan basilarak isgal edilmis ve Bulgar papaz doviilmiistiir.
Ayni olay Florina’nin Vesteran nahiyesindeki kilisenin Rum Patrikhanesine bagli

olduguna dair zorla belge imzalatilmasiyla meydana gelmis, Neveska

1% Richard CLOGG, Minorities in Greece, London 2003, Hurst& Company, s.81-94.

19T SIMSIR, a.g.e., s. XXIII, XXXI.

102 Serafettin TURAN, “Gec¢misten Giiniimiize Ege Adalar1 Sorunu, Boyutlar, Taraflar” Tiirk-

Yunan iliskileri Ugﬁncii Askeri Tarih Semineri, Ankara 1986, s.39; Salahi R. SONYEL, Tiirk-
Yunan Anlasmazhgi, Ankara 1985, Ulus Ofset, s.11.

103 Azmi SUSLU, “L’ Adminastration Ottomane a la veille des Guerres Balkaniques”, For The 80
Years Since The First Balkan War of 1912, International Symposium of Military History
Moudros 92- Pavlos Melas 92, International Commission of Greece Military History, ACTA,
Greece 1992, 5.209-213.
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nahiyesindeki bir Bulgar papaz oldiiriilmiistiir.'™ Saldirilar o kadar siddetlenmistir
ki Kesriye’ye bagli Osince koyiinde bir Bulgar papazi yaralanmis, Vernova
koylinde Bulgar kilisesinde bulunan kitaplar ve diger evrak yakilmis, yine
Florina’nin Armancik koylinde de Bulgar kilisesi basilarak kitap ve evrak
yakilmistir. Bulgarlar iizerinde yaptig1 baskilar artiran Patrikhane, memurlar1 da
yanina alarak Rumeli vilayetlerindeki Bulgarlarin Rum Patrikhanesi’ne ge¢mesi
icin kilise, okul ve 6gretmenlerine baski ve saldirilarda bulunmustur. Kesriye
dahilindeki Horpeste nahiyesinin Ezere¢ koyilinde baskinlar ile Rumlugu kabul
etmeyen ahaliye zuliimler yapilmis, Pirlepe’ye bagli Morihova nahiyesi Beceste
koylinde Rum ceteleri dini kitaplar1 yok ederek halki Rum Patrikhanesi gegmek

konusunda tehdit etmislerdir.'®

Rum c¢eteleri, sadece Rumlardan olusan bir iilke amaciyla hareket eden
Yunan HiikGimeti’ni desteklemis, hiikkiimetin silahlandirdigi ve Miisliiman, Bulgar
halki rahatsiz etmek icin gorevlendirdigi bu cetelere Konsoloslar ve Metropolitler
vasitasiyla para yardimi yapilmis, yaralanan cete mensuplar tedavi ettirilmistir.
Kayalar dahilindeki bolgelerde Bulgarlarin yaninda Ulahlara da saldiran Rum
ceteleri her tiirli katlidmi uygularmsur.m(’ Gorice Rum Metropolidi, koy
papazlarini, Ulah ve Arnavutlarin niifus sayimi esnasinda Rum olarak

107
Rum

yazilmalarini, kabul etmeyenlerin aforoz edilecegi tehdidi ile uyarmis,
ceteleri de aym amacla Ulah koylerine baskinlar diizenlemistir. Ibadethaneleri
yikmak veya din degistirmeye zorlamak gibi baskilar Miisliimanlar iizerinde de
uygulanmig, Balkan Savaglar1 esnasinda Makedonya108 ve Midilli’de yiiz binlerce
Miisliiman katledilmis, koyleri yakilmis, cami ve mescitler kiliseye g;evrilmistir.lo9
Yunanistan’da 6zellikle Makedonya Miisliimanlar1 eziyet cekmis, Makedonyalilar

Cemiyeti Murahhasi olan Musluhiddin Adil Bey Ismet Pasa’ya bir telgraf cekerek

104 Arsiv Belgelerine Gore Balkanlar’da ve Anadolu’da Yunan Mezalimi, Devlet Arsivleri
Genel Miidiirliigii yayi1 No: 22, Ankara 1995, C.1, 5s.64-65. ( Bundan boyle BAYM )

1S BAYM, C.L, s. 89, 97, 107, 130, 210.
106 BAYM, C.L, s. 71,81.
97 Tanin, 14 Nisan 1923

108 Ahmet HALACOGLU, Balkan Harbi Sirasinda Rumeli’den Tiirk Gogcleri (1912-1913),
Ankara 1995, Tiirk Tarih Kurumu yayini, s.31.

19 BAYM, C.I, s. 95-96, C.IL., s.3.
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durumu izah etmistir. ismet Pasa bir nota ile Yunanistan’1 uyarirken Musluhiddin

110
Drama’nin

Adil, durumu Milletler Cemiyeti nezdinde protesto etmistir.
Pirbunya kasabasinda, Karadere ve Aktasan, Obrastan koyleri ve bu havalideki
ahali evlerinden cikarilarak bir evin bir odasina doldurulmus, evlerine Yunan
Hiikimeti’nce el konulmus, bu zuliimden kacan bir kisim miilteci Bulgaristan’a

< 111
sigmmistir.

Miislimanlarin  can  korkusuyla go¢ etmek zorunda kaldigi
Makedonya’da merkez kaza olan Karacaabad’da Rum ceteler Miisliimanlarin
paralarimt almis, Selanik’e bagli Kesendre’nin Gargara koyiiniin  Armutlu
mahallesinde silahli alti kisi Miisliimanlardan birini, oglunu ve paralarim alip
katletmistir. Kalkis’in Sarigol koyiinde halkin yiyecek, esya ve hayvanlarina el
konularak, silahla tehdit edilmisler, 6zellikle erkekler Selanik’e iltica etmistir.
Asikli koyiinde Islamlar yiyeceklerinden mahrum birakilarak goce zorlanmistir.
Kalkis’in Hact Yunus koyiinde ikAmet eden Miisliimanlar, izmir cephesinden
donen bir Yunanli subayin emrindeki boliik tarafindan esyasina ve yiyeceklerine
el konularak goce zorlanmistir. Selanik’e tdbi Kalimerya kasabasina bagli Adali
ve Mesmer koyii sakinleri de ayn1 akibete ugramlstlr.112 Kayalar’a bagh inbolu'"?
koytindeki Miislimanlara tacizlerde bulunulmus, bu tazyikler sonunda 370 haneli
Ahur kdyiinde 6 hane, 150 héneli Inoglu koyiinde ise 7 hane kalmistir. 150
hanelik Kayish koyiinde 90 hane kaldigi gibi, Sahince koyiinde 80, Umurbey
koytinde 20 kisi firar etmis, bunlar 80 ile 100 drahmi karsiligi riigvetle siniri

gecebilmislerdir.'™*

Yunanistan’dan kagmak isteyen Tiirkler de sinirlarda Yunan memurlarca
soyulmuslar ve Drama’dan Bursa’ya gelen muhacirler pasaport icin kendilerinden

750 lira alindigini sdylemislerdir.'"” Yunan yetkililerince Garbi Trakya’da Tiirk

10 Tanin, 4 Ocak 1923
" Hakimiyet-i Milliye, 1 Ekim 1923
"2 Tanin, 30 Aralik 1922

13 Ali Ezger OZYUREK, Mubhacirler (Bitmeyen Goc ), Istanbul 2003, Kekeme yayinlari, s.22-
24.

""* Tanin, 26 Ekim 1923
"> Hakimiyet-i Milliye, 20 Eyliil 1923
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okullar1 kapatilip Tiirklerin emlakine el koyulmus, Eksanderis’in komisyona
verdigi notaya cevaben Tiirk delegeler de siddetli iki nota vermislerdir. Birinci
nota Garbi Trakya Tiirklerine uygulanan tutuma bir an evvel son verilmesi ile
ilgilidir. Ikinci nota Garbi Trakya’da kapatilan Tiirk okullarinin agilmasiyla
ilgilidir. Oradan gelenler ve muhtelif kaynaklardan alinan bilgilere gére 138.000
Miisliiman evlerinden atilmus, mallarina el konulmustur.''® Ayrica gelen Rum
aileleri Tiirklerin evlerine yerlestiren Yunan Hiikiimeti, bir odaya toplanarak
ikamet etmek zorunda kalan Tiirklerden Rum gocmenlere aylik 100 Drahmi
vermesini mecbur tutmustur.''” Yunan kanunlarma gore, Tiirklerin emlakinin
degerlendirilmesi ve ona gore satisinin veya istimlakinin hukuksuz olduguna dair
Tiirk azalarin itirazim1 kabul eden komisyon baskan1 Yunanli aza Kaklamanos’un
itirazi ile karsilagsa da bu konunun derhal c¢oziilmesini ve emlak ile ilgili Yunan
hukukunun yenilenmesinin geregi vurgulanmistir. Ciinkii 1912 yilindan ©Once
bolgeyi terk eden Tiirklerin mallart bos ve metrik kabul edilerek miisadere
edilmistir. Savas zamaninda harap birakilmis emlakin degeri cok diismiis,
komisyonlarda tasfiye edilen mallarinin kiymetlerinin belirlenmesi esnasinda

hangi zamandaki kiymetinin kabul edilecegi kararlagtirlamamustir.''®

Yunan HiikGimeti’nin bir diger baski tarzi ise, askere almak yoluyla
olmus, Selanik’te yayinlanan Yeni Asir gazetesinin haberine gore 30 Kasim 1923
tarihli bir emirnameye gore askerlik cagina gelmis, Miislimanlar Yunan
Hiikiimeti  tarafindan  askere c¢agrilmistir. Makedonya ve  Adalardaki
Miisliimanlarin Selanik’te 11. Firka Piyade Talimgahi’na, Epirlilerin Yanya’daki
Piyade Talimgéahi’'na, Giritlilerin de Hanya Piyade Talimgéahi’na teslim olmalari

istenmistir. Emirnamenin maddeleri soyledir:

1-  Kanun ve emirndmeler geregince biitiin Yunanistan Miisliimanlar1

askerlik gorevini yapmakla yiikiimliidiirler.

16 Cumhuriyet, 10 Ekim 1924
""" Hakimiyet-i Milliye, 17 Ocak 1923
"8 Tanin, 23 Ocak 1923
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2-  Askerlikten muaf olan ya da bedel 6deyerek muaf olanlar tekrar
askerlige ¢agirilirlarsa 400 ile 1.500 Drahmi arasinda bedel 6deyerek tekrar muaf

sayilacaklardir.

3-  Bu kanun mucibince askerlige tadbi olup da emirnameye
uymayanlar kanunlarin 6ngordiigi cezaya carptirilirlar. Bu sayede Miisliimanlar
hem goce zorlanmakta hem de paralart soyulmaktadir.'"® Hariciye Vekaleti bu
sebeplerden dolayr Yunanistan’dan kacanlarin ve iltica edenlerin artmasindan
dolayi, icra Vekilleri Heyeti’'ne gonderdigi yazida Yunanistan’da Bati Trakya
Tiirklerine yapilan mezalimden bahsederek, eger bu durum devam ederse
Tiirkiye’de bulunan Rumlara da aym muamelenin yapilmasini istemistir.'*
Makedonya’da yapilan baski ve zuliimler sonucunda Miisliimanlarin Anadolu’ya
gocli  hizlanarak cogalmistir. Makedonya’da 500.000 civarinda bulunan
Miisliiman niifus azalmig, 1914 sonu itibariyle Yunan 678.000, Bulgar 104.000,
Miisliman 350.000 ve digerleri de 96.000 kisi olmak iizere 1.228.000 kisi

olmustur. Miibadele sonrasi donemde Miisliman niifus 2.000’e kadar

diismiistiir. 121

1.2.1.2. Bat1 Anadolu’da Yasanan Yunan Mezalimi

Anadolu’ya c¢ikan Yunan askerleri burada da Rumlastirma siyasetine
devam etmisler, bu amagcla adalardan ve Yunanistan’dan c¢esitli vaatlerle
getirdikleri Rumlar1 Tiirklerden aldiklar1 yerlere yerlestirmislerdir. Yunan
Genelkurmay Baskani; “Bu savas, Helenizm’in Anadolu’yu uygarliga acmak icin
baslattigr savasin bir devamidir. Yunanistan artik Anadolu’da istedigi yere
yverlesme ve Bogazlart koruma hakkina kavusmugstur. Yunanistan bu konuda israr
etmekte kararlidir ve savini kabul ettirecek giictedir”'* diyerek emellerini acikca

beyan etmistir. Anadolu’nun iclerine go¢ etmek zorunda kalan Tiirkler, mallarim

"9 Tanin, 19 Ocak 1923
120 BCA: 30.10.0/123.874.12

21 A A, PALLIS, “Racial Migrations in the Balkans During The Years 1912-1924”, The
Geographical Journal, (October 1925), London, Vol:66, No:4, s.322-324.

122 Secil AKGUN, “Birkac Amerikan Kaynagindan Tiirk-Yunan Miibadelesi Sorunu”, III. Askeri
Tarih Semineri Bildirileri, Tarih Boyunca Tiirk-Yunan Iligkileri (20 Temmuz 1974’e kadar),
Ankara 1986, s.244.
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miilklerini terk etmis, kalanlar da Yunan Hiikiimeti tarafindan desteklenen
cetelerin Balkanlar’da yaptigi zulim ve baskinin aynisiyla karsi karsiya
kalmustir.'® Bu baski ve zuliimler o kadar siddetli olmustur ki, Yunan ordusunun
cekilisi esnasinda Rumlardan ziyadesiyle zarar gormiis olan Tiirklerin tepkileri de
sert olmustur. Ancak, bunun yaninda Yunan ordusunun isgaline ugramayip
miibadeleye tabi tutulan yerlerden Aksaray ve Nigde’ye baglh Hancerli koyii
Rumlari, Miibadele Komisyonu koylerine geldiginde, Tiirkler ile beraber
miibadeleye sebep olanlara beddualar etmis ve goz yaslarni icinde

vedalagmislardir.'**

Manidardir ki; Balkanlar’da, Rum cetelerinin baski ve
zuliimlerinden ziyadesiyle zarar goren Bulgarlar, daha sonra ayni cetelerle
Miislimanlara karsi soyguna, irza ve mala tecaviizlere baglamiglardir. Garbi
Trakya ve Makedonya’daki Miisliimanlar, canlarim1 koruyabilme telasiyla

mallarini geride birakarak Anadolu’ya dogru akmaya baslamislardir.

Bati Anadolu’da Rum niifus ¢ogunlugunu saglamak icin Venizelos
Hiikiimeti, Bati Anadolu’daki Miisliiman Tiirklerin Anadolu’daki Rumlar ile yer
degistirerek Rum niifusu arttirabilecegini hesaplamig, bu amagla ekonomik

vaatlerle Anadolu’ya Rum gd¢cmen getirtmistir.125

Venizelos Paris Barig
Konferansi’ndan once Ingiltere Basvekil’ine bir rapor hazirlamis, bu raporda “
Devletler Araplarla, Suriyelilerle, Ermenilerle mesgul olup da Osmanli
Imparatorlugu’ndaki Rumlar: ihmal eylemesi ne adalet, ne siyaset itibariyle
dogru olmaz... Ermenilerden ¢ok olan Rumlar, Ermenilerden daha cok zuliim

126 jddiasim dile getirmigtir. 1919 yilinda Paris Konferansi’nda

gormiislerdir.
ortaya atilan bu Yunan teklifinden sonra bir Amerikan Heyeti olusturulmustur.
Anadolu’da Italya’y1 gormek istemeyen Ingiltere, Fransa ve Amerika’y1 da yanina

alan Yunanistan, sozde “bolgedeki Rumlarin hakkini savunmak” amaciyla izmir’e

123 Mustafa TAYLA, Bati Anadolu’da Yunan Mezalimi, Bursa Vilayetinde Yasanan Acilarin
Dokiimanter incelemesi, Ankara 2001, SAEMK Yayini, s.135-185; Yunan Mezalimi Hakkinda
Makamat-1 Askeriyyede Mevrid Raporlar II, Matbaa-1 Askeriye 1919, s.9-38.

2% Herkiil MILAS, Gée¢, (Cev: Damla DEMIROZU), istanbul 2003, iletisim yaymi, s.202;
Evangelia BALTA- Herkiil MILAS, “1923 Miibadelesinin Tarihsel Sorunlar1 Bir Destan ve Sozlii
Tarih”, Tarih ve Toplum, Mayis 1996, C:25, S:149, 5.265-266.

2 TITE, K:19, B:10
"% GOKBEL, a.g.e., s.10.
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asker cikarmustir.'”’ Adalardan ve Yunanistan’dan gelen Rumlar bolgede yeni
koyler kurmus yada var olan kdylerde yerlesmis yerli Miisliiman Tiirklerle uzun
siiren devam edecek itilaflar yasanmasina sebep olmustur. Yasanan kargasa
ortamindan faydalanan Rumlar, gayri hukuki bir vaziyete topraklara el koymus,
donemin Cesme Kaymakami Hilmi URAN durumu'*®, “...ciftlik sahipleri ilceyi
istila eden bir halkin gaspt karsisinda, mallarinin iistiine birer bardak soguk su
icmek...” zorunda kaldilar soOziiyle ifade etmistir. Yunanistan Rumlarinin

bolgelerinden yasadiklari huzursuzluk ve Bati Anadolu kiyilarinda vaat edilen

ekonomik zenginlikler Rumlarin géciinii hizlandirmistir.'*

Anadolu’ya ¢ikan Yunan ordusu ve Rumlar bolgede huzursuzlugu daha
da arttirmistir. 17 Haziran 1919 tarihinde Menemen’in yerli Rumlan ile birlikte
hareket eden Yunanlilar, Tiirk evlerine ve diikkanlarina hiicum etmis, Tiirkleri
sehit etmis, kadinlara iskence yaparak Oldiirmiistiir. Katliam kisa siirede 200 o6lii

ve 200°den fazla yaraliya ulasmustir.'*

Milletleraras1 Tahkik Heyeti, yasanan bu
mezalimi tespit i¢cin bolgeyi ve cephe gerilerini dolasmis, faciadan kagabilen Tiirk
gocmen ve koyliilerini dinlemis, Cine’de ve Nazilli’de feryat eden kadinlari,
yakilan koyleri ve bu koylerden kacgip kirlara dokiilenleri géormiis 7 Ekim 1919

- . 131
tarthinde bir raporu baris konferansina sunmustur.

Heyetin tespit ettigi bu
saldirilar  Izmir'de oldugu gibi Soma, Salihli ve Odemis civarinda da

yasanmistir. 132

1919 ile 1922 yillar1 arasinda Yunanistan topraklarinda ulus yaratma

cabasityla girisilen zuliimler, siirgiinler, zorlamalar aynen Anadolu’da da

' fzmir’in Yunanhlar Tarafindan isgaline Miiteallik Makamat-1 Askeriyyede Mevrid
Raporlari I, Dersaadet 1335; Makamat-1 Askeriyye II, s.9-19; AKGUN, a.g.m., s.245; Salahi R.
SONYEL, Minorities and the Destruction of Otoman Empire, Ankara 1993, Tiirk Tarih
Kurumu yayini, s.335.

128 Hilmi URAN, Hatiralarim, Ankara 1959, Ayyildiz Matbaasi, s. 67

1% Gerasimos AUGUSTINOS, Kiiciik Asya Rumlari, Ondokuzuncu Yiizyilda inan¢, Cemaat
Etnisite Ankara 1997, Cev: Devrim EVCI, Ayrag yayini, s.42; TACALAN, a.g.e., s.59.

130 Siivari Yiizbagi Ahmet, Tiirk Istiklal Harbi’nin Basinda Milli Miicadele, (Yayin Komisyonu
Ismail AKA- Vehbi GUNAY-Cahit TELCI), Izmir 1993, Akademi Kitabevi, s.179; TiH II, a.g.e.,
s.181

BUTIHIL a.g.e., 5.182.
B2 TITE: K:18, B:64
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uygulanmis, Girit, Adalar, Teselya ve Trakya’dan sonra Anadolu da Rumlastirma
politikasiyla kars1 karsiya kalinmistir. Patrikhane’nin propaganda faaliyetleriyle
beraber Anadolu’da Tiirklerin Rumlar1 katlettigi haberlerine inanan basta Ingiltere
olmak iizere diger devletler, Yunanistan’in Bati Anadolu’ya asker c¢ikarmasina
izin vermislerdir. Propaganda Oyle basarili olmustur ki, Paris Konferansi’'nda
Italyan Dis Isleri Bakani’nin, Lloyd George’a sordugu “Yunanlilar Izmir’e nicin
ctkarilldi” sorusuna “Izmir sokaklarinda her giin Rumlarn oldiirildiigii,
mezalimin hizla artmakta oldugu yolunda bilgiler aldiklart icin Yunanlilarin

133 Yunan ordularinin sézde

Izmir’e ¢cikmasina izin verdikleri..” cevabmi almistir.
Rum halkin giivenligini saglamak icin ¢iktiklari Bati Anadolu’da hemen istila
hareketine girismeleri ve Miisliimanlara kars1 acimasiz davraniglari Amerikan,
Ingiliz, Fransiz ve Italyan delegelerinin hazirladigi bir rapor ile belirtilerek;
Tiurklerin ~ kurdugu  “milli  hareket  gruplar’’min  {izerinde  kontroliin

kurulamamasindan dolay1r catismalarin devam edecegi, bunun ic¢in Yunan

ordularinin ilerlemesinin durdurulmas: geregi ifade edilmistir.'**

Bati Anadolu’da Tiirklerin tamamen Anadolu iclerine gogiinii ve bosalan
yerlere Rumlart yerlestirmeyi amaglayan Yunan ordusu, Aydin vilayetinden
baslayarak akil almaz eziyetlere basvurmustur. Miisliman koyleri birer birer
yakilarak, halki oldiiriilmiistiir.'*> Basta Aydin olmak iizere ¢evresindeki Nazilli,
Soke, Atca ve Sultanhisar1 kasabalar1 tamamen yakilmig, halkin biitiin mal varlig
yagma edilmistir. Burhaniye, Nazilli ve Degirmencik’te daglara kagcmaya ¢aligan
halk, Yunan askerlerinin mitralydz atesiyle oldiiriilmiistiir. 36 bin kisilik niifusa
sahip Aydin merkezi yanginlar, gocler ve katlidmlar sonucunda birkag¢ bin kisi ve

300 civarinda yanmis yikilmis evle kalmisti.'*® Aydin vilayeti dahilinde bulunan

3 TURAN, a.g.e., s.16.

** Tiirkiye’de Yunan Fecayii, Dahiliye Nezareti Muhacirin Miidiriyeti Umumiyesi yayin1:5,
Ikinci Kitap, Istanbul 1921, 5.281.

'35 Yunan isgal Kuvvetleri ve Yerli Rum Ahali Tarafindan Yapilan Ciiriim ve Cinayetlerden
Tahkik Edilebilen Baz1i Aksami, 1919, s.4-25; Atrocities Committed by the Greeks in
Smyrna, London 1920, Indian Khilafat Delegation Public No:5, s.7; Talat YALAZAN,
Tiirkiye’de Yunan Vahseti ve Soykirim Girisimi, Ankara 1994, C:1, Genelkurmay
Basimevi,s.19-30; ERHAN, American documant..., s.52.

136 Greek Atroticies in Asia Minor, Istanbul 1922, Hiisn-ii Tabiat, s.15 vd.; Greek Atrocities in
the Vilayet of Smyrna, Lousanne 1919,Public of the Permanent Bureau of the Turkish Congress
of Lousanne, s.56-64; TAYLA, a.g.e., s.152-154.
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Menemen Manisa, Salihli, Turgutlu ve Alasehir’de yasanan olaylar tetkik icin
Avrupa ve Tiirk basininin temsilcilerinden olusan bir heyet izlenimlerini bir rapor
ile sunmustur."”” Bu rapora gore; Menemen’de yangin olmasa da civar kdylerden
Bosnak ve Kozluca koyli tamamen yakilmis, Hisarlik ve Dirlik c¢iftlikleri de
yakilarak burada yasayanlar hunharca katledilmislerdir. Manisa’da 10.700 hane,
13 cami, 2.728 diikkan, 19 han, 26 bag kuliibesi, 30 fabrika, 5 ciftlik binasi, 1.740
koy evi yakilmis; 3.500 kisi yakilarak ve 855 kisi de kursuna dizilerek
katledilmistir. Alt1 bin hanelik Turgutlu’'nun tamami yanmis ve 1.200 kisi
Olmiistiir. Alasehir’de de 4.000 haneden sadece 100’ kalmis, 10.000 diikkan, 10
cami, 20 mescit, 22 kdy ve istasyon binasi yakilmis, civar koylerin halkinin
tamamina yakini katledilmistir. Salihli’de ise 2.00 hane, 400 diikkan, 2 cami, 22
han, 2 otel, 12 firin ve bes fabrika yakilmistir. Salihli’nin civar kdyleri tamamen

yakilmis ve insanlar katledilmistir.'*®

Orta Anadolu’da Bursa ve Balikesir’de Bati Anadolu’da yasanan vahset
aynen tekrar edilmistir. Yunan ordusunun Bursa askeri kumandanm Calakapulos 19
Agustos 1922 yilinda “ simendifer hatlarimin o civarda bulunan koyler ahdlisi
tarafindan mahvoldugu goriiliiyor. Bu sebepten dolayr yollari mahvedenler
veyahut bu namlarda bulunanlar tutuklanarak hemen mahallerinde tiifekle itlaf
edilmesini emrediyorum. Bu hususta memurlarin yalniz telakkisi kafidir. Bild
muhakeme mahvolan yollara yakin olan kasaba ve koyler mahvedilecektir.”
icerikli bir emirname ile katliamlarin kendilerince mesrulagtirmistir. Bursa ve
civarinda da diger yerlerde oldugu gibi isgal yonetimi uygulayan Yunan ordusu
Bursa’da Tiirk¢e yayinlara dahi sinirlama getirmis halkin ellerinde bulunan her
tiirlii silah1 giivenlik gerekgesiyle toplamis, Orhangazi’de siirgiine tabi tutulan

Tiirklerin mallari da gasp edilmistir.'* Bolgedeki merkezlerde ve koylerde

" Halide Edip ADIVAR, Yunan Mezalimi 9, istanbul 1970, Yeni Istanbul Matbaas1, 5.20-27;
TAYLA, a.g.e., s.157; ERHAN, American Documant..., s.57-58.

138 Makamat-1 Askeriyye II, s.20-21; Anadolu’da Yunan Zulmii ve Vahseti, Ankara 1922,
Matbuat ve Istihbarat Matbaasi, s.49:TAYLA, a.g.e., s.158-159; TURAN, a.g.e., s.179-199.

% ADIVAR,a.g.e., 5.25

140 Saime YUCEER, Bursa’nin isgal ve Kurtulus Siireci ( 8§ Temmuz 1920-11 Eyliil 1922),
Bursa 2001, Uludag Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkildp Tarihi Uygulama ve Arastirma
Merkezi yaymni:4, s.92-94; Segil KARAL AKGUN- Murat ULUGTEKIN, Hildl-i Ahmer’den
Kizilay’a, Ankara 2002, C:I, Tiirk Hava Kurumu Basimevi, s.267.
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yapilan katliamlardan kurtulan halk go¢ etmek zorunda kalmustir. Insanlar

katledilirken koyler yakilip yikilmis ve yagmalanmlstlr.141

Bati Anadolu’yu isgal eden Yunan ordularinin son anlart Amiral
Bristol’'un 9 Eyliil 1922 tarihli raporunda; “Izmir’in durumu alarm veriyor...
Panik icindeki Yunan ordusu sehre doluyor. Yunan gorevliler sehri yakmakla
tehdit etti... Aydin ve Nazilli hdla yaniyor. 6 Eyliilde Fransiz, Amerikan, Ingiliz ve
Ttalya’min konsoloslart Yunan Savas Bakam Theotokis’e telgraf cekerek Izmir’in
yakilmamast ve talan edilmemesi icin giivence istemis, Theotokis herhangi bir
giivence veremeyecegini soylemistir. Yunan donanmasi Izmir’den Cuma aksami
ayrildi ve Yunan yonetimi cuma giinii saat 10’da bitti. Konsoloslar Izmir’i
Mustafa Kemal’e Kasaba’da teslim etmeyi planladilar” seklinde yer almistir.'*
Yasanan katlidmlardan sonra, Lord Curzon * Lzmir’in Yunanlilar tarafindan
istilasina meydan vermek, yaptigumiz hatalarin en biiyiigiidiir. Bunu 18 Nisan
1919°da da soylemistim.” demisse de, Yunan Hik(meti’'nin Lozan
goriismelerinde de en biiyiik destekgisi olmustur.'*® Venizelos’un uyguladigi bu
niifus siyaseti ve Yunanlilarin Anadolu macerasinin kanla baslatti§i savasin son
bulmasiyla baslayan Lozan goriismelerinde, niifus konusu iki devlet arasinda
onemli tartismalara sebep olmustur. Tiirk ordusunun kazandigi zaferlerle
ilerlemeye devam etmesi, Yunan ordularinin cekilmesiyle beraber buradaki
Rumlarin da hizla topraklar1 terk etmesi sonucunu dogurmustur. Anadolu’ya
gelirken yapilan zuliimleri, katlidmlar1 ve geri donerken yaptiklar1 1rza ve mala
tecaviizleri, yakilip yikilan sehirleri unutanlar, Rumlarin bu cekilisini Tiirk
ordusunun ve Miislimanlarin zulmiinden kagis olarak diinyaya duyurmuslardir.

Lozan goriismelerinde de bu zihniyet, Istanbul Rumlar1 ve Bati Trakya

! Turgay GUNDUZ (yayma hazirlayan), Bursa’da isgal Giinliigii (Bursa Vilayetinde Yunan
Fecayi 1920-1922), Istanbul 2004, Diisiince Kitabevi, s.154-183; Orta Anadolu’da Yunan
Fecayi, [stanbul 1922, Matbaa-i Amire, s.17; Thsan GUNES, “Bursa’nin Yunan Ordusu
Tarafindan Isgali ve Bunun Dogurdugu Tepkiler”, II. Askeri Tarih Semineri ( 1908-1923
Doneminde Devlet Yonetiminde Ordunun Yeri ve Rolii), Ankara 1985, s.163; Yilmaz
AKKILIC, Kurtulus Savasinda Bursa, Bursa Kiiltir Sanat Vakfi yaymni:3, Bursa 1997, s.17;
YUCEER, a.g.e., s.131-134.

142 Papers Relating to the Foreign of the United States 1922, Volume II, Washington 1938,
(United States National Archive) United States Goverment Printing Office,. USNA:767.68/297,
a.g.b., s. 418.

" YALAZAN, a.g.e., s.4.
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Tirklerinin degisimi yaninda Bati Anadolu’daki Rum niifus ve onlarin haklarim
siirekli giindeme getirecek, Girit’te oynanan oyunu burada da sahnelemek

isteyecektir.

Anadolu’da ve Yunanistan’da ne kadar Rum’un oldugu konusunda ¢esitli
goriigler ortaya atilsa da “din” temeli lizerinden yapilan degisimde Yunanistan
Anadolu’dan sadece Rumlar1 kabul etmis, Ortodoks Araplart ve Hiristiyan
Tiirkleri kabul etmek istememis, ama kendi sinirlari icindeki miibadele dahilinde
olmayan Miisliimanlardan Arnavut ve Bosnaklar1 da gondermek icin caba sarf
etmistir. Miibadele kapsami disinda olan Arnavutlar, Lozan’da kurulan
komisyonlarda tartisma konusu olmus, Yunanhi delege, Arnavut Hiikiimeti’ne
Yunanistan’in Epir bolgesindeki Arnavutlarin her tiirli azinlik haklarindan
faydalanacagl temindtmi vermek zorunda kalmistir.'** Ortodoks Tiirkler
konusunda ise her ne kadar miibadele disinda tutulmasi konusunda karar alinmigsa

da, gecen siire zarfinda onemli miktarda Ortodoks Tiirk’i Yunanistan’a gitmistir.
1.3. LOZAN BARIS ANTLASMASI

Anadolu’dan Yunan askerlerinin ¢ikarilmasiyla 15 Mayis 1919 tarihinde
baslayan Yunanistan’in Anadolu maceras1 1922 Eyliil’iinde sona ermis, 3-11
Ekim 1922 tarihinde Itilaf Devletleri, Yunanistan ve Tiirkiye nin taraf oldugu
Mudanya Miitarekesi imzalanmis, bu miitareke Yunanlilarin Dogu Trakya’dan 14

Ekimde cikmasiyla vyiiriirlige girmistir.'®

Miitarekenin yapilmasinin ardindan
Lord Curzon’un girisimleriyle baris antlagsmasi yapilmasi icin goriismelere
baglanmistir. Bu goriismelerde Ingiltere, Italya ve Fransa’'mn TBMM Istanbul
temsilcisine sozlii verdikleri nota ise, basinda “Lozan Konferansina resmen davet
olunduk” mansetiyle verilmistir.'*® Bu goriismeler neticesinde Ankara’nin barig
konferansinin Izmir’de olmasi ve Ukrayna, Giircistan ve Rusya’min da

147

goriismelere katilmasi teklifi ™', baris konferansinin tarafsiz bir yer olarak

144 LADAS, a.g.e., s.384.

5 {smet INONU, ismet INONU’niin Hatiralar: (1923-1938), C.II, istanbul 1998, Cumhuriyet
yay., s.25-39.

146 Tanin, 28 Ekim 1922.
147 Salahi R. SONYEL, “Lozan’da Tiirk Diplomasisi”, Belleten, C.XXXVIII, S.149,s.41.
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Isvigre’nin Lozan sehrinde olmasi ve Rusya’nin da sadece Bogazlar konusunda

katilmas1 seklinde kabul edilmistir.148

Rusya ise, konferansin disinda kalmak
istemediginden bir¢ok girisimde bulunmus, Cicerin verdigi bir beyanatta Rusyasiz
bir konferansi protesto ve boykot edeceklerini, boyle bir hareketin diinya barisina
katki saglamayacagini soylemistir.'*’ Rusya, bunun i¢in Tiirk dostu kisvesiyle
Ankara Hiikimeti’'ne yakin goriinmeye calismig, Tiirkiye ise, Rusya’yi
konferansta olas1 bir politik baski durumunda bir destek amaci olarak gormiis, bu

amacla da iliskileri siirdiirmek politikasini uygulamistir.'

Itilaf Devletleri, baris konferansi yapilmasi kararmi 27 Ekim 1922
tarihinde Istanbul’daki TBMM temsilcisi Hamid Bey’e; “fngiltere, Fransa ve
Ttalya Hiikiimetleri, Ankara Hiikiimeti'ne gonderdikleri 23 Eyliil notalarina ek ve
bu Hiikiimetin 4 Ekim 1922 tarihli notalarina cevap olarak, dogudaki savasa son
verecek bir baris antlasmasumin yapilmast amaciyla 13 Kasim’da goriismelere
baslamak iizere, Ankara Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’ni Lozan’a delegelerini
gondermege davet etmekten onur duyarlar. Delegelerin tam yetkiye sahip olmast,
sayt olarak ikiyi gecmemesi, Ingiltere, Fransa ve lItalya arasinda
kararlastirilmistir.” ifadelerini iceren bir notayla bildirmistir."”' Hariciye Vekaleti
Vekili Dr. Riza Nur Bey de Ankara HiikGimeti’'nin Lozan’da goriismelere
cagirilmasina ait notayi, Biiylik Millet Meclisi'nde yaptigi konugmada

aciklamistir.”?

Basbakan Rauf Bey, Disisleri Bakan1 Yusuf Kemal Bey ve Saglik Bakani
Riza Nur’un admin gectigi Lozan’a gidecek komisyon iiyelerinin kimler olacagi
tartismalar1 Mustafa Kemal’in Ismet Pasa hakkindaki karari ile son bulmustur.
Mustafa Kemal, Yunanlilara kars1 gosterdigi basarilar, Osmanli Devleti’nde gorev
almamis olmasi, Mudanya goriismelerinde basarili bir diplomasi Ornegi

sergilemesi gibi sebeplerinden dolay1 Ismet Pasa’nin bu goriismelerde sorumluluk

'8 Michael DOCKRILL, “Lozan Konferansi ve Ingiltere”, 70. Yilinda Lozan Baris Antlasmasi
Uluslararasi Semineri, Ankara 1994, Inonii Vakfi yayini, s.110.

' Hakimiyet-i Milliye, 26 Ekim 1922

" SONYEL, a.g.m., 5.42.

5! Hakimiyet-i Milliye, 29 Ekim 1922

32 TBMMZC, Devre: I, ictima:III, C:24, s. 221.; Tanin 29 Ekim 1922
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alabilecegine inalnrmstlr.153 Askerlik gorevinden ayrilmayr diisiinmeyen Ismet
Pasa’nin ikna edilmesiyle, bu goreve atanabilmesi icin Disisleri Bakani olan
Yusuf Kemal (Tengirsek) Bey saglik sorunlar1 gerekgesini ileri siirerek istifa
etmis,">* 26 Ekim 1922 de yapilan se¢imde Disisleri Bakanhig1 gorevine 150 oy ile

[smet Pasa atanmustir.'>

Ismet Pasa’nin Disisleri Bakam olmasindan sonra Lozan’a gidecek
delegelerin tespiti konusunda mecliste yapilan gizli celselerde Lazistan mebusu
Ziya Hursit ve 17 arkadasinin Lozan’a gidecek delegelerin meclis tarafindan
secilmesi ile ilgili onergesi 121 ret, 61 evet ve 8 ¢ekimser oyla kabul edilmemis,
delegeleri Hiikiimetin belirlemesi ve gidecek delegelere 300.000 lira ddenek
ayrilmas: kabul edilmistir.'”® Hiikimetin belirledigi isimler arasinda yapilan
oylamada ise Ismet Pasa oy birligi ile bas delege, eski Maliye Bakam ve Trabzon
mebusu Hasan Bey (Saka) 152 oy, Saglik Bakan1 ve Sinop mebusu Riza Nur 122
oy alip delege olarak atanmustir.””’ Bu tic delegenin yaninda Celal (Bayar), Tevfik
(Biyiklioglu), Hikmet (Bayur), Rusen Esref (Unaydin) ve Yahya Kemal (Beyatl)

gibi isimler de danisman olarak Lozan goriigmelerine katlmigtir."®

S5 Kasim 1922 tarthinde Ankara’dan yola cikan Tiirk Heyeti,159
konferansin gec¢ acilabilme ihtimalinin bulunmasina ragmen ii¢ giin sonra, 8

160 jstanbul’da

Kasimda Istanbul’dan Lozan’a Sark Ekspresi ile hareket etmistir.
bulundugunda bile goriismelere baslayan Ismet Pasa, burada Isvec Biiyiikelgisi
Wallenberg ile bir goriisme yapmis, bu goriismede Wallenberg’in ABD’den 25
milyon dolarlik bor¢ alabilecegi teklifini Tiirkiye’nin dis bor¢clanmasinda

kullanilabilecegi amaciyla Ankara’ya bildirmistir. Bulgaristan Bagbakani ile de

133 Cemil BILSEL, Lozan, istanbul 1933, Ahmed ihsan Matbaasi, s.5-7.; SONYEL, a.g.e., 5.46-
47.

'3 Hakimiyet-i Milliye, 26 Ekim 1922

'35 Hakimiyet-i Milliye, 27 Ekim 1922; ikdam, 28 Ekim 1922.

13 TBMMZC, Devre: 3, ictima:III, C:24, s. 377-379.

157 Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Yil; Lozan, Ankara 1973, Disisleri Bakanlig1 yayini, s.4
158 Yasayan Lozan, Ankara 2003, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 yayin1 No:2990, s.38.

"% Hakimiyet-i Milliye, 5 Kasim 1922

' BILSEL, Lozan..., s.11
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bir goriisme yapan Ismet Pasa buradaki goriismeden edindigi; Bulgaristan’in
denizlere inmek ve Balkanlar iizerindeki isteklerinde Tiirkiye’den destek
bekledigine dair izlenimini telgrafla yine Ankara’ya bildirmistir. Lozan’a ulasan
Tiirk Heyeti, konferansin ertelenme haberi iizerine sert tepki gostermis, Ismet
Pasa bunun goriismeler oncesi ItilaAf Devletleri temsilcilerinin ortak goriis

161

olusturmak icin yapildigim diisiinmiistiir.'® Ismet Pasa bunun iizerine Itilaf

Devletleri hiitkiimetleri’ne;

“Baris Konferansi’mn toplanmasi hakkinda Fransa, Italya ve Ingiltere
Hiikiimetleri tarafindan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’ne resmen
yvapilan davet ve bu hususta alinip verilen notalar iizerine, Konferansin agilis
tarihi 13 Kasim olarak kesin bicimde kararlastirildigindan dolay: Lozan’a ulasan
Tiirk Delegasyonunun, ortaklasa kararlastirilan yukarida yazili tarihte
goriismelere hazir oldugunu soylu sahsiniza bildirmekten seref duyarim. Barisin
ertelenmesinin, Tiirk milleti icin biiyiikliigii takdir edilemeyecek fedakarliklar: ve
zahmetleri uzatacak ve giderilmesi dogrudan dogruya bizim iyi niyetimize bagli
olmayan beklenmedik sonuglar doguracak bir icerikte oldugunu benimle birlikte
soylu sahsimizda takdir edecektir. Dolayistyla, diinya barisimin ¢ikarlart adina
Konferansin ¢cabuk toplanmast icin besledigim en sicak dilekleri soylu sahsiniza
bildirmeye ve yiiksek saygilarimin kabuliiniin saglanmasina acele ederim.”
konulu notayr gondermistir.'® Tiirk tarafinin bu tavri Fransiz gazetelerinde de yer
bulmus, gazeteler Tiirklerin isteklerinin ve tavrinin asir1 oldugunu, eger bu tavirlar
devam ederse Fransa’min destek siyasetini gbzden gecirebilecegini

belirtmislerdir. 163

Ismet Pasa’nin Paris’e ulastign giin Lord Curzon, Fransa Basbakani ve
Disisleri Bakani’na bir nota cekerek, Bati Trakya, Bogazlar, Adalar, Suriye ve
Irak sinirlari, manda topraklari, Azinliklar, mali ve ekonomik isler konusunda

ortak bir tutum takinilmasi geregini bildirmistir. ismet Pasa boyle bir durumdan

11 SIMSIR, a.g.e.,s.101-104.

162 Ali Naci KARACAN, Lozan Konferans1 ve ismet Pasa, Istanbul, 1943, Maarif Matbaasi,
s.35.

' SONYEL, a.g.m.,s.49.
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rahatsiz oldugu icin Fransa yetkilileriyle yaptigi goriismelerde bu konuyu
giindeme getirmis, Fransa Disisleri Bakanligi Miistesar1 da Ismet Pasa’ya
konferansta sartli bir planinin ortaya konmayacagi ve esitlik ilkesine gore
konferans yapilacagi soziinii vermistir.'® Lozan Konferansi’na Tiirkiye ile birlikte
Birinci Diinya Savagi’ni galip bitiren Ingiltere, Fransa, Italya ve Japonya katilmus,
Yunanistan, Romanya, Sirp-Hirvat-Sloven Devletleri ve Amerika, konferansin
tiim oturumlarma katilmak iizere itilaf Devletleri tarafindan davet edilmislerdir.
Ayrica Bogazlar rejimi ile ilgili oturumlara dahil olmak iizere Sovyetler Birligi,
hem Bogazlar hem de Trakya smirt konusunda yapilacak goriismeler icin

Bulgaristan ile Belgika ve Portekiz konferansa katllmlstlr.165

Lozan Konferansi’na katilmasina ragmen Japonya, Londra Biiyiikelgisi
Hayasi tarafindan temsil edilmis, en kalabalik heyet Ingiltere’nin olmustur.
Ingiltere’yi Disisleri Bakan1 Lord Curzon temsil ederken ikinci kalabalik heyet
olan Yunanistan’t ise Elefterios Venizelos temsil etmistir. Romanya ve
Bulgaristan, Disisleri Bakani seviyesinde, diger {ilkeler ise biiyiikelgiler
seviyesinde temsil edilmislerdir.'®® Lozan konferans: isvicre Baskani’nin ve Lord
Curzon’un konusmasindan sonra siirpriz bir Ismet Pasa konusmasiyla
a§11m1$t11‘.167 Ismet Pasa bu konusmada, esitlik ilkesi iizerinden bir konferansin
yapilmasi, Tiirkiye’nin bagimsizliginin O6neminin vurgulanmasi, Anadolu’da
yasanan yikim ve yagmalarda Yunanistan’in sorumlulugunun bulunmasi ve
TBMM nin tek temsilci olarak kabul edilmesi geregine atifta bulunarak taraflara
diplomatik bir tarzda Tiirkiye'nin tavrii bildirmistir. Ismet Pasa’min bu
konusmasi Lord Curzon tarafindan sert bulunmus ise de Ismet Pasa, bunun sadece

8 Lozan

Tiirk milletinin  cektigi sikintilart  ifade ettigini  bildirmistir.'®
Konferansi’nda kurulan alt komisyonlarda ilk safhada Tiirkiye ile Yunanistan

arasinda askeri ve sivil esirlerin degisimi, Yunanistan ile olan simirin Merig

1% SIMSIR, a.g.e.,s.106-107.
1 SOYSAL, a.g.e., 5.69.
16 SOYSAL, a.g.e.,s.69-70.

167 Seha L.MERAY, Lozan Baris Konferans1 Tutanaklari-Belgeler, [stanbul 1993, Cilt:I,
Kitap:1, Yap: Kredi yayinlar: (3. baski), s.1-4.

18 SIMSIR, a.g.e., s.116-117.
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nehrinden gecmesi, Italya’nin elindeki On iki ada ile Imroz ve Bozcaada’nin
silahsizlandirilmast  sartiyla Yunanistan’a terki, Tirkiye’deki Rumlar ile
Yunanistan’daki Tiirklerin karsilikli  degisimi konular1 goriigiilmiis, niifus

miibadelesi sorunu 1930 yilinda yapilan antlasmaya kadar siirmiistiir.'®’

Lozan’da yapilan goriigmelerde alinan kararlar ve azinliklar, Patrikhane,
savas ve ahali miibadelesi gibi konularla ilgili Riza Nur, tartismali gecen meclis
oturumlarinda bilgi vermis, Patrikhane konusunda “Patrikhdne ’nin dini vasfindan
baska hi¢bir vasfi yoktur, kontroliimiiz altindadir” demistir.'”® Izmir Mebusu Sirm
Bey’in Garbi Trakya Tirklerinin miibadeleye tabi tutulmasinin, Misak-1 Milli’de
yerini bulan “Garbi Trakya Tiirkleri kendi kaderlerini tayin etme hakkina
sahiptir” maddesini ihlal edecegi konusunda uyarida bulunmus, Istanbul
Rumlaria karsilik olarak Garbi Trakya Tiirklerinin miibadele edilmeyecegini
belirtmistir. Ayrica Bolu mebusu Tunali Hilmi Bey’in Ortodoks Tiirkler ile ilgili
olarak; onlarin miibadeleye tabi tutulup tutulmayacagi sorusunu yoneltmesi
iizerine Riza NUR; “Isterseniz miibadele edersiniz, istemezseniz etmezsiniz,
Ciinkii miibadele hiikiimlerinde Tiirk Ortodokslart harictir diye bir madde yoktur”
seklinde cevap vermistir.'”' 3 Mart oturumlarinda ise Lozan’a giden iiyelerden
Hasan Bey, borglar ve diger iktisadi konular hakkinda bilgi vermistir.'’? ismet
Pasa da aym giin yapilan oturumda bogazlar, savas esirleri, toprak ve
kapitiilasyonlar konusunda bilgi vermistir. Lozan’da ¢6ziime kavusturulamayan
meselelerin  Milletler Cemiyeti’ne gotiiriilecegini soyleyen Ismet Pasa’ya,
Diyarbakir Mebusu Haci Siikrii Bey’in burada da tarafli bir karar verilirse
Tiirkiye’nin tavrinin ne olacagina dair sorusuna da, “o zaman harp ederiz” diyerek

Tiirkiye’nin kararhligini ifade etmistir.'”

1 GUREL, a.g.e., s.36.

10 TBMM Gizli Zabt Cerideleri, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yay., 1999 [stanbul, C.IV, s.4-8;
Cevahir KAYAM, “Lozan Baris Andlasmasina Gore Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi ve Konunun
TBMM’de Goriisiilmesi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Ocak 1994, C: IX, S:27, s.604-
605.

T TBMMGZC, C.IV, 5.10-12.
2 TBMMGZC, C.IV, s.41.
3 TBMMGZC, C.IV,s.65-70
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23 Nisan 1923 tarihinde tekrar baglayan goriismelerde taraflarin
uzlagmaya yakin olmasi sayesinde yavas ilerleyen goriismeler sonucunda taraflar
arasindaki piiriizler giderilmis, 16 Temmuz 1923 tarihinde antlagsma imzalanacak
héle getirilmistir.'’* Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde tartismalara da sebep olan
ve 24 Temmuz 1924 tarihinde imzalanan Lozan Baris Antlagsmast yeni Tiirk
Devleti’nin en 6nemli basarilarindan biri olarak kaydedilmistir.175 6 Agustos 1923
Sal1 giinii Isvigre’de bulunan Tiirkler Ismet Pasay1 ugurlamus, Filibe’de Tiirk ahali
adia Miiftii Efendi tarafindan karsilanan Ismet Pasa Uzunkoprii’de Anadolu
Ajanst muhabirine “ memleketimize kavustuk ¢ok memnunuz” demistir. Ayni giin
Istanbul’da miittefik ordular1 Generallerinden Ingiliz Harrington, Fransiz Charpy
ve Italyan Mombelli’nin ziyaretini kabul eden Ismet Pasa, “ Mudanya’da
baslayan dostluk bende kiymettar bir hatira birakmustir. O zaman samimi bir
surette cereyan eden miizakereler bu giin hiisn-ii netice vermis bulunuyor... Bu
dostlugun, Lozan Konferanst miizakerdtinin cereyan-i umumiyesine hakim
kalmasi neticenin muvaffakiyetle alinmasint miimkiin kilmwstir... Mustafa Kemal
Pasa Hazretlerine karsit beyan ettiginiz hissiyat-1 hiirmetkdraneyi bizzat iblag
etmekle pek mahzuz olacagim.”'™® demistir. Haydarpasa istasyonunda halkin
tezahiiratlariyla ugurlanan'’’ Ismet Pasa, Ankara’da Gazi Mustafa Kemal Pasa,
Latife Hanim, mebuslar ve coskulu halk tarafindan karsilanmis, Ismet Pasa

3

gazetecilere  “...gordiigiimiiz  tezahiirat Hey’et-i Murahhasa’min  efkdr-i

umumiyeye mutabik calisngun delilidir.” demistir.'”® Ismet Pasa, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’'nde yaptigi konusmayla Lozan Antlasmasi’nin Onemini *
Miitecanis, yeknesak bir vatan; bunun icinde diga karsi olumsuz kayitlardan ve
devlet icinde devlet ifade eden i¢c imtiyazlardan kurtulmus bir durum; savunma
hakki kesin, kaynaklart bol ve hiir bir vatan ... Bu vatamin adi Tiirkiye’'dir. O

Tiirkiye’yi bu antlagmalar ifade etmektedir.” sozleriyle belirtmistir.179

" KARACAN, a.g.e., s.444.

'7> Hakimiyet-i Milliye, Cumhuriyet, Aksam, 24 Temmuz 1924
176 Hakimiyet-i Milliye 12 Agustos 1923

7 Hakimiyet-i Milliye 13 Agustos 1923

'8 Hakimiyet-i Milliye 14 Agustos 1923

' SONYEL, a.g.e., s. 115.
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1.3.1. LOZAN GORUSMELERINDE MUBADELE MESELESI

Lozan konferansi’na katilan Tiirkiye; konferansta dengeleri gozeterek
Sovyet Rusya, Islam iilkeleri, Fransa ve belki de Italya’nin politik yardimini
planlamis, konferans siiresince tamamen Tiirklerin aleyhinde bir tavir sergileyen
Lord Curzon ise, goriismelerde Tiirk delegelere cesitli zorluklar ¢ikarmis, taraflar
arasinda esit davranmamustir. Konferansta ilk is olarak Ingiltere baskanliginda
Arazi ve Askerlik Komisyonu, Italya baskanhiginda Yabancilar ve Azinlhk
Komisyonu ve Fransa bagkanlifinda Maliye ve Ekonomi Komisyonu
kurulmustur.'* Tiirkiye ile Yunanistan arasinda alt komisyonlarda yiiriitiilen
goriismelerde Anadolu’daki Rum niifus tartisma konusu olmus, Lord Curzon,
Anadolu’daki Rum niifus ile ilgili olarak 1.600.000 kisilik rakami kabul

etmistir.'®!

Ismet Pasa, Milletler Cemiyetinin bu konuda ise karismasini
istemedigi halde, Lord Curzon’un istegi iizerine Milletler Cemiyeti tarafindan
gorevlendirilen Nansen, 12 Ekim’de Istanbul’da Ankara Hiikimeti temsilcisi
Hamit Bey ile goriiserek miibadele teklifini gotirmiis'®*, Atatirk ile de
yazismustir. Atatiirk’iin de 23 Ekim tarihinde niifus miibadelesini uygun gormesi,
bu arada Venizelos’un 350.000 Tiirk’iin hemen naklini istemesi iizerine Nansen
bir rapor icin tetkiklere baglamistir. Bu goriismelerde Istanbul Rumlarinin sorun
yaratacagl anlasilmis, bu konu daha sonra komisyonlarda gbrﬁsﬁlmﬁstﬁr.183 Bu
durumda Rumlarin gociiniin Makedonya’daki Miisliimanlarin da gociine sebep
olacagi icin miibadelenin sosyo-iktisadi olumlu ve olumsuz yonleri basin
184

tarafindan tartisma konusu olmustur.

niifusunu 1912 yili itibariyle 124.000 kisi olarak kabul etmektedir ki,

Lord Curzon, Bati Trakya Tiirklerinin

Yunanistan’da Miisliman niifus Girit ve adalar dahil, Trakya hari¢ 360.000
kisidir. Bu niifus Trakya ile beraber 480.000 civarinda bir sayiya ulasmaktadir.'®

180 Aksam, 22 Kasim 1922

81 PENTZOPOULOS, a.g.e,s.30.

182 Tanin, 23 Ekim 1922

183 AKGUN, a.g.m., 5.249.

'8 Tanin, 25 Ekim 1922; ikdam, 25 Aralik 1922
"% MERAY, a.g.e., C:I, Kit:I, s.127.
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Nansen, 10 Kasim 1922’de hazirladigi bir raporu komisyona sunmustur.
Istanbul’dan baslayarak Dogu Trakya ve Atina’ya giden Nansen, bu bolgede
uluslararast yardim kuruslari ile temaslarda bulunmustur. Nansen’in hazirladigi bu

rapora gtjre186

Milletler Cemiyeti Saglik Komisyonu baskani Albay Gauthier,
Tiirk Kizilay’ina as1 ve diger sihhi yardimda bulunmak iizere hazir bir durumda
beklemekte ayrica Amerikan Kizilha¢’1 ve Uluslararasi Kizilhag da battaniye gibi
yardimlarin yapilmasi igin gerekli hazirligi yapmis, yardima hazir durumda

gelecek talebi beklemekte oldugunu belirtmistir.

Nansen’e gore, sinirlara yigilmis go¢cmenler 900.000 civarinda olup
bunlarin 300.000’t Dogu Trakya ve Anadolu’dandir. Mudanya Miitarekesi
sirasinda sosyo-ekonomik olarak iyi durumda olan Rumlar go¢ ederken tasinabilir
esyalarin da gotiirmiislerdir. Ancak Yunan ordusunun ¢ekilmesiyle Anadolu’dan
gelen Rum gocmenler ise sadece giyecekleriyle yola ¢ikmislar, a¢ ve parasiz
perisan bir durumda kalmislardir. Dogu Trakya’dan gelen cift¢ci gdcmenler igin
Makedonya’da yeterli arazi bulunmakta ise de sehirli gocmenler i¢in durum o
kadar da iyi goriinmemekteydi. Ingiliz Hiikiimeti ve Milletler Cemiyeti’nden
50.000 Paund isteyen Nansen, eger Amerikan Kizilha¢’imin yaninda diger
Kizilhaclardan da yardim gelirse go¢menlerin ilk bes aylik gida ihtiyacinin
karsilanabilecegini, ancak barinma problemlerinin hala devam ettigini bildirmis,
saglik komisyonunun sadece 100.000 doz as1 saglayabildigi kamplarda saglik
sartlarinin ¢ok kotii bir durumda oldugunu ve c¢igek, tifo, dizanteri ve kolera gibi

salgin hastaliklarin yayildigini bildirmistir."®’

Nansen, ekonomik olarak Yunanistan’in son on yilda yasadigi olaylardan
dolay1r ¢ok kotii bir durumda oldugunu, bu durumdaki Yunan Hiik{imeti’'nin
gelecek olan yaklasik bir milyon gog¢menin ihtiyaclarimi karsilayamayacagini
bildirmis, bunun ¢6ziimii i¢in de uluslararast bor¢ kuruluslarini gostermistir.
Nansen’e gore Makedonya’ya yerlestirilecek olan ve kisin gelecek olan ciftci

gocmenlerin tarim aletleri, hayvan, bina malzemesine ihtiyact bulunmakta ve

186 RO 371/9139 (E 13401/10524/44), Ethnic Minorities Of Balkan States 1860-1971, C.3,
Archive Editions, ( Foreign Office), 2003, s.565.

87RO 371/9139 (E 13401/10524/44) ,s.566.
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hemen iiretici duruma gecirilmesi gerekmektedir. Anadolu’dan gelecek olan
cogunlugu kadin ve cocuk olan gocmenlerin barinmasi en Onemli sorunlarin

basinda gelmektedir.'™

Lozan Konferansi’nda 1 Aralik 1922 tarihli oturumda sadece miibadele
konusu giindeme getirilmis, Lord Curzon’un ¢agrist iizerine Nansen’in raporu
dahilinde Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bir niifus miibadelesi yapilmas1 geregi
ifade edilerek, miibadele antlagsmasi icin alt komisyonlarin kurularak ¢6ziim igin
kararlarin alinabilecegi belirtilmistir.'® Ismet Pasa halen Anadolu’daki barinma
yerleri sorununun cozillememesinden dolayr miibadele isleminin daha sonra
yapilmasini istemisse de Istanbul ve Izmir’in zorunlu miibadeleye dahil edilmesini
istemis, Venizelos ise gociin zorunlu olmasina karst cikarak, istege baglh
olmasinda 1srarli olmustur. Lord Curzon, goniilli go¢ olursa islemin ¢ok
uzayacagini iddia ederek zorunlu gogii savunmus, ekonomik olarak Tiirkiye’ye
zarart olacag iddiasiyla da Istanbul Rumlarinin miibadele dis1 tutulmasini
savunmustur.'” Komisyonlarda sivil esirlerin, harp esirlerinin ve Tiirk-Rum

niifusun miibadelesi konusunun goriisiilme karar1 alinmistir.'’

10 Ocak 1922 tarihinde yapilan toplanti ahali miibadelesinin iki devlet
arasinda temel olarak kabul edildigi goriismelerden olusmustur.192 Miibadele
meselesi iki devlet arasinda 30 Ocak 1923 yilinda Tiirk ve Rum Ahélinin
Miibadelesine Dair Mukavelename ve Protokol’iin imzalanmasiyla resmiyet
kazanmustir."”? Buna gore; 1 Mayis 1923 tarihinden itibaren baslayacak olan
miibadeleden Istanbul Rumlar1 ve Bati Trakya Tiirkleri istisna olmasi
kararlastirilmigtir. Istanbul Rumlar1 30 Ekim 1918 tarihinden 6nce de sehreméneti
sinirlart icinde oturanlar, Bati Trakya Tiirkleri de Biikres Muahedenamesi’yle

1913 yihnda tayin edilen smirn'® dogusundakiler olarak tespit edilmistir.

'8 RO 371/9139 (E 13401/10524/44) ,5.5677.

'% Tanin 6 Aralik 1922; MERAY, a.g.e, C:I, Kit:L, 5.118.
OMERAY, a.g.e., C:I, Kit:I, s.121-124.

! Tanin, 6 Aralik 1922

%2 Tanin, 12 Ocak 1923

1% Hakimiyet-i Milliye, Aksam, Cumhuriyet ,Tanin, 30 Ocak 1923
1% Tanin, 15 Ocak 1923; BAYUR, a.g.e., C.II, Kis:2, 5.463.
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Miibadeleye tabi olan bolgelerde 18 Ekim 1912 tarihinden bu yana go¢men
durumunda olan ve yerlerini terk etmis olanlar, aileleri terk ettikleri halde
kendileri Tiirkiye’de kalmis olan Rumlar birinci dereceden miibadil sayilmistir.'”
Nansen, bu konuda Rum tarafin1 tutmus, Istanbul Rumlar1 ve Anadolu’dan
gelerek Istanbul civarindaki koylerde toplanan Rumlarin Istanbullu olarak kabul
edilip, miibadele edilmemesinin olumlu olacagii belirtmis'*® ise de Nansen’in bu
teklifi kabul edilmemistir. Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki bu miibadele konusu,
uzun siireler icinde her iki devletin sosyal, ekonomik ve politik hayatinda 6nemli
degisimlere sebep olmustur.'”’ Antlasma sonrasinda karsihkli olarak geri go¢ eden

Tiirkler ve Rumlardan Hiikiimetleri’nin olurunu almalar1 istenmistir.198

1.3.1.1. Etabli ve Gayrimiibadiller Meselesi

Lozan konferansinda iki devlet de niifus miibadelesini kabul etmesine
ragmen kimlerin miibadeleden ayr1 tutulacag ve yerlesik sayilacagi sorunu sik sik
tartisma konusu olmustur. Bati Trakya Tiirklerinin ve Istanbul Rumlarinin
karsilikli miibadeleden ayr1 tutulmasi meselesi, komisyonlarin calismalara ara
vermelerine de sebep olmustur. Goriismelerde Amerikan gozlemcisi de Lord
Corzon’u destekleyerek Tirklerin ticari islerini hep Ermeni ve Rumlara
yaptirdigini, onlarin gogiiniin Anadolu’da ekonomik sikintilara sebep olacagini
savunmustur. Ismet Pasa ise Ermeni ve Rumlarin Anadolu’da varliklarinin devam
etmesinin “enfeksiyonu davet eden acik bir yara” oldugunu, Tiirklerin yillarca
bagirlarinda  yilan besledigini  soyleyerek miibadelelerini  savunmustur.
Venizelos’un ise miibadeleye destek vermesinin yaninda bu islemin gelecekte agir
bir bedelinin olacagini ifade etmesi celigki yaratmlstlr.l99 Tartismalar sonucunda

Istanbul dogumlu Rumlarm 200.000’inin kalmasin1 kabul eden Ismet Pasa,

195 yakit, 8 Subat 1923.
1% Tanin, 15 Ocak 1923

17 Nada ZIMOVA, The Exchange of Grek and Turkish Populations After World War I and
Its Impact on Turkey, Praha 1989, L’institute de I"historie Tchec, s.169.

S ADAS, a.g.e.,s.345.
1 AKGUN, a.g.m., 5.250-251.
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boylece tasimir tasinmaz mallara karsi alinacak tazminadt karsiligi Istanbul

Rumlarinin miibadeleye tabi olmas: goriisiindeki 1srarindan vazgecmistir.**

Kurulan alt komisyonlar bir bagimsiz iiye ve Tiirk—Yunan delegelerden
olusmaktadir. Ahali Miibadelesi Tiirk delegasyonuna; Tevfik Riistii, Hamdi,
fhsan, Seniyiiddin, Haydar, Mehmet Ali ve Hamdi Bey’ler sifre katipligine de

Mustafa Bey tayin olmustur.””!

Ahali miibadelesi Yunan delegasyonuna ise, Jan
Papa baskanliginda dort kisi atanmis ve hemen goreve baslamugtir.”** Degisim
Mukavelenamesi imzalanmasina ragmen, ‘“‘etabli” kavrami konusunda antlagmaya
vartlamamig, Tiirk ve Yunan delegeler farkli yorumlarda bulunmuslardir.
Komisyondaki Tiirk iiyeler, Istanbul’da 30 Ekim 1918 tarihinden 6nce yerlesmis
bulunan insanlarin hukuki sifatlarinin Tiirk kanunlarina gore tespit edilmesi
gerektigini savunmuslardir. Buna gore; Tiirk niifus kanununda iki kisim ahali
vardir; birincisi, bir yerde dogan ve orada oturan kimseler ki bunlara yerli denir,
Ikincisi, bir memlekette dogmayip yalmz o memlekete gelip yerlesenlerdir.
Bunlar geldikleri memleketlerdeki kayitlarim1 nakletmedikce yerli sayilmazlar.

Rumlarin ¢ogunlugu kayitlarim yaptirmadiklarindan Tiirk kanunlarina gore

yerlesik sayilamamaktadirlar.””

Muhtelit Miibadele Komisyonu’nun Hukuk Komisyonu (etabli)
kelimesini Yunanlilar lehine terciime etmis, buna gore; 1918 tarihinden evvel
Istanbul’a gelmis ve niifusa kayit olmamis olan Rumlarin, yerli sayilmasin1 bu
suretle miibadeleden ayr1 tutulmasini istemis, ancak miizakere etmis goriinmek
icin bu niifusa kayith olmayanlarin miibadeleye dahil olmalarini, i¢lerinde emlak
sahibi olanlarin miibadeleden hari¢ tutulmasi sartiyla kabul etmistir. Bu tarafl
karar iizerine iki Tiirk {iye karara imza atmamistir. Miizakerelerde alinan
“Miibadele Mukavelendmesinin ikinci maddesi mucibince miibadeleden miistesna

edilen havaliden birinde sakin olup da mezkiir havalinin sicil-i niifusuna

20 MERAY, a.g.e., C:I, Kit:I, s.210-213.
2L BCA: 30.0.10/123.873.17
22 BCA:.30.0.10/123.873.11

23 Tiirel YILMAZ, “Tiirkiye-Yunanistan Arasindaki Miibadele Sorunu ve Bati Trakya Tiirklerinin
Azinlik Haklarimt Koruyan Antlagmalar (Lozan Barig Antlagmast ve Sonrasi)”, Askeri Tarih
Biilteni, Y11:24, S:46, Subat 1999, 5.22.
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hiiviyetini kayit ettirmis olan, bu mintikalarda daimi ikamet etmek amaciyla emldk
sahibi olanlar veya herhangi bir ticaret, sanayi ile ugrasanlar ve bunu
belgeleyenler miibadeleden ayri tutulacaktir” karar iizerine Tevfik Riistii Bey de

istifa etmigtir.”**

Yunan iiyeler ise sozlesmede Tiirk veya Yunan kanunlarina herhangi bir
atif yapilmadig i¢in sakin olan anlamindaki “Etabli” kelimesinin bir kanuna gore
yorumlanmamasini istemiglerdir. Bunun iizerine konu Milletler Cemiyeti’'ne
aksettirilmis, Milletler Cemiyeti’nin goriisiine basgvurdugu Uluslararas1 Daimi

Adalet Divani da 21 Subat 1925 tarihinde;

a. “Yerlesmis olanlar (etabli) kelimesi, siireklik ozelligi tagimakta ve

bir oturma ile beliren fiili bir durum ifade etmektedir.

b.  Istanbul’un Rum ahdlisi ile kast edilen kisilerin antlasma geregince
sakin bulunmus sayilmalari ve miibadele disinda birakilmalart icin Istanbul un
1912 kanunu ile tespit edilen belediye sinirlart icinde bulunmalar: ve bundan
baska oraya her ne sekilde olursa olsun 30 Ekim 1918 tarihinden once gelmeleri
ve siirekli olarak orada oturmak niyetinde bulunmalari zorunludur” seklinde bir
goriis bildirmis, konunun tartismast 1930 yilinda yapilan antlagmaya kadar

205
stirmiistiir.

Istanbul Rumlarina karsin Tiirkiye’nin miibadele disinda tutulmasim
istedigi Garbi Trakya Tirkleri de Miibadele Mukavelenamesi'nin ikinci
maddesine dayali olarak miibadele disinda tutulmustur. Mukavelenamenin besinci
ve on altinci maddeleri de Tiirklerin hukuki haklarin1 teminat altina almaktadir.
Her ne kadar miibadele esnasinda cesitli baskilar sonucu gayrimiibadil Tiirklerin
de goce zorlanmasi yoniinde olaylar olmus ise kurulan komisyonlardaki Tiirk
tiyeler bu konuda Yunanistan’t aynisinin Rumlara da yapilacagina dair uyarisiyla
engellemislerdir. Yunanistan’in gayrimiibadil Tirkleri goce zorlamasi ve daha
once yurtlarini terk etmek zorunda kalmis olanlara geri donmede zorluk ¢ikarmasi

gibi gayri hukuki tavirlar1 Tiirk {iiyeler firari Rumlara da ayni tavrin

204 Cumhuriyet, 3 Ekim 1924.
205 Cumhuriyet, 1 Mart 1925
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gosterilecegini ifade etmeleriyle durdurulmustur.”*® Cumhuriyet gazetesinden
Yunus Nadi, Garbi Trakya Mislimanlart miibadeleye tabi degilken,
Yunanistan’in buraya bir¢ok muhacir naklettiginden bahsederek Hiik{imetin

hemen Onlem almasini istemis, bu amagla basyazisinda;.

1- “Garbi Trakya Tiirkleri ve Miisliimanlar miibadeleye tabi tutulursa

Istanbul Rumlart da tutulmali,

2- Gelen muhacirlere Garbi Trakya Tiirklerinin evleri hatta agaglart bile
verilmekte, 5-6 odali evi olan Tiirk bir odaya tikilip diger odalara Rumlar

verlestirilmektedir.

3- Tarlalarinda bulunan iiriinlere el konulan Tiirkler can korkusu
yasamaktadir. Yunanlilarin amact Garbi Trakya’yr Rumlastirmaktir. Istanbul
Rumlarmin durumu Garbi Trakya Tiirklerinin durumuna baghdir” sozleriyle
delegelerin karsiliklik esasma dayanan tavrini desteklemis, ayni sekilde Istanbul

Rumlarina da davranilmasini istemis‘tir.zo7

Siyasi olarak siiren etabli meselesi ile ilgili iki iilke adina, Tevfik Riistii
Bey ile Eksanderis’in baglattig1 goriismeler sonucunda, Siikrii Bey ile M6syo Papa
tarafindan tanzim edilen ve iki mukavele ve buna ek bir takim protokollerden

28 Atina itilafndmesi 1 Arahk 1926 tarihinde imzalanmlstlr.zo9 Buna gore

olusan
miibadele sozlesmesi sonucu Yunanistan’da kalan Tiirklerin tasinir tasinmaz
mallar1 gibi miilkiyet haklarina dair hukuki diizenleme yapilmis, emlak-1 gayri
menkule ve hukuki haklarin korunmasi konusunda énemli bir adim atilmigtir.*"°
10 Haziran 1930 tarihinde yapilan Etabli Antlasmasi’nin onuncu ve on dordiincii

maddelerine gore ise geldikleri tarth ve dogduklar yere bakilmaksizin

2% BCA (Toprak iskan Miidiirliigii): 272.12/47.87 4.
7 Cumhuriyet, 18 Temmuz 1924.

208 Aksam, 3 Aralik 1926

209 Cumbhuriyet, 1 Aralik 1926

19 Diistiir, 3. Tertip, C.VIILs.129-142.
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gayrimiibadil olan Istanbul Rumlar1 ve Garbi Trakya Tiirkleri “Etabli” olarak

kabul edilmistir.*""

Istanbul Rumlarmin miibadele disinda tutulmast konusu basinda
tartisilmis, isgal esnasinda yasananlar hatirlatilarak Istanbul Rumlarinin miibadele
edilmesi istenmistir.”'*> Dr. Riza Nur konuya farkli bir bakis acgis1 getirerek “
Anadolu’dan ¢ikip giden Rumlar hi¢ bir sey birakmadilar. Orada topragin kiymeti
az, meskenler ise tamamen yanmusti. Halbuki Makedonya Miisliimanlart biiyiik
arazi sahipleridir. Binaenaleyh esitlik saglanmast icin biz de zengin olan Istanbul
Rumlarmmin cikip gitmelerini istiyoruz. »213 demistir. Yine Istanbul’daki Rumlarin
kalmasinin Tiirkiye halkinin huzur ve asayisten mahrum kalmasi: demek olacagi,
bunu ekalliyetlerin de fark ettii onun i¢in sinirlara go¢ etmeye basladiklar1 ifade
edilmis, Istanbul’da TBMM’nin idaresinin kurulmasi icin bunun sart oldugu

belirtilmistir.*'

Bu konu komisyonlarda tartisilirken gazetelerde alinan haberler
yanlis anlasilmalara sebebiyet vermistir.?”® Istanbul Rumlarinin miibadele
edilmemesini isteyen Yunanli delegeler de konuyu goriismelerden cekilmeye
kadar getirmiglerdir. Yunan azast Caclamanos, miibadeleye niyetlerinin

olmadigini soyleyerek Anadolu’dan gelenlerin geri donebilecegini séylemistir.216

Istanbul Rumlarinin miibadelesi konusunda tartismalarin siirmesi iizerine
Karma komisyon; “30 Ekim 1918 tarihinde énce Istanbul’da bulunmus ve simdi
olmasa da bu tarihten once Istanbul’da bulunmus olan Rumlari; Istanbul’da
ikamet etmis olmak, niifusa kayitli olmak veya daimi olarak burada kaldigini ispat
edecek herhangi bir yazi veya sahitle beraber sayilan sartlara haiz herkesi etabli

kabul edilmistir.” a¢iklamasiyla karmasaya bir son vermistir.”"’

! Diistiir, 3.Tertip, C.I1,5.707-717
*'2 Tanin, 12 Arahk 1922

213 Tanin, 11 Aralik 1922

21 Tanin, 13 Aralik 1922

215 Tanin, 14 Aralik 1922

2 Tanin, 17 Arahk 1922

*'7 Cumhuriyet, 13 Haziran 1925
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Istanbul Rumlarinin miibadeleye tabi tutulmamasi Anadolu’dan gelerek
buradaki akrabalarinin yanina siginan veya Istanbul iizerinden sevk edilen
Rumlarin firarlar1 da sorun olmustur. Istanbul Tali Miibadele Komisyonu 20.000
Rum’a pasaport vermesine ragmen ¢cok az Rum Yunanistan’a gitmis veya sevk
edilmistir. Yunanistan’da pasaport verilen Tiirklere sadece 15 giin oturma izni
verilirken, Istanbul’da durum tam tersi uygulanmistir. Ayrica Anadolu’daki
Rumlar 6zellikle Trabzon’dan gelenler, sevkiyatlari Istanbul iizerinden
yapildigindan buradaki Rumlarin arkasina saklanmaktadirlar ki, bunlar 6nemli bir
miktar1 olusturmuslardir. Miibadele komisyonu bunu fark ederek oturma
siirelerini sona erdirse de bunlar yine de Yunanistan’a gitmemislerdir. Bunun
tizerine Polis miidiiriyeti bir teblig yayimlayarak pasaport almasina ragmen
gitmedigi i¢in isimleri merkezlere bildirilmis Rumlarin tutuklanarak merkezlerde
toplanmasini  istemis, Beyoglu ve Uskiidar vilayetlerinde operasyonlar
diizenlemistir. Bu durumda olup da Balikli’da toplanan Rumlar, burada bir siire
bekletildikten sonra vapurlarla Yunanistan’a sevk edilmislerdir. Yunanistan’in ise,
Selanik’ten sevk edilen Tiirkleri kamplarda topladigi, bu muhacirlerin bazen
75.000’1 buldugu ifade edilmis, bunun iizerine ayni usulin Rumlara da

uygulanmasina komisyon tarafindan karar verilmistir.”'®

Etabli meselesinin yaninda bir diger mesele de, miibadeleye tabi olmayan
gayrimiislim erkeklerle ve Tiirklerle evlenen Ortodoks Rum kadinlarin
durumudur. 1925 yilinda kabul edilen bir tezkireyle miibadele sozlesmesinin
imzalanmasindan Once miibadeleye tdbi olup da miibadeleye tidbi olmayan
gayrimiislim erkeklerle evlenen Ortodoks Rum kadinlari miibadele disinda
tutulmuslardir.”"® Bunun gibi Tiirk erkekleriyle evlenmis ve din degistirmis olan
Rum kadinlarin durumu hakkinda Istanbul Merkez Komisyonu ile Dahiliye

Vekaleti arasinda yapilan goriigmelerde vekalet aciklamada bulunmustur.

1923 Agustosunda dinini degistirmis ve bir Miisliman ile resmen
evlenmis, bir yasinda kizi olan Samsun’un Rum mahallesi ahalisinden Haci

Anastas oglu Pandeli’nin kiz1 ve Ciftlik mahallesinde sakin Abdullah Efendinin

¥ Cumhuriyet, 19 Ekim 1924
29 BCA: 30.18.1/15.54.1
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esi olan Kadriye’nin miibadeleden istisna edilmesi talep edilmistir.”*® Ancak, din
degistirdiginin kayitlara islenmemesi ve bu sekilde Islamlarla yapilan evliliklerle,
coluk cocugu olan kadinlar ile ilgili herhangi 6zel bir maddenin olmamasindan
dolay1 Kadriye’'nin gayrimiibadil olma talebi kabul edilmemistir. Bu tiir sorunlarin
coziilmesinde sikinti yasandigindan Lozan muahedesinin imzalanmasindan sonra
Tiirkler ile evlenip din degistiren kadinlarin “Rum Ortodoks bulunan” kaydindan
diismeleri, ¢cocuklarinin babalarina, Tiirk aileler yanindaki Rum ¢ocuklarin talep
dahilinde Tali Komisyonlara verilmesi, din degistirmede resit olma sarti
gerektiginden bu tiir bagvurularin Oniine ge¢mek igin bu sartlara haiz olan

kadinlarin miibadeleden istisnasi kabul edilmistir.

Mersin’de yasamakta olan Arap Ortodokslarin miibadeleye tabi olup
olmadiklar1 sorusu da Muhtelit Komisyon’da tartisma konusu olmustur. Uzun
siiren goriismelerde, Mukavelendmenin birinci maddesinde; miibadelede din
hususunun Oncelik olacagi ancak Arnavut Miislimanlar ile Katolik Rumlarin
miibadeleden ayr1 tutulmalar1 kabul edilmistir. Yunan komisyon iiyeleri Arap
Ortodokslarin kendileriyle hi¢cbir miinasebet ve milli baginin olmamasini sebep
gostererek bunlarin miibadeleye tabi tutulmasini ret etmislerdir. Ancak Tiirk
tiyelerin mukavelendmenin birinci maddesinin hatirlatilmasi1 iizerine konu
ertelenmistir. Mersin’de belirli bolgelerde toplanmis olan Arap Ortodoks niifusun
tasinmasi ve iskani problem olmustur. Komisyonun tarafsiz iiyelerinden Mosyo
Wilington’un Yunanl iiyelerden etkilenmesi ve gelen miibadillerin miibadeleye
tabi  olduklar1 halde gonderilemeyen Arap  Ortodokslarin  evlerine

yerlestirilememesi Tiirk komisyon iiyelerinde sikinti yalratrmstlr.221

Miibadele konusunda yasanan bir diger mesele de, gelen gocmenler
icerisinde Sirbistan, Romanya, Rusya go¢menlerin de bulunmasidir. Hiikiimet
bunlar hakkinda vekaletten cesitli onlemler alinmasi istemistir.”** Kirkkilise ve
Tekirdag civarinda Pristina, Lankaza, Yeni Pazar, Istirumca, Egri dere, Ruscuk,

Pravadi, Varna ve Iskece gibi bolgelerden miibadeleye tibi olmayan Arnavut,

20 BCA: 30.18.1/10.36.9
ZIBCA: 272.11/41.48.22
22 BCA: 30.18.1/8.39.9
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Bosnak ve Pomaklardan olusan 559 kisi iskan edilmistir. Bu iskanda Kirkkilise’ye
bagl Yeni mahalle, Kaleler, Imam Pazar1, Sakini, Kara Halil, Derne-i Yanikli ve
Conkir1 koyleri ile merkeze bagli Hamidiye, Orta ve Hact Hasan mahallelerine
iskan edilmislerdir. Yine genel harp esnasinda Yunanistan tarafinda kalan ve daha
sonra Uskiip Yunan Konsolosu’nun izni alinmis olan Sirp pasaportuyla Selanik’e
gelen Mayadag ve Karasinan Miisliimanlarinin da isk&nlarinin Tekirdag da
yapilmasi icin izin istenmistir.”*’ Yine Istanbul Sehremaneti simrlari icinde
toplanan gayrimiibadil Rumlarin iskanlar1 ve mal edinebilmeleri konusu sorun
olmustur. Dahiliye Vekaleti ile Istanbul sehremaneti arasinda yapilan
yazismalardan sonra bu konunun bir karsilikli hareket oldugu Garbi Trakya’daki
Tiirklere uygulanan muameleye karsi aynisinin burada da uygulanacag
belirtilerek iskanlarina izin verilmemistir.”** Buna benzer bir iskn konusu da geri
gelen Rum go¢menlerdir. Zonguldak mebusu Tunali Hilmi Bey “ ...miibadeleye
tabi olan Rumlarin yabanct uyruk altinda tekrar Anadolu’nun cesitli yerlerine
gelmektedir. Bunlar hakkinda ne gibi onlemler alinmigtir...” seklinde bir soru

onergesiyle Dahiliye Vekaleti’nden cevap istemistir.*”
1.3.1.2. Fener Rum Patrikhinesi’nin Faaliyetleri ve Pontus Meselesi

Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi; Katolik Roma ile olan miicadeleleri
sonucunda tamamen bagimsiz bir kilise héline gelmis, ayn1 zamanda Katolik
Roma’ya kars1 faaliyetlere de baslamistir. Ortodoks diinyasinin bir parcasi olan
Rumlar ve Rum Kkilisesi, Istanbul, Antakya, Iskenderiye ve Kudiis Patriklikleri
ayrt ayri teskilatlanma durumunda olmalarina ragmen, Dogu (Roma)
Imparatorlugu’nun baskentinde olma avantajiyla Istanbul Patrikligi birinci plana
cikmig, Osmanli Devleti doneminde imtiyaz saglayan fermanlarla Ortodokslarin

226

sivil ve dini bagkan1 durumuna gelmistir.”” Ortodokslar ve Katolikler arasindaki

cekismeler karsilikli olarak aforoz mekanizmasinin isletilmesine sebep olmus,

2B BCA: 27.12/43.64.2
24 BCA: 27.12/60.166.09
25 BCA: 30.10.0/6.34.5

2% Yavuz ERCAN, “Tiirk-Yunan iliskilerinde Rum Patrikhanesinin Rolii”, Uciincii Askeri Tarih
Semineri Bildirileri, Tarih Boyunca Tiirk Yunan Iliskileri, Ankara 1986, s.197, 199,201.
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Ortodoks Patrikhanesi XI. ylizyil ortalarindan itibaren bagimsiz ve Roma’ya karsi

bir kilise olarak ortaya glkmlstlr.227

Ortodoks Patrikhanesi, her ne kadar Roma’dan ayrilmig ise de devamh
kendisini Roma’nin mirasgis1 olarak gormiistiir. Ancak bu mirasc¢ilik kilisenin

Greklesmesini engelleyememistir.228

Roma diisiincesi, devlet gelenegi,
Anadolu’nun siyasi irade ve diisiincelerine etki etmis, bu diisiince ve Hiristiyan
Ortodoks Kilisesi sayesinde Latin ve Grek olmayan Anadolu toplumlari
Greklesmis ortak bir isim olarak “Rum” ismini almis, ancak “Rum” ve “Yunan”

birbirinden farkli anlam ta§1m1§t1r.229

Istanbul’un fethi ile beraber Fatih tarafindan 6nem verilen Patrikler, her
zaman saygiyla karsilanmiglardir. Kendilerine verilen genis yetkiler ile Ortodoks
tebaanin dini ihtiyaclarinin giderilmesi manasinda yardimlar yapilmistir. Buna
ragmen Osmanli Devleti icindeki Ortodoks azinlik devlete sadik kalmis ise de son
donem Patrikler konusunda ayni seyi sOylemek miimkiin olmamistir. Patrik V.
Gregorius’un 1821 Yunan isyaninda ilgisinin bulunmasi ve tespit edilmesi {izerine
asilmig, ii¢ giin daragacinda bekletilen cesedinin iizerine Patrik olarak yapmasi
gereken isler ile sucu yazilmistir. Daha sonra denize atilan cesedi Rumlar
tarafindan bulunmus, Once Odesa’ya gotiiriilmiis, sonra 1871 yilinda Yunan
meclisinin karariyla Atina’ya getirilmistir. O giin itibariyle Fener Patrikhanesi’nin
(Petro kapisi) Ortakapist kapatilmistir.*° Bu olaydan sonra Patrikhane’nin Tiirkler

aleyhine faaliyetleri daha da artmustir.

Rum Patrikhinesi’nin resmi gazetesi olan Eklisiyastiki Alitia’da
yayinlanan bir yazi Rum Patrikhanesi’nin amacini ortaya koymaktadir. “...Bir

milletin egsitlik vaatleriyle kandirildigi zamanlar gecmistir... Bu devlet yikiliyor.

27 G.OSTROGORSKY, Bizans Devleti Tarihi, (Cev:F. ISILTAN), Ankara 1981, Tiirk Tarih
Kurumu yayini, s.411-413.

22 OSTROGORSKY, a.g.e., s.24-27.

229 ERCAN, a.g.m., s.197; ibrahim ERDAL, “Tiirk Basinina Gore, Patrikhane Konusu ve Patrik
Araboglunun [hract Meselesi”, Atatiirk Yolu, C:9, S: 33-34, Mayis-Kasim 2004, Ankara 2004,
s.34.

79 Cevdet Pasa, Tarihi Cevdet, XI, istanbul 1893, Akcag Yay., s.163; Sehabettin TEKINDAG,
“Patrik ve Patrikhane Hakkina Diisiinceler”, Tiirk Kiiltiirii, Ankara 1965, S:32, s. 509-513.
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Bu kohne ve ciiriimiis vaatlerle devlet toplanamayacaktir. Cografi istatistikler
gosterilmesi de Tiirk unsurunun ¢ogunluga sahip olduguna ve dolayisiyla Rum
milletinin de boyle gecersiz aciklamalarla idare-i maslahdt edilmesi gerektigine
kimseyi ikna edemezsiniz. Haritalart hazirlayanlar unutmamalidir ki Rum unsuru
bircok yerlerde azinliktaysa da baba mirast iizerindeki tarihi ve sosyal haklarini

» 231 Burada Fener Rum Patrikhanesi, Anadolu’nun ve Istanbul’un

kaybedemez. ..
mirascisi oldugunu kabul ederek Roma’nin mirascis1 olduklarini iddia ederken
Yunanistan’t da Fener Rum Patrikhanesi’nin mirascist kabul etmistir. Fener
Patrikhanesi Yunan ordusunun Anadolu’ya girmesiyle birlikte ayrilik¢l
faaliyetlerini arttirmis, Patrikhaneye Yunan bayragi ve Bizans kartali asarak, Rum
okullarinda Tiirke okumayr kaldirmustir.”>> Ayrica Patrikhdne, heyetler
olusturarak Venizelos’un faaliyetlerine destek vermek icin Fransa ve Ingiltere’ye

sozde bask1 ve zuliim ile ilgili raporlar vermis,™ yogun cabalariyla bircok Rum,

Izmir’e giderek Yunan ordusuna asker olarak yazilmustir.

Fener Patrikhdnesi Rum halki iizerinde propaganda faaliyetlerinde
bulundugu gibi bununla beraber sik sik Rumlara yapildigini iddia ettigi sézde
zuliimleri anlatan kitapgiklar nesretmistir. Patrikhane bu gibi haberler ile Hiik(imet
tizerinde baski kurabilecegini bildiginden bu gibi iddialart sik sik giindeme
getirmig, memleket genelindeki her olumsuz olayr Rumlar iizerine yapilmis gibi
yansitan “Kara Kitap” gibi yayilarda bulunmustur.”**Avrupa devletleri de bu tiir
yayinlar1 firsat bilerek iddialarin dogrulugunu arastirmadan Osmanli HiikGimeti
izerinde baski olusturmuslardm235 Fener Rum Patrikhanesi’nin ve Yunanistan’in
desteginde Istanbul’da toplumun biitiin kisimlarin1 kapsayan Rumlar tarafindan

kurulan cemiyetler yine Patrikhane’nin yonlendirmeleri ve maddi destegiyle

' ERCAN, a.g.m., 5.204.

2 TITE, K:40, B: 184,; Siileyman BUYUKKARCI, Tiirkiye’de Rum Okullar, Istanbul 2003,
Yelken basim yayin s.23-35.

33 Tanin, 23 Temmuz 1923

24 Biilent ATALAY, Fener Rum Patrikhénesi’nin Siyasi Faaliyetleri (1908-1923), istanbul
2001, Tarih ve Tabiat Vakfi yaymni:4,s.44.; Hakan ALKAN, Fener Rum Patrikhénesi, Ankara
1999, Giince yayinevi, s.51-53; ERDAL, a.g.m, 35

25 Azmi SUSLU, “Patrikhane ve Kiliselerin Ermeni Terdriindeki Yeri”, Uluslararasi Terorizm
ve Genclik Sempozyumu Bildirileri (24-26 Nisan 1985), Sivas 1986, s.69.
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gallsmlslardlr.23 6 Faaliyet gosteren bu derneklerden birisi Rum Muhacirin
Cemiyeti’dir. Bu cemiyetin amaci; Amerika’ya, Yunanistan’a ve Adalara gog
etmis olan Rumlarin tekrar Istanbul’a donmesini saglamak olmustur. Cemiyet
Patrikhane’nin Rum niifus ile ilgili faaliyetleri konusunda calismis, Etniki
Eterya’nin diger bir adiyla Kordos Komitesi’nin bir kolu olarak kullanilmistir. Bu
cemiyet gocmen cemiyeti olarak goriildiigiinden silahli Rum cetelerini istedigi
yere nakledebilmis, cemiyetin seyahat belgesini alan c¢ete iiyeleri Karadeniz’e
kadar rahatca gidebilmistir. Cemiyet bunun yaninda Patrikhane ve Metropolitler
araciligiyla cetelere katilmak iizere gelen 18-20 yas arasi gengleri jimnastik ve

izcilik faaliyetleri adi altinda askeri egitime tabi tutmustur.”>’

Rum Cemiyet-i
Ticariyesi de, Islam tiiccarlarinin iflasa siiriikleyerek piyasayi ele gecirmek, borsa
oyunlarini kontrol etmek i¢in Yunan Konsolosu’nun istegiyle kurulmustur. Asya-
y1 Sugra Cemiyeti ise Venizelos’un direktifleriyle kurulmus ve Anadolu’nun
Yunanli oldugunu ispat i¢in ¢aligmistir. Rum Cemiyet-i Edebiyesi ise sinemalar

ve tiyatrolar vasitasiyla Yunanlilik propagandasi yapmustir. >

Fener Rum Patrikhanesi bu faaliyetleri sirasinda Ermenilerle de isbirligi
yalpmls'ur.239 Venizelos’un tesvikleri ve yonlendirmeleriyle hareket eden Rum
orgiitleri 6 Aralik 1918 tarihinde Zevan Efendi’nin Istanbul’a gelmesiyle
faaliyetlerini artirmistir. Ermeni Patrikhanesi’nin faaliyetlerine yardim edenlerin
basinda Rum basin1 ve Fener Rum Patrikhanesi gelmistir. Rum basin1 propaganda
esnasinda Rum gogiinden bahsederken her zaman Ermenilerin oldiiriilmesi ve
toplu siirgiintinden bahsetmistir. 4 Ocak 1919 tarihinde Biiyiikada’da yapilan
toplantiyla dayamisma daha da giiclenmistir. Istanbul’a giren isgal ordularim
Ermeniler ve Rumlar coskuyla karsilamis, Ermeni ve Rum Patrikleri 1919 yilinda

[stanbul’a gelen General Harbourd’u birlikte ziyaret etmistir.”** Bu beraberlik

26 pontus Meselesi, (Haz: Yilmaz KURT), Ankara 1995, TBMM Kiiltiir Sanat ve Yayin Kurulu
No:68, 5.48-49., Ali GULER, isgal Yillarinda Yunan Gizli Teskilatlari, Ankara 1988, s.82-86.

7T TIiTE, K:18, B:47; ATALAY, a.g.e.,s.107-108.
238 KURT, a.g.e., s.49.

239 TITE: K: 31, B:86, Osman KOKSAL, “Miitareke Déneminde Ermeni ve Rum Patrikhanelerini
Isbirligi”, Askeri Tarih Biilteni, Ankara 1988, S:24, 5.61-70.

0 KURT, a.g.e., s.41; ATALAY, a.g.e., 5.116; ERDAL, a.g.m, s.36.
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Lozan Konferans: goriismelerinde Pontus olarak kabul edilen bazi yerlerin

Ermenistan smirlari icinde oldugunun anlasilmasiyla son bulmustur.

Patrikhanenin bir diger faaliyeti de 1919 secimlerine miidahale etmek
olmus, secimi boykot ederek Rumlarin kendi mebuslarin1 segmesini isteyerek 40

1 fstanbul Mebuslar adiyla hareket eden bu

mebusun se¢imini yapmuistir.
mebuslar Patrikhinenin kontroliinde hareket ettiginden, durumdan rahatsiz olan
Mustafa Kemal, Harbiye Nazir1 Cemal Pasa’ya telgraf cekerek; Istanbul Rum
Mebuslar1 adiyla hareket eden grubun Yunan taraftarlarindan se¢ildigini, bu
mebuslardan olusan meclisin Patrik Dorotheos liderligindeki faaliyetlerinin

artacagim bunu i¢in siki denetime tabi tutulmalari geregi konusunda uyarmugtir.***

Patrikhanenin en onemli faaliyet sahasindan birisi de Pontus meselesi
olmustur. Pontus adi Karadeniz sahilleri icin kullanilmakta ise de, Yesilirmak,
Kizilirmak, Kelkit havzasi ile Sinop’a kadar olan bolge ile beraber, Samsun ve

*  Yunanistan’in

Trabzon’un art bolgesi de Pontus olarak anilmistir.>
bagimsizligina kavusmasi ve Filik-i Eterya orgiitiiniin kurulmasiyla, Pontus’un
bagimsizligi “Megali Idea”min hedeflerinden birisi olmustur.*** Merzifon
Amerikan Kolejindeki Rum ogrenciler Megali Idea amaciyla 1908 yilinda
“Miidafaa-i Mesruta” adinda bir ihtildl cemiyeti kurmuslar, 1910 yilinda da
“Pontus” adinda bir makale yayrmlamislardir.*** Pontus Cemiyeti’nin de Merzifon
Amerikan Kolejinde kuruldugu, 16 Subat 1921 tarihinde yapilan bir aramada

bulunan belgelerden anlagilmistir.**® Trabzon Yunan Konsoloslugu 18 Ekim 1912

tarthinde Trabzon Metropoliti’ne yazdig: bir tezkere ile Yunan Krali I. Yorgi’nin

HUTITE, K:18, B:94.

242 Sabahattin OZEL, “Mili Miicadele’de Yunanistan ve Fener Rum Patrikhanesi’nin Istanbul’daki
Faaliyetleri ve Atatiirk’iin Patrikhdne konusundaki Goriigleri”, Askeri Tarih Biilteni, S:40,
Ankara 1996, s.4.; ATALAY, a.g.e.,s.120.

*3 Nuri YAZICI, Milli Miicadele’de Pontuscu Faaliyetler (1918-1922), Ankara 1989, Ankara
Universitesi yayini, s.15.; KURT, a.g.e., s.60.

24 Selahattin SALISIK, Tarih Boyunca Tiirk-Yunan iliskileri ve Etnik-i Eterya, [stanbul,
1968, Kitapgilik Ticaret, s.149-152

245 KURT, a.g.e., s.64; ERDAL, a.g.m, s.36.

246 Hakimiyet-i Milliye 25 Mart 1921; Mustafa BALCIOGLU, “Birinci Diinya Savas1 Sirasinda
Karadeniz’de Rum Faaliyetleri ve Sivil Tepki”’, Osmanh Tarihi Arastirmalar1 Merkezi, S:4,
Ankara 1993, 5.93.
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isim giinii olan 23 Nisan’da Aya Yorgi Kilisesinde bir toren yapilmasini talep

7 Stefanos

ederek meseleyi bir Yunanlilik meselesi héline getirmistir.**
Yerasimos’a gore Samsun ve Trabzon bolgesi Rumlar1 ticaret sayesinde
zenginlesmisgler, bu zenginlik de siyasi taleplerin dile getirilmesine yol agmistir.
Amasya Metropoliti Yermanos; bolgede ilk silahli ¢eteyi 1908 yilinda Samsun’da
kurmus, bir Yunan sirketinin gemisiyle getirilen 50 civarinda “Manlieher” marka
tiifek ile ceteyi silahlandirmis, ¢etelerden bir kismin1 Balkan Savaslari’na Yunan

ordusuna katilmast i¢in cepheye gondermistir.**®

Patrikhane’nin destegiyle kurulan béliicli cemiyetlere, Pontus cemiyetleri
de katilmistir. Tiirkiye’de ilk Pontus “Ictimagihi” Inebolu’da Manastir olarak
adlandirilan yerde Amerika Rum go¢gmenlerinden Rahip Klematyos tarafindan
kurulmustur.249 Pontus Cemiyeti; Trabzon, Ordu, Giresun, Samsun sahil
vilayetleri ile Kastamonu, Giimiishane, Sivas ve Erzincan vilayetlerinin bir
kismini i¢ine alan yerleri, bagkent Samsun olmak iizere Yunanistan’la birlestirmek
iizere bagimsiz bir Pontus cumhuriyetini kurmay1*° ve Birinci Diinya Savasi nin
basladig1 donemlerde Bafra civarinda ilk cetecilik faaliyetlerini baslatarak; Tiirk
ordusunu mesgul ederek diismana geri hizmet vazifesi gérmeyi, pusu kurmak ve
bolgede Rum niifusunu arttirarak Rum varligin1 ve c¢ogunlugunu ispat etmeyi

almalglalrmslardlr.251

Karadeniz’deki Pontus faaliyetlerinin en Onemli lideri Trabzon
Metropoliti Hrisanthos olmustur. Metropolitin kardesleri Antas ve Yorgi, Yunan
ordusunda ve Pontus milis ceteleri i¢inde gorev almis, Selanik ve Kafkaslarda

252

Pontus ceteleri icinde komutanlik yapmislardir.™” Metropolit Hrisanthos’un

faaliyetlerine Amasya ve Samsun Metropoliti Yermanos da destek vermistir.>>’

247 Mahmut GOLOGLU, Anadolu’nun Milli Devleti Pontus, Ankara 1973, Kalite Matbaasi,
$.238

% Stefanos YERASIMOS, “Pontus Meselesi (1912-1923)”, Toplum ve Bilim, Say1:43/44, Giiz
1988-Kis 1989, s.34.

29 SALISIK, a.g.e.,s.44.

P9 KURT, a.g.e., s.61.

! KURT, a.g.e., s.188-189.

»? Hakimiyet-i Milliye, 17 Mart 1922; ERDAL, a.g.m, s.36.

3 Mustafa Kemal ATATURK, Nutuk, Ankara 1927,s.387.; YAZICI, a.g.e.,s.18-24.
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Bunlardan bagka Patrikhdneye bagli olan Havza Papazi, Giresun Metropoliti
Lavrentios ve Giresun belediye baskaninin oglu Konstantinidis Pontusgu
faaliyetlerine Fener Patrikhanesinden aldiklar1 maddi manevi desteklerle devam
etmislerdir.”* Bu faaliyetler Birinci Diinya Savasi baslarna kadar gizli gizli
devam etmis, savagmamak i¢in cepheden kacan Rumlar, Ruslarin silah yardimiyla

tekrar silahlandirilarak Pontusculuk faaliyetlerine dahil edilmislerdir.”>

Trabzon Metropoliti Hrisanthos, Rum cetelerinin daha diizenli hale
getirebilmek icin “Rum ittihad-1 Milli Cemiyeti’ni kurdurmus, Karadeniz
vilayetlerinde subeler acan bu cemiyet {iiyeleri Metropolite sadakatlerini

bildirmislerdir.*®

Patrikhane Tiirkiye disina kagan Rumlarin tekrar geri
donmelerinin saglanmasi ve niifus dengesinin korunmasi i¢in Kayseri ve Bursa
Metropolitleri vasitasiyla Adliye ve Mezahib Nazir’ndan istekte bulunmustur.”’
Samsun Metropoliti Yermanos hem Miisliimanlara hem de Rumlara kars1 yapilan
propagandadan ve yerel kuvvetlerden sorumlu iken, Trabzon Metropoliti
Hrisanthos ise Fener Patrikhanesi’nin emir ve destegiyle uluslararasi
goriismelerde propaganda faaliyetinden sorumlu olmustur.”>® Hrisanthos, bu
amagla yanina Konstantinidis’t de alarak Mondros Miitarekesi’nden sonra
Marsilya’da toplanmis olan “Pontus Konferansi’na katilmis, burada Ingiltere ve
diger Itilaf Devletleri’'nden, Karadeniz’de bulundugunu ve soykirima ugradigin
iddia ettigi bir bucuk milyon Rum icin himaye istemistir.”>® Patrikhdne
destegindeki basta Trabzon ve Giresun Metropolitleri olmak {iizere bir¢ok kisi

giyaben 6liim cezalarma carptirilmislardir.®

4 Hakimiyet-i Milliye, 17 Mart 1922

S TBMMGZC, C:.3, 5.386-398.

6 Hakimiyet-i Milliye, 17 Mart 1922

7 ATALAY, a.g.e, s.94

% Hakimiyet-i Milliye, 13 Mart 1922; ERDAL, a.g.m, s.37.

2% Mesut CAPA, Pontus Meselesi, Trabzon ve Giresun’da Milli Miicadele, Ankara 1993, Tiirk
Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii yayini.135, s.38.

% Ergiin AYBARS, lstiklal Mahkemeleri, Ankara 1975, Bilgi yaymevi, s.173.
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Patrikhane’nin destegiyle faaliyetlerini arttiran Rum cetelerine karst halk

261 Tiirkleri Rum

milis kuvvetler olusturarak karsi koymaya baslamislardir.
cetelerinin baskisindan korumak ve c¢etelerle daha diizenli miicadele yapabilmek
icin 12 subat 1919 tarihinde Trabzon Muhafaza-i Hukuk cemiyeti Barutguzade
Ahmet Faik tarafindan kurulmustur.262 Ortodoks Rumlarin faaliyetleri karsisinda
yine Ortodoks tebaa olan, orf ve adet itibariyle Miisliiman Tiirklere daha yakin bir
hayat siiren Hiristiyan Tiirkler®® ise Kuvay-1 Milliye lehinde calismuslardir.”®*
Safranbolu Ortodoks Tiirkleri Hiikiimete cektikleri telgrafta “ Soy, adetler,
ananeler ve lisan itibariyle Tiirk olan bizler, simdiye kadar Panelenizm
emellerinin husuliine calisan Istanbul Rum Patrikligi’nin baski ve tazyiki altinda
kalarak milliyet-i aslimizi ortaya koyamadik. Filhakika tarih sayfalar: tetkik
edilecek olursa cok eski caglarda Ortodoks mezhebini kabul etmis Tiirk
olduklarindan siiphe kalmayan ve fakat maruz kalinan baskidan dolayt Rum adi
altinda yasayan kardeslerimizden yanlis yola gidenler oldu. ...istegimiz bir Tiirk
Ortodoks Patrikligi tesis ederek Tiirk kardeslerimizle birlik meydana getirmek ve
hiikiimetimizin idaresinde mesut yasamaktir. Bunun icin Safranbolu’da sakin
2.749 niifus adina hiikimetin yardumm isteriz...”>® diyerek Papaz Eftim’in
onderligindeki bir Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’nin kurulmasinin geregine isaret

etmisler, bu talebe de hem Adliye Vekili Resit Sevket Bey, hem de Hiikiimet

temsilcisi Bekir Sami Bey olumlu bakmistir.’®® Fener Rum Patrikhdnesi

261 Salahi R. SONYEL, “Yunan Millet Meclisi Gizli Tutar}aklarmda Mustafa Kemal Pasa ve Tiirk
Kurtulug Savasi”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, S:49, Istanbul 1971, s.14; Hasan Umur-Hasan
PASIN, Samsunda Miidafaa-i Hukuk, Istanbul 1944, Tan Matbaast, s.40.

%2 jzzet OZTOPRAK, “Trabzon Muhafaza-i Hukuk Cemiyeti”, Birinci Tarih Boyunca
Karadeniz Kongresi Bildirileri (13-17 Ekim 1986), Samsun 1988, s.335-350.

% Yonca ANZERLIOGLU, Karamanh Ortodoks Tiirkler, Ankara 2003, Phoenix yaynlart;,
s.30 vd; Siireyya FAROGHI, Osmanh Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, Ortacagdan Yirminci
yiizyila, (Cev: Elif KILIC), Istanbul 1997, Tarih Vakfi Yurt yayinlari, s.92.

264 Hakimiyet-i Milliye, 16 Haziran 1921; Esat ASLAN, “Kurtulus Savasinda Yunan-Fener
Patrikhanesi Birlikteligine Karsi Orgiitlii Bir Yaklasim: Tiirk Ortodoks Kilisesi”, Atatiirk Yolu,
S.15, Ankara 1995, 5.407-442.

25 Hakimiyet-i Milliye, 1 Mayis 1921; Zekeriya TURKMEN, “istiklal Harbi Yillarinda Tiirk
Ortodokslarinin Fener Rum Patrikhanesine karsi Yiiriittikleri Propaganda Faaliyeti”, Askeri
Tarih Biilteni, Subat 1999, Y1l:24, Sayi: 46, s.72.

2% Hakimiyet-i Milliye, 10 Ocak 1921, 1 Mayis 1921.
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olaganiistii toplanarak bu durumu kabul etmedigini bildirmis™’ ise de, Adliye
Vekaleti Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’nin kurulmas: hakkindaki kanun teklifini
TBMM’ye sunmustur.*®

Ortodoks Tiirkler, Fener Rum Patrikhanesi’nin zararli faaliyetleri
karsisinda 1922 yilinda bagimsiz Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’ni kurarak, Fener
Rum Patrikhanesi’nin niifuzunu kirmaya calismislardir. Milli miicadele lehinde
calisan Anadolu’nun Ortodoks Tiirkleri, biitiin vekalet ve yetkileri Papaz Eftim’e
verdiklerini ve onu desteklediklerini bildirmislerdir.*®® Papaz Eftim’de Ankara’ya
cagirdigt  yabanci  gazetecilere Fener Patrikhanesi’nin  yaptigi  asilsiz
propagandalarin i¢ yiiziinii anlatmis, Anadolu’da yasanan hadiselerden
Hiristiyanlarin da zarar gordiigiinii buna sebep olanin da Fener Patrikhanesi
oldugunu ifade etmistir.”’® Milli Miicadeleye katkilaria ve Lozan goriismelerinde
miibadele disinda tutulmalarinin kabul edilmesine ragmen Ortodoks Tiirkler, diger
Rum tebaa ile birlikte miibadele olmustur. Ortodoks Tiirklerin basvurular1 sonucu
3 Agustos 1924 tarihli kararla sadece Papaz Eftim ve ailesi miibadele harici

tutulmustur.271

1.3.1.2.1. Lozan Konferansinda Patrikhane Meselesi

Lozan’da, tartisma yaratan Patrikligin Istanbul disina ¢ikarilmasi konusu,
Lord Curzon ve temsilciler tarafindan tepkiyle karsilanmigtir. Ancak goriismeler
sirasinda menfaat dengelerine 6nem verilmis, devletler kendi politikalarini
dikkatle izlemislerdir. Ismet Pasa 15 Aralik 1922 tarihli telgrafinda, Patrikhanenin
¢ikarilmasi konusunda sadece Ingiltere’nin muhalif oldugunu Italya ve Fransa’nin

ise var olan durumu kabul ettigini bildirmistir.*”* Amerika’'nin Londra, Paris ve

7 Hakimiyet-i Milliye, 15 Mayis 1921; Zeki ARIKAN, Miitareke ve isgal Donemi izmir
Basimm (30 Ekim 1918-8 Eyliil 1922 ), Atatiirk Arastirma Merkezi yayin1 1989, s.114.

% Adnan SOFUOGLU, Fener Patrikhénesi ve Siyasi Faaliyetleri, istanbul 1996, Tiirk Tarih
Kurumu yayni, s.147.

*% Hakimiyet-i Milliye, 13 Ocak 1922
7 TURKMEN, a.g.m., 5.73-74.

2 BCA:30.18.1.1./10.37.1; Mustafa EKINCIKLI, “Milli Miicadelede Tiirk Ortodokslar”, XII.
Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Ankara 1999, C.IV, s.1302,1308.

22 Bilal N. SIMSIR, Lozan Telgraflar1 (1922-1923), Ankara 1990, Tiirk Tarih Kurumu yayini,
ClI,s.223.
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Roma biiyiikelgiliklerine verilen ve sonra da Lozan’daki delegasyona teyid edilen
30 Ekim 1922 tarihli talimatta, Tirkiye’deki azinliklarin korunmasma biiyiik
ehemmiyet verildigi belirtilmesine ragmen, Istanbul’daki Rum Fener

23 Amerikan temsilcisi, Ahali Mubadelesi

Patrikhanesi’nden hi¢ s6z edilmemistir.
alt komisyonunda 16 Aralik giinii yaptig1 konusmada, istanbul’daki Patrikligin
lagvedilmesi veya Istanbul’dan cikarilmas: teklifinin, Amerikan halkinin biiyiik
bir kismi1 tarafindan protesto ve tepki ile karsilandigini, bu konudaki israrin hos
goriilemeyecek bir adaletsizlik yaratacagini soylemistir. Amerikan delegesinin bu
konusmas1 Amerikan Disisleri Bakanlhigi’nca tasvip edilmis ancak gerek
Patrikhane’nin yeri ve gerekse bu meselenin azinliklarin korunmasi gercevesinde
ele alinmas1 onaylanmamustir. Bu kararda Istanbul’daki Yiiksek Komiser Amiral
Bristol’un yardimcis1 Dolbear’in bakanhiga c¢ektigi telgraf ©nemli rol

oynalmls'tlr.274

Lozan’a giden Tiirk heyetine verilen temel meseleler ile ilgili goriisleri
iceren 14 maddelik talimatndmenin i¢inde bulunmayan Patrikhane’nin Tiirkiye
disina ¢ikarilmasi meselesi, komisyonda Dr. Riza Nur tarafindan dile

> Ismet Pasa (inonii) da Patrikhane’yi, Tirkler ile Rumlarin

getirilmistir.27
kaynasip devlet iginde birlikte yasamalarina engel olacak bir unsur olarak
gérmﬁstiir.276 Ismet Pasa’nin bu goriisii dogrultusunda Tiirk heyeti; Fener Rum
Patrikhanesi’nin zararli faaliyetlerinden dolayi, biitiin organlar1 ve kurallariyla
beraber Istanbul’dan cikarilmasinda 1srar etmis, Istanbul’da Rum faaliyetlerinin
merkezi olan Patrikhane’ye dokunulmayacaksa bazi Rumlarin génderilmesinin bir
manasinin olmayacagini ifade etmistir.277 12 Aralik 1922 tarihinde Ismet Pasa bir

konusmasinda “Patrikhdne, once Yunanistan’in bagimsizligini kazanmasi sonra

da smrlarimin genislemesi icin her tiirlii faaliyette bulunmustur. Bugiin gelinen

273 Fahir ARMAOGLU, “Lozan Konferansi ve Amerika (Amerikan Belgelerinde)”, Belleten,
C.LV, Agustos 1991, S.213, 5.523.

7% ARMAOGLU, a.g.m., 5.523; SIMSIR, Lozan Telgraflari, s. 229.
25 Riza NUR, Lozan Hatiralarim, Istanbul 1999, Bogazici yaymnlari, s.113.
0 INONU, a.g.e., s. 130.

*"" Tanin 17 Aralik 1922; MERAY, a.g.e., C:I, 5.124; ERDAL, a.g.m, 5.38.
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noktamn asil sorumlusudur.”*" diyerek buna ragmen bugiin Rum vatandaslarinin
huzur i¢inde yasadiklarini belirtmistir. Ancak Tiirk basim1 mangetlerinde bu
Rumlarin disardan kullanildiklar1 i¢in Tiirkiye disina ¢ikarilmalart hususunda
Hiikiimetin kesin kararli oldugunu yazmislardir.””® Tirk heyeti de Patrikhdne
konusundaki kararliliklarim1 14 Aralik goriismelerinde de siirdiirmiistiir.”* 16
Aralik 1922 tarihli oturumda alt komisyona verilen bildiride, Osmanli Devleti’nde
azinliklara taninmis olan biitiin imtiyazlarin sona erdigini, din adamlar1 sinifinin
ve liderlerinin sadece bu isle ilgilenmeleri gerektigi, bu sebeple siyasi ve diger
haklarin1 kaybeden Patrikligin Tiirkiye disina ¢ikmasi geregi ifade edilmistir.
Fransa delegesi de Patrikligin sadece sembolik oldugu bir oneri getirerek taraflara

sunmustur.

Fransa temsilcisinin taraflara sundugu; “Patrikhdne cok sinirll yetkilerle
Bagimsiz Istanbul Kilisesi olarak ve diger Ortodoks kiliseleriyle iliskisi kesilmis
bir sekilde Istanbul’da kalmalidir. Patrik, Tiirk Hiikimeti’nin uygun gordiigii
adaylar arasindan secilerek, biitiin ¢calismalart denetime tabi tutulmalidir.”
sartlarini iceren teklifi her iki Hiikiimet temsilcisi de uygun gormiis ise de, daha
sonra azinlik haklar: lizerine verilen tasarilarda Patrikhanenin ayricaliklarinin hala

Lo < 281
korunuyor olmasi iizerine anlagma saglanamamaistir. 8

Lozan Konferansi’nin 18 Aralik 1922 tarihli oturumunda Tiirk Temsilci
Riza Nur “Biitiin Tiirk uyruklari, Tiirkiye yurttasidirlar; yurttaslik haklar
bakimindan oldugu kadar siyasal haklar bakimindan ayni  haklardan
yvararlanirlar.. Miisliiman  olmayan azinliklarin  din  adamlarina  eskiden
Tiirkiye’nin kendi girisimi ile tanimis oldugu ayricaliklart oldugu gibi tutmasini
simdiki Tiirkiye’den istemek de, 0zii laik olan azinliklar yasasina da aykiridir...
Ote yandan Tiirkiye, biiyiik bir devrim yapmus, Halifelik ile devletin ayriligini ilan
etmis ve lilkesindeki teokratik monarsiye son vermistir; boyle davranmakla,

Tiirkiye, kelimenin tam anlaminda ¢agdas ve laik bir devlet olmus, bunun sonucu

’® MERAY, a.g.e., C:I, Kit:I, 5.188-198.

" Tanin, 17 Aralik 1922.

0 Tanin, 19 Aralik 1922; SIMSIR, Lozan Telgraflari..., s.281.
#! MERAY, a.g.e, C.I, Kit:I, 5.338-339.
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olarak da din ile devleti birbirinden kesin olarak ayirmistir... Konferans, Tiirkiye
ile ilgili olarak da bu ozgiirliiklerin elde edilmesiyle yetinmelidir. Diinya islerinin
goriilmesine karismaya ve kural disit haklarin taminmaswina iliskin herhangi bir
konu, Bati devletlerinde uygulanan azinliklar yasasinin hem o6ziine hem soziine
aykirt diiger. bundan baska yeni Tiirk Hiikiimeti’nin kabul ettigi laiklik ilkesine de
aykirt olacaktir...Museviler ve Hiristiyanlar, medeni hukuka gore, yapilacak
evlenmelerini  ve  bosanmalarint  isterlerse, kendi din  makamlarina
ogretebileceklerdir; fakat bu hicbir bakimdan devleti ilgilendiren bir konu
degildir...Bu haklar yeni kurulan Balkan Devletleri ve komgularumizdaki
Miisliimanlar icinde uygulanmasi gerektigini acik ve net bildiririz. »282 diyerek
azinlik haklar1 baglaminda Miislimanlarin haklarinin karsiliklik esasina gore
korunmasi gerektigini vurgulamistir. Riza Nur’a gore Rum Patrikhanesi diinya
isleri konusundaki ayricaliklarini Tiirk devletine onaylatmak, devlet icinde devlet

olmak istemektedir.

Venizelos ise Patriklik meselesinin ertelenebilecegini ancak Yunan
Hiikimeti’nin Miisliimanlara verdigi giivencenin aynen Tiirkiye’deki Rumlar i¢in
gecerli olmamasinin kabul edilemeyecegini ifade etmis, Yunanli temsilci
Kaklamanos da; “Evrensel Patriklik sorununda Tiirk Hiikiimeti uzlasmaz bir
direnis gosterdigine gore, Yunan Temsilci Heyeti’nin, Miisliimanlarin dogrudan
dogruya Miisliimanlarca secilmesini ve Bagmiiftiiniin Istanbul’a bagli olmasim
ongoren Atina Baris Andlasmasi’ndaki hiikiimlerin, Tiirklerin, Patrikligin
varligina bile kars1 ciktiklart bir sirada, yiiriirliikte kalmasin kabul edemeyiz.”
diyerek Rumlarin bu durumda Yunanistan’daki Tiirkler kadar hakka sahip

olmadigini iddia etmistir.”*’

Aralik ayinda Lozan’da Patrikhane ile ilgili goriismeler yapilirken,
Anadolu’da bircok zararli faaliyetlerde bulunan, asilsiz iddialarla Avrupa’y:
Rumlar1 himayeye davet eden Patrik Meletios; Lozan’da Tiirk temsilcilerinin

Patrikhanenin yetkilerinin sinirlanmasi konusundaki 1srarli tutumlar1 {izerine

2 MERAY, a.g.e, C.I, Kit:II, 5.158-160.
3 MERAY, a.g.e, C.L, Kit:II, 5.221.
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varliginin ve yetkilerinin kaybolacagi endisesine kapllmlstlr.284 Meletios, Tiirk
gazetecilere verdigi beyanatta; “ Tiirkler ve Rumlar ile ilgili diine ait ne varsa
unutalim, yeni bir sayfa acalim. Artik Patrikhdne sadece dini islerle ilgilenecektir.
Gegmigste ¢cok hata yaptik. Bundan sonra Tiirkler ve Hiristiyanlar arasinda dostluk
kopriisii olmaya haziriz. Daha once Rumlar tarafindan yapilanlar bir cinnet hali
idi. Tiirkler aynt seyi bize tekrarlamayacak kadar genis goniilliidiir. Su anda
Tiirkler’e karst olan hiirmetimiz cok daha fazla artmistir. Ciinkii onlar verdikleri
miicadele ile yasamaya haklari oldugunu biitin diinyaya ispat ettiler.”*®
sozleriyle yine Tiirk Hiikimeti'ne kars1 propaganda yaparak, Patrikhdne yoluyla
var olan haklarinin kaybolmamasini ve Rumlarin miibadele yoluyla Tiirkiye’den

goc ettirilmemesini amaglamstir.

3 Ocak 1923 tarihinde Ingiliz delege de bir bildiri yayinlayarak Lord
Curzon’un Patrikligin Istanbul’dan ¢ikarilmasiyla ilgili hicbir ©neriyi kabul
etmeyecegini ifade edilmistir. Yunan iyelerinin de Patrikligin her zaman
Ortodoks diinyanin temsilcisi oldugunu, Istanbul’dan ¢iksa da bunun
degismeyecegini bildirmesi iizerine Tiirk heyeti de kararinda israrci olmustur.
Yunan Temsilcileri Fransiz temsilcinin teklifine yakin oldugunu iddia ettigi; “dini
ve diinyevi yetkiler sadece Patrikte kalacak ve yetkileri kullanabilmesi icin bir
Naiblik kurulacaktir. Ndib, Patrik tarafindan atanacak ama c¢aligmalart Tiirk
Devleti’'nce denetlenebilecektir’. teklifi Tiirk heyet tarafindan reddedilmistir. Alt
komisyonlarda coziilemeyen mesele, alt komisyon bagkani Montagna tarafindan
hazirlanan bir rapor ile birlikte 10 Ocak 1923 tarihinde birinci komisyona

gonderilmistir.**®

Patrikhane’nin sinir digina ¢ikarilmasi konusu, 10 Ocak 1923 tarihinde
toplanan Arazi ve Askerlik komisyonunda tekrar goriisiilmeye baslanmistir. Lord
Curzon basta olmak iizere Yugoslav, Italyan, Fransiz ve Yunan delegeler
Patrikhdne’nin Istanbul’da kalmasini savunmus, Patrigin siyasi davranmasini

engelleyecek onlemlerin alinmasi durumunda Istanbul’da kalmasi cercevesindeki

%% Tanin, 19 Aralik 1922
25 Tanin, 2 Aralik 1922
0 MERAY, a.g.e., C.I, Kit:L, s. 333-341.
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Ingiltere’nin teklifi desteklenmistir. Aymi fikirde olan Venizelos’a gore ise;
“Tiirklere zarar veren Patrikhdane degil, bazi Patriklerin yanlis uygulamalaridir.
Bundan dolayr ferdi hatalart kuruma yiiklemek haksizliktir. Sadece dini
vazifelerini yerine getirmesi sartiyla Patrikhdne’nin  Istanbul’da  kalmasi
Tiirkiye nin de isine gelecektir” *®” Bunun iizerine Tiirk delegeleri reisi yapilan bu
konusmalar ve teklif iizerine verilen bu sozleri kabul ederek Patrikligin
[stanbul’da kalmasmi kabul etmistir.”®® Venizelos, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
laiklik ilkesiyle beraber din ile devlet islerinin birbirinden ayrilmasi, Osmanlida
var olan Ruhani ve siyast liderligin ayrilmasini da saglamistir. Bu sebeple din
adamlarvmin  surf dini  iserle ugrasmasi daha iyi olacaktir”, agiklamasini
yapmistir.”® Sadece dini yetkisi elinde kalan Fener Rum Patrikhénesi bir siire
sonra siyasi faaliyetlerine tekrar baslayacak, Ekiimenlik oldugunu iddia ve ilan

edecektir.

Lozan goriismelerinde Patrikhane konusu goriisiildiigii sirada Biiyiik
Millet Meclisi’nde de tartismalar devam etmistir. Bagbakan Rauf Bey verdigi bir
beyanatta “Fatih hazretlerinin bir liitif ve dtifet olarak ihsan ettigi miisaadata,
ahfady bizler, kemal-i hiirmetle ridyet ettigimiz hdlde, mukabilinde hiydnet,
hayatimiza kastedildigini gordiik. Hem bize, hem hemcinslerimize ziydn
getirdiklerini gordiik. Biz artik ayni hatayt tekrar etmek istemiyoruz ve edemeyiz;
biz etmek istesek de, bu millet bize miisaade etmez.”*° diyerek Patrikligin

cikarilmasi kararini savunmustur.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde yapilan agik ve gizli goriismelerde
Patrikhane konusu tartismalara sebep olmustur. 25 Aralik 1922 tarihli kapali
oturumda Burdur Mebusu Ismail Suphi Bey bu konuda bir takrir vererek dzellikle
Istanbul’daki Rum ve Ermeniler ile Patrikhdnenin miibadeleye tabi tutulmasi
geregini vurgulamig, Patrikhaneyi hala fesatliklar yapmakla suclamistir. 1 Ocak

1922 tarihinde yapilan kapali oturumda da Trabzon Mebusu ve konferansa giden

*7 Tanin, 9 Ocak 1923

*Tanin, 17 Ocak 1922; SIMSIR, Lozan Telgraflart..., s.362-363; AKGUN, a.g.m., 5.253

% M.Siireyya SAHIN, Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye, istanbul 1996, Otiiken yayinevi, s.266.
0 SAHIN, a.g.e., 5.302-304.



62

tiyelerden olan Hasan Saka Bey mecliste “Patrigin kovulmasinda ¢ok miigkildt
cekilecektir...biitiin ekalliyetlerin soylendigi bir sirada ve biitiin memleketlerin
verdigi hukuklar: verdikten sonra bunlarin kesin surette ortadan kalkmast kesin
olarak kabul edilmistir. Binaenaleyh Patrik Istanbul’da kalmaya muvaffak
olabilirse, artik eski teskilat vesaire ile degil, alelade bir Rum Papazi ve ruhani

bir teskilat sifatiyla kalacaktir.” aciklamasini yalprms'ur.291

Atatiirk, Patrikhane konusunda; fesat ve hiyanet ocag olan, Tiirkiye’deki
Hiristiyanlarin  huzurunu kacgiran ve felaketlere sebep olan Patrikhanenin
topraklarimizda birakilamayacagini, Patrikhane’nin Tiirkiye’de kalmasi icin bir
sebebin olmadigin1 ve Patrikhine’nin yerinin Yunanistan oldugunu belirterek,
Yeni Tiirkiye’nin seref ve haysiyet, kudret ve kuvvetinin bilincinde hukukunu
muhafaza icin mevcudiyetini tehlikeye atmaya hazir oldugunu ifade ederek bu

konudaki kararliligim géjstermistir.292

1.3.1.3. Patrik Konstantin Araboglu’nun Miibadele Meselesi

Lozan’da yapilan goriismeler sonucunda Patrikhdne sorunu c¢oziime
kavusturulmustur. Osmanli Devleti’nde Patrik olacak olan kisinin adi Padisaha
bildirilerek durum ileri gelen ayanlarin da katildig1 bir huzura kabul ile Padisah’a
arz edilip, ona gore hareket edilmekteydi. Yeni Patrik’in Anadolu’daki
Metropolit’lerden ve Osmanli vatandasi olmas1 gerekmekte, Patrikler sikayetlerini
direk Osmanli Hiikiimeti’nin adli makamlarina yapmaktaydilar. Devletin onay1
olmadan ister Patrik ister Metropolit olsun yabanci bir iilkede yasayamazdi.

293

Patrikhanenin meclisine segilecek azanin Tiirk¢e’yi iyi bilmesi sart idi.”” Bu tiir

sartlarinin  eksik olmasina ragmen Patrik secgilen ve Tiirkiye aleyhinde

faaliyetlerde bulunan Patrik Meletyos, Venizelos’un da baskilar1 sonucunda istifa

294

ederek, 10 Temmuz 1923 tarihinde Yunanistan’a gitmistir.” IV. Meletyos’un

2 TBMMGZC, C 111, Ankara 1985, s.155,173.

*2 Hakimiyet-i Milliye, 20 Ocak 1923; Azmi SUSLU, “Tiirkiye’de Rum Patrikhdne ve
Kiliselerinin Menfi Faaliyetleri”, Birinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri (13-17
Ekim 1986), s.263.

2% Tanin, 31 Aralik 1922

¥ Eyiip KAPTAN, Lozan Konferansi'nda Azmhklar Sorunu, istanbul 2002, Harp
Akademileri Basimevi, s.144.
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istifasiyla birlikte Patriklik makami bos kalmis, Sinod Meclisi de valilige
bagvurarak yeni bir se¢cimin geregini resmi makamlara bildirilerek se¢im icin izin
istenmistir. Lozan’da alinan kararlardan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti Patrik
secimlerinde yeni bazi diizenlemelere gitmistir. Bu degisikliklere gore, patrigin
Tiirk tabiyetine sahip ve Tiirk vatandasi olmasi, ruhani ¢evresinin Tiirkiye’de

olmasi gerekmekteydi.

Tiirkiye, patrigin sadece ekalliyetlerin reisi oldugunu ve gorevlerinin din
igleriyle sinirli oldugunu kabul ettiginden ruhani olmayanlarin Patrik olmasini
kabul etmemistir.zg5 Patrik secimlerine hi¢cbir miidahalede bulunmayan Tiirkiye,
16 Kasim 1924 tarihinde Patrik Grigorios’un yerine Terkos Metropoliti

Konstantinos>’®’

un Patrik se¢ilmesine itiraz etmistir. Bursa dogumlu olan ve
Heybeliada’da egitim géren ve Baspapaz olan Konstantin Araboglu, Istanbul
dogumlu olmamast ve 1918 yilindan sonra buraya gelmesinden dolay1 miibadelesi

giindeme gelerek konu uzun siire tartisilmistir.”’

Konstantin Araboglu Patrik olmasina ragmen siyasi faaliyetlerine devam
ederek Romanya ve Cekoslavakya Hiikiimetleri’'ne ve daha sonra Amerika’ya
miiracaat ile himaye isteginde bulunmustur.””® Konstantin Araboglu’nun Patrik
secilmesi iizerine konu Tiirkiye tarafindan miibadele alt komisyonuna gétiiriilmiis,
burada yapilan goriismelerden sonra karma komisyon kendilerine gelen mesele
hakkinda 28 Ocak 1925 tarihinde bir aciklama yaparak; “Kiiciik Asya’da dogmus,
30 Ekim 1918 den sonra Istanbul’a giderek, niifus degis tokus amact ile biitiin
gereken kosullart kendisi yerine getirmis olan Monsenyor Konstantinos
Araboglu’nun degis tokusu ile ilgili olarak altinci yardimct komitenin 2360
numaralt 17 Aralik 1924 tarihli raporunda bulunan gerekceleri karma komisyon
gormiis bulunuyorsa da, Baspiskopos olmast dolayisiyla konu komisyonun yetkisi

disindadir. seklinde bir karar bildirmistir.** Yunanistan’m konuyu Lahey Adalet

2% SAHIN, a.g.e., 5.270.

29 Yorgo BENLISOY-Elgin MACAR, Fener Patrikhanesi, Ankara 1996, Ayra¢ Yayinlari, s.51
7 jkdam 18 Aralik 1924; SOFUOGLU, a.g.e., s.156; ERDAL, a.g.m, s.42.

*% Cumhuriyet, 16 Ocak 1925.

*° Cumhuriyet, 29 Ocak 1925; ikdam, 29 Ocak 1925.
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Divani’'na gétiirmesi iizerine, Tirkiye; Araboglu’nun miibadelesi konusunda
1srarlt olmus iki giin i¢inde sinir dis1 edilmesine karar vermistir. Karma Miibadele
Komisyonu bagkan1 General Dolara da gorev devir teslim doneminde Konstantin
Araboglu’nun miibadelesi meselesinin Tiirkiye’'nin i¢ meselesi oldugunu bu

sebeple hicbir vaatte bulunamayacaklarini ifade etmistir.’*

Mubhtelit Miibadele Komisyonundaki Tiirk delegesi Hamdi Beye telgraf
gonderen Tiirk Hiikiimeti, Tiirkiye’nin bu konudaki goriislerini; “Araboglu
Konstantin’in miibadelesi Baspapaz oldugu icin ertelenmisse de miibadelesi kesin
ve mecbiridir. Bu konu Tiirkiye 'nin i¢c meselesidir, Yunanistan Lahey’e gitmekle
ic islerimize karigmaktadir. Rusya’min daha once yaptigi gibi bahdne
aramaktadir. Lozan Antlagmasi’min hicbir maddesi ihldl edilmemektedir. Eger
komisyon iki giin icinde Araboglu’nun miibadeleye tdbi olduguna dair bir karar
almazsa, Tali Komisyonun evvelce almis oldugu karar geregince alinan
ertelenmis olan miibadele karart uygulanacaktir.” seklinde bildirmistir. Muhtelit
Miibadele Komisyonu da Araboglu'nun miibadil oldugu kararimi almistir.’’
Istanbul Tali Komisyonu ile Muhtelit Miibadele Komisyonu arasinda yapilan

~ A eess e as . e 302
resmi yazigmalar sonucunda konunun hukuki yonii ¢oziilmiistiir.

Patrigin sinir dis1 edilmesi karari lizerine Eksanderis muhtelit komisyona
bir protesto notast vermis ve Yunan Bas Murahhashigi’ndan istifa etmistir.
Eksanderis, Muhtelit Komisyon Baskani general Doélara’ya verdigi notada
Baspapazin miibadele pasaportu olmadan hudut disina c¢ikarilmasinin gayri
kanuni” oldugunu iddia etmis ve *“ Cemiyet-i Akvam’in yeni devre-i ictimasindan
once Rum ekalliyeti aleyhinde hicbir muamelede bulunulmayacagina dair”
Briiksel’de verilmis olan temindta muhalif oldugunu soylemistir. “Elefterya”
gazetesinin bu konudaki sorusuna Muhtelit Miibadele Komisyonu reisi General

Dolara, “Patrik meselesinde Komisyonun haklarina tecaviiz yoktur. Gergekten de

Patrik olmadan once Tali Komisyona evraklart verilmistir miibadeleye tabidir.

3% Aksam, 9 Subat 1925

301 Ramazan TOSUN, “Patrik VI. Konstantin Araboglu’nun Miibadelesi”, Askeri Tarih Biilteni,
Y1l:24, S:46, Subat 1999, s.56-57.

2 BCA: 3010.0/121.864.27
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Miibadele mukavelendmesinde bu konuda hicbir kayit yol<tur”303

diyerek
komisyonun kararini savunmustur. Aksam gazetesi “Bas Papaz gittikten sonra,
Rumlar icin yapacak bir sey kaltyor, o da Patrikhéaneyi Istanbul disinda istedikleri
bir yere nakletmekten ibarettir’ mansetini atmistir. Yine gazeteye gore; Polis
miidiiriyeti, miibadil olduklar: icin sevkleri icap eden 3 Metropolit ve 32 Papazin
memleketlerine gonderilmesi i¢in muameleleri tamamlanmistir. Baspapazin
gidisiyle bunlar da gonderilmistir. Yunan murahhas Eksanderis, Araboglu’nun
hudut disina c¢ikarilmasi ile ilgili olarak General Dolara’ya verdigi notada iki
sebep dikkat cekmektedir; birincisi, Muhtelit komisyon disinda miibadillere
pasaportun verilemeyecegidir. Buna gore Tiirk Hiikiimeti bas papaza pasaport
vererek miibadele mukavelenamesinin 16. maddesine aykir1 davranmustir. ikincisi

Tiirkiye’nin  Cemiyet-i Akvamin Briikksel ve Roma’daki toplantilarinda

ekalliyetlerin haklari tizerine verdigi taahhiide uyma1ma1s1d1r.304

Bagpapaz Konstantin Araboglu’nun sinir disina ¢ikarilmasi i¢in Polis
miidiiriyeti birinci sube miidiirii Ismail Hakk1 Bey gérevlendirilmis, Ismail Hakki
Bey refakatinde dordiincii sube miidiir muavini Osman ile fener merkez memuru
Saffet Beyle birlikte Patrikhdneye hareket etmistir. Gorevlilere karsi fazla bir

3% inzibatlarin giivenligi altinda Sirkeci Istasyonu’na

direnme olmamuistir.
getirilerek yatakli vagon bileti alinmis, usagr Andon ile beraber 30 Ocak 1925
tarihinde Yunanistan’a sevk edilmistir.’®® Konstantin’in Yunanistan’a sevki
tizerine Yunan Hiikimeti konunun Lahey Adalet Divani’na gotiiriilmesi
gerektigini aksi hialde Ankara’da bulunan maslahatgiizar’in geri cekilecegini ifade

etmistir.>”’

Bu miibadelenin yapilmasim1i Avrupa devletleri nezdinde protesto
ederek Tiirkiye'nin iizerinde baski kurulmas: istenmistir.’®® Yunanistan’in bu
bagvurusu TBMM’de giindeme gelmis, yapilan goriismelerde Yunanistan’in

amacinin Patrikh@nenin giiclii kalmas: i¢in diinya Ortodokslarinin destegini

393 Aksam, 1 Subat 1925.

3% Aksam, 2 Subat 1925.

305 Aksam, 31 Ocak 1925.

3% Cumhuriyet, 31 Ocak 1925.
7 Cumhuriyet, 2 Subat 1925.
% jkdam, 8 Subat 1925.
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devam ettirmek oldugu vurgulalnrnlstlr.309 Konuyu uluslararas1 bir mesele haline
getirmeye calisan Yunanistan Milletler Cemiyeti’ne de bu konuya dahil olmalari

icin bagvurmustur.’'°

Cumhuriyet gazetesi bagyazart Yunus Nadi, Araboglu Konstantin’in
miibadelesi meselesinde Tiirkiye’nin hareket tarzinin Lozan Muahedendmesi
kararlarina  aykirt  ve  Araboglu  Konstantin’in  ihracinin  miibadele
mukavelenamesine uygun olmadigini sdylemistir. Yunus Nadi, Tali komisyonun
Patrik Araboglu Konstantin’in miibadeleye tabi olduguna dair bir karar vermisse
de bunun uygulanmasina miisaade etmediginden pasaport vermedigini ama
Tiirkiye’nin buna ragmen patrigi zorla ihra¢ ettigini belirterek, Tiirk
Hiikiimeti’'nin, Araboglu’'nun yerine secilecek patrige miidahale etmemesi
gerektigi goriisiinii savunmustur.”'' Araboglu Konstantin’in sinirdist olmasindan
sonra yeni Patrik se¢cimi giindeme gelmistir. Ancak Konstantin Yunanistan’in
destegiyle istifa etmemekte direnmis,’'? meydana gelen krizde Patrikhanenin de
sinir disina ¢ikarilmasi ihtimalinin konusulmaya baslamasi iizerine yeni bir

Baspapaz secilmesi i¢in istifa etmistir.*"?

Konstantin’in istifasindan sonra yapilan secimde oybirligiyle Vasilios
Baspapaz secilmistir. Bundan sonra iki iilke arasinda iliskiler diizelmis diplomatik
anlamda kesilen iligkiler, Argyropoulos’un ilk Yunan sefiri olarak atanmasiyla
tekrar baslamistir. Sefirin iyi niyetler iceren konusmasindan sonra ilk Tiirk elgisi

Cevat Bey de aym yil i¢inde goreve baslamustir.”"

¥ TBMMGZC, D:II, 1:I1,C:4, s. 463-482.

310 jkdam, 11 Subat 1925; ERDAL, a.g.m, s.44.
3'' Cumhuriyet, 22 Subat 1925.

312 Cumhuriyet, 28 Subat 1925.

313 Cumbhuriyet, 19 Nisan, 20 Mayis 1925.

3% Cumhuriyet, 14-21 Temmuz 1925; Mehmet GONLUBOL, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Dis
Politikas1 (1919-1938), Atatiirk Arastirma Merkezi yayini, Ankara 1990, s.58.
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II. BOLUM

2. MUBADELE’NIN UYGULANMASINDA KARSILASILAN
MESELELER

2.1.MUBADELE, IMAR VE iSKAN VEKALETI’NiN KURULUSU

Go¢ olgusu, Osmanli Devleti’'nde 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi’nden
itibaren baslayan ve Balkan Savaslari’'ndan sonra da gelmeye devam eden
gocmenlerin yerlestirilmesi ile ilgili olarak 6nem arz etmistir. Go¢menlerin iskan
edilmesi ve ihtiyaclarinin karsilanmasi ile ilgili komisyonlar kurulmus, hem bu
komisyonlar hem de Sihhiye ve Muavenet-i Ictimaiye Vekaleti'ne bagl

miidiiriyetler iskan konusunda faaliyet gostermistir.

315 By komisyonlarin ilki Trabzon Valisi’nin baskanligin1 yaptigi ve 1860

2

yilinda kurulan “/dare-i Umumiye-i Muhacirin Komisyonu” olmus, bu teskilat
1878 yilinda goclerin baslamasi ile genisletilme ihtiyact gerekcesiyle alt
komiteleri kurularak genisletilmistir. Her vilayette go¢men miidiirliiklerinin
kurulmasina kadar genisleyen bu teskilatlanma sonugta 1914 yilinda “Asdir ve
Muhacirin Miidiriyeti Umumiyesi’nin kurulmasina kadar gé¢cmenlerin iskanlar1 ve

yardim faaliyetleri ile ilgilenmis‘tir.316

Miibadelenin heniiz baglamamasina ragmen kendi imkanlartyla sinirlara
dogru yonelen insanlarin iskele ve limanlara dolmasi, imkani olanlarin vapurlarla
ve trenle yanlarina alabildikleri egyalariyla go¢ etmeye baslamasi iizerine Sihhiye
ve Muavenet-i Ictimaiye Vekaleti, “Miibadele Talimatndmesi” yaymnlamistir.
Miibadelenin resmen baslamasindan O6nce Anadolu’dan yasanan yigilmanin

azaltilmas1 ve iskan sorununun ¢oziilmesinde etkisi olan bu talimatnameye gore:

315 Ahmet Cevat EREN, Tiirkiye’de Gi¢ ve Gocmenler Meselesi-Tanzimat Devri ilk Kurulan
Gocmen Komisyonu, Cikarilan Tiiziikler, Istanbul 1966, Nurgok Matbaasi, s.21

319 flhan TEKELI, “Osmanli imparatorlugu’ndan Giiniimiize Niifusun Zorunlu Yer Degistirmesi
ve Iskan Sorunu”, Toplum ve Bilim, (Yaz 1990), 50,s.49-71.
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1. Miibadillerin sorunlarini ¢ozebilmek igin Oncelikle muhtelit bir
komisyon kurulmus, sonra bu komisyonun aldig kararlari isleme koymak i¢in

uygun miktarda Tali Komisyonlar kurulmustur.

2. Genel harbe katilmamig iilkelerden gelen {i¢ iiyeden birinin
baskanligindaki muhtelit komisyonda bulunan dort Tiirk tiye, Sihhiye ve
Muavenet-i Ictimaiye, Dahiliye, Evkaf ve Maliye Vekaletleri’nden belirlenmis,

bunlara Adliye ve iktisat Vekaletleri’nden birer miistesar tayin olunmustur.

3. Tiirk iiyelerin hepsini Sihhiye ve Muavenet-i Ictimaiye Vekaleti

belirlemistir.

4. Muhtelit komisyonda dort Tiirk ve dort Yunan ile ii¢ bagimsiz iiye

bulundurulmus, Tiirk iiyelerden birisi diger Tiirk iiyelerin reisi olmustur.

5. Yunanistan’dan Tiirk olmayan tebaanin Tiirkiye’ye gonderilmesi kabul
edilmemis, bunlarin sahip olduklari memleketlere gonderilmesi savunulmustur.
Hemen gonderilmesinin miimkiin olunmadigi durumlarda bunlar, belirlenen

mintikalarda iskan edilmisler, yerlerini begenmezlerse sinir dist edilmislerdir.

6. Muhacirlerin esyasindan bes niifusa kadar aileler icin 250 kilo, bes
niifustan fazla olanlar i¢in 500 kilo, bekar olanlar icin ise 100 kiloya kadar
olanlarinin nakliye iicretini devlet 6demistir. Diger maddelerde ise muhacirlerin
emval-1 metrikeye yerlestirilmesi, muhta¢ olanlara yardim edilmesi ve herhangi
bir Tiirk kasaba ve koyiine yerlesen muhacir oraninin %20’yi ge¢memesi
belirtilmistir.>'” Bu yardimlarin yapilabilmesi amaciyla askeri unsurlardan da
yararlanilmis, bu amagla Dokuzuncu Ordu Miifettisligi’ne gonderilen bir telgrafta,
On Dordiincii Kolordu Kumandanligi'nin sifre telgrafinda Mudanya sahiline
gocmenlerin gelmeye basladigr bildirilmistir. Kumandanliklara da gerekli yetkiler
verilmistir.'® Imar ve Iskdn Vekaleti’'nin kurulusuna kadar bu talimatnime
cercevesinde alman Onlemlerle Anadolu’ya gelen go¢menlerin ihtiyaglar

karsilanmaya caligilmigtir.

7 yatan, 17 Temmuz 1923
1% Askeri Tarih Stratejik Etiit Baskanh@ Arsivi, Kutu:8, Gomlek:46, Belge:46-1.
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2.1.1. VEKALET’IN KURULUSU

Go¢ ve gbcmen sorununun biiyiimesi ve o zamanki teskilat yapisinin bu
sorunlarin ¢oziimiinde yetersiz kalmast ve yasanan diger olumsuz hadiseler,
sorunun vekalet vasitasiyla daha rahat ¢oziilebilecegi kanaatini uyandirmistir. Bu
konuda daha énce verilen Imar Vekaleti kurulmas1 hakkindaki tasar1 yerine “/mar
ve Miibadele-i Ahali Miidiriyet-i Umumisi” adi altinda bir genel miidiirliik
kurulmasina, bu midiirligiin “/mdr” ve “Miibadele” ad1 altinda iki miidiiriiyete
ayrilmasi, genel miidiirlikkte her vekalet’ten bir iiyenin bulunmasi ve genel
miidiirliigiin Icra Vekilleri Baskanligi’'na bagli olmasma karar verilmistir.319
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye, Miidafaa-1 Milliye, Nafia ve Iktisat ile Hariciye,
Dahiliye ve Maliye Vekaletleri’nden birer temsilci bulunacak olan bu miidiirliikler
miibadele go¢menlerinin yerlestirilecekleri yerlere tasinmalari, mallarinin
durumu, saglik ve beslenme olmak iizere biitiin sorunlartyla ilgilenme, bunun i¢in
simendifer ve vapur kumpanyalarindan faydalanabilme ayrica go¢menlerin iiretici

olmalari icin her tiirlii kolaylig1 saglamakla gorevlendirilmistir.**

Miibadele Vekaleti ile ilgili hazirliklarin devam ettigi sirada Anadolu’da
yasanan sorunlari yerinde goren Tunali Hilmi Bey de vekalet’in kurulmasi
geregini ihtiva eden 23 Agustos 1923 tarihli “/mdr Vekaleti’nin Teskili Hakkinda”
bir kanun teklifini meclise sunmus, fakat bu teklif reddedilmisti.321 Ancak Tunali
Hilmi Bey’in vekaletin kurulmasi ile ilgili 1srarh teklifi Recep Bey (Peker) ile
Mustafa Necati Bey’in destegi ile tekrar giindeme gelmis ve uzun siiren
tartismalardan sonra yapilan oylama ile konu Kanun-1 Esas? Enciimeni’ne sevk
edilmistir.322 13 Ekim 1923 tarihinde Tunali Hilmi Bey’in vekalet kurulmasi
teklifi ile hiikkimet’in miidiirliik teskilatinin  kurulmasi ile ilgili teklifi
goriisilmiistiir. Mecliste yapilan goriismelerde iki konu tartismali ge¢mis, ancak
sonucta Tunali Hilmi Bey’in vekalet’in kurulmas: teklifi, Saruhan Mebusu Resat

Bey’in ve 132 arkadasinin da destegiyle 13 Ekim 1923 tarihinde kabul

3 TBMMZC, Devre II, ictima I, C.I, Ankara 1961, 5.427-650; Vakit, 5 Eyliil 1923.
20 TBMMZC, a.g.e., 5.630-637.
2 TBMMZC, a.g.e., 5.295, 332.
2 TBMMZC, a.g.e., 5.232-235.
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edilmistir.**® Meclisteki bu secim, Saruhan Mebusu Resat Bey’in “Miinhdsiran bu
isle mesgul ve bu isten mes’ul olacak bir vekil olmazsa isler yiiriimeyecektir’
sozleriyle ve Meclis Bagkan1 Fethi Bey’in karara katilacagini bildirmesine dair
aciklamastyla sonuclanmistir.’®* Vekalet’in kurulus yasasinin ¢ikmasindan sonra
Vekalet’in basina kimin gelecegi konusu giindeme gelmis, Necati Bey basta

325 Fakat miibadele

olmak {lizere adaylarin isimleri konusulmaya baslanmustir.
meselesinin  hayli kapsamli olmasi, ©Odenegin ve gorev dagiliminin
netlestirilmemesi, miibadillerin daha erkenden gelmeye baslamalar1 ve buna
benzer sebeplerden dolayr adaylarin ¢ogu cekimser kalmis ve adayligi kabul
etmemislerdir. Vekalet’e atanmanin reddedilme sebebi basinda “ Vekalet suretiyle
Imar ve Iskan islerinin tanzimi ve idaresi faydali olacaktir. Fakat simdiye kadar
kendini bilen hicbir Mebus, bu agir ve mesuliyetli igin icinden cikamayacagini
bildigi icin yeni vekaleti kabul etmedi. Ciinkii bu isin asli esasi paradir,
tahsisattir, hayat bahsetmektir. Heniiz biitcemizin gelir ve gider kisimlarimin
yekunu mechildiir. Iste bu para meselesinin zorlugudur ki hicbir Mebusa Imar
Vekaleti’'ni  kabul ettiremiyoruz.  ..... gerek kendi ahdlimizi ve gerek
muhacirlerimizi yasatmak ve c¢alistirmak istiyorsak yiiz milyon liradan fazla
paraya sahip olmamizin caresine bakiniz....”seklinde ifade edilmistir.326 Ayrica
vekil secimi icin kaybedilen bunca zaman elestirilere sebep olmus, adaylarin
gosterdigi isteksizlik ve o donemde Imar ve Iskan isiyle gorevli Riza Nur Bey’in

ilgisiz tavri karsisinda tepkileri belirtilmistir.**’

20 Ekim 1923 tarihinde Izmir Mebusu Mustafa Necati Bey, 165 oyun

158’ini alarak vekil secilmistir.”*® Iméar ve iskdn Vekaleti’ne secilen Mustafa

3 TBMMZC, a.g.e., 5.427, 654-656; Diistiir, 3. Tertip, 5.Cilt, Ankara 1948. s.146.
> Hakimiyet-i Milliye, Vakit, Tanin, 14 Ekim 1923.
% Hakimiyet-i Milliye 15 Ekim 1923

326 Cahide ZENGIN, “Tiirkiye ve Yunanistan Devletleri Arasinda Miibadele Meselesi ve
Kamuoyu (1918-1930)", istanbul 1998, istanbul Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkildp Tarihi
Enstitiisii, yayimlanmanmig Doktora Tezi, s.69.

327 ZENGIN, a.g.t., s.73.

32 TBMMZC, Devre II, ictima I, C.II, Ankara, s.826; Hakimiyet-i Milliye 21 Ekim 1923;
Mustafa Necati hakkinda Bkz. Enver Behnan SAPOLYO, “Mustafa Necati” Tiirk Kiiltiirii,
VIII/87, Ocak 1970, s.222-226, Hiiseyin Ragip UGURAL, “Mustafa Necati’nin Ecdadi ve
Kimligi” Mustafa Necati Sempozyumu, (Kastamonu, 9-11 Mayis 1991),Ankara, 1991, s.185-
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Necati Bey gazetelere, en biiylik isin memleketin imar edilmesi oldugunu ve
vekalet’in kisitlt biitceyle bir miistesarlik ile “/mdr ve Miibadele Miidiriyeti” nden
olustugunu, muhacirin, sevkiyat, idse, iskdn ve emlak subelerinin Miibadele
Miidiriyeti’ne, insaat ve Hey’et-i Fenniye nin Imar Miidiriyeti’ne bagh oldugunu
ve bu amacla bolgenin 10 mintikaya ayrildigi, biitce ve kadronun hazir oldugunu
ve hizmete hemen baslanacagina dair beyanat vermistir.”®® Teskilatin kurulmasi
icin ¢alismalar yapilmaktayken Makedonya’da miibadillerin ihtiyag¢larini
karsilayabilmek ve vekalet’e yardimci olmak i¢in Hiikimet’e tavsiyelerde

bulunan Miibadele Cemiyeti, hazirladiklar1 bir bildiriyle miibadele ve iskan isleri

icin miibadillerin isteklerini dile getirmislerdir.330 Buna gore;

1- Iskdn ve Miibadele isleri i¢in Dahiliye Vekaleti'ne bagli bir genel
miidiirin  sorumlulugunda miibadilleri belirli 6l¢iide temsil edecek Tiirk
Miibadilleri Merkez Komisyonu kurulmalidir. Biitiin illeri bu kurul takip

etmelidir.

2- Bu komisyon Teselya ve Epir’den bir, Makedonya’nin sark, garp ve

merkezinden ikiser olmak iizere alt1 kisi ve genelde 8 iiyeden olugsmalidir.

3- Merkez Komisyonunun vazifesi miibadele ve iskan isinde biitiin kanun

ve layihalarin miibadillerin lehine uygulanmasini takip etmektir.

4- Merkez komisyonunun ziraat, iskan, sthhiye, ingaat gibi 6zel kalemleri

olmal1 ve bunlar1 uzman olan kisiler yonetmelidir.

5- Mintikalarda vali ve kaymakamlarin yonetiminde ve miibadillerden
olusan vilayetlerde 6, kazalarda 5 kisiden olusan Iskdn Komisyonlar

kurulmalidir.

6- Her iskdn merkezi ilde seyyar olmak {izere bes tabip
bulundurulmalidir. Bu doktorlar iskan bolgesini tarayarak hastalar1 tedavi

etmelidir.

188, M.Rauf INAN, Mustafa Necati, Kisiligi, Ulusal Egitime Bakisi, Konusma ve Amlari,
Ankara 1980, Is Bankasi Kiiltiir yayini.

%Y Hakimiyet-i Milliye, 22 Ekim 1923, Vakit, 22 Ekim 1923.
30 ATASE, Atatiirk Arsivi Ziraat Bankasi Kolleksiyonu, Kutu:38, Gomlek:75, Belge:75/1
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7- Kazalarda da vilayetlerdeki gibi teskilat kurulmali, nahiyelerde ise bir

kisi vekil olarak bulunmalidir.
8- Her kazada tasarruflari tespit etmek i¢in birer komisyon kurulmalidir.
9- Iskan komisyonlarinin aldig: kararla hemen uygulanmalidir.

10- Her komisyon bir iiste bagh olmak iizere bir yap1 olusturulmali, bu
komisyonlarin gorevi miibadillerin iskén isleri sona erdigi zaman bitmelidir.
Bunun gibi cemiyetler ve basinda miibadelenin nasil yapilmasi gerektigine dair
bircok elestiri ve Oneri yapilmistir. Kimileri miibadillerin iskani konusunda
Avrupa’da yasanan tecriibelerden faydalanilmasi gerektigini sdylemis,>" kimileri
gelecek miibadillerin nereye yerlestirilecegi sorusuna cevap aramakta ve
Yunanlilarin cekilirken biitiin evleri yaktigi, dolayisiyla saglam ev kalmadigini

belirterek, bu isin sirketlere verilmesini dnermistir.>>>

Mustafa Necati Bey, Miibadele Cemiyeti’nin isteklerine ayn1 yonde, yine
gazeteye verdigi bir beyanatta “Kurulan teskilatlar oncelikle dogu illerinde 155
bin harap ev bulundugunu belirlemis, bati illerinde de tamire muhtac evlerin
tespiti calismalarina baglanmuistir. Imdr isi icin ...Fransa, Belcika ve Almanya’dan
bu hususta malumat getirtiyorum. ....simdilik az bir ta’mire muhta¢ yirmi bin evi

: : o L e 333
tamir ettirecegiz” demistir.

Mustafa Necati Bey, 5 ay siiresince yiiriittiigii
gorevi 6 Mart 1924 tarihinde Ismet Pasa kabinesi’nin Adliye Vekilligi'ne
atanmastyla sona ermis, yerine Celal (Bayar) Bey Imar ve Iskan Vekilligine
atanmustir.>>* Celal (Bayar) Bey de 17 Temmuz 1924 tarihinde geldigi imar ve
Iskan Vekilligi'ni, vekalet’in kaldirilarak Dahiliye Vekaleti'ne baglandigi 11

Aralik 1924 tarihine kadar siirdiirmiistiir.>>’

33! Tanin, 16 Ocak 1923
332 Tanin, 4 Agustos 1923
333 ZENGIN, a.g.t., s.74.

334 Hakimiyet-i Milliye, 7 Mart 1924; Utkan KOCATURK, Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti
Kronolojisi (1918-1938), Ankara 1983. Tiirk Tarih Kurumu yayini, s.411.

335 Cumhuriyet, 18 Temmuz 1924
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2.1.2. Miibadele, imar ve iskdn Vekaleti’nin Teskilat1 ve Biitcesi

Mustafa Necati Bey’in vekil olarak verdigi beyanatta bahsettigi iskan
islerinin baslamasi i¢in gerekli olan vekalet’in teskilat yapisi, 1 Kasim 1923 tarih,
366 numarali yasayla ve TBMM’de 146 iiyenin 145’inin oyunu alarak kabul

336 Vekalet’in merkez teskilati, Sabri Bey’in atandig1 “Imar Miidiriyet-i

edilmistir.
Umumiyesi” ve Necdet Bey’in atandigi “Miibadele ve Iskan Miidiriyet-i
Umumiyesi” olmak iizere iki miidiirliie ayrilmis, ortak bir de Miistesarlik
kurulmustur.””’ Bu yapiya gore; Miibadele ve Iskan Miidiriyet-i Umumiyesi’nde
Sevkiyat ve Nakliyat, Muhacirin, {ase, Iskdn ve Emlakin olmak iizere 4, Imar
Miidiriyet-i Umumiyesi’ne de Muamelat, Insait ve Tamirat, Hey’et-i Fenniye ile
3 olmak iizere toplam 7 sube kurulmustur. Ayrica Hukuk Miisavirligi, Hey’ et-i
Teftisiye, Muhasebe Subesi Miidiriyeti, Memirin Subesi Miidiriyeti, Evrak ve
Muhaberat Subesi Miidiriyeti ve Hifzisthha Miitehassislig1 gibi birimlerde vekalet
teskilat: kapsaminda bulunacaktir. Vekalet’e bagli subeler tasrada Mintika, Imar

ve Iskdn Miidirleri ve onlara yardimci memurlar vasitasiyla calismalarda

bulunacaklardir.

Miibadele, imar ve iskian Vekaleti’nin Biitce Dagilim

SENE TAHSIS MIiKTARI HARCAMA AiLE  NUFUS
A B MIKTARI

1923 6.095.083  6.095.083 5228415 50259  196.420
1924 10022535 5286000  5.199.390 52221  208.886
1925 5.957.636  2.906.000  2.808.695 9.815 39.634
1926 1.446.116 892.000 889.930 8.201 32.852
1927 2.060.859 2124000  1.008.713 6.805 27.172
1928 1.018.433 743.000 725.949  10.143 40.570
1929 1.417.690 974.000 970.784 4785 19.133

TOPLAM  28.018.352 19.020.083 16.871.876  142.229 564.667

336 Diistiir, 3.Tertip, C.5,Ankara, 1948, (ty),s.160-164.(kanun metni); TBMMZC, Devre II, fctima
I, C.III, Ankara,s.148-158.; Hakimiyet-i Milliye 22 Ekim 1923.

37 Hakimiyet-i Milliye 22 Kasim 1923; Diistiir, a.g.e. s.162.
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Vekaletin 1923 yili biitgesi 6.095.083 Lira olarak belirlenmis, bunun
3.221.431 Liras1 harcamaya ac¢ilmistir. Bu harcamalarin 52.700 Lirasi yakacak,
327.630 Liras1 insaat ve onarim, 120.800 Lirasi tasima, 332.397 Liras1 tarim
araclari, hayvan ve tohumluk alimi, 2.302.808 Liras1 ortaya cikabilecek zorunlu
harcamalara ve kalan para da personel harcamalarina ayrilmis ise de,**® ayrilan bu
biitcenin toplaminin sadece 5.228.415 Liras1 harcanabilmistir. Vekalet’in yillara
gére biitce dagilimi tabloda verilen sekilde gerceklesmistir.”* Tabloda goriildiigii
iizere A grubu olarak tabloda gosterdigimiz tahsis miktarlar ile ilgili Iskan
tarth¢esinde verilen harcama bilgileri ile B grubu olarak gosterdigimiz tahsis
miktarlart ile ilgili Bagvekalet Istatistik Umum Miidiirliigii’'niin verdigi bilgiler

arasinda farkliliklar bulunmaktadir.
2.1.3. Miibadele, imar ve Iskian Kanunu

Miibadele Imar ve Iskdn Vekili Necati Bey biitge imkanlarinin
belirlenmesinden sonra imar ve iskan islerini yiiriitebilmek i¢in gerekli olan yasa
hazirliklarina vekalet’in kurulusu itibariyle baslamis, kanun daha yasalasmadan
miibadele ve iskadn islerine dair yapilacak olan c¢alismalar ile ilgili yayinlar
yapilmistir. TBMM’de yapilan yasa ile ilgili goriigmeler esnasinda agiklamalarda
bulunan Mustafa Necati Bey miibadelenin bilfiill basladigini, vekalet’in
teskilatlanmasinin heniiz tamamlanamamasindan miibadillerin islerinin Sihhiye
Miidiriyeti tarafindan devam ettirilecegini agiklamis, miibadeleye tabi olmayan
mubhacirler ile miibadele heniiz baslamadan gelen miibadillerin durumu ile ilgili
aciklamalarda bulunmustur.>*® 23 Ekim 1923 tarihinde hazirlanip TBMM’ye
sunulan “Miibadele Imdr ve Iskdn Kanunu” adli yasa tasaris1 8 Kastm 1923

tarihinde TBMM’de kabul edilmigtir.**’

Yirmi maddeden olusan “Miibadele Imar ve Iskan Kanunu” ile Miibadele
Imar ve Iskan Vekaleti, Miibadele-i Ahali Mukavelenimesi’nin belirledigi sartlara

dayanarak, ilk maddesinde Tiirkiye’ye gelecek olan ahalinin beslenme, barinma

338 Diistiir, a.g.e. s.160-164., TBMMZC, Devre II, fctima I, C.III, Ankara,s.142.
339 fskan Tarihcesi, Istanbul 1932, 5.1325-136.
30 7ZENGIN, a.g.t., s.77.

! Diistiir, 3.Tertip, C.5,5.165-167.(368 nolu yasa metni), TBMMZC, Devre II, ictima I, C.III,
Ankara,s.290-312.



75

ve yerlesme gibi ihtiyaglarini indirme iskelelerinden itibaren yerlesme yerlerine
kadar gecen siirede ve yerlestirildikleri yerlerde iki ay boyunca karsilamakla
yiikkiimlii tutulmustur. Kanunun ikinci maddesine gore imar ve iskan islerinin
yiiriitebilmesi i¢in vekalete resmi ve askerl ara¢ gerecleri gerektiginde
kullanabilmesi hakki taminmis, askerl ve resmi yetkililerin de vekaletin
yayinlayacagi tebliglere uymak zorunda oldugu belirtilmistir. Buna karst olunan
durumlarda vekalet tarafindan isten el c¢ektirme veya mahkeme yoluyla
cezalandirma yoluna basvurulmustur. Uciincii madde de tasrada islemlerin daha
saglhikli yiiriitilebilmesi amaciyla vekalete resmi ve askeri yetkililerden
yaralanmanin yaninda gerekli gordiigii durumlarda mahalli memurlar, belediye ve

idari iiyelerden bir heyet olusturabilme yetkisi verilmistir. ***

Vekaletin kurulusuna kadar gecen siirede muhacirlerin iskan ve iase isleri
ile ilgilenen Sihhiye ve Muavenet-i Ictimaiye Vekaleti dahilinde bulunan iskin
Miidiriyeti kaldirilarak, hem bu miidiriyetin hem de Dahiliye Vekaleti’ne baglh
olan Iskdn, Asdir ve Muhacirin Miidiriyet-i Umumiyesi’nin biitiin yetki ve
sorumluluklari, mal varliklar1 yeni kurulan Miibadele Imér ve Iskdn Vekaleti’ne
devredilmistir. Dordiincii madde de ayrica Muavenet-i Ictimaiye Kanunu’'nun
yayimlandig: tarihteki biit¢esi vekalete devredilmistir. Besinci madde de Maliye
Vekaleti’ne, vekalete tahsis edilen 6denek karsiliginda istenen paranin hazineden
nakit verilmesi ve gerektigi durumlarda vekalet’e 3.000.000 Liraya kadar da avans
vermesi yetkisi verilmistir. Altinct madde de bu verilecek avans ve tahsisattaki
paranin hesabimin usuliince yapilmasinin geregi istenmektedir. Ucret ve
harcamalar ile ilgili yedinci madde de vekalete iicret ve harcamalari genel
harcama kaleminden verilmek {izere miibadillerin imar ve iskdn islerinin
yiiriitiilebilmesi icin gerekli miktarda uzman ve gorevli memur istihdaminda

bulunma yetkisi verilmistir.***

Tasinmaz mallarla ilgili sekizinci maddeye gore ihtiya¢ halinde vekalet’e
gelecek istek {izerine biitiin terk edilmis tasinmaz mallarin, gocmenler ile

diismanlar tarafindan evleri yikilmis ve yakilmis olan muhtaglara ayrilip

2 Diistiir, 3. Tertip, C.5,5.165.
3 Diistiir, 3. Tertip, C.5.5.166.
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dagitilmasina ve bu mallardan kiraya verilenleri ¢esitli bicimde ikinci kisiler
tarafindan isgal edilenleri bosalttirmaya yetkilidir. Boyle bir tahliye olayinda,
kiranin feshi durumunda zarara ugrayanlar oldugu takdirde, belirlenecek zarar,
mahkemeye basvurulmaksizin Maliye Vekaleti’nce kiradan elde edilecek gelirden
Odenecektir. Zarar tespiti icin kurulacak komisyon mahallin en biiyiik idari
memurunun bagkanliginda vekalet tarafindan atanacak iki liye ve belediye
tarafindan atanacak iki iiye tarafindan olusturulacak ve alinan karar temyize
gotiirilemeyecektir. Buna ek olarak dokuzuncu maddede kiracilar1 tarafindan
onceden pesin verilmis ve terk edilmis evlerin kiralar1 tahliye tarihinden itibaren,
islenmemis olan miktar1 Maliye Vekaleti tarafindan hesaplanarak kiracilara

odenecektir.***

1912 yilindan itibaren yerlestirilmis olan gd¢menleri iki sene icinde
durumlarina, el becerilerine gore gerekli yere tasima ve yerlestirme, yanip
yikilmis olan yerlerin imar1 icin bir Imar Bankasi’nin kurulmasi ve 1912 yilindan
beri yapilmis olan binalarin 1949 yili sonuna kadar emlak vergisinden muaf
tutulmasi, Tiirkiye’de insaat yapacak sirketlerin alacaklarinin tahsilinde, gerekirse
hiikfimetin yardimda bulunmas1 gibi yetkiler Miibadele, imar ve Iskin Vekaletine
ait olarak kabul edilmistir. Diisman tarafindan tahrip edilen yerlerdeki fabrika ve
tezgahlarin yeniden imar1 ve tesisi i¢in getirilecek makine, alet ve edevat giimriik
vergisinden muaf tutulmustur. Diisman tarafindan tahrip edilen yerlerdeki emlak
ve arazi sahiplerine kanunun yayinlandig tarihten itibaren iki sene icinde
miiracaat ettikleri takdirde tasarruf haklar sakli kalmak kaydiyla bir defaya

. . . . . .. 34
mahsus olmak iizere iicretsiz tasarruf senedi verilmistir.**’

Miibadele Imar ve Iskin Vekaleti, bu kanunla 1912 yilindan bu yana
iskan edilmemis muhacir ve miilteci asiretlerin iskdni1 da dahil olmak {izere
miibadillerin nakil ve iskanlari, smirli siirede beslenmeleri, terk edilmis
mahallerdeki ahalinin zararlarinin karsilanmasi gibi konularda gerekli dnlemleri
almak ve bu sorunlarin ¢dziilmesi sorumlulugunu almistir.*® Vekalet, islemlerin

yiiriitiilebilmesi icin 1923 yili Kasim ayinda “fdse”, “Misafirhdne”, “Iskdn ve

** Diistiir, 3.Tertip, C.5,5.166
* Diistir, 3. Tertip, C.5,5.165-167. Bkz. 10.-11.-12.-13.-14.-15. maddeler.
6 jskan Tarihcesi, s.13-14.
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Imar Komisyonlari’min Teskili ve Vazifelerine Ait Talimatndme” olmak iizere iic
talimatname yaylmlamlsur.347 Iase talimatnimesinde belirlenen iki aylik kisith
siirenin yetersiz olacag1 diisiincesiyle yapilan itirazlar sonucunda bu siire,
miibadeleye tabi ahaliden muhta¢ durumda olduklar1 saptananlarin miistahsil
duruma gelinceye kadar ve Oksiiz, dul, yetim, kimsesiz kadinlar ile diiskiinlerin
yurt ve Dariilaceze’ye sevk islemine kadar idse almaya devam etmeleri seklinde

22 Nisan 1924 tarihli ek kanun ile degistirilmistir.>**

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde goriisiilmekte olan Miibadele Imar ve
IskAn Kanunu hakkinda gekincelerini belirten milletvekilleri bazi konularda
elestirilerde bulunmustur. Yunanistan’dan gelecek olan miibadillere verilmek icin
ayrilan evlerden artanlarinin, diigman tarafindan evleri yakilmis “hdrikzede” veya
askerlik ya da diger sebeplerle evleri zarar gormiis felaketzede denilen
Miisliimanlara verilmesi hakkinda verilen ©nerge tekrar giindeme gelmistir.’*
Dogubeyazit Mebusu Sefik Bey; Rumlardan kalan onlarca tarla, bag, bahce ve
evin Sark Miiltecileri, Harikzede veya felaketzedelerden o©nce Rumeli
miibadillerine dagitilmasini elestirerek; “Muhacirlere verildikten sonra bunlara
verilsin diye bir miitalaa dermeydn olundu. Evvel mescidin icine bakilir. Asil
vatamin evlddr olan, yurdu harab olan, hadk ile yeksan olan ahdlimiz dururken
bunlarin mesken ve me’valart temin edilemez iken, gelecek muhacirlere evler
verilsin de sonra onlara verilsin... Havali-i sarkiyyede muhta¢ olmayan ya bir

ikidir, yahut hi¢ yoktur.” demistir.>”

Sefik Bey’in bahsettigi mesele Lozan
goriismeleri esnasinda Ismet Inonii ile Basbakan Rauf Orbay arasinda gecen
telgraf goriismelerinde de fark edilmistir. Rauf Orbay, evsizlerin iskdnindan sonra
Bati Anadolu’da 60.000 hanenin iskdna hazir oldugunu bildirmesine ragmen,
gorlismelerin devam ettigi bir ay sonunda 23 Ocak 1923’te cektigi telgrafta;

bahsedilen 60.000 hinenin c¢oguna Istanbul’dan kafilelerle gelen yerli

7 fskan Tarihcesi, s.19-22, ZENGIN, a.g.t.,s. 80-81.

348 Diistiir, 3. Tertip, C.5, 5.639., TBMMZC, Devre 11, fctima I, C.III, Ankara (ty) s.171.
* TBMMZC, D:I1, C:I11, 5.304.

O TBMMZC, D:II, C:VII, 5.414-415.
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mubhacirlerin yerlestigini ve bahsedilen hénelerden sadece 20.000 civarinda

kisminin iskdna miisait oldugunu bildirmistir.*”!
2.1.4. Misafirhane Talimatnamesi

Ihrac iskelelerine cikan ve hatta iskdn bolgelerine gelen miibadillerin
gecici siire barinmalart i¢in kullanilan misafirhanelerin agilma sartlar1 ve idaresi
ile 1ilgili “Misafirhdneler Talimatndmesi” 28 Kasim 1924 tarihinde kabul
edilmistir. Hilal-i Ahmer’in de ihrac iskelelerindeki biiyiik misafirhanelerde 10’ar
yatakli birer revir acarak tedavi islerini {istlenmesi, tibbi malzeme bulundurmasi
ve buradaki miibadillerin en ¢ok ii¢ giin boyunca sicak yemek ve cay ihtiyacinin

352

karsilanmast hususlar1 belirtilmistir.™ Miibadiller i¢in c¢ikarilan Misafirhne

Talimatnamesine g('jre35 3;

1-  Mubhacirler icin ihrac iskelelerinde, konak yerlerinde ve iskan
mintikalarinda olmak iizere, muhacirlerin miktarinin dnemine gore gecici veya

daimi misafirhaneler yapilmistir.

2-  Misafirhane yapiminda bos askeri kisla, resmi ve hayir
kuruluglarindan faydalanilmis, terk edilmis yerler hemen onarilarak uygun hale
getirilmis, kiralama usuliiyle de ihtiya¢ karsilanmistir. Yer ve mevsime gore de

cadir ve baraka da kullanilmistir.

3-  Misafirhanelerde her aileye bir oda ayrilmasina dikkat edilmis, eger
kogus ise aralara perde konularak, aile veya akrabanin bir arada olmasi

saglanmistir.

4-  Terk edilmis yerlerden ve askerden yatak, yorgan, battaniye, carsaf
gibi esyalar karsilanarak, her odaya karyola konulmustur. Eger karyola yetersiz

kalirsa, ot veya minder gibi araclar ile insanlarin yerde yatmasi engellenmistir.

5-  Misafirhanelerde her odaya veya kogusa biiyiikliiklerine gore soba

veya mangal verilmis, bunlarin yakacaklar1 da tedarik edilmistir.

31 SIMSIR, Lozan Telgraflart..., C:1, s.155, 413,429.
2 fskan Tarihcesi, s. 19-20.
33 BCA: 272.12/40.42.3.
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6- Kogus ve odalara yeterli miktarda lamba verilmis, bunlar icin de

petrol ayarlanmugtir.

7-  Misafirhanelerin muntazam olmasi ve havadan veya yagmurdan

etkilenmemesi saglanmustir.

8-  Misafirhanelerin  genel saghk kurallarna uygun olmasi

saglanmustir.

9-  Misafirhdnelerde su tesisatinin olmasina ve baska yerden su temin
edilmemesine dikkat edilmistir. Su tesisati olmayan oda ve koguslara musluklu
ficilar veya uygun kaplar bulundurulmus ve uygun kullanilmasma dikkat

edilmistir.

10- Misafirhanelerde; bir misafirhdne memuru, bir katip ve hesap
memuru, bir anbar memuru ile ii¢ veya bes hademe bulundurulmustur. Ayrica her
misafirhanede Hilal-1i Ahmer’den bir tabip, yemek memuru ve Sihhiye memuru
bulundurulmus, Hilal-i Ahmer teskilatinin olmadig1 yerlerde bu isi mahalli

Sihhiye memurlar1 yapmustir.

11- Ogzellikle ihrac iskelelerinde biiyiik misafirhanelerde Hilal-i
Ahmer’in onar yatakli birer reviri bulundurulmus ve tibbi ila¢ ile malzeme

saglanmistir.

12-  Misafirhdne memurlart misafirhanelerin temizliginden, idaresinden,
demirbas mallarin kayit ve muhafazasindan, depo mallarinin harcanmasindan
mintika miidiirlerine, mahalli iskdn ve imar komisyonlarina karsi sorumlu

tutulmustur.

13- Misafirhdneye gelen muhacir, mintitka miidiiriine bagli bir
memurun nezaretinde veya komisyon belgesiyle kabul edilmistir. Gelis tarihleri,
memleketi, aile ve aile reisi, nasil ¢iktiklari, nereye gidecekleri kaydedilen

muhacirlerin buradayken dogum ve 6liimleri de kaydedilmistir.

14- Hademeler her zaman temizlige dikkat etmisler, helalar ila¢ ve

kirec dokiilerek sihhi bir sekilde korunmustur.

15- Misafirhanelerde yeteri kadar giivenlik icin polis veya jandarma

bulundurulmustur.
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16- Mubhacirler misafirhdnelerde en fazla ii¢ giin kalabilmisler, bu
sirada sicak yemek, cay gibi idseleri Hilal-i Ahmer ve ahalinin ileri gelenleri
tarafindan karsilanmistir. Ege bunlarin imkanlar1 yoksa, ihtiyaglar hiikiimet

tarafindan karsilanmustir.

Misafirhanelerin yapimi esnasinda ve kullanilmasi sirasinda mahalli ileri
gelenlerinin yardimlart olmus, Hildl-i Ahmer’in teskilatinin onayladigi yerlerde
faaliyetleri siirdiirmiislerdir. Ihtiyacin karsilanmas1 icin yeni misafirhine
yapilirken var olan misafirhanelere de olabildigi kadar yatak eklenerek kullanima
hazirlanmistir. Mesela 1924 Ocaginda Trabzon’da kurulan Misafirhane’nin
eksikliklerinin tamamlanmasi ic¢in ayrilan paradan harcama izni verilmistir.*>*
Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti, “Misafirhaneler Talimatnimesi” geregince
gelen miibadiller i¢in Izmir ve Tuzla’daki misafirhanelere ilave olarak cesitli
yerlerde 1924 yilinda 10.850 yataklik misafirhane kurmustur. Bu misafirhaneler

ve kapasiteleri ise cesitli olmustur.*”

1924 Yilinda Kurulan Misafirhaneler ve Kapasiteleri

YER YATAK ADEDI
ISTANBUL  Ahirkapt 2.000
Iplikhane 1.000
Catalca 300
GELIBOLU 500
MENTESE  Giilliik (Iskele) 300
(MUGLA) Bodrum (Iskele) 200
Marmaris (Iskele) 250
Fethiye (Iskele) 500
CANAKKALE 300
ERDEK (iskele) 1.000/1.500
SAMSUN 3.000
EDIiRNE ( Karaagac) 1.000

Istanbul’da Ahirkapi’da 2.000 kisilik, iplikhane’de 1.000 kisilik olmak

iizere iki bilyilkk misafirhdne kurulmus, Iplikhdne’deki misafirhaneye karyolal

P BCA: 272.11/17.71.11 (2)
% Hakimiyet-i Milliye, 4 Ocak 1924
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ozel kisim da yaptrilmistir. Catalca civarinda Kalikratya’da 300 yatakli bir
misafirhane kurulmus olup, bu misafirhanenin yatak, yorgan, catal, kasik, tabak
gibi ihtiyaclar ¢evre halki tarafindan karsilanmistir. Beyazit’ta bulunan bir bagka
misafirhane de Kalikratya misafirhanesine nakledilmistir. Gelibolu’da, yatak,
yorgan, carsaf ve battaniyeleri tamamen hazir 500 yatakli, Mentese ( Mugla )
vilayetinde yerlestirilecek miibadillerin karsilandig: iskelelerden Giilliik’te 300,
Bodrum’da 200, Marmaris’te 250, Fethiye’de 500 yatakli misafirhane
hazirlanmigtir. Diger vilayet ve merkezlerden Canakkale’de 20 adet sobasi ve
diger her tiirlii ihtiyaclar1 karsilanmis bulunan misafirhane ise 300 yatakli olarak
diizenlenmis, Erdek iskelesinde yedi bina 1.000 veya 1.500 kisilik misafirhaneye
doniistiirilmiistiir. Karayolu ile Trakya’ya gelecek olan muhacirler icin de Edirne
Karaaga¢’ta 1.000 kisilik bir misafirhane ve Karadeniz iizerinden Anadolu’ya
sevk edilecek muhacirlerin karsilanmasi icin Samsun’da 3.000 kisilik her tiirlii
ihtiyact karsilanmig bir misafirhane hazir bulundurulmustur. Mersin’de de bir
fabrika binas1 10 usta ve 50 amele ile ii¢ giin i¢inde misafirhaneye doniistiiriilerek

kullanima hazir hale getirilmistir. **°

29 Kasim 1923 tarihinde “/mdr ve Iskdan Komisyonlari’mn Teskili ve
Vazifelerine Ait Talimatndme” ile biitiin vilayet ve kaza merkezlerinde vali ve
kaymakamlarin bagkanliginda birer iskdn ve Imar Komisyonu kurulmasina karar
verilmis, merkezi kurum vekalet olmak iizere, vilayet komisyonlar1 vekalete, kaza
komisyonlar1 da vilayete baglanirken, Iskdn Miifettisleri ile miilkiye, maliye ve
Sithhiye Miifettisleri, ihtiyac hasil olursa bu komisyonlarin c¢aligsmalarini
denetlemeye yetkili kilinmustir.>” Ancak yeterli uzman kadro olmadigindan
vekaletin tegkilati her bolgede yerlesememis ve gerekli olan igler bolgelerde
kurulan komisyonlar tarafindan icra edilmistir.”>® Miibadele Imar ve Iskan
Vekaleti’nin elindeki kisitli kadro 80 kisi ile kisith oldugundan, miifettisler seyyar

olarak ihtiyac olan yerlere génderilmistir.*”’

356 Hakimiyet-i Milliye, 4 Ocak 1924
7 Hakimiyet-i Milliye, 30 Ekim 1923
% jskan Tarihcesi, s.25.

Y Hakimiyet-i Milliye, 22 Kasim 1923
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Iskan Komisyonlari, iskdn1 kararlastirilan miibadillerin resmi islemlerini
yapmak ve ne sekilde iskin olunacaklarimi belirlemekle sorumlu tutulmus, terk
edilmis mallarin tasnifi, kayitlarinin yapilmasi, ol¢iilmesi, onarima ihtiyaci olan
emlakin belirlenerek miidiirliiklere bildirilmesi gibi isler de bu komisyonun

% fmar Mmuka Miidiirliikleri ise; iskan

gorevleri icinde kabul edilmistir.3
mintikalarim isk@na hazir hale getirmekle yiikiimlii olup, yikilmis ve terk edilmis
koylerin onarilmasi ve gerekli yerlere Numune Koy kurulmasi igin gerekli
malzemenin ve insan giicii olarak ustalarin bulunmas ile gorevlendirilmistir.*’
Ornegin Izmir imar ve iskan Miidiri 31 Temmuz 1924 tarihli vekalete bildirdigi
yazida Altay vapuru ile gelen nefs-1 Selanik ahélisi miibadillerden insaat ustas1 ve
ameleden olusan 25 aileden, ihtiyac oldugu i¢in iskan mintikalar1 olan Soke’ye 15
aile ve Manisa’ya 10 aile gonderildigini bildirmistir. Ancak bu aileler iskan
yerlerine gitmek istemeyerek evlerini kendilerinin tamir etmeleri sartiyla Izmir’de

iskan ettirilmis ve bunlarin burada istihdam edilmeleri ile ilgili talepleri de

Vekalete bildirilmigtir.*®?

Mustafa Necati Bey, mintikalara gonderdigi tamimlerde gorevlilerin
miibadillerle yakindan ilgilenmelerini, dertlerini anlamaya c¢alismalarini, bu
gorevin vatansever her kisi i¢in kutsal bir vazife oldugunu ifade etmis, bundan

sonraki tamimlerinde de bu hususa deginmistir.*®®

Miibadillerin ihtiyaglarim
uyumlu bir sekilde karsilayabilmek i¢in kurulan bu komisyonlar, 20 Kasim 1925

tarihli kararname ile kaldirilmigtir.*®*

2.2. HILAL-i AHMER CEMIYETI’NiN FAALIiYETLERI

25 Agustos 1923 tarihinde yiiriirliige giren Miibadele anlagmasi
geregince gelecek olan yaklasik 400.000 muhacirin beslenme, barinma, taginma
ve saglik hizmetleriyle ilgili konularda Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti’nin

biitiin bu faaliyetleri yapabilmesi icin yeterli maddi destege ihtiyacit olmustur.

360 ARI, a.g.e.,s.56.

%! jskan Tarihcesi, s.20.

2 BCA:272.11/18.89.29

3% Hakimiyet-i Milliye, 22 Ekim 1923.
%% fskan Tarihcesi, 5.20-21.
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Vakit gazetesinden Mehmet Asim Anadolu’ya getirilecek muhacirinin belirlenen
ihrac iskelelerine cikarilip, yerlerine gidinceye kadar barinma ve idse gibi
ihtiyaclarnin devlet tarafindan karsilanmasi geregini belirtilmis,”® bu amacla
kurulmus olan Imar ve Iskan Miidirliklerinde Hilal-i Ahmer yetkilileri de gorev

almistir.

12 Eyliil 1923 tarihinde Hilal-i Ahmer Cemiyeti, Icra Vekilleri Heyeti’ne
bir yazi ile kendilerine sorulmus olan cemiyetin yapacagi faaliyetleri alti maddede
belirtmistir.’°® Buna gore: Yunanistan ihrac kapilarinda her biri levazimatiyla
hazir Sihhiye Heyetleri bulundurulmus, gemilerde bulasici hastaliklara kars: teshis
ve tedavi i¢in doktor hazirlanmig, iskdn muntikalar1 ve iskelelerde on yatakli
dispanserler yaptirilmis ve burada da tedavi yapilmustir. Iskelelerde yasli, kadin ve
cocuklar icin ara¢ temin edilmis, Canakkale’de Ingilizlerden kalan baraka ve
cadirlar barinma i¢in kullanilmistir. Go¢menlere yardimlarin yapildigir sirada
Miibadele ve Imar Iskan Vekili Mustafa Necati Bey, 24 Kasim 1923 tarihinde

Hilali Ahmer Cemiyeti'ne gonderdigi telgrafta®’

“Miibadillerin gelmeye
basladigini, bu milli ve insani gorevde bu mazlum misafirlerin ihtiyaglarin
karsilamak amaciyla Hilal-i Ahmer Heyetleri’'nin de azami faaliyetlere girmesinin
geregi’ni bildirmis ve bu amacla Istanbul’da Hilal-i Ahmer genel merkezini
ziyaret ederek yaptig1 goriigmeler sonucunda 6 Mart 1924 tarihinde Hilal-i Ahmer
genel merkezi yetkilileri ve Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti arasinda bir

“itilafname” yapilmstir.”®

ItilafnAme’ye gore gelecek olan miibadillerin saglik durumlarini
yakindan takip edebilmek ve yazismalardan kaynaklanacak zaman kaybini
ortadan kaldirmak i¢in Samsun, Trakya, Izmir, Adana, Konya ve [zmit Bolge
miidiirliikleri merkezlerinde Hilal-i Ahmer genel merkezi tarafindan birer temsilci

bulundurulmustur. Bu bdlgelerin yaninda toplam 37 vilayetten gelmis olan

365 yakit, 27 Mart 1923.
3% BCA: 30.10.0/123.873.3

%7 Mesut CAPA, “Lozan’da Ongoriilen Tiirk Ahali Miibadelesinin Uygulanmasinda Tiirkiye
Kizilay (Hilal-i Ahmer )Cemiyetinin Katkilar1”, Atatiirk Yolu, Kasim 1988, Yil:1, Say1:2,s.243-
244,

3% Tiirkiye Hilal-i Ahmer Mecmuasi, 15 Mart 1924, Sene:3, No:31, 5.223-224. ( Bundan béyle
THAM )



84

yardimlar, Ankara’da toplanarak ve gelmis ve gelecek olan miibadillerin
ihtiyaglart icin sarf edilmistir. Selanik gibi iskelelerden gelen miibadillerden
yardima muhta¢ olanlara verilmek iizere yeterli miktarda idse bulundurulmus,

bunun icinde buralarda seyyar imdad-1 Sthhiye Heyetleri kurulmustur.

Muhacirine verilmek iizere ©nceden Imdad-1 Sihhiye Heyetleri’ne
verilmis olan depodaki erzak dagitildigi gibi ayrica 25.000 battaniye, 10.000
mubhtelif yelek, 10.000 ceket, 70.000 pantolon, 10.000 don, 10.000 goémlek,
15.000 corap, 5.000 fanila, 5.000 karavana ve kova, 1.000 carik, 700 muhafazali
cadir, 6 iki direkli ¢adir ve sandiklar i¢cinde 4.325 kilo tuvalet sabunu, 1.000 kilo
adi sabun, 10.000 kutu kibrit verilmistir. Ayrica vekalet tarafindan bu vilayetlerin
hasilatindan 1 Mart 1924 ile 30 Haziran 1924 tarihleri arasinda 40.000 Lira tahsil
edilerek cemiyet genel merkezine gonderilmesine ve eksik tutarin da vekalet
tarafindan karsilanmasina karar verilmistir.369 Bu yardim toplama cabalar
esnasinda Cumhurbaskan1 Gazi Mustafa Kemal Pasa, Islam alemine hitaben bir
beyanname yayinlamistir. Beyannamede Tiirk milletinin bagimsizlik savasinda
Islam alemi’nin gosterdigi destege olan siikranlarini belirten Gazi, simdi onlerinde
bulunan Yunan zulmii altinda ezilen dindaslarimizin vatan topraklarma nakli ve
iskan1 meselesinin ¢oziilmesi icin Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin faaliyetlerine

yardim istemigtir. 370

Mubhtelit Miibadele Komisyonu azalarindan Haydar Bey de
verdigi miilakatta “Meclis, Hey’et-i Vekile biitiin mesaisini bu ise vermistir
diyebiliriz ve buna biiyiik onem vermektedir. Hiikiimet bu is icin 3.5 milyon Lira
ayirmis ise de, yetmeyecegi acik oldugundan Gazi Pasa Hazretleri de beyanndme
ile Islam dleminden yardum istemistir..."diyerek Selanik’te toplanacak
komisyonun once Miisliimanlarin durumunu tetkik edecegini sdylemistir.””"
Ayrica Miibadelede Islam alemi’nden toplanacak yardim kapsaminda heyetler
teskil edilmis, Hindistan’a giden Hilal-i Ahmer Heyeti’nin basina da Kemal Omer

ve Liitfi Simavi Beyler atanmustir.”’?

% THAM, 15 Mart 1924, 3/31, 5.223-224.

39 BCA:30.10.0/1.1.4; THAM, 15 Subat 1924, 3/30, 5.195.
7! Vatan, 30 Eyliil 1923.

2 BCA: 30.10.0/123.874.33
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Miibadeleye tabi bolgelerdeki Miisliimanlarin ihtiyaglarini  temin
edebilmek amaciyla idne toplanmasi icin de tesebbiislerde bulunulmustur. Bu
amacla Selanik, Kozana ve Drama’da Miisliman ahali, Hildl-i Ahmer adina
Selanik’te bir heyet kurma miisaadesini almiglardir. Heyetin reisligine eski
Belediye Reisi Osman Said Bey, Yardimciligina Hafiz Ali Bey, Genel Katipligine
Yagcizade Hiisnii Efendi ile Veznedar oglu Demir Bey, azaliklarina da fhsan
Tevtik, Sami, Osman Kapanci, Ahmet Sakir, Mehmet Kemal, Mustafa Arif, Sadik
ve Hamdi Bey secilmislerdir. Bu heyet ii¢ parcali makbuzlari, aldiklar1 idnelerin

karsilig1 olarak verrnislerdir.373

Ancak beklenen yardimin toplanamamasi iizerine
Miibadele imar ve Iskan Vekaleti ve Hilal-i Ahmer Cemiyeti ortak bir kararla bazi
degisiklikler yapmustir.’’* Buna gére “Cins ve miktari muayyen” 38 otomobil
bakanliga devredilmis, ayrica bakanlik, 1924 yili Haziran ayina kadar toplamay1
taahhiit ettigi 40.000 Liraya mahsuben 20.000 Lirayr on giin zarfinda temin

etmeyi kabul etmistir.

1924 Yilinda Mevcuda Eklenen Yatak ve Personel Tablosu®”

Yer Yatak Bina Personel

Say1si Tabip Seyyar Tabip Hastabakici
izmit 30 Hastahane 2 1 1
Samsun 25 «“ 2 2 1
Mersin 10 Dispanser 1 2 1
Mudanya 30 Hastahéne 1 2 1
Tekfurdag 30 «“ 1 2 3
Uzunkoprii 30 “ 1 2 3
Kalikratya 15 Dispanser 1 - -
Darica 10 Hastahane 1 1
Catalca 15 Dispanser 1
istanbul 50 Hastahane 2
Bandirma 20 « 2
Antalya 20 Dispanser 1
Nigde 20 Hastahane 1
Sivas 20 Hastahine 1 1 1
Selanik - - 3
Drama --- --- 1
Kavala -—- 2
Vapurlarda --- 11

33 THAM, 15 Ocak 1924, 3/29, 142-143.
7 CAPA, a.g.m. 5.244-245.
35 THAM, 3/31, 15 Mart 1924, 225.
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Tablo itibariyle Hildl-i Ahmer’e [zmit’te 20, Tekirdag’da 25,
Kalikratya’da 15, Ulukisla’da 30, Nigde’de 20, Mersin’de 50, Selanik’te 50,
Kavala’da 20 ve Samsun’da 30 yatakli hastane ile Catalca’daki 10 yatakli bir
dispanserin idaresi verilmistir. Konya’da 2, Samsun’da 1, Adana’da 1, Soke,
Milas ve Megri mintikalarinda 1, go¢men vapurlarinda 11 kisi olmak iizere gezici
doktorlar gorevlendirilmistir. Miibadele, Imar ve Iskan Vekaleti vapurlarla gelen
yardima muhta¢ miibadillerin iasesini Hilal-i Ahmer vasitasiyla karsilamak
amaciyla cemiyet emrine 30.000 Lira vermistir. Istanbul misafirhanelerinde de
ihtiyaglarin 24 Nisan 1924 sabahindan itibaren Bakanlik tarafindan karsilanmasi
karar1 alinmistir. Aymt yil icinde Erdek’te 20 yedek hastane malzemesi ile bir
seyyar doktor bir de hasta bakici, Edremit’te bir seyyar doktor, bir hasta bakici,
Karesi mintikasinda bir seyyar doktor bir hasta bakici, Konya mintikasinda 3

seyyar doktor ve Edirne’de bir doktor ile bir hasta bakici bulundurulmustur.*”®

Yunanistan’dan gelecek gocmenlerin saglik ve gida gibi baslica
ihtiyaglarini karsilamak amaciyla imdad-i Seferiye Heyetleri gonderilmistir. 1923
Kasim’indan 6nce biri bastabip olmak iizere iki tabip, bir eczaci, on memur ve bir
hademeden olusan Yirmi Altinct Ayvalik Heyeti; biri bastabip olmak iizere dort
tabip, bir eczaci, on iki memur ve hademeden olugmakta olan Yirmi Yedinci
Selanik Heyeti ile Yirmi Sekizinci Hanya, Yirmi Dokuzuncu Kandiye ve
Otuzuncu Kavala Heyetleri kurulmustur. Bunlara bir miiddet sonra bol miktarda
erzak ve ilag verilmek suretiyle Otuz Birinci Samsun, Otuz Ikinci Istanbul, Otuz
Uciincii Mersin, Otuz Dérdiincii Tekirdag, Otuz Besinci Bandirma ve Otuz Altinci

Mudanya Heyetleri kurulmustur.*”’

Daha sonra Bagtabip Doktor Baha Bey ile bir
tabip, on memur ve hademeden olusan Otuz Yedinci Tuzla, Bastabip Doktor
Ragip Bey ile, sekiz memur ve hademeden olusan Otuz Sekizinci Kalikratya,
Tabip Ahmet Faik Bey ile iic memur ve hademeden olusan Otuz Dokuzuncu
Catalca ve Bastabip Ismet Bey ile iki tabip, bir eczaci ve alti memur ile

hademeden olusan Erdek imdad-1 Sihhiye Heyetleri teskil edilmistir.*"®

S BCA: 272.12/41.46.14
7T CAPA, a.g.m. 5.246.
S THAM, 3/29, 15 Ocak 1924, 144,



87

Otuzuncu Kavala Imdad-1 Seferiye Heyeti 1923 yili Aralik ay1 boyunca
dispanserinde 850 hasta tedavi etmis, bunlardan muhta¢ durumda olanlarin
camagir gibi ihtiyaclar1 karsilanmis, koylere hastabakicilar gonderilerek Kavala,
Sarisaban ve Piraviste kazalarinda as1 calismalari baslatilmistir. Yirmi Dokuzuncu
Hanya Heyeti bir Bastabip, iic memur, iki hasta bakici ve ii¢ hademe ile 23 Aralik
1923 tarihinde Selanik yolundan Drama’ya ulasmistir. Bu civardaki Sark
Simendiferleri’yle Garbi Trakya’ya gececek olan muhacirinin agilarim1 yapmakla
gorevli heyet, Drama ahélisinin bir kisminin civardaki istasyonlara ulasmis
olmasindan ve kisin gelmesinden dolay: asilarin ihrac iskelelerinde yapilmasina
karar vermistir. Sadece Drama’da bulunan Miislimanlara sihhiye hizmeti
verilebilmistir.””® Heyet Drama’ya gonderilen 200 cadirdan 30’unu Biik, 45’ini
Papazkdy, 45’ini Hisarkoy, 40’11 Zirneva’ya ve 30’unu da Carsihan mevkilerine

dagitmigtir.*®

Yirmi Dokuzuncu Kandiye Heyeti'nde de dispanserlerde 1924 Ocak
ayina kadar 1.250 kisi muayene edilerek ilaglar1 temin edilmistir. Samsun Heyeti
de 31 Aralik 1923 tarihinde Giil Cemal ve 12 Ocak 1924’te Resit Pasa ve Sulh
vapurlariyla gelen toplam 1.004 kisiyi misafirhinelere taslmlstlr.381 Yirmi
Dokuzuncu Kandiye imdad-1 Seferiye Heyeti, 17 Kasim 1923’ten 7 Ocak 1924
tarthine kadar 1.300 kisiyi dispanserlerinde tedavi etmistir. Kandiye’de 14.000
Miisliman’dan 206’sinin giinliik olarak iasesi saglanmistir. Heyet burada 7.000
kisiye cicek asis1 yapmaktan bagka gayri Tirk unsurlardan tedavi olmak
isteyenleri de tedavi etmistir. Kavala’da bulunan Otuzuncu Imdad-1 Seferiye
Heyeti de 1924 Ocak ay1 boyunca dispansere miiracaat eden 400 kisiyi tedavi
etmistir. Ayrica yardima muhta¢ ve kimsesizlere kaput, camasir ve levazim
vermis, Ocak sonuna kadar 5.282 niifus, 1.447 biiyiik hayvan, 615 kiiciik hayvan
sevk etmistir. Heyet ayrica bolgede Ocak ay1 zarfinda 307.845 Drahmi, toplamda

ise 386.861 Drahmilik idne toplamis, Kavala, Sarisaban ve Piraviste kazalarinda

cicek asis1 yapmustir.**>

7 THAM, 3/29, 15 Ocak 1924,5.141-142.
0 THAM, 3/31, 15 Mart 1924,5.226.

3 THAM, 3/30, 15 Subat 1924,5.141-142
32 THAM, 3/30, 15 Subat 1924, 5.198.
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Selanik’te bulunan Hilal-i Ahmer Cemiyeti, Selanik’e gelen miibadillerin
yiiksek kiralar vererek soyulmasini veya sehre dagilarak agikta kalmasina mani
olmak i¢in Kire¢ Koy istikAmetinde, Kara Hiiseyin mevkiinde 5.000 kisiyi
barindirabilecek ve saglik sartlar1 elverisli bir misafirhane yapmustir. Civarda
temiz su membalart bulunarak bu suyun kampa getirilebilmesi i¢in Muhtelit
Komisyon’dan 4.500 Drahmi alinmistir. Imdad-1 Seferiye Heyeti misafirhane tesis
etmekle, miibadilleri yiiksek kira 6demekten kurtarmis, dispanserlerinde bulunan
doktor ve hasta bakicilar vasitasiyla temiz su icirerek tifo, sitma ve dizanteri gibi
bulagic1 hastaliklardan korumustur.®® Kire¢ Koy kampinda saglik taramasina
dikkat eden Hilal-i Ahmer Cemiyeti, rihttimda Pontus’lu bir muhacirinin vebadan
olmesi iizerine bolgeyi tecrit etmis, Istanbul’dan Tesvikiye vapuru ile gonderilen
500 kisilik as1y1 Hilal-i Ahmer gorevlisi Doktor Esad Bey nezaretindeki bir grup

ile uygularmstlr.384

Mudanya’da ise heyetin hastahanesine 20 Aralik 1923 tarihinden 1924
Ocak sonuna kadar 502 kisi muayene icin miiracaat etmistir. Selanik, Cuma-1 Bala
ve Serebye muhacirlerinden 69 kisiye ceket, pantolon, kaput, gomlek, i¢ camasiri,
ayakkab1 olmak iizere 301 parca esya dagitilmis, Mersin Imdad-1 Seferiye Heyeti
de 18 odal1 bir binay1 hastaneye cevirerek 11 Ocak’tan itibaren hasta tedavisine
baglamistir.”® 15 Subat 1924 tarihinde Kandiye muhacirlerinin gelmesiyle
faaliyetlerini hizlandiran Mersin Heyeti, 10’u yataklt 645’1 ayakta olmak {izere
655 kisiyi tedavi etmis, yardima muhta¢ durumda olanlara battaniye, kaput, ceket,

pantolon ve gomlek gibi giyecek dagitmugstir.**®

Hilal-i Ahmer Cemiyeti tarafindan miibadilleri tagima isinin 1923 yili
Kasim ayinda resmen baglanmasindan 1924 Mayis’1na kadarki siirede muhacirlere
132.085 elbise, 52.716 i¢c camasiri, 8.008 ayakkabi, 7.003 uzun corap, 61.722
battaniye, 10.829 yatak esyasi, 69.626 mutfak esyasi, 28.000 ecza malzemesi,
7.594 cesitli camagsir esyast, 69.880 cadir, 10.236 bina maddeleri, 44.620 agac,
38.165 torna tezgahi, 71.075 carsaf iitii, 325.800 tasinabilir baraka ve 33.547

3 THAM, a.g.e.,s.199.

¥ Vakit, 19 Temmuz 1924

35 THAM, 3/30, 15 Subat 1924,5.199.
O THAM, 3/31, 15 Mart 1924, 5.228.
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hastane ve mutfak malzemesi olmak iizere 1.020.726 parca malzeme

dagitilmstir.*®’

Muhtelit Miibadele Komisyonu’nca verilen karar {iizerine Kayalar
mintikasindan 10.000, Kozana’dan 8.500, Vodina ve Karacaova’dan 10.000
niifusun Tiirkiye’ye nakline karar verilmistir. Kozana mintikasinda 5 Mart’ta
baslayacak olan nakil icin miibadeleye tabi koylerdeki ahalinin Karaferye
istasyonuna kadar uzun bir mesafeyi yiirimek zorunda kalacagindan dolay1
Kozana’da 1.500, Karacaova’da 1.000 ve Karaferye istasyonunda 1.000 Kkisi

kapasiteli ii¢ misafirhdne yapilmustir.**®

2.3. MUBADILLERIN TASINMASI MESELESIi

Miibadelenin heniiz baglamamis olmasina ragmen Garbi Makedonya’da
yasanan hadiselerden dolay1 yollara dokiilen Miisliimanlar Selanik ve Kavala gibi
limanlarda toplanmaya baslamistir. Soygunlarin artmasi, gelen Rum miibadillerin
Tirklerin evlerine yerlestirilmesi, evlerinden olan Tiirklerin kendi cabalariyla
ihrac iskelelerine dogru goc¢ etmelerine sebep olmus, bu sirada Yunan Hiikiimeti
de Miisliimanlar iizerindeki baskisini arttirarak Miislimanlarin tasarruflar
tizerinde sinirlama getirmistir. Yunanistan, Ugﬁncﬁ Kolordu Komutan: Otenos’un
imzastyla yayinlanan emirnameye gore; “Makedonya ve Trakya genel valiliklerine
miibadeldtin yasaklanmast ve buna muhalif davrananlarin hapis ve mallarinin
miisaderesi cezasin vermeye yetkili kilinmuistir. Selanik, Pele, Kozana ve Filorina
kazalarinda miibadele, hediye vesaire miibadeleye tabi Miisliimanlarin gelecekte
esyaya miiteallik her tiirlii muameldti-i feragiyesi yasaklannustir ki bu mallar;
dort yasindan daha biiyiik yasta, genellikle cift hayvam okiiz, inek, manda, beygir
ve katir ile tiitiin, hdne tefrigati ve esyd-yi beytiyyedir. Bu emirndmeden once tiitiin
baglantisi yapanlar bunu ispat ederlerse mal alimi yapabilirler. Miisliimanlar, bu

listede olmayan zirai iiriinler koyun ve keci, makineler iizerindeki tasarruflarinda

*TTHAM, 3/31, 15 Mayss 1924, 5.312.
3 THAM, 3/30, 15 Subat 1924, 5.226.
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bulunabilirler. Bu emirndmeye uymayanlara bes yila kadar hapis cezasi”™®

verilecegi karari alinmugtir.

Resmi kuruluslar ve ordu tarafindan yapilan bu baskilarla yollara diisen
Tiirk ailelerin yerlerini ¢adirlarda bekleyen Rum miibadiller almis, Bat1 Trakya’da
Giimiilcine, Dedeaga¢ hattinda Tiirklerin yasadigi drami goren Vatan gazetesi
0zel muhabiri de, sehirlerde Tiirklerin azaldigi, yol kenarlarinda Rum muhacirlere
ait cadirlarin goriildiigiinii bildirmistir.>”° Basinda da Vatan gazetesinden Ahmet
Emin Yalman, “miibadele talimatnamesi, hiikiimetin konuya ciddi yaklastigini
gosterse de nakliyat meselesi acik degildir. Bu meselede beynelmilel Salib-i
Ahmer ve Hilal-i Ahmer’den faydalanmazsak yanls yapariz. Daha baslangictan
Amerikan Hildl-i Ahmeri’nin Yunan Hiikiimeti’'ne yaptigi yardumi kabul eden
Cemiyet-i Akvam’in yardumini istemeliyiz.... ”diyerek nakliyat meselesine dikkat

g;ekmistir.Sg1

Vatan gazetesinde yardimlardan faydalanmak konusunda yayimlanan
yaziya karsilik olarak Yunanistan’in bu konudaki durumu “Times” gazetesinde

13

yayinlanan 8 Aralik 1922 tarihli bir yazida “... yaklasik bir milyonu bulacag
tahmin edilen gocmenlerle ilgili hazirlik yapan Yunan Hiikiimeti, savas ve kaos
ortamindan yeni ciktigindan dolayr ekonomik olarak cok zor durumdadir. Bu
sebeple, Amerika’dan 52.000 Paund alan Ingiltere Hiikiimeti, Yunanistan’daki
Ingiliz isverenlerden 10.000 Paund ve Milletler Cemiyeti’nden de 19.600 Paund
alarak Yunanllara yardim icin kullanmistir. Yunanistan’daki Ingiliz, Amerikan,
Alman ve Isvecli sirketler gocmenlere yardim icin caba gostermektedirler.”>**

seklinde belirtilmistir.

Vekalet’in Hilal-i Ahmer’den destek almasini bekleyen gazeteler, halen
Hilal-i Ahmer’e bir teklif gotiiriilmedigini, Cemiyet-i Akvam Istanbul temsilcisi
Mister Charles’in su an 17.000 civarinda Rum miilteci ile ugrasmakta oldugunu,

her seyi hallettigi halde bir cevap alamadigim belirtmekteydiler.393 Yine Tiirk-

) Vatan, 22 Eyliil 1923

0 Vatan, 10. Ekim 1923.

*! Vatan, 2 Agustos 1923

2 £0O:371/9130, a.g.e, C.3, 5.578; USNA:868.48/118 ve USNA:767.68/302, a.g.b., 5.419, 430.
% Vatan, 6 Agustos 1923
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Amerikan Karib Muavenet Heyeti, Dahiliye Vekaleti’ne bir yazi gondererek tiim
masraflarin1  kendilerinin  karsilamast karsiliginda Kozan’a bagh Giiriimce
koyiinden 460 hane Rum aileyi ve Oksiiz Rum cocuklar1 sevk icin izin
istemistir.””* Sonucta Hilal-i Ahmer ile yapilan “itildfndme” geregince ihrac
iskelelerinde ve vapurlarda Hilal-i Ahmer gorevlisi olan doktorlar ¢aligmaya
baslamig, Vapurlarda ve iskelelerdeki doktorlar, gelen miibadillerin asilarim
yaparak bulasic1 hastaliklara karsi onlemler almaya calismiglar, ayrica gog
bolgelerine seyyar doktorlar giderek buradaki ahalinin de asilarinin yaninda,
yiyecek, icecek ve giyeceklerini karsilamuslardir. imdad-i Sihhiye Heyetleri
miibadillerin bu ihtiyaglarini karsilamakta ise de, en 6nemli sorun miibadillerin

tasinmasi meselesi olmustur.*”’

Makedonya’daki Miisliimanlarin tasinmasindan Once bolgeye giderek
incelemelerde bulunan Muhtelit Miibadele Komisyonu iiyelerinden Tevfik Riistii
Bey, Basbakanliga verdigi raporda azalardan Hamdi Bey ve Hilal-i Ahmer
temsilcisi Doktor Omer Liitfii Bey’in de verdigi bilgilerle beraber bolgedeki

Miisliimanlarin yasadigi drami anlatmistir.™®

Hamdi Bey’in rapordaki ifadesine
gore; Garbi Makedonya halki sefalet ve sekavet yiiziinden elim bir vaziyette
perisan olmus, ellerindeki servetleri soygunlarla alinmis, ¢ok az kisminda para ve
az miktarda degerli esya kalmistir. Emlak, hayvanat ve arazinin cogunluguna
miisadereyle el konularak, mallar Rum miiltecilerin ellerine ge¢mistir. Ahirlarda
ve karanlik yerlerde ¢ok zor bir vaziyette yasamak zorunda birakilan Tiirkler,
Yunan HiikGimeti’nin zorla vergi tahsilati gibi uygulamalarina da maruz kalmagtir.

Durumun diizeltilebilmesi i¢in Makedonya’dan hemen 30 ile 40 bin kisinin

tahliyesi geregi belirtilmistir.

Hilal-i Ahmer temsilcisi olan Doktor Omer Liitfii Bey de aym raporda
Selanik’te toplanmis olan 20-25 bin Miisliman’in hemen naklinin yapilmamasi
halinde Garbi Makedonya’dan gelecek olan Miisliimanlarla birlikte evsiz,

yemeksiz ve c¢iplak olan bu muhacirler arasinda bulasici hastaliklarin

¥4 BCA:272.0.0.11/17.77.10

395 Mehmet CANLI, “Yunanistan’daki Tiirklerin Anadolu’ya Nakledilmesi”’, Tarih ve Toplum,
Eyliil 1994, Say1:129, 5.54-62; Ekim 1994, Say1: 130, s.51-60.

S BCA:272.11/16.70.17
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goriilebilecegini, Selanik’te bulunan 25 bin Tiirk ile 45 bini bulan Makedonya
halkinin bir an evvel vagonlarla ve Kavala’dan cikacak olanlarin da vapurlarla
Uskiidar’a sevkinin hemen yapilmasim1 ondan sonra karsilik olarak yapilacak
onlemlerin ve siyasi tavrin uygulanabilecegini bildirmistir. Ayrica aylik 200 aile
olmak kaydiyla hiikimetimizden hi¢bir sekilde alacak talep etmeyen, Tiirkiye’ye
iktisadl herhangi bir zarari olmayacak olan ve masraflarim1 kendilerinin
karsilayacagin1 taahhiit eden ailelerin, yanlarinda ganimetlerini de almalarina

miisaade edilerek miibadeleye tabi tutulmasini tekrar rica etmistir.*”’

Verilen bu raporlar dahilinde Tevfik Riistii Bey Hariciye Vekaleti’ne
ongoriilen ¢oziim hakkinda bilgi vermistir. Buna gore 29 Aralik 1923 tarihine
kadar Selanik’e varabilecek sefin ile 9.000 civarinda muhacir nakledilebilecek
bununla birlikte her hafta Selanik’ten 6.000, Kavala’dan da 4.500 ile 5.000
mubhacirinin nakli ile ilgili tedbirler alinarak Selanik’te birikmis olan 25.000
muhacirinin de naklinin uygun olacagi, Bati ve Giineybati Makedonya
Miislimanlari’nin nakil isine Grabine, Kesriye, Nasli¢, Filorina gibi mintika
kazalar halkindan baslamak ve bunlarin tamami nakledildikten sonra Alasonya,
Iskece, Kozana ve Kayalar kazalarini tahliye edilebilecegini bildirmistir. Kozana
ve Kayalar ahalisinin Atina iizerinden yapilacak nakilinde, buralar isgal etmis
olan Rum koyliisii tarafindan soyulmasi ve zorluk cikarilmasinin kuvvetle
muhtemel olmasi sebebiyle merkezi durumdaki Selanik yolunun en uygun ihrac
yolu oldugu belirtmistir.**®

Tevfik Riisti Bey, Basvekalet’e gonderdigi bir diger raporda da,*”

Selanik’te birikmis olan Lankaza, Gelmeriye, Avdethisart ve Yenice Vardar
ahalisinden olusan yaklasik 20.000 kisilik miibadilin ¢ofunun ziraatgi, bir
kisminin da hayvancilik ile ugrastigini belirterek, bunlardan yaklasik on bininin
hemen nakilinin gerektigini, bu on bin kisinin de dort bininin vapur {iicretini
o0deyemeyecek durumda oldugunu, bunlarin bir vapur temin edilerek Tuzla

yoluyla Tekfur dagina gonderilmesi gerektigini bildirmistir.

¥TBCA:272.11/16.70.17
B BCA:272.11/16.70.17
9 BCA:30.10/123.872.5
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Selanik’te ve Girit’te bulunan ziraat¢1 miibadillerin gerektigi durumlarda
tagima isinde kullanilacak gemilerde Tiirk bayragi olup olmadigina bakilmaksizin
hemen tasinmasini da isteyen Tevfik Riistii Bey, hem bu is i¢in hem de vapurlarda
iagelerinin karsilanabilmesi i¢in Selanik’te bulunan Hilal-i Ahmer temsilcilerine
20.000 Drahmi gonderdigini belirterek, limanlarda mintika noktalarinda sihhiye
memurlarinin ~ bulunmasini, miibadillerin ekmek ihtiyaclarinin  vaktinde
karsilanmasini istemistir. Aym1 durum Anadolu’daki limanlarda da yasanmustir.
Giimiishane ve civarindan Trabzon’a gelen miibadil Rumlar ile Trabzon limanina
cikan miibadil Tiirklerin ihtiyaclarinin karsilanmas: sorun olmus, Vekalet
Gilimiishane’den Trabzon’a gelen 720 miibadil Rum’un iaselerinin karsilanmasini

istemigtir.*”

Miibadillerin limanlara dogru akin etmesi vekalet’i hemen bir ¢6ziim
bulma konusunda sikistirmistir. Daha miibadele baslamadan bile bir kisim
miibadil kendilerinin temin ettigi araglarla ve yaya olarak yola diismiislerdir.
Ankara’nin bu durum karsisinda ciddi onlemler alacagin1 goren ve miibadele
isiyle yakindan ilgilenen ve bolgede duruma hakim olan Makedonyalilar Cemiyeti
iiyeleri ile Sihhiye ve Muavenet-i ictimaiye Miidiri Sadrettin Celal Bey bir
toplanti yapmistir. Cemiyet iiyelerinden Suphi Nuri Bey miibadele meselesinin
nispeten bir istikbal meselesi oldugunu her seyden evvel Makedonya Tiirkleri’nin
canimt ve malini, Yunan saldirilarina karst muhafaza etmek gerekecegini
bildirmistir. Ciinkii 16. madde uyarinca Tiirklerin hukuki haklarinin olmasina
ragmen ellerindeki mallarina el konulmakta oldugunu soyleyerek bu konuya

hiikiimetin dikkatini cekmistir.*"’

Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti, 1924 Marti’nda yapilan resmi
yazigsmalar sonucunda Selanik-Dedeagac ve Anadolu-Bagdat simendifer hattinda
nakil olunacak muhacirlerin tarifelerini belirlemistir. Buna gore Dedeagag’tan
Istanbul’a kadar belirlenen hatta Sark simendiferleri kullanilmis, esyasiz binen ve
dort yasina kadar olan cocuklar iicretsiz, on yasini tamamlayan iki cocugun ise bir

kisi iicreti 6demesi kabul edilmistir. Selanik-Dedeagac¢ simendiferinde muhacirin

YW BCA: 272.11/17.77.8 (2); 272.1117.76.10 (7); 272.11/17.75.2 (4)
“! yatan, 3 Agustos 1923.
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nakliyesinde Yunan Hiikiimet’i %40, Anadolu- Bagdat dahili sevkiyatta da yedi
yas alt1 cocuklar ticretsiz olmak iizere %35 indirim yapilmistir. Yiik vagonu temel
olarak 3. mevki {icret tarifesinden esyasiz yolcu 192 Lira, esyali yolcu da 270 Lira

402

olarak belirlenmistir.”™~ Anadolu-Bagdat demiryolundan yapilacak %35 indirimli

tarife kararn ihrac iskelelerindeki ve miibadele bolgelerindeki gorevlilere

403 Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti’nin ve miidiirliiklerinin

bildirilmistir.
miibadilleri getiren vapurlarin fener ve Sihhiye vergisinden muaf tutulmasi igin
gerekli islemlerin yapilmasina dair istegi iizerine Hariciye Vekaleti, Sihhiye
vergisinin kaldirilmasini kabul ederek fener vergisinin kaldirilmast i¢in gerekli

kararin alinmasini Icra Vekilleri Heyeti’nden istemistir.m4

Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti, Haydarpasa, Tuzla, Izmit, Afyon ve
Yenice istasyonlarinda toplanip sevk edilecek miibadiller ile ilgili nakil karari

almistir. Bu nakil kararina gore;

1. Muhacirlerden yedi yasindan asagi olanlan iicretsiz, yedi

yasindan biiyiik olanlari tigiincii sinif iicret ile nakledilmistir.

2. Muhacirler kafile halinde toplu olarak sevk edilmisler, perakende
yolcu vagonlarinda tam veya hususi kamaralara yerlestirilmis, her yolcuya ayri

bilet verilmis ve genel icin seyr-i ser’i evraki tanzim edilmistir.

3. Perakende seyahat edecek olanlar, gerek seyahat ve gerek esya

ticreti hakkinda normal yolcu muamelesine tabi tutulmustur.

4. Dikkati ¢ekmeyecek derecede gosterisli ve cok olmayan ozel

esya ve diger esya hicbir muameleye tabi tutulmayarak iicretsiz nakledilmistir.

5. Kisi basina isabet eden fazla miktardaki esyalardan hangi sefere
dahil olursa olsun, dokuzuncu tarifenin ii¢iincii simif iicretine gore tam {icret

alinmagtir.

2 BCA: 272.11/17.81.16
‘B BCA: 272.11/76.30.18
04 BCA: 30.10/123.874.2
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6. Sevkiyat, kadin, erkek ve yedi yasindan kiigiiklerin miktarini
gosterecek sekilde Imar ve Iskdn memurlar1 tarafindan verilmis belgelerle

memurlar huzurunda yapilmistir.*”

Miibadeleyle gelen miibadillerin biiyiik kisminin ¢ift¢i olmasi, mallarini
satamadan topraklarini terk etmek zorunda kalmalari, onlarin tasiyabildigi kadar
esyastyla yollara diismesine sebep olmustur. Bu koylillerin yanlarinda
hayvanlariyla ihrac iskelelerine gelmesi iizerine, hayvanlarinin {icretsiz taginmasi
problemi ortaya cikmistir. Imar ve Iskdn Vekaleti, gelen bu muhacirlerin
ihtiyaglarim karsilamak icin yeterli tahsisata sahip olmadigindan bu iicretlerin
nakten alinmasina dikkat etmis, licretsiz tasima i¢in yardima muhta¢ olunduguna
dair bagvuru sart1 getirmistir. Eger muhacirler bunu beyan edemezlerse bunlarin
bir cift hayvani, merkep, beygir gibi hayvanlarindan yalniz bir, koyun ve keci gibi
hayvanlarindan ii¢ adeti icin bir nakliye ticreti 6demesi kararin1 Basbakanlik’a

bildirmistir.**®

Miibadil halkin Selanik gibi 6nemli liman merkezlerine yigilmis
durumda bulunmasi, Tiirk Hiikimeti’nin nakliyat isini demiryollarindan yapmay1
planlamaktayken deniz yoluyla yapmaya mecbur birakmistir. Ancak denizyolu ile
ulasimi1 saglamak icin yeterli 0denek ve teskilatin olmamasi ve hepsinden
Onemlisi yerli sirketlerin gemilerinin tonaj yetersizligi 6nemli bir sorun olmustur.
Bu olumsuzluklar iizerine ilk zamanlarda tasima isi icin cesitli ihaleler yapilmis,

bu ihélelerde “Loid Tristino” gibi yabanct sirketler uygun teklifler vermistir.*”’

Miibadele, imar ve Iskdn Vekaleti’nin yabanci sirketler ile yaptigi
goriismelerde, bu sirketlerden “Mesarkli” ve “Pale” vapur sirketleri vekilleri
kiralama isine giremeyeceklerini fakat niifus basimma uygun bir {icret
verebileceklerini, “Edlen” vapur sirketi vekili de Pire’de aldig1 teklifnameyi iade
ederek vakit azlig1 sebebiyle sartlar1 yerine getiremeyecegini bildirmistir. “Luis”

vapur sirketi ise, her sey kendilerinden olmak sartiyla vapurlarint 6ngoriilen

405 BCA: 272.11/ 17.81.16; ibrahim ERDAL, “Miibadil Gog¢menlerin Taginmasi Meselesi ve Tiirk
Vapurculari ile Yapilan Nakil Sozlesmesi”, Atatiirk Yolu, C:8, S:31-32, Mayis-Kasim 2003,
Ankara 2003, s. 319.

4% BCA: 30.18.1/9.16.6
“7 Hakimiyet-i Milliye, 15 Kasim 1923.
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ticrette kiralayamayacaklarin1 ancak Yunan bahriyesindeki komiirle ¢calisan “Taim
Charter” dedikleri vapurlar “riisiim-u miistecire” usuliiyle kiralayabileceklerini
ifade etmislerdir. Hatta “Luis” vapur sirketi miidiiri bu usul olmak sartiyla
vapurlarimm  her tonaji karsiligi 4.5 Silin mukabilinde kiralayabileceklerini
sOylemis, ancak vapurlar1 sevk tarihine yetistirebilme imkani1 olmasina ve iyi bir
teklif olmasina ragmen teskilatin bu isle ilgilenecek eleman ve maddi kapasitede
olmamasindan dolayr olumlu bir cevap verilememistir. Tiirk vapurcular1 da
kapasitelerinin ~ kiigiik olmasindan dolayr insan fiyatlarinda tenzilata
gidemeyeceklerini ancak biiyiikbas hayvanda 50 ve kiigiikbas hayvanda 10 Kurus

indirebileceklerini bildirmislerdir.*®

Miibadillerin tasinmasi konusunda yasanan bu sikintili durumda yabanci
vapur sirketlerinin uygun teklifleri karsisinda harcanacak paranin yine iilke icinde
kalmasinin istenmesi ve sinirli ulusal kaynaklarin zaten sikintili olan ekonomide
disar ¢ikacak olmasi konusunda Tiirk vapurcularinin baskilari iizerine”, Mustafa
Necati Bey, tasima isinin seyr-i sefain idaresi ve Tiirk vapurcularinca yapilmasini
Onermistir. Bu onerisini desteklemek i¢in vekalet biit¢cesinden 600.000 Lira ayiran
Mustata Necati Bey, bunu vapur aliminda kullanabilmek i¢in meclisin onayini
istemistir. Bu teklif iizerine Basbakan Ismet (Inonii) Pasa “Esbdb-i Mucibe
Layihast’n1 yaymnlayarak, kisaca Yunanistan’dan gelecek muhacirlerin nakli
isinde kullanilmak ve bu iste kullanilacak olan ©6nemli miktardaki nakliye
ticretinin memleket i¢inde kalmasini saglamak ve vapur alinmasi icin 600.000
Liramin Seyr-i Sefiin Idaresi’ne verilmesini istemistir. Muvézene-i Maliye
Enciimeni de iki ii¢ tane 800-1.200 tonajli, iki veya ii¢ tane de 2.000-3.000 tonajl
miibadele ahalisini tasimada kullanilmak icin vapur alimimni uygun gormiistiir.*'°
Mustafa Necati Bey tasima isinin Seyr-i Sefain Idaresi ve Tiirk girisimcilerince
yapilmas1 hakkinda Sada-y1 Hak gazetesine verdigi bir demecte “Miibadele
hitdmina kadar Akdeniz’de sevgili sancaginizi tastyan elliyi miitecaviz bir ticaret

filosu meydana gelmis bulunacaktir. Vekalet gerek seyri sefdin gerekse diger yedi

8 BCA: 272.11/16.96.5

4 Kemal ARI, “Miibadele ve Ulusal Ekonomi Yaratma Cabalari” Toplumsal Tarih, Agustos
1999, S: 68, s.14.

HOTBMMZC, Devre:1l, ictima:I, C:IV, Ankara 1968,s.15-16.
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Tiirk sirketine gerekli yardumi yaptigina” ve harcanacak paranin iilkede kalacagina

dikkat ¢ekmisgtir.*"!

Miibadillerin tasinmasit isi i¢in seyr-i sefiin sirketleriyle bir
mukavelename imzalanarak tasimayi yapacak sirketlere ait vapurlarin sayisi ve
kapasitelerini belirleme gorevi Istanbul Liman Idaresi Riyaseti'ne verilmistir.
Liman idaresinin sithhi durum raporu verdigi vapurlarin kamaralarinda hasta, yash
ve hamile kadinlar ve miibadiller i¢in diizenlemeler yaptirilmig, gé¢menlerin
saglik ve iase ihtiyaclar1 Hilal-i Ahmer Cemiyeti’'nce her vapurda doktor ve
hastabakic1 bulundurularak saglanmlstlr.“12 Miibadillerin nakli meselesinde Hilal-i
Ahmer’den her tiirlii destegi alan vekalet, bu goc¢ esnasinda ordunun menzil

teskilatlarindan da yararlanma yoluna gitmistir.*"?

Miibadillerin tasinma meselesinde Tiirk vapurculara tasima isinin
verilmesi i¢in yapilan goriismelerin sonucunda Miibadele Imar ve Iskan Vekaleti
adma Ikinci Istanbul Mintika Miidiirii , ErkAn-1 Harp Miralay Arif Beyefendi ile
vapur sahiplerinden Sufizade Sulidi Bey ile 1923 yili Ocak ayinda bir mukavele

iizerinde anlasilmistir. Bu mukaveleye gore*'*;

1. Girit, Sakiz gibi ve sair Akdeniz adasindan, Selanik ve Kavala’dan
Yunanistan’in bir¢ok iskelelerinden toplu halde alinan Miisliiman ahalinin esya ve
hayvanlariyla birlikte vekalet’in kontroliinde Istanbul’a ve Akdeniz’de Mersin’e
kadar, Karadeniz’de Trabzon’a kadar belirlenen iskelelere vapurlarin

nakledecegini vapurcular adina Suidi Bey kabul etmistir.

Zorunlu sebepler dolayisiyla eger bu vapurlarnn  degistirmek
mecburiyetinde kalinirsa, ancak seyrii sefer siiresini gegmemek iizere Vekalet-i
Celile’nin onaymi almadan degistirmemesi istenmistir. Yine vekaletin onayini

almadan vapurlara diger vapurlardan ilave edilmesi kabul edilmemis, gerek

41! Kemal ARI, “Miibadele Goé¢menlerinin Tiirkiye’ye Tasimma Sorunu” Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastirmalari Dergisi, [zmir 1991, C:1,S:I, s.27.

412 ARI, a.g.m.s.27.
13 Hakimiyet-i Milliye, 6 Eyliil 1923.
414 BCA: 30.18.00/8.50.14; ERDAL, a.g.m, s. 320-325.
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degistirilen ve gerek sinirli olarak nakliyatla gorevlendirilen vapurlar denizde
Tiirk mal1 olmas1 ve Tiirk bayragim kesinlikle tasimasi sartiyla ayn1 hacim veya

sartta veya daha yliksek kabiliyette olmas1 kararlastirilmistir.

2. Vapurlarin kapasitelerinin ve giizergahlarinin istanbul Liman Dairesi
tarafindan tespit olunmasi, bu tespit olunan miktardan daha az muhacir alinirsa
vekalet tarafindan farkin karsilanmasi kabul edilmistir. Esya ve hayvanlarin
azligindan ve diger sebeplerden dolayr vapura bu miktardan fazla miibadil
koyulabilmistir. Iskelelerdeki veyahut vapur dahilindeki alakadar memur ve
heyetlerin muvafakatiyle yolcularin rahatlarini ihlal etmeyecek ve “fennen ve
sthhaten” bir zarar vermeyecek derecede fazla muhacir vapurlara
bindirilebilecektir. Vapurlarda yolcular rahatsiz etmemek sartiyla azami %15

miktarinda biiyiik ve kiiclik hayvanat konulabilecektir.

3. Vapurlarin hangi limanlar arasinda nakliyat icra edecegini vekalet;
Istanbul’da Vekalet Sevkiyat Miidiriyeti, ve diger mintikada vekalet’in Iskan
Mintikas1 Miidirleri veya memurlari, irkab iskelelerinde vekaletin irkab Hey’etleri

vasitasiyla emir ve teblig edilmis vapur sahipleri de buna uymustur.

4. Gidis ve gelis miiddeti her bir iskelenin indirme-bindirmeyi kapsamak
tizere on bir giin olarak belirlenmis, gerekli ihtiyaclar ve hava muhalefeti hari¢
gecirilen her giin i¢in Vekaletce tazminat verilmistir. Bu gecikmede uygulanacak
ticret hakiki sevkiyat ile buna bir sevkiyatin belirli bir oran1 kadar tespit edilmis
meblagindan ibaret olmustur. Seferler arasinin uzamasindan dolayr Vekalet
tarafindan tazminat uygulanmamis, bu zaman zarfinda vapur serbest kalmis kabul
edilecektir. Vapurlarin irkab iskelelerine ulasmasindan itibaren 13 giin zarfinda
yeni bir sefere gidecegi veya vapurun serbest kalacagi Istanbul’da sahiplerine
veya idarecilerine bildirilmistir. Eger vapura hareket emri verildigi halde halen
liman veya iskelede durmus ise, hareket etmesine mani olan bir seyin olmadigi
mahalli liman idaresince tespit edilmis ise, her 24 saat icin mukavelenamede
belirtilen tazminatin iki mislini protestoya gerek kalmadan Vekalete O0demesi

kabul edilmistir.

5. Muhtelif limanlar arasindaki nakliyat i¢in:
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A- Birinci simif kamaralarda miibadil, Vekalet gorevlileri ve Hilal-i
Ahmer temsilcileri,

B- Sekiz yasina kadar olan ¢ocuklar( sekiz yas dahil)

C- Vapura binen sekiz yasindan biiyiilk muhacirlerden %15°1,

D- Niifus basina 100 kilo esya (araba tekerlekleri sokiilmiis olarak)

Bu iicret, sevk memurlar1 huzurunda bilet karsiligi olarak vapur
sahiplerince tayin edilen memurlara verilmistir. Herhangi bir geliri olmadig1 i¢in
liman ve iskelelerde magdur kalan ve {icreti devlet tarafindan karsilanan
miibadillerin iicreti, vapurlarda vapur sahipleri ve tayin edilen memurlar
tarafindan verilmistir. Thrac iskelelerinde ise bu durumda olan miibadiller
Vekalet’in tayin ettigi gorevliler tarafindan karsilanmus, iicreti karsiligi kamarada
gitmek isteyen yolcular, birinci sinif kamarada seyahat etmisler ancak ikinci sinif
ticret 6demislerdir. Vapurlarda yapilacak yolculuklarda kisi basina olmak iizere
miibadillerden alinacak olan iicret Kurus olarak asagida belirlendigi oranlarda

alinmagtir.

Tasima Giizergahlari ve Esya ve insan Tasima Fiyatlan

Cikis Varis insan Koyun,  Okiiz,Sigir, Esya Araba
Keci, Manda, (ton) (adet)
Buzag Deve

Selanik- Izmir 350 50 400 400 300

Kavala

Selanik- istanbul, Marmara 350 50 400 400 300

Kavala havalisi

Selanik- Eregli ve Trabzon 580 82 650 650 490

Kavala

Girit Mersin ve Silifke 550 75 620 620 470

Limanlar1

Girit Mentese sevahili*'® 490 70 560 560 420

Limanlar1

Girit Edremit ve Ayvalk 400 55 450 450 340

Limanlari

Girit istanbul, Marmara 430 60 490 490 360

Limanlari havalisi

6. Vapurlar irkab iskelelerinden hareket ettikten sonra ilk Once bir ay
karantinalara girmisler ancak yolcularin oraya nakil edilmelerinden sonra ihrac
iskelelerine gitmislerdir. Karadeniz’in Eregli ile Trabzon iskeleleri arasina giden

mubhacirleri tagiyan vapurlar Anadolu kavagi ve Tuzla Karantinahanelerinin, irkab

15 S6zii edilen Mentese sahilleri Kusadast ile Fethiye arasindan ibarettir.
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ve ihrac iskelelerinin kapatilmast gerektiginde baska karantinaya tahliye
edilmistir. Eger vapurda bulasic1 hastalik goriiliir ve bunlarin tedavisi gerekirse
vapur bunlar1 beklemeyecek yolcular gotiiriildiikten sonra kalanlar gotiiriilmiistiir.
Eger bu hastalarin karantinaya alinacagi ifade edilmis ise bunlar bagka vapurlarla

tedavi bittikten sonra iicretsiz olarak gonderilmistir.

7. Vapurlarin her tiirlii temizliginden ve yolcularin rahatlar1 ve oturacagi
yerlerin temininden vapur sahipleri sorumlu tutulmustur. Vapurda i¢cmek i¢in su
bulundurulmus, ayrica un gibi mamuller kullanima sunulmus, yeterli hela yok ise
vapur sahibi tarafindan yaptirilmistir. Yeterli miktarda kab bulundurulmus ve

bunlardan iicret alinmamustir.

8. Havalarin kotii oldugu zamanlarda vapurlar yakindaki limanlara
siginabilmis, vapurda bulunan peksimet ve zeytin gibi yiyecekler iicreti karsilig
yolculara verilmistir. Yolculara giinde verilen peksimet miktar1 (13.5 Kurug) 500

gram, zeytin tanesi de 160 Kurustur.

9. Bu sartlar harfiyen yerine getirilmediginde vapurun yaptig1 sefer veya
seferler bagka bir vapura pazarlik yoluyla verilebilmistir. Ya da vapur sahipleri

yazilan bu farki nakten 6demislerdir.

10. Mukavele geregince her tiirlii riisim isleminde kullanilan pulun,

vapur sahiplerince 6denmesi kabul edilmistir.

11. Besinci maddede adi gecmeyen Yunanistan’in diger irkab ve ihrac
iskelelerinden yapilan nakliyatta Selanik’ten Karadeniz limanlarina yapilan
nakliyat icin kararlastirilan iicreti gecmeyecek miktarda iicret alinmistir. Bu

miktar memurlar tarafindan kontrol edilmistir.

12. Bu mukavelendme 1923 yili Kasim ayindan 1924 Mayis ayina kadar
mecburi olup bu tarihten sonra mukavelenin 1924 yili sonuna kadar 9 ay veya

daha az uzatilip uzatilmayacag1 vapur sahiplerine bildirilmistir.

Yunanistan’dan miibadele suretiyle gelecek ahélinin nakli hakkinda Seyr-
i Sefdin Idaresi ve diger Tiirk vapur sahipleriyle sifahen tekrar eden mukavele
projesi Hey’et-i Vekile tarafindan kabul edilmistir. Ancak gerek vekalet ve gerek

vapur sahipleri mukavelendmenin bazi kisimlarina itiraz etmisler, bu konuda
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yapilan uzun goriismeler sonucunda itirazlardan bir kisminin dogru oldugu
anlasildigindan bu mukavelenamenin bazi noktalarinin diizeltilerek tanzim olunan
sekliyle bir karar c¢ikarilmasi Miibadele Imar ve Iskin Vekaleti 3 Subat 1924
tarihinde Hey’et-i Vekile’ye bildirmistir. Ayni tarihte kabul edilen diizeltilmis

maddelere gore;

I- Mukavelenin ikinci maddesi iptal edilmistir. Vapur sahipleri
vapurlarin seyr-ii sefere kabiliyetli olduguna dair Istanbul Liman Dairesi’nden
istihsal ve irade edecekleri raporlari ispata mecbur tutulmus, belirlenen miktardan
daha az adette muhacir alindiginda vekaletin farki karsilamasi kararlastirilmistir.

Ancak;

a- Is bu farkin hesab1 esnasinda vapurlarin kapasitelerinden %251 tenzil

edilmis,

b- (a) fikras1 geregince tenzilat icrasindan sonra kalan miktara gore bir
mevcut mukavele alinmasi icap eden icra, esya, hayvan dolayisiyla tayin edildigi
takdirde noksan irkabindan fark karsilanmistir. Is bu mukavele geregince tespit
edilecek miktar vapurlarin azami kapasiteleri oldugundan vapur sahipleri bundan
fazla muhacir alamamislardir. Ancak, irkab memurlarinin kontroliinde yolculari
rahatsiz etmeden her yiiz yolcu i¢in ylizde on besi gegcmemek iizere biiyiikbag

hayvan ve esya alinabilmistir.

2. Mukavelenin iiclincii maddesi su suretle iptal edilmistir. Vapurlarin
hangi iskelelerden ihrac, hangilerinden irkab muhacir alacaginin emrini Istanbul
Vekalet Sevkiyat Subesi Miidiriyeti vasitasiyla yazili olarak vapur idare ve

sahiplerine teblig edilmis onlarda bu emri infaz ile hareket emislerdir.

3. Mukavelenamenin besinci maddesinin asagidaki b ve c fikralar iptal
edilmistir;

b- kundakta ¢ocuklar

¢- Vapurlarin tespit edilmis kapasitelerinin %25°1,

4. mukavelenamenin besinci maddesine su iki fikra ilave edilmistir.

a- tahvil olunan egya irkab iskelesinde tesbit olunursa islem irkab

iskelesinde icra edilmistir.
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b- bir ailenin esyasi kundaktaki ¢cocuk hari¢ olmak iizere irkab olundugu

niifusa nazaran miktar cihetiyle noksan ise diger ailenin fazlasina sayilmamuistir.

5. Mukavelenamenin yedinci maddesine yapilan degisiklere gore su fikra

eklenmistir;

Vapurlarda hela adedi her bir yiiz niifus i¢in bir tane isabet eden miktarda
iblag ve tahliyeleri noksan ise ikmal ettirilen, giiverteye yolcu alinmak i¢in gemi

tamamen diizenlenmistir.

6. Mukavelenin 12. maddesi “bu mukavelendme miibadeleye tabi
muhacirinin tasinmasi igi 1924 yilimin sonuna kadar uzatildi.” gerekgesiyle iptal

edilmistir.

7. Irkab ve ihrac iskelelerinden vapurlar vasitasiyla yapilan nakliyatin

mesafe, insan, hayvan ve esya olmak iizere iicret tablosu kurus olarak asagidaki

gibidir;

Cikis varis mesafe insan b.hayvan k.hayvan esya araba
Selanik  Bodrum 300 340 400 50 400 300
Selanik  Antalya 256 340 491 62 491 370
Selanik  Mersin 707 575 648 72 648 488
Preveze  Antalya 647 525 593 75 593 447
Preveze = Mersin 720 670 752 95 752 567
Preveze lstanbul 651 530 597 75 597 450
Kandiye Sinob 740 600 678 85 678 511
Kavala Mersin 679 555 622 78 622 469

Tiirklerin ve Rumlarin bulunduklar1 yerlerden go¢ etmeye baslamalari
Anadolu’da Izmir, Istanbul gibi merkezlerde Yunanistan’da da Selanik ve Kavala
gibi merkezlerde yigilmalara sebep olmustur.*’® Bu sebeple Amerikan
Hiikimeti’nin araciligiyla Yunan gemilerinin rithtima yaklagmamalar: ve Yunan
bayrag tastmamalari sartiyla Izmir limanina yigilan go¢menleri Tiirk askerlerinin
de yardimiyla tasimasina izin verilmistir.*'” Her iki Hiikimet de bu biiyiik gog
akimimi bir sekilde kontrol etme sikintisin1 yasamistir. Yunan HiikGimeti hem
limanlara siginan Tiirklerin nakliyle hem de gelmeye baslayan yogun Rum niifus

ile ugrasmak zorunda kalmistir. Savastan yeni ¢ikmis olan Yunan Hiikimeti’nin

16 USNA:868.48/141, a.g.b., s. 433.
17 USNA:868.48/150, a.g.b., s. 436.
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bu niifusla bas edecek mali durumu olmadigindan kafilelerle gelen Rumlar
Tiirklerin evlerine hemen yerlestirilmis, bu yapilirken de bircok gayrimiibadil
Miisliiman’in evlerine de el konulmustur. Tiirk Hiikimeti de hem hemen iiretici
olamayacaklarindan hem de kisin naklin zor olacagim diisiindiigiinden
miibadillerin tasima isine baharda baslamayi diisiinmiistiir.*'"® Ancak yoreden
gelen raporlarda Miislimanlarin i¢inde bulundugu feci durumun bildirilmesi ve
tek ¢oziimiin hemen tasima islemine baslanilmasi oldugunun goériilmesi iizerine,
once kiyilarda birikmis olan miiltecilerden baslamak {izere nakil islemine karar

verilmistir.419

Sihhiye Vekaleti miibadelenin baslamasindan 6nce Makedonya
Komitesi’ne bir mektup yazarak bolgedeki Miisliimanlarin durumu hakkinda bilgi
istemis, bu mektuba Komite genis bir cevap mektubu gondermistir. Cemiyet, bu
mektupta tasima islemi ve iskadn sirasinda dikkat edilecek hususlart bildirmistir.

Buna gore,

1. Makedonya’dan gelecek Miislimanlar ihrac iskelelerinde
bekletilmeden hemen iklim itibariyle uygun olacak iskdn bolgelerine

gotiiriilmelidir.

2. Muhacirlere tarim alet ve edevat ile hayvanat verilmek iizere birer
miktar avans verilmeli ve bu mesele ile mesgul olmak iizere hiikiimet tarafindan

on milyon liralik bir kredi agilmas1 veya Iskan Bankas1 kurulmalidir.

3. Mubhacirlere ayrilmis olan emval-i metriike’nin korunma altina

alinarak isgali 6nlenmelidir.

4. IskAn mintikalarinda, miimkiin oldugu takdirde bir kaza halkinin bir
arada iskan edilmesinin saglanmasinin yararli olacaktir. Komite ayrica Yunan
HiikGimeti’'nin de goc¢menler icin altt milyon Ingiliz altim hazirladigim

bildirmistir. **°

¥ Hakimiyet-i Milliye, 27-29 Agustos 1923.
“9BCA: 272.11/16.70.17
0 yatan, 30 Temmuz 1923.
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Makedonya’da kurulmus olan bu cemiyetler miibadeleye tabi bolgelerde
ahalinin hukukunu miidafaa etmistir. Bu cemiyetlerin en onemlileri Makedonya
ve Sarki Makedonya Cemiyetleri’dir. Bu cemiyetler ayr1 ayri yerine beraber

calismak kararini alarak toplanti yapmuslardir.**!

Toplantida evkaftan Esad Efendi
baskan secilmis, Esad Efendi de bdyle bir miibadele cemiyeti kurma sebebini
“Gerek Makedonya Cemiyeti’nin ve gerek Sarki Miibadele Cemiyeti’nin mesaisini
vad ii tezkdr eyleriz. Bu yeni tesekkiil eden cemiyetimiz de eskisinden daha esasl
bir surette calisacaktir. Gelecek olan kardeslerimiz Yunanlilar’in bir harabe
haline koyduklart memleketimize yerlestirilecektir.”sozleriyle —acgiklamistir.
Heyetin yonetimine Selanik, Drama ve Siroz’dan iicer kisi, Adalar’dan ve diger
bolgelerden de ii¢ kisinin se¢ilmesine karar verilmistir. Bu kararin alinmasinda
siddetli tartigmalar yasanmis azalardan bir kismi diger bolgelerin de temsil
edilmesini mesela “Kozana’da 200.000 Miisliiman’in oldugunu, bunu Ankara
Hiikiimeti’nin bilemeyecegini, buraya yardimin daha az gidecegini” sdyleyerek
itiraz etmis ise de karar oldugu gibi kabul edilmistir. Bu itirazlardan sonra
cemiyetin azaliklarina Selanik’ten Miiftizade Ihsan Namik, Hiisnii ve Dava vekili
Yusuf Ziya Beyler, Drama’dan; Kavalali Hiiseyin, Dramal1 Salih, Pravisteli Yusuf
Ziya Beyler, Siroz’dan; Hulusi, Miiftizdde Esad ve Servet Beyler ile

Yenisehir’den Eczact Necip, Midilli’den tiiccar Sezai ve Yanya’dan Mahmut

Agah Beyler secilmistir.**

Makedonya’da kurulan bu cemiyetin belirttigi hususlar basinda da yer
almis Hiikiimet bu konuda uyarilmistir. Vakit gazetesinden Necmettin Sadik
yazisinda “Miibadele isi kolay bir is degildir. Yiiz binlerce insani sahile
vapurlarla indirmek miibadeleyi bitirmek demek degildir. Iskan konusunda bircok
eksiklikler vardir. Izmir’de hastahdnelerden onlarca cocugun oldiigii haberi
gelmektedir. Miibadelede belli bir usul uygulanmalidir. Mesela Mahmut aga
adindaki kimse Samsun’a sevk edildigi halde gitmek istememektedir. Ciinkii
cocuklart Soke’de kalmustir. Boyle bir usulle bagsarili olunamaz.” seklinde tepki

gostermistir.*” Yine aym: konuda Izmit’e iskdn olunmak istemeyen 1.447

1 yatan, 1 Ekim 1923.
422 yatan, 1 Ekim 1923.
423 yakit, 20 Temmuz 1924
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niifusluk miibadilin uygun bulunan baska yere iskam ile Drama dahilindeki ada
koyliilerinin Edirne koylerine gitmeyi istememeleri iizerine tasinma iicretini
kendileri karsilamak suretiyle Adana’ya iskdnlarma izin verilmistir.***
Cemiyetlerden gelen mektuplar ve calisma haberleri ve Miisliimanlarin
yasadiklarindan dolayr Kurulan komisyon tarafindan yapilan toplanti sonucunda
yasanan sikintilar géz Oniinde bulundurularak 10 Kasim 1923 tarihi itibariyle

miibadillerin tasinmasina karar verilmistir.*>

Miibadillerin tasinmasi Lozan Konferansi’nda giindeme gelmis, Amiral
BRISTOL Ismet Pasa’dan Karadeniz’de yigilmis olan Rumlarin tagmmasi icin
Yunan gemilerine izin verilmesini istemistir. 13 Aralik 1922 tarihli bu telgrafa bir
giin sonra verilen cevapta, Yunan vapurlarinin bayraklarini agmamalar1 ve bir
Amerikan torpidosunun refakatinde olmasi sartiyla Rumlar1 tagimasina izin
verilmistir.426 Yunanistan’dan gelen miibadiller cogunlukla Tiirk vapurlar1 ve
simendiferleriyle tasinmislardir. Mustafa Necati Bey miibadillerin Rumeli’den
kendi bayraklar altinda, kendilerine biiyiik kolaylik saglayan Miisliiman ve Tiirk
vapur sahipleriyle geleceklerini bildirmistir.**’ Miibadilleri tasimakta olan Seyri-ii
sefain sirketleri tasima isini Lira iizerinden yaptiklarindan dolayr gdo¢menlerin
ellerinde bulunan Drahminin kullanilmasi1 sorunu yasandiysa da vekalet
gonderdigi yaziyla sorunu gézmﬁstﬁr.428 Miibadillerin tagima isini {istlenen
vapurlar kis boyunca tasima isine devam etmistir. Selanik ve Kavala’dan
miibadilleri tagimaya baslayan bu vapurlarin tesbit edilebilenlerinin isimleri;
Unmit, Marunyan, Kartal, Jan, Akdeniz, Temah, Ankara, Turan, Kizzade, Giresun,
Arslan, Salih, Antalya, Siirat, Arsipologos, inonii, Tiirkiye, Sakarya, Istanbul,
Altay, Tesvikiye, Dumlupinar, Trabzon, Rize, Bahr-i Cedid, [smet Pasa

" BCA:272.11/18.84.8

2 Hakimiyet-i Milliye, 16 Ekim 1923

426 SIMSIR, Lozan Telgraflari..., s. 213-214.
" Hakimiyet-i Milliye, 7 Ocak 1924

¥ Hakimiyet-i Milliye, 6 Ocak 1924
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valpurlamdm429 Tasima isinin baglamasiyla beraber 1923 yili sonuna kadar Girit,

Kavala, Drama ve Selanik’ten 60.318 go¢men getirilmistir.43 0

Miibadele baslamadan Once yola diisen miibadiller resmen miibadele
baslamadan Anadolu’ya ulagsmaya baslamis, Altay vapuru ile Izmir’e gelen bu
miibadillerden yap1 ustas1 ve ameleden olusan Selanik ahélisi 25 aile vekalet

tarafindan Soke ve Manisa’ya yerlestirilmistir.*’'

Miibadelenin bagslamasiyla
Bursa ve civarina gocmenleri tasiyan Sakarya, Giilcemal, Karabiga, Tesvikiye,
Cumhuriyet, Dumlupinar, Kirzade isimli gemiler ¢ogunlukla Makedonya’dan ve
genel olarak Lankaza, Sarisaban ve Drama gibi bolgelerden miibadil tastmustir. >
Yine Mudanya, Izmir, Antalya gibi merkezlerden de 1922 Arahign itibariyle
262.587 Rum tasimmustir. Bu Rumlarin 213.482’si {zmir’den Amerikan, Fransiz,
Ingiliz ve Italyan gemileri ile yine bu devletler kontroliinde olan Yunan
gemileriyle tasinmistir. Yaklasik 49.107 Rum da diger Alanya, Antalya, Cesme,

Urla ve Mugla gibi liman ve iskelelerden tasinmustir. Tasima isinde savas

gemilerinden de faydalamlmistir.*

Miibadelenin baslamasina az bir siire kala Anadolu’ya yakin adalardaki
Miisliimanlar da kendi cabalariyla ve resmen vapurlarla oOzellikle Ayvalik’a
cikmaya baslamislardir. Midilli ve Girit adasindaki Miisliimanlar, miibadele
olunacagina dair haberlerin duyulmasiyla beraber iskelelere yigilmaya
bagslamiglar, yeterli vapur ve mavnanin olmamasindan dolayr da sikintilar
yasamlslardlr.434 Iki iilke arasinda yasanan goriismeler sonucunda Midilli
Miisliimanlarin olusturdugu 1.400 kisilik ilk kafile 1923 Ekim’inde Ayvalik’a

435

cikmistir.™ Hilal-1 Ahmer ile yapilan anlasma geregi Ayvalik iskelesine Milas

vapuru ile iki doktor, hasta bakici, saglik memuru seyyar dispanser kurmak, saglik

42 CANLI, a.g.m., Tarih ve Toplum, Ekim 1994, C.22, S.130,5.51-60.
% Hakimiyet-i Milliye, 7 Ocak 1924
“TBCA: 272.11/18.89.29.

42 Raif KAPLANOGLU, Bursa’da Miibadele, Bursa 1999, Avrasya Etnografya yayini:6, s.76-
79.

433 USNA:868.48/220, a.g.b., s. 445.
¥ Hakimiyet-i Milliye, 16 Ekim 1923.
3 vakit, 19 Ekim 1923.
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malzemelerini ulastirmak icin gtjrevlendirilmistir.436 Ayrica gelen miibadiller icin

437

1.500 ev hazirlanmistir.™" Ekim ay1 sonuna kadar Midilli’den gelen miibadiller

toplam1 7.010 kisiye ulagmis, bunlarin 5.400’tine emlak ve arazi verilerek iskan

438

edilmistir.”” Aym yilin Kasim ay1 sonuna kadar Midilli adasindan gelen miibadil

sayis1 7.024 ve yanlarinda getirdikleri hayvanatin sayisi da 1.875°e ulasmistir.*’

Ayvalik limanina gelen diger adali Miisliimanlar de Girit miibadilleridir.
Miibadelenin baslamasindan 6nce bircok Giritli miibadil kendi imkanlariyla izmir
ve Aydin kiyillarina ¢ikmustir. 1923 yili Kasim ayinda Bahr-1 Cedid vapuru ile
1.000, Giresun vapuru ile 2.000 kisilik ve ¢ogunlugu sivaci, firinci, diilger ve
balik¢1r gibi mesleklerden olusan kafileler yola glkmlstlr.440 Ozellikle Girit’ten
gelen miibadillerden bagcilik ile ugrasanlar Bozcaada’ya,**' ayrica bunlardan
baska Bodrum, Istanbul gibi limanlara da meslekleri itibariyle iskan
edilmislerdir.*** Yunanistan Hiik@imeti de aynt sikintiyla, Anadolu’dan ve
Trakya’dan gelen go¢menleri adalara ve diger iskan bolgelerine yerlestirmis veya
kendi imkanlariyla en yakin adalara c¢cikan Rum miibadilleri yerel yardim
komitelerince karsilanmiglardir. 28 Ekim-11 Kasim 1922 tarihleri arasinda
Anadolu’dan 595.420, Trakya’dan 204.380 Rum gd¢men adalara ve diger iskan
bolgelerine yerlestirilmislerdir.**’ Trakya’dan giden Rum miibadiller yogun olarak
Selanik, Kavala, Dedeagac ve adalardan da Limni’ye, Anadolu’dan giden Rum
miibadiller de en yogun 100.000 kisiyle Selanik ve 75.000 kisiyle Atina’ya
yerlesmislerdir. Anadolu’ya akin akin gelmeye baslayan miibadillerin iskelelerden
iskan mintikalarina tasinmasinda kullanilmak {izere Hilal-i Ahmer emrine verilen
bu araglar, bolgelerinde en yetkili Hilal-i Ahmer memurunun emrine verilmistir.
Imar Iskdn ve Mintika Miidiirleri ise cok acil durumlarda bu araclara emir

yetkisine sahip olmuglardir.

¢ vakit, 15 Ekim 1923.

“7 ikdam, 17 Ekim 1923.

% Hakimiyet-i Milliye, 21 Ekim 1023.

% Hakimiyet-i Milliye, Tanin, 6 Kasim 1923.

0 yakit, 21 Kasim 1923, Hakimiyet-i Milliye, 25 Kasim 1923.
“! Vakit, 6 Ocak 1923.

2 THAM; 111/30, 15 Subat 1924, 5.198.
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Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin Tasit Yardimm

Mevki Kamyon Kamyonet Binek
Samsun 2 5 1
Tekfurdag: 3 1

Gelibolu 2

Bandirma 1 2

Izmir 2 1 1
Istanbul/Tuzla 2 2 1
Izmit 1 1

Konya/Ulukisla 2 6

Toplam 15 20 3

Binek otomobiller de sadece Mintika Miidiirleri i¢in gorevlendirilmis,
kamyonetler de hastalar, yardima muhta¢ miibadiller, yashlar, ihtiyarlar, ¢ocuk
emziren anneler ve 12 yasina kadar olan ¢ocuklar i¢in kullanilmis, ayrica bu
araclar ile Hilal-i Ahmer Cemiyeti’ne ait ara¢ gerecler de tasinmustir.*** Miibadele
Imar ve Iskdn Vekaleti yayinladig1 yaziyla Yunanistan’dan gelen miibadillerin
iskdn mintikalarina tahsis edilen araclar ile gonderilmesini geride kalan
miibadillerin de aclik ve hastaliklar icinde caresiz kalmadan Anadolu’ya
getirilmesi icin vapurlarin da iskelelerde bekletilmeden hemen geri donmesini

istemistir.445

22 Kasim 1923-14 Ocak 1924

Vapur Miibadil  iskelesi Vapur Miibadil  iskelesi

Arslan 918 Tuzla, Tekfur Ankara 1.600 Tekfur Dag1
Dagi

Tanis 2.200 “ “  Amid 1.978 Mudanya

Sakarya 3.234 « “  Giresun 2.259 -—-

Arslan 1.414 « “  Kartal 805 Tekfur Dagi

Amid 1.514 “ “  Tamah 372 Mudanya

Sakarya 2.944 Tuzla, Akdeniz 5.080 « “
Mudanya

Vladimir 135 “ “  Ankara 1.511 Bandirma

Jan 218 “ “  Kartal 800 Mudanya

Miibadillerin taginmaya baslamasiyla Selanik’te bulunan Tali Komisyon
marifetiyle 22 Kasim 1923 ile 14 Ocak 1924 tarihleri arasinda, Vapurlar
Selanik’ten miibadilleri tasimaya baslamiglardir. Bu tarihler arasinda Mudanya,

Bandirma, Tuzla, Izmir, Tekfur Dag1 iskelelerine c¢ikarilmak iizere 26.982

3 FO: 371/930, a.g.e., C.3, 5.583.
“BCA:272.11/41.46.14
S BCA:272.12/41.48.23
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miibadil getirilmis,**® sadece 22 Kasim 1923’ten 8 ocak 1924 tarihler arasinda bu
niifusun 15.649 kisisi tasmmustir.**” 1 Subat 1924 tarihine kadar olan siirede
devam eden tasima isleminde Selanik’ten 32.402, Kandiye’den 6.659, Hanya’dan
3.547, Drama’dan 3.254 ve Kavala’dan 7.055 olmak iizere toplam 56.917
muhacir**® ve 15 Subat-24 Subat 1924 tarihleri arasinda Tali Komisyon tarafindan
Selanik’ten Antalya vapuru ile 1.035, Sulh vapuru ile 1.485, Kavala’dan Siirat
vapuru ile 656 kisi olmak iizere 3.176 Kkisi tasinmustir.**® Hilal-i Ahmer’in
kontroliinde yapilan bu sevk isleminde miibadillerin ihtiyaglar1 elde olan en iyi

sekilde karsilanmaya calisilmis tedavileri yaptlrllmlstlr.450

19 Mart-9 Nisan 1924 arasinda Nakil Miktari

Vapur Adi Miktar

Sulh 1.666

Kocaeli 361

Adana 362

Antalya 735

Siirat 1.329

Sulh 1.632

Siirat 1.354

Toplam 6.439
9-29 Nisan Arasinda Nakil Miktar:

Vapur Adi Niifus

Tiirkiye 1.591

Tesvikiye 1.918

Siirat 1.351

Ankara 1.778

Tesvikiye 2.898

Altay 1.171

Istanbul 3.761

Tesvikiye 2.529

Akdeniz 4.501

Toplam 21.498

Selanik limanindan 1924 yili Agustosu itibariyle Tiirkiye’nin muhtelif

bolgelerine muhacir sevkiyatina devam edilmis, cesitli vapurlar Anadolu’daki

“6 THAM, 15 Ocak 1924, 3/29, s.143-144.
7 Vakit, 19 Ocak 1924

“8 THAM, 15 Subat 1924, 3/30, 5.197.

“9 THAM, 15 Mart 1924, 3/31, 5.228.

9 Ali Ezger OZYUREK, Muhacirler (Bitmeyen Goc), istanbul 2003, Kekeme yayinlart, s.22-
24,
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41 Buna

cesitli limanlara muhacirleri indirerek iskdn bolgelerine nakletmistir.
gore, 1924 Agustos’unda Selanik limam c¢ikis olmak iizere, Giresun iskelesine
Ankara vapuru ile 1.594, Izmir iskelesine Istanbul ve Altay vapurlariyla muhtelif
tarihlerde 65, Gelibolu iskelesine Tesvikiye ve Ankara vapurlariyla 2.103, Tekfur
Dag: iskelesine Tesvikiye, Trabzon ve Bahr-1 Cedit vapurlariyla 6.074, Biga
iskelesine Tegvikiye vapuruyla 597, Urla iskelesine Altay vapuruyla 505,
Karaburun iskelesine Altay vapuru ile 477, Izmit iskelesine 313, Istanbul
iskelesine Tesvikiye ve Sakarya vapurlariyla 1.936, Antalya iskelesine Altay
vapuru ile 996, Trabzon iskelesine Sakarya vapuru ile 1.935, Ayvalik iskelesine

61 ve Mersin iskelesine yine Istanbul, Dumlupinar ve Asya vapurlariyla 7.651

gocmen ile birlikte toplam 23.707 kisi nakledilmistir.

Miibadiller iskelelere yanlarina alabildikleri esyalari ile geldikleri gibi bir
kism1 da hayvanlariyla da gelmisti. Vapur sahipleriyle yapilan sozlesme geregi
miibadilleri rahatsiz etmeyecek oranda vapurlarda hayvanlar da tasinmistir.
Vapurlarda yolcularin dortte birini gecmeyen hayvanat 1924 Agustos ayinda,
Mersin iskelesinden Konya’ya gitmek iizere 4.441, Diyarbakir’a gitmek {izere 300
ve Adana’ya gitmek iizere 310 olmak iizere toplam 5.051 kiiciikbas hayvan
nakledilmistir. Ancak Oncelik miibadillerin tasinmasinda oldugundan yine
Agustos ay1 icerisinde Miibadele Komisyonu Selanik irkab heyetinden, Selanik’te
3.600, Alluca’da 3.000, Karacaova’da 5.500, Gelveriye’de 180 hanede 4.744
Selanik’li mevcut olup, bunlardan Selanik’li 3.600 ve civardaki 3.000 muhacirin
nakli i¢in vapur istenmis, geriye kalan 10.424 kisi ise yaklasik yirmi bin kisiyi

barindirabilecek kapasiteye sahip olan Camlik mevkiinde tutulmustur.**

Selanik limaninda toplanan miibadiller, Anadolu’da Rumlardan bosalan
topraklarin yogun oldugu bolgelerin vasifli insan ihtiyacini karsilamak iizere
cesitli illere dagitilmistir. Ancak bu durum iskdn esnasinda ailelerin
parcalanmasina ve sikintilarin yasanmasina sebep olmustur. Mesela Selanik
Limaninda toplanmisg olan 25.000 niifus miibadil de vasiflarina gore bolgelere

dagitilmistir. Bu dagilima gore Bursa vilayetine ciftci ve ipekciden olusmak iizere

SUBCA: 272.00/19..93..8
S2BCA: 272.11/19..92.12
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5.000 niifus, Tekirdag vilayetine ziraatci, bagci ve tiitiinclii olmak iizere 7.000
niifus, Izmit vilayetine Vodina’dan gelen 1.500 ipek¢i ahali, Gelibolu vilayetine
bagci, ciftci ve tiitiincii olmak iizere 5.500 niifus, Canakkale vilayetine cit¢ilerden
olusan 2.000 niifus, Kiitahya vilayetine Vodina’l1 bagci ve zanaatkarlardan 1.500
niifus ve Istanbul’'un Kartal kazasina ciftci ve bahgivan Pinarbasi kazasina
oduncu, komiircii ve bah¢ivan olmak iizere 2.500 niifus toplam olarak da 25.000
niifus vapurlarla tasinmustir.*? Selanik iskelesinden ayni yilin Kasim ay1 icersinde
miibadeleye tabi 320.742 kisi ve miibadeleye gayritabi 3.838 kisi ile toplam
324.580 kisi nakledilmistir. Bu rakam Anadolu’ya gelen miibadillerin yaklagik
%85’ini olusturmaktadir. 1924 yilindan sonra geri kalan ¢ok az miibadil
vapurlarla gelerek iskdn mintikalarina gonderilmislerdir. 1925 yilinda tasima
isinin kii¢iik kafileler halinde yapilmistir. Miibadiller icinde bulunan gayrimiibadil
aileler de iskelelerde birakilmayarak uygun iskan bolgelerine gonderilmis,

vasiflarina gore de bunlardan da faydalanilmistir.

1924 Kasim’1 itibariyla Gelenler

Mintikalar Miibadeleye gayri tabi = Miibadeleye tabi  Yekiin
Samsun - 51.353 51.353
Trakya 118 59.902 60.020
Trabzon - 18.836 18.836
izmir 623 59.185 59.808
Bursa 398 24.450 24.848
Istanbul - 30.093 30.093
Tzmit 24.711 24.711
Antalya --- 4.254 4.254
Konya 1.485 22.155 23.640
Adana - 20.246 20.246
Sivas 805 3314 4.121
Kastamonu 407 2.216 2.623
Yekiin 3.838 320.742 324.580

Miibadillerin taginmasi esnasinda yollarda ve ihrac iskelelerinde soygun
olaylarina rastlanmistir. Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti iskelelerde yasanan bu
olaylar1 Onlemek icin karar alinmis, bu karar Atina’da Muhtelit Miibadele
Komisyonu Tiirk Heyeti Baskanligi’na, Selanik’te Muhacirin Sevkiyat Heyeti
Reisi Abdiilhamit Bey’e, Kavala’da Muhacirin Sevkiyat Heyeti Reisi Selahattin

4B BCA: 272.11/20.102.16
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Bey’e ve Girit Muhacirin Sevkiyat Heyeti Reisi Mustafa Bey’e génderilmistir.454
Bu yazida; miibadeleye tabi muhacirleri nakleden vapurlarin sithhi riisimundan ve
muhacirlerin liman riisimundan muaf olduklarin dair 7 Kasim 1923 tarihinde
karar alindigi, bu kararin ilgili makamlara ve acentelere bildirilmesine ragmen
Selanik ve diger Yunan irkab iskelelerinde Yunanli acente simsarlari tarafindan
mubhacirlerden karantina adi altinda koparabildikleri kadar para alindiginin tespit

edilmis ve bunlarin engellenmesi istenmistir.

1923 yili itibariyle go¢cmenlerin Anadolu’ya gelmesiyle olusan niifus
miktart konusunda kaynaklarda farklihk gbze carpmaktadir. Koy Hizmetleri
Genel Miidiirliigii'niin Arazi Iskin Dairesi verilerinde 1923-1924 yillar1 arasinda
gelen Tirk gogmen miktari, 99.709 hanede 384.000 kisi, ayrica yine bu listede
2.034 hanede 7.753 kisi de serbest olarak toplamda 391.753 kisi olarak
gosterilmektedir. Kizilay Arsivi’nde yapilan calismada ise bu rakam 210.493
olarak tespit edilebilmistir.*® Devlet Istatistik Enstitiisii verileri ise 1928 yili

itibariyle bu rakami 463.534 kisi olarak vermigtir.*®

2.4. EMVAL-i METRUKE, YARDIMLAR VE KONUT MESELESI

Miibadelenin baglamasiyla karsilasilan en 6nemli meselelerden birisi de,
miibadiller icin konut bulmak ve insa etmek olmustur. Kisa siirede ¢6ziim olarak
terk edilmis olan Ermeni ve Rumlarin evleri ilk Oncelik olarak gelen miibadiller
icin ayrilmistir. Kurtulug savasindan zafer ile ¢ikilmis olunsa da isgal altinda
kalmis olan Bati Anadolu ve Rum c¢etelerle catismalarin yasandigi Karadeniz
bolgesinde sehirler ve koyler, cekilmekte olan isgal kuvvetleri ve ceteler
tarafindan kullanilamaz hale getirilmistir. Marmara, Karadeniz ve Bati Anadolu
bolgesinde koylerin %701 yakilmis, evler ve tarlalar kullanilamaz hale getirilmis,

457

Aydin ve Samsun’da bu oran daha fazla olmustur.”" Ordu, Giresun, Amasya ve

Tokat’ta bircok ev, tarla, bahce tahrip edilmistir. Miibadele Imar ve Iskan

4 BCA: 272.11/16.70.23

# CANLI, a.g.m. s.246, yazar burada tespit ettikleri bu niifus farkinin Kizilay Arsivi’nde

ulagilamayan belgelerden de kaynaklanabilecegini ya da Kizilay’in nezaret etmedigi demiryolu ile
gelebilecegini belirtmektedir.

436 fstatistik Yilhigi, Ankara 1928, Devlet Istatistik Enstitiisii yayini, C.I, s.42-45.
457 TBMMZC, Devre:I1, ictima:IT, C:IX, Ankara, 19753, s.59.
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vekillerinden Refet (Canitez) Bey “Bes yiizden fazla koye karsilik bes koy degil
bes hane bile bulamadik” demistir.*>® Bununla beraber terk edilmis evlerin kap,
pencere ve cam gibi aksamlari calinmaya, evler yagmalanmaya baslanmistir.*’
Gelen miibadiller de bu vaziyet karsisinda iskan bolgelerine hemen yerlesememis
perisan bir vaziyette ortada kalmustir.*®® Bursa’da da Yenikoy, Ortakdy, Keramet,
Sugoren, Ermenigiirle, Yenice, Derbent, Giindogdu, Baskdy, Tkizce, Catalagil,

[smetpasa ve Subasi koyleri tamamen yakilmistir.*®!

Emval-i Metriike’nin nerede, ne kadar olduguna dair sorulara cevap
bulunamamasi, iskan isinde acele edilmesi bir takim sorunlarin yasamasina sebep
olmustur. Mesela, iskelelerden yerlesecekleri emval-i metriikke vardir diyerek
Balikesir’e  gonderilen bir grup go¢men burada emval-i  metriike
bulunmamasindan dolayr Vakfikebir’e gonderilmis, orada da ayni sorunlarla
karsilasan gogmenlerin Keskin’e yerlestirilmesinde karar kilinmistir. Ailelerini
onceden Keskin’e gonderen gogmenler, buradan baska yere gitmeyeceklerini ifade
ederek ve iskan haklarindan vazgecerek Keskin’e yerlesmislerdir. Ancak burada
iki yanlis yapilmistir. Birincisi go¢cmen olan ailenin topragi olmayan bir yerde
iskdnda zorlanmasi, ikincisi de Rumlardan kalan terkedilmis emlékin tespit
edilmeden iskana girisilmesidir. Meclis goriigmelerinde bu durumun yani
“iskandan  feragat hakkr’nin  Anadolu’da kargasa yaratacagina dikkat

cekilmigtir.*®

Terk edilmis evler hakkinda kesin bir bilginin elde olmamasi iskan
islerinin siirekli Ankara baglantili yazigmalarla yavaslamasi elestiriye sebep

(13

olmustur. Mecliste milletvekilleri “...eger Balikesir’de yer yok ise nigin
gonderdik? Sonra Trabzon’da, Vakfikebir'de yer yok ise nicin Keskin’e
gonderdik?...Bu da gosteriyor ki bir program, bir fikir yok demektir. Isin esasinda
diisiincesizlik, programsizlik vardir...”elestirisini yaparken, basinda da bu tiir igler

karigiklik ve diizensizlik olarak degerlendirilerek, isin Ankara’dan degil, dogrudan

438 TBMMZC, Devre:I1, ictima:IT, C:IX, Ankara, 1973, s.60.
439 TBMMZC, Devre:1, ictima:I, C:XXIX, Ankara, 1961, S.61.
%0 Hakimiyet-i Milliye, 31 Ekim 1924.

l KAPLANOGLU, a.g.e., s. 103.

42 TBMMZC, Devre:Il, ictima:II, C:IX, Ankara, 1975, 5.96-98.
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bolgedeki vali ve kaymakamlar tarafindan yapilmasi 6nerilmistir.**® Yine Manisa
valisi Miistak Liitfi Bey Miibadele Imar ve IskAn Vekaleti’ne yazdig1 bir yaziyla
Alasehir’de yer olmamasina ragmen Izmir Mintika Miidiirliigii’niin buraya seksen
hane gonderdigini, bunlarin iskan olunamadiginin bildirilmesine ragmen Mintika
Miidiirliigii’niin tekrar 86 hanede 447 miibadil gonderdigini, bunlarin da disarida
ve caresiz kalacagini, bunun sorumlulugunun kendilerinde olmadigini ifade
etmistir.*** Bu elestiriler ve goriilen liizum iizerine 16 Nisan 1924 tarihinde
“Miibadeleye Tabi Ahdliye Verilecek Emval-i Gayrimenkile Hakkinda Kanun™*®
ile “Muhacirlere Emldak ve Arazi ve Escar-i Miismire Tevziatina Dair

A A 54466
Talimdtndme”

kabul edilmistir. Vekalet, kurulan komisyonlar yoluyla
miibadillere tespit ettikleri emlak, arazinin hudut, doniim ve sayilari ile isimlerinin

belirtildigi bir belge vererek, daha programli calisma diizenine ge¢mistir.

Tiirkiye’de ne kadar emvél-i metrik’un oldugunun bilinmemesinin
yaninda en Onemli problemlerden birisi gelen miibadillerin ne kadar emlakinin
olduguna dair giivenilir bir belgenin olmamasi konusu olmustur. Niifus
miibadelesi protokoliinde Kiymet Takdir Komisyonlari’nin kurulmasi ve bu

%7 Yunanistan’in Drama,

komisyonlarin deger takdir etmesiyle coziilmiistiir.
Selanik, Kavala, Hanya ve Kandiye gibi sehirlerinde deger tespit komisyonlari
kurulmugtur. Ancak bu durum yolsuzluklarin ortaya c¢ikmasini haksiz mal
bildiriminde bulunulmasinin dniine gecememis,*®® Zaten konut sorunuyla ugrasan
vekalet aym1 zamanda emldk ve arazilerin degeriyle de ugrasmak zorunda
kalmustir.*® Dahiliye Vekaleti, o0zellikle Yunanistan’dan gelen Miisliiman
gocmenlerin terke ettikleri emval-i metriik karsiligi, ne kadar mal alacagi ve ne

degerde mal alacagi konusunda bir tamim yaymlamistir. Gelen miibadillere

93 Kemal ARI, “1923 Tiirk-Rum Miibadele Anlasmasi Sonrasinda izmir’de Emval-i Metriike ve
Miibadil Go¢gmenler”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Temmuz 1990, Ankara, C:VI, S:18,
$.643.

4 BCA: 272.80/3.9.8(7)

> Diistir, C:V, 3. Tertip, Ankara, 1969, 5.430-432.
46 BCA: 30.18.01/10.33.20

7 SOYSAL, a.g.e., s.178 vd.

48 Omer Diirri TESAL, “Tiirk-Yunan Iliskilerinin Gegmisinden bir Ornek:Azinliklarin
Miibadelesi”, Tarih ve Toplum, S: 53, Mayis 1988, 5.50; ARI, a.g.e.,s. 73-74.

4% jkdam, 4 Haziran 1924.
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tevziatta bir sorun yasanmamasi i¢in bu kararndmenin uygulanmasi geregi
bildirilmistir. Buna gore;*"

1- Dagitilacak emval-i metrik ile ilgili talimatlarda kiymet fiyatlar1 1922
yili kiymeti olmasina ragmen sehadetnamelerde kabul edilen fiyatlar o yilin
fiyatlar1 olarak tespit edilmistir. Bu sebeple vekaletce yapilan kontrollerden sonra
muamele yapilmalidir.

2- Miibadiller memleketlerinde terk ettikleri emlak i¢in vermek zorunda
olduklar1 mallarin degerlerini gosteren sehadetnamelere dayali olarak buradaki
kiymetli mallar serhe gore karsilik olarak verilmelidir.

A- Mallarmin kiymet miktart yazili olanlara karsilik %20 tefviz ve %30
muaccel icar tapulardaki kiymet iizerinden yapilmalidir.

B- Mallarinin kiymet miktar1 yazili olmayip da sehadetname gosterenlere
verilen mal da ayni suretle o seneki kiymeti tefviz komisyonlarinca
teslimatnamedeki nispet dahilinde dagitilmali, aym kiymet karsiligi mal
verilmelidir.

C- Vaziyeti degisen emlak i¢in de aynmi suretle b fikrasi geregince
muamele olunmalidir.

3- Memleketlerinde terk ettikleri emlake karsilik belge gOsteremeyip
yanlarinda usulen diizenlenmis beyanname bulunanlara 5 Kasim 1924 tarihli
talimatnamenin birinci maddesi geregi %20 nispetinde emlak icar olunabilmek
icin gayrimenk{lun beyannamelerdeki kiymet kayitlar1 dikkate alinmayarak kefili
olan 3 kisinin 1922 senesine ait beyanndmedeki kayitli kiymetleri asmayan bedel
takdir etmeleri ve buna karsilik verilen miilkiin de, bu senetteki kiymeti takdir
edilerek muamelesi yapilmalidir.

4- Miibadillere memleketlerindeki tasarruf vesikalarina dayanarak, terk
ettikleri hanelere karsilik bir hane verilip, diger haneleri icin akar veya arazi
verildiginden, mesken azligindan dolay: bu hususa dikkat edilmelidir.

5- Memleketlerinde terk ettikleri hane hakkinda belge ibraz edememis
fakat miibadeleye tabi olan ve kesin iskanla bir haneye yerlestirilen miibadile

oturdugu héane verilmektedir.

470 Akdeniz, 30 Temmuz 1924
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6- Emlak hem vergi hem de tapu kiymetine sahiptir. Tapu kiymeti alim
sattim esnasinda Tapu Miidiirligii’'nce degerlendirilmektedir. Ancak senetler
tizerindeki bu tapu kiymeti de kabul edilmelidir.

7- Lozan Antlagmasi’nin akdinden sonra gelerek miibadeleden mal
talebinde bulunan miibadillerin Oncelikle yanlarindaki tasfiye talepnameleri
istenmeli, gostermek zorunda oldugu tasarruf senetlerindeki emval-i
gayrimenkilunu ayrildig1 tarih itibariyle ve feragat etmek suretiyle ellerinden
cikarmig olmalar1 sebebiyle mal verilmemelidir. Lozan Antlagsmasi’nin
kabuliinden itibaren gelmis fakat usuliine gore tasfiye talepnamesi diizenlemis ve
Muhtelit Komisyona gerekli kanunlarin uygulandigi andan itibaren verilen
tasarruf senetleri, bu tasfiye talepnamelerinde icerdigi takdirde kabul olunmalidir.

8- Yanlarinda tapu senedi olup da beyanname sunamayanlar, kefil
gosterenler icin Tiirkiye’de mal tefviz etmis kasaba ve koyleri ahalisinden
bulunan kimselerin kefaleti kabul olunmalidir.

Vekalet tarafindan yapilan incelemeler sonucunda Tiirkiye’de vilayetler
genelinde Rumlardan ne kadar emval ve arazi terk edildiginin bunlarin
kiymetlerinin ne kadar oldugunun tespiti i¢in raporlar hazirlanmistir. Vekalete
gonderilen 23 Aralik 1924 tarihli raporla vilayetler kapsaminda ayrintili bir rapor
hazirlanmis,””" Yine ayni yil icinde vilayetlerden alinan ayrintili raporlar ile de
terk edilmis mallar hakkinda genis bilgi saglanmistir. Bu raporlara gore,*’” Bati
Anadolu bolgesinde; Balikesir ve ilgelerindeki 7.351 hane mevcut ise de, bunun
5.254’t tamire muhtag, 973’1 bos, 5.430’u muhacirlerce isgal edilmistir.
Kiitahya’da var olan 800 hanenin 703’ii tamire muhtactir ve toplam hanenin 430’u
memurlar tarafindan iggal durumundadir. Afyon’da da merkez kazada bulunan
120 hanenin hepsi tamire muhtactir. Aziziye kazasinda 80 hane iskana hazirdir.
Tekfur Dag1 (Tekirdag) vilayetinde ise 4.667 hanenin 656’s1 tamire mubhtac,
4.0111 ise iskana uygundur. Bu hanelerin dagilimi ise; merkez kazada 640 iskana
uygun 250 tamire muhtac; Miirefte kazasinda 1.470 iskana uygun, 64 tamire
muhtag; Corlu kazasinda 658 iskana uygun, 48 tamire muhtag; Malkara kazasinda

800 iskana uygun, 150 tamire muhtag; Gelibolu’da 280 iskdna uygun, 102 tamire

YIBCA: 272.10/2.13.7
2 BCA: 272.10/2.13.2
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muhta¢ ve Saray kazasinda 173 iskdna uygun, 42 tamire muhta¢ hane

bulunmaktaydi.

Akdeniz bolgesinde bulunan vilayetlerdeki emval-i metriike dagilimi ise;
Antalya vilayetinde, 1.908 emval-i metriike’nin 209’u tamire muhtag, 70’1
muhacirler tarafindan isgal edilmis, 850 héane de memurlar tarafindan
kullanilmaktadir. Icel’de 662 hanenin 69’u saglam, 89’u tamire muhtag, 216’s1
bos, 53’ii muhacirlerin isgalinde ve 51 tanesi de memurlarin kullanimindadir.
Isparta’da ise 275 hinenin 2592u tamire muhtag, 16’s1 bostur. Cebel-i Bereket’te
ise, merkez kazada 20 hane memur ve zabita tarafindan kullanilmakta Kustana
koytinde 15 hane tamire muhtactir. Dortyol kazasinda bulunan 200 hénenin 48’1
mubhacirlerce, 33t miiltecilerce isgal edilmistir. 81 hane memurlar tarafindan
kullanilmaktadir. Bah¢e kazasinda 26, Islahiye kazasinda da 11tamire muhtac
hane bulunmaktadir. Mersin’de 305 hanenin 40’1, Tarsus’ta 196 hanenin 173’
tamire muhtagtir. Tarsus’ta 89 hane de miiltecilerin isgalindedir. Adana’da ise
merkezde bulunan 1.507 héinenin 300’4 ahali, memur ve muhacirlerin
isgalindedir. Ceyhan’da 125, Yumurtalik’'ta 15, Kozan’da 653 hane
bulunmaktadir. Aksaray’da da 1.654 hanenin 1.546’s1 iskana hazir, 110’u tamire

muhtagctir. 473

2.4.1. Emval-i Metriike ve Konut Meselesi

Kafileler halinde gelmekte olan miibadilleri tasimak ve iskan etmek i¢in
yeterli sermaye sikintisi ¢ekmekte olan devlet hem yagmayr durdurmaya
calismaktayken hem de yangindan veya diger sebeplerden evsiz kalmis
magdurlarin barinmakta olduklar1 ve memurlarin isgal ettigi terk edilmis evleri ile
ugragsmak zorunda kalmistir. Ancak emvéal-i metrike konusunda tutarli bir
politikanin izlenmesi ve gorevlerin memurlara dagitiminda liyakata ©Onem
verilmesi konusunda dikkat edilmesi ve vekaletin emval-i metriike’lerin
kullanilabilir hale gelmesi, iskdna hazirlanmasinda yazismalarin hizli olmasi
geregi Samsun Imar ve Iskn Mintika Miidiri tarafindan vekalete bildirilmistir.*”*

Yine Samsun Imar ve Iskdn Mintika Miidiri, emval-i metriike’lerin memurlara ve

‘B3 BCA: 272.10/2.13.2
414 BCA: 270.80/3.3.17(1)
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ahéliye iskan icin verilmesinin hata oldugunu belirterek; iskan isinde koy ve
sehirlerin imarinin  hemen yapilmas: geregini, ingsaat sirketi kurmanin
kolaylastirilmasini, Imar ve Iskdn Bankasi’nin kurulmasimi ve iskdna uygun
olmayan binalarin hemen satilmasini ve yine iskan i¢in kullanilmasini teklif
etmistir. Ayrica imar ve iskan konusunda propaganda faaliyetleri amaciyla tiim
gazeteleri bu is icin kullanmak, memleketin imariyla maddi ve manevi refahi
saglayacak ayet-i kerimeyi, hadisleri, ve giizel sozleri sokaga ve duvarlara asmak

gibi faaliyetlerde bulunulmasinin geregini ifade etmistir.

Vekalet de bu konuda bir diizenlemeye giderek, Rum emval-i
metriikesi’nde halen oturan memurlarin kira karsiligi kalmasina, diger yangindan
veya afetten dolayr evlerde kalanlarin da tahliyesine karar verilmistir.*”
“Hartkzede” denilen ahdlinin evlerinin tamiri i¢in vekalet bir talimatname
yayinlayarak; bunlardan malzemesini hazirlamis olanlara ve usta parasini
karsilayabilecek olanlara en fazla ii¢ yiiz lira yardim yapilmasini, bu paranin da
taksitle 6denmesini kararlastirmuistir.*’”® Her ne kadar bu konuda talimatnameler
cikarilmis ise de bu sorunun ¢oziilebilmesi i¢in uzman bir teskilata, uygulamaya
ve programa gerek duyuldugu acikca anlagilmistir.”’”’ Miibadele, imar ve Iskan
Vekili Mahmud Celal Bey, bu karmasayr ¢ozebilmek ve miibadillere yer
bulmanin yaninda diger muhacirleri de iskan edebilmek amaciyla Ermenilerden

kalan evler ile ilgili bir talimatndme yaymlamistir.*’”® Buna talimatnAmeye gore;

1- Ermenilerden kalan arsa, arazi ve emlak, 4 Kasim 1923 tarihinden
once gelen miibadeleye tabi olmayan muhacirler, miilteciler ve evleri diisman
tarafindan yikilmis, yakilmig ve tahrip edilmis olan sahislara verildiginden bundan

sonra bunlar miibadillere verilmeyecektir.

2-13 Mart 1924 kanunun yayim tarihine kadar Ermeni emval-i
metriikesi’'nde iskdn edilmis olan miibadeleye tabi muhacirler yerinde

birakilacaktir.

S BCA: 272.12/41.46.14.
46 BCA: 272.80/3.8.6.(7)
477 TBMMZC, Devre:11, ictima:1, C:II, Ankara, s.631.

Y8 BCA: 272.12/41.48.23; Ayrica bakimz Ali CENGIZKAN, Miibadele Konut ve Yerlesimleri,
Ankara 2004, ODTU Arkadas yayini.
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3- Rum emval-i metriikesi’nde yerlestirilmis olan miibadeleye tabi
olmayan muhacirler, miilteciler ve diger isgalciler parca parca yerlerinden
cikarilarak, civarda kendileri i¢in ayrilmis olan Ermeni emval-i metriikesi’nde

iskén edilecektir.

4- Yeteri kadar Rum emval-i metriikesi olduk¢a yerlestirilmis olanlar
eger iiretici duruma gelmisler ise tahliye edilmeyecektir. Vekaletin burada gelen
miibadillere karsilik olarak giden Rumlarin evlerini ayirdigi goriilmektedir. Zaten
bir hayli yikima ugrayan halkin, kalan evlere yerlestirilmekten baska bir ¢aresi de
kalmamistir. Bu sebeple saglam olan evlere yerlestirilen miibadillerden baska
diger muhacirler i¢in devlet, tamir parasi vermis bunu da belli sartlara baglamistir.
Mustafa Necati Bey, “harp dolayisiyla yakilip-yikilmis olan evlerin tamiri ve
5479

insast ile ilgili talimatname sinde;

I- Her ne sekilde olursa olsun kendilerine bir mesken yapanlar veya

ticarethine inga etmis olanlara tamir ve insa yardimi yapilmayacagin,

2- Insaat ve tamir yardimi yapilirken; a)insaat basladigi halde bir oday1
bile tamamlayacak giicii olmayanlar, b)insaita baslamis fakat tamamlamak igin
yardima muhta¢ durumda olan fakirler, c)Heniiz insaata baslamamis olan evsiz

fakirlere bu siradan oncelik taninacagni,
3- Yardim, mahalli yetkililerce direk veya alet yardimi ile yapilacagini,

4- Yardim edilecek muhacirler hakkinda vekaletin tayin ettigi bir
komisyon tarafindan evrak diizenlenecek, bu evrakta; neden dolayr yardima
muhta¢ oldugu, nerede ve ne sekilde bulunduklart ve mali durumlarinin ne
oldugu, ne kadar yardima ihtiyaglarint bulundugu tespit edilecegini ve bundan
sonra vekalet yardim bittikten sonra biten evi tekrar kontrol ederek oturma izini
verecegini, burada kontroller vekalet dahilindeki miihendisler tarafindan

yapilacagini belirtmistir.

Vekalet tarafindan yapilan tamirat ve diger hine yapimi ile ilgili
faaliyetler elestirilerek, uygulamalarin layikiyla yapilmadigi belirtilmistir. Mimar

Hikmet imzasiyla vekalete gonderilen bir yazida komisyonlarin bazi

9 BCA: 272.80/3.8.6.(7)
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calismalarinin bosuna olduguna ve masrafi artirdigina dikkat ¢ekilmistir. Buna

.. 480
gore, 8

Komisyonlar genellikle giinde bir saat toplandiklarindan tahliye ve iskana
ait birkac konuyu sonuclandirabilmiglerdir. Ancak kii¢iik tamirlerle
ilgilenememislerdir. Mintika Miidiirleri ve Hey’et-i Fenniye {iyeleri her toplantida
tamirattan bahsetmisler ancak yapmamislardir. Hazirlanan raporlara imza
atilmamis veya gérmeden imza atilmistir. Kiigiik tamirat ile ilgili ¢esitli tamimler
yayinlanmasina ragmen bu mintikalarda dogru anlasilmamistir. Mesela Afyon
Karahisar’da tamir edilen binalarda her pencereye dograma cerceve yaptirilmis,
masraf artmistir. Duvarlarinda kan bulunan evlerin badanasi talimatnamede yok
diye yapilmamistir. iki katli binalarin dosemeleri tamir edilirken tek kathi
binalarin dosemeleri tamir edilmemistir. Hela ve abdesthidne tamiri
yapilmamaktadir. Yikilmis ve yikilacak binalarin malzemesi kullanilacak halde
degilse yakacak olarak dagitilmalidir. Komisyonlar saglam malzeme ¢ikmayacak
olan evlerin yikimi i¢in ugrasmis, bu da masrafi artirmistir. Vekalete gdnderilen
emval-i metrike ile ilgili raporlar ¢ogu zaman eksik veya yanhistir. Mesela
gonderilmis olan bir rapora gore, Cesme’de iskana uygun 954 hane ve kiiciik bir
tamirat ile iskana uygun hale gelebilecek 1.430 hane oldugu bildirilmis ise de,
burada iskdna uygun 400 hane vardir. Bunlara tamirat ile beraber 300 hane

eklenebilecektir.

Bu elestiriler {izerine komisyonlarin diizenli ¢alismalarini saglamak
amaciyla Vekalet tarafindan tamir ve insa isleri icin kurulan komisyonlara emval-i
metriike’lerde  yapilacak yardimlarin  sekli ile ilgili bir talimatnime®®'

yayimlanmistir. Buna gore;

1- Imar ve Iskdn Komisyonlari, miibadeleye tabi ahalinin emval-i
metriikesi’'nden yikilmaya yiliz tutmus olan bina ve meskenlerin yikim, satis1 ve

iskina uygun hale gelebilecek olanlarinin da tamiri ile gorevlidirler.

2- Iskdn mintikalarindaki miibadeleye tabi sahislara ait emval-i
metriike’nin satilmasi islemleri Bakanlar Kurulu karar geregince oldugundan, cati

aktarilmasi, kapt ve pencere tamiri gibi kii¢iik onarimlarla oturulabilir hale

0 BCA: 272.11/17.80.11
1 BCA: 272.80/3.8.6.(7) Ek
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gelebilecek Rum emvéal-i metriikesi hemen tamir edilecek, bu islem icin yikilmis

olan diger binalarin enkazindan faydalanilacaktir.

3- Kiigiik tamirattan maksat, soguktan korunmak icin kapi, pencere, cam,
kilit, yagmurdan korunmak icin ise ¢ati aktarimi ve duvar tamiridir ki amag zaruri
hallerde binalar1 iskina hazir tutabilmektir. Komisyonlar burada yikilmis evlerin
once kiymetlerini tespit etmekte, sonra yapilan masraflar1 da kayit etmektedir.
Burada amac hiikiimetin zarara ugramasinin Oniine ge¢mektir. Tamir isleri
yapilirken miibadiller arasinda ingaat isinden anlayan isci ve ustalar fazladan
yevmiye ile calistirilacaktir. Ayrica saglam evlerin ve enkazin yagmalanmasini
onlemek i¢in saglam evlerden birinde oturmalar1 saglanacak veya ciizi bir {icret

karsilig1 bekg¢i olarak gorevlendirilecektir.

Miibadillerin hemen iskam istendiginden, belirtildigi {izere devlet,
yeniden koy insasi, tamirat yardimi gibi coziimler gelistirmistir. Ozellikle yanmis
koylerin ¢ok oldugu Samsun, Amasya, Tokat, Manisa, [zmir, Bursa gibi
merkezler bu konuda en sikintili yerler olmustur. Mesela Bursa’da mintika
miidiirlerinin tespit ettigi merkez mahallerinde 368, merkez koylerde 1.027,
Karacabey’de 230, M.Kemalpasa’da 52, Mudanya’da 401 ve Gemlik’te 358 ev
tamir edilmis, Demirtas ,ismetpasa, ikizce, Giindogdu, Catalfirin ve Karacaoba

koyleri de tekrar insa edilmistir.***

Vekalet ve kurulan komisyonlar; iskan islerinin bir uzman tarafindan
yapilast geregini fazlasiyla yerine getirmeye calismistir. Ancak, Yunan isgalinden
kurtulan vilayetlerde bir¢ok sehir, kasaba ve kdy yanmis hialde oldugundan
yeniden sehir veya koy insa etmek i¢in, buralarin haritalarinin alinmasi ve
cizilmesi gerekmistir. Cadde, sokak ve mahalleleri belli olmayan yerlerde eski
yikintilarin yerine bina yapilamamis ve belediyeler de sehirlerde yanginlardan
dolayr vergi alacak hane bulamamasindan maddi sikinti icerisine girmistir. Bu
sebeplere dayanarak fenni bir komisyonun kurulmasmin geregine dikkat ¢eken
[zmir Mebusu Yunus Nadi Bey, Nifia ve Maliye Vekaleti’ne Oneride
bulunmustur. Nafia Vekaleti de miimkiin olan en kisa siirede sehirlerin planlarin

tamamlamak, yine sehirlerin haritalarini ¢ikarmak ve sehirlerin oturma planlariyla

2 KAPLANOGLU, a.g.e., 5.104-106.
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ilgili projeleri tamamlamak ile gorevlendirilmek iizere sekiz Hey’et-1 Fenniye
kurmustur.483 Tamiri yapilan evlerin ve yeniden insa edilecek koylerin fenni
sartnameleri hazirlanarak, komisyonlardan bu sartlarin kontrol edilmesi
istenmistir. Bu amagcla kurulan Hey’et-i Fenniyeler’in vazifeleri tespit edilmistir.
Buna gére484; Hey’et-i Fenniyeler fen ve sanat konularinda Imar Miidiriyeti
Umumiyesi’'ne, idari islerde Mintika Miidiiriyetine baglanmistir. Bu heyet bir reis,
bir mimar, {i¢ ingaat memurundan olusmaktadir. Bu heyette bulunan memurlar
seyyar olarak dolasmis ve yapilan isleri takip edip uygulama ve diizeltilmesini
saglamistir. Heyet; tamir, insaat ve 6zellikle yeni koyler insaatiyla ilgili konularda
kendilerine miiracaat eden sirket veya gruplarin isteklerini dinleyerek ve vekalete
bildirmistir. Ayrica bu heyete ve diger Mintika Miidiriyeti ve Imar Komisyonlari
gibi gorevlilere bagh olarak insaat icin kullanilacak ve yikilan evlerden cikarilmis
malzemelerin bulundurulacagi Insaat Anbarlar1 olusturulmustur. Bu anbarlarin
basinda isten anlayan kisiler bulundurulmus ve buradan c¢ikarilacak ingaat
malzemesi i¢cin Mintika Miidirinin ve Hey’et-i Fenniye reisinin yazili oluru

gerekmistir.

Hey’et-i Fenniyeler’in kurulmasindan sonra hemen kadastro ¢aligsmalari
yapilmaya baslanmistir. Mesela Usak’in yanmis ve yanmamis kisimlarinin genel
haritas1 ve kadastrosunu iceren mukavelename ve sehrin elektrik, su tesisati ile
belediye binalarinin insaatina ait itilafnameler hazirlanarak sunulmustur.*®
Yanmis sehirlerde miibadiller icin yapilacak evler i¢in hazirlanan fenni
sartndmenin®®® bazi maddelerine gore; insaatta kullanilacak taslar fenni heyetin
izin verdigi tas ocaklarindan dondan etkilenmeyecek taslardan olacak, duvarlarda
taglar arasinda har¢ konulacak ve diizgiin yapilacaktir. Yapinin ahsap iskeleti
saglam olacak taslarla desteklenecek, kose dikmeleri 12x10 santimden asagi
olmayacaktir. Duvar sivasi diizgiin yapilacak, bir kat astar bir kat siva ve iki kat

badana yapilacaktir. Dosemeler diizgiin olacak kullanilan tahtalar iizerinde budak

olmayacaktir. Vekalet bu sartname ile miibadillerin temiz ve saglam bir evde

3 BCA: 30.18/18137.20
“BCA:270.10/2.14.2
> BCA: 272.80/3.2.8(9)
6 BCA: 272.80/3.8.7
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kalmasina itina gOstermistir. Yapilan binalarin sivasina kadar fenni tespitlerde
bulunan vekalet kap1 ve pencereler icin bile teknik sartnidme diizenlemis ve buna
gore evlerin aletlerinin diizgiin olmasina gayret etmistir. Kap1 ve pencere imaline

ait sartnameye*®’ gore;

1- Pencerelerin tamami kesin olarak birinci sinif ¢irali camdan olacak ve

pencere yapilacak olan kerestede budak bulunmayacaktir.

2- Pencereler siirme olacak, boyutlar1 c¢izilmis olan resimlerdekine
tamamen uygun olacaktir. Siirmeleri tutacak citalar kamalara ¢ita ile tutturulmayip

ikiser adet ufak mentese ile baglanacaktir.
3- Pencerelerin fiyat tespitinde sadece siirmeleri dl¢iilecektir.

4- Pencereler uyumlu olacak, kapilar beyaz c¢amdan yapilacak eger
olmazsa c¢irali camdan da olabilecektir. Kapilarin da sadece kanatlar1 fiyat
tespitinde kabul edilecektir. Komisyonlar insaat ve tamir islerinde tamamen
kurallara uygun hareket etmekteler ise de bazen malzeme eksikligi bazen maddi
problemler ve uzman ustalarin olmamasi islerin yavaslamasina sebep olmustur.
Usak Valisi Nizamiiddin Bey vekalete gonderdigi bir telgrafta, Usak’ta ve
kazalarinda geregi kadar marangoz ve diilger ustasinin olmadigini, islerin devam
ettirilebilmesi i¢in 30 kadar marangoz ve diilger ustasina ihtiya¢ oldugu ve

bunlarin génderilmesi geregini bildirmistir.***

Bir diger mesele de iskan bolgelerinde oturulabilir veya tamir edilebilir
Rum emval-i metrikesi’nin bulunmamasi dolayisiyla miibadillerin kis gelmeden
iskan edilmesi meselesidir. Mesela Denizli vilayetine tdbi Buldan kazasinin
Direbol koyiinde evler yakilip yikilmis oldugundan bdyle bir sorun yasanmus,
iskan icin vekaletten 100 adet baraka istenmistir. Ayrica Hilal-i Ahmer merkezine
gonderilen bir yaziyla Izmir’den 100 adet barakanin génderilmesi talep edilmistir.
Bu sebeple 235 hane 766 niifuslu kazaya bagl Direbol koyiine, Hilal-i Ahmer’in
Istanbul ve Kilya’daki barakalarindan yiiz tanesinin sokiilerek nakliye iicretinin

vekalete ait olmak iizere gonderilmesi kabul edilmistir.”** Zaten bunun gibi
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barakalar iskdn bolgelerinde miibadillerin kis gelmeden hemen iskdn
olunabilmeleri i¢in vekalete kolaylik saglamis ve ihtiyac¢ olan bolgelere barakalar
nakliyesi hiikiimet tarafindan karsilanmak kaydiyla gonderilmistir. Mesela ihtiyag
geregi Samsun’a 106 barakanin yarist Ugur vapuru ile kalan1t da Cumbhuriyet

motoru ile gonderilmistir.*

Alagehir kazasinin Belediye Baskani da, Biiyiik Millet Meclisi’ne yazdig1
yazida, Alasehir’in nerdeyse tamaminin yakilip yikildigini, acikta kalan kaza
halkinin kis gelmeden bir eve yerlestirilmezse hastaliklarla karsi karsiya
kalacagim ifade etmis, bakimsizliktan ve bir kisminin yanmasindan dolay1 tiziim
baglariin az iiriin vermesinin ve var olan iiriiniin de az paraya satilmasindan hig
kimsenin kendi evini yapacak durumu olmadigim1 belirtmis, kis gelmeden hig
olmazsa baraka yapilmasini istemistir. Eger araziler parsellenebilirse herkesin
kendine gore derme catma siginacak yer yapabileceginden bahseden belediye
baskani, kazanin harita ve planlariyla beraber istimlakinin yapilmasini bu sayede
hic olmazsa 15 kadar barakanin yapilmasini talep etmis®', bunun icin gecici de
olsa caddelerin belirlenmesini bu sayede parsellerin de ortaya c¢ikacagini belirtmis,
bu is icin ayrilan 16.500 Liranin yeterli olmayacagr konusunda hiikiimeti
uyarmustir. Alasehir kazasi kaymakami da gonderdigi telgrafta elde bulunan
kerestelerin satilarak mevcut paraya eklenip, kiremit alinarak yapist saglam
evlerin catisinin tamamlanabilecegini ancak bunun yerine zaten tamamen yanmis

kazada yeni evlerin yapilmas1 geregi tekrar belirtilmistir.

Belediye Baskani ve Kaymakam’in ayrnntili telgraflarindan sonra
Belediye Idare Meclisi ve Ahali Meclisi’nden olusan insaat heyetinin baskani,
ayrilmig olan 16.500 liralik tahsisat ile yapilmis olanlar1 bir rapor ile bildirmistir.
Bu rapora gore*’; 5 nisan 1923 tarihine kadar 64 baraka yapilmustir. Ayrilan
tahsisatin 124.564 kurusu kereste ve diger insaat malzemelerine, 625.436 kurusu
80 usta ve ameleye harcanmistir. Geriye tahsisat kalmadigindan 18 barakanin da
ist kism1 tamamlanamamigtir. Kereste alinmasinin sebebi askeri heyetin verdigi

mubhtelif ebat ve cinste keresteden bagka yardimin yapilmamis olmasidir. Elde

O BCA: 272.80/3.7.23.(4)
PIBCA: 272.11/16.68.10
2 BCA: 272.11/16.68.10



125

kalan kereste ile baraka yapabilmek i¢in 10.000 lira tahsisata gerek oldugu ifade
edilmistir. Hilal-i Ahmer Cemiyeti iist kismi tamamlanmayan evlerin iizerine tente

ortiilerek kullanilmasini saglikli bulmamustir.

Vilayetlerden ve kazalardan gelen iskana uygun baraka ve diisiik biitceli
ev yapimu talepleri iizerine, Déhiliye Vekaleti vilayetlere gonderdigi bir yaziyla
yangindan magdur olmus ailelere yapilacak yardimi iceren talimatndme geregince
iktisadi ev yapacak olanlara yardim yapilmasi karari alinmustir.*® Bu karar
geregince Alasehir Belediyesi Miihendisi Hact Ahmet Saim Bey bir rapor
hazirlayarak Alagehir’e bitisik yapilacak mahalledeki evlerin kesif raporunu
hazirlamistir. Bu rapora gére494; Alasehir’de Kiremi¢ kapusu denilen eski Sur
kapist disinda sehre bitisik, sokaklar1 sehirle paralel ve aynm tarzda plani yapilacak
evler iki odadan ibaret ahsap malzemeden yapilacaktir. 30.830 kurusa mal olacak
evlerin hela, siva, koridor ve mutfak gibi farklar1 fiyata dahil edilmemistir.
Miihendisin bu raporu iizerine Saruhan Valisi Dahiliye Vekaleti’'ne yazdigi bir
yaziyla Kavala’nin Seylan kOyii miibadillerinin Alasehir’de bulunan 66 haneye
iskani icin izin istenmistir.

Hilal-i Ahmer tarafindan gonderilen bu barakalara duyulan ihtiya¢ yerli
girisimcilerinde miibadillerin kullanabilmesi i¢in baraka ithaline tesvik etmistir.
[zmir’den Rifki Savki, Imér ve Iskdn Vekaleti’ne okul, saglik ocagi, otomobil
garaji, tek ve iki katli evlerden olusan bir teklifte bulunmustur.*” Bu teklife gore;
50 adet iki sinif ve bir uzun koridordan olusan okul 420 Ingiliz Liras1 ( burada
Lira, paund anlaminda kullanilmigtir), 3 adet saglik ocagi 1780 Ingiliz Lirasi, bir
adet otomobil garaji 130 Ingiliz Liras1, 15 adet tek katli ve iki abdesthane yeri
olan ev 210 Ingiliz Liras1, 5 adet tek katl1 ev ile beraber abdesthine 250 Ingiliz
Liras1 ve 5 adet iki kath catinin 92 Ingiliz Lirasina ambalajinda teslim alinmasi
kararlastirlmistir. Bu barakalar, Italya ve Ispanya’da sicak iklimlere uygun
sekilde ve elden teslim edilmesi sartiyla yapilmistir. Bu durumda Izmir ve civart
bunu ic¢in uygun bir yerdir. Rifk1 Savki 6demenin bir kisminin siparis verilirken

kalaninda limanda teslim alinirken yapilmasini Onermistir. Ancak burada asil
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onemli olan husus, aym1 sahsin Vekalet’ten bu barakalarin yerli malzemeyle
tiretebilmek icin modern desterehdne ve marangozculuk fabrikalarinin tesis

edilmesi konusunda onay istemesidir.

Konut ihtiyacimin hizli bir sekilde giderilebilmesi i¢in cesitli yollar
denenmistir. Karahisar Mebusu Ismail Hakki Bey’in bir sorusu iizerine
belediyelerin imar1 hangi esaslar iizerine yapacagi plan ve projelerle vekalete
bildirdikten sonra buradan gelen onay ile ingaatlara baglanmasi karar
alinmustir.*”° Bir diger usul ise yabanci sirketlerden baraka alma oldugu gibi ihdle
usuliiyle konut tamiri yaptirmaktir. Bu anlamda ilk olarak Eskisehir belediyesi, bir
Italyan sirketi ve Hulusi Bey sirketi adl1 bir Tiirk sirketi ile anlasarak sehrin tamiri
ihalesini vermistir. Yine ayni sekilde bir Fransiz sirketi Manisa’da agilan ihaleyi
kazanmigtir.*”’ Ugak belediyesi de sehrin yanan kisminin tamiri, su elektrik
tesisAtinin yapimi, sehrin imar icin izmir’in yeniden insasini Tetkik Sirketi
Miidir-i Umumisi Mosyé Karminati (adi gegen sirketin anonim sirket olarak

Usak’ta kurulan subesi adina) ile bir anlagmaya varmugtir.*®

Vekalet her bolgeye uygun konut yapimina dikkat ederek bunlar icin ayr1
ayr1 fenni sartnameler hazirlatmistir. Keresteden yapilan evlerin yaninda kamistan
evleri yapimma da izin verilmistir. Burada da iklim sartlar1 g6z Oniinde
bulundurularak konut ihtiyacimin zaruriyeti goz Oniinde bulundurularak
miiteahhitlere is havale edilmistir. Adana’ya bagli Yumurtalik’ta 50, Kozan’da 8
ve Mersin’de Yovanaki ciftliginde 34 tane “hug” denilen kamistan evlerin yapimi
ihaleyle miiteahhitlere verilmistir.499 Bu evler; dort odali, koselere dikilen
agaclarin arasimin  kamuglar ile Oriiliip samanli camur ile sivanmasindan
olusmaktadir. Bunun yaninda bir diger ekonomik ev projesi de Samsun, Amasya
ve Corum’da yapilarak verim alinan kerpi¢ evlerdir.’” Dérdii yan yana yapilan bu

evleri birbirinden ayiran duvar kerpictir. Bacalar1 tastan olacak, diger duvar ve

6 TBMMZC, Devre:Il, ictima:1l, C:VII-1, Ankara, 1968, s.1044.

7 Kemal ARI, Biiyiik Miibadele Tiirkiye’ye Zorunlu Goc¢ (1923-1925), [stanbul 2003, Tarih
Vakf1 Yurt yaynlari, s.61.
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bolmeler ahsap dikme ile payandalarin arasinin oOriilmesiyle olusturulacaktir.
Sivalart samanli camurdan yapilacak, pencereler siradan cinsten catilar da tahta

izerine kiremitten yapilacaktir.

Bolgenin iklimine uygun olarak yapilan evlerden Hug yapiminda
Komisyon denetimini siki tutmustur. Cebel-1 Bereket(Osmaniye)’'ye bagh
Bahge’nin Hasanbeyli mevkisinde 15 hanenin yapilmasi kararlastirllmistir. Evler
plan geregince ortada bir bolme, iki tarafi oOriilmiis ve sivanmig bir ¢it ile iki
bolmesi tahta dort odaya ayrilacak, her odanin birer kapisi ve penceresi olacak
sekilde yapilmistir. Vekalet bu insaatlar takip ederek zamaninda bitirilmeyen her

01 By denetimler dahilinde Mersin’in

biri icin bes Lira kesilmesi karar1 alinmistir.
Kizilyar mevkiinde bulunan Yovanaki ¢iftliginde yapilan numune koylerin genel

durumunu gosteren rapor Vekalete bildirilmistir.”"
2.4.1.1. Numune Kayler Insas

Miibadele Imar ve Iskan Vekaleti zamanimin kisith olmasi ve 6deneginin
yetersiz olmasi sebebiyle terk edilmis evlerin yani sira ucuz evleri inga etme
yolunu se¢mistir. Bu sebeple iklim sartlarina uygun olan baraka ve hug tiirii evler
yapilmis, ayrica tasinabilir ve hizli kurulabilen evler tercih edilmistir. Vekaletin
iskan olunacak miibadilleri hemen iiretici duruma getirmek, kisin etkisinden
korumak gibi diger onemli sebeplerden dolayr denedigi yollardan birisi de
numune koyler kurmak olmustur. Tamir yoluyla bir¢ok konut oturulabilir hale
gelmis ise de, yikimin yogun oldugu yerlerde yeni bir kdoy kurmak zorunluluk
olmustur. Bu koyler ya daha once yikilmis olan eski yerlerine ya da miinbit
arazilere kurulmustur. Bu konuda mahalli idarecilerin de yonlendirmeleri
olmustur. Mesela, Bursa valisi Vekalete gonderdigi yazida®” “Bursa’min Kalder,
Tepecik ve Tahtali koyleri, Gemlik’in Armudlu ve Kursunlu koyleri, Mudanya’'nin
Emirali nahiyesi, Burgaz ve Veledler koyleri, Karacabey’in merkez kasabasi, Bas,
Karacaoba, Ikizce ve Kemerbend koylerinin zeytinlik, baglk, dutluk gibi

kullamilabilir arazisi olmasina ragmen evleri yanmis ve yikilmuistir. Fenni

ST BCA: 272.80/3.9.1.(19)
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miihendislerin planlarini onaylamast sartiyla buralarda yeni koyler insasi...” i¢in

izin verilmesi istenmistir.

Vekalet numune koy insaati konusunda ciddiyetle durmus ve valilerden
ve mintitka miidiirlerinden bolgelerinde ziraata uygun arazilerin ve yanmis
yikilmig koylerin kayitlarimi istemistir. Baslangicta Samsun’da 15 olmak {iizere
toplam 27 kdy yapimu tasarlanmis, ancak Samsun’da 7, Izmir ve Bursa’da ikiser,
Izmit, Adana ve Antalya’da birer olmak iizere 14 koy yapilmis, bu koyler 50 ev,
bir mektep ve bir camiden olusmustur.”® Vekalet numune koy sayisini daha sonra
arttirmis, Izmir, Izmit, Bursa ve Bilecik valilerine gonderdigi yazilarda koy

kurulmasinda dikkat edilecek hususlar belirtmistir. Buna gore;

1- Kurulacak koyler en az yiiz ile iki yiiz hanelik olmalidir. Koyiin yeri
icin Vali, Mintika Miidiirleri, Vilayet Nafia Miihendisi, Sihhiye Miihendisi ve
Ziraat Miithendisi’nden olusacak bir heyet kesif yapmalidir.

2- Koyiin secilen arazisi, tabiat durumu, havasinin ve suyunun giizelligi,
genisligi ve uygunlugu, verimli olup olmadigi, bolgesinin kullanigsh bir yerinde

olup olmadig1 gibi 6zellikleri incelenmelidir.

3- Harp dolayisiyla yanmus yikilmis islam koylerinden ahalisinin insaata
giicliniin olmadig1 ama her tiirlii sartlara uygun olan kdyler tercih edilmelidir.
Burada Vekalet yine kisith siirede konut hazirlayabilmeyi ve miibadillerin hemen

kendi gecimlerini saglayacak durumda olmalarin1 planlamistir.

Numune koyler insa etmek projesinde 27 ile baslayan koy sayisi
1.480.684 Liralik biitce ile 69 koye ulagsmistir. Koy yapiminda iklim sartlarina
gore farkli ev tipleri yapildigindan bunlarin maliyetleri de farklilik arz etmistir.
Hug denilen kamistan evler daha ucuza mal olurken keresteden yapilan evler veya

tas evler daha fazlaya mal olmustur.’®

Mesela Erdek’te tugla ve kiremit cok
oldugundan dort odali binalarin yapimina izin verilmis, burada evlerin en az
masrafla yapilmasi amaci gﬁdﬁlmﬁstﬁr.506 Bursa Terbiye-i Etfal Mektebi Miidiri

Mehmet Resat Bey, Suriye’de gordiigii Siyonist koy teskilatina gore bir yapinin

S TBMMZC, Devre:Il, ictima:1l, C:VII-1, Ankara, 1968, s.1042.
505 TBMMZC, Devre:I1, ictima:IT, C:IX, Ankara, 1973, s.60.
S BCA: 272.80/3.6.9.
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[3

uygun olacagim vurgulayarak; “...bizde diilger, marangoz, tasci ve amele
licretleri ile ingaat malzemesi pahalidir. Bunun oniine gecmek icin muhacirler
arasindaki sanatkdrlar toplanarak hizar, rende, kiremit, tugla, kalip ve makineleri
alinmak suretiyle calistirilirsa, kisa siirede saglam koyler insa edilebilir. Buradan
alet edevat yapilarak gonderilebilir, ziraat ve sithhiye memurlart da koyleri

2

gezerek koyliilere yardim edebilir...” diyerek daha ekonomik kdy insasi

konusunda teklif getirmistir.”"’

Belirlenen fenni ve teknik sartnimeler 1s1¢inda Izmir ve Saruhan’da
koylerin yerlerinin ne sebeple belirlendigi bir raporla Vekalete bildirilmistir.””®
Buna gore; Izmir’in Urla kazasmin Kuscular yazisinda ve Seydikdy yakininda iki
koy, Manisa’nin Soma kazasinda ve merkez Bozkody’de koyler yapimina karar
verilmistir. Kuscular mevkiindeki koyiin yapilma sebebi; yakinlarda tathi suyun
olmasi, yolunun bulunmasi ve izmir’e yakinligi olmustur. Seydikéy’iin secilme
sebebi ise; su kaynaginin bulunmasi, tas ocaginin yakininda olmasi, Cuma Ovasi
ve tren istasyonuna yakin yerde bulunmasi olmus, malzemelerin rahatca
taginabilecegi planlanmistir. Manisa Bozkoy’de yine ayni sebeple ulasim ve suyun
olmast sebebiyle secilmistir. Samsun’da insa edilmekte olan elliser hanelik Canik,
Asaragag, Okse, Cinaragil ve Ceregman koylerinin yapiminda kullanilan kerpig
dolma duvar, ¢amur ve kire¢ sivalarmin yapilmasimnin havalarin yagmurlu ve
firimali olmasindan dolayr miimkiin olmamasi dolayisiyla malzemelerin
degistirilmesine karar verilmistir.’” Bunun iizerine Miiteahhit [smailzide Osman
Bey, Dahiliye Vekaleti’ne yazdig: raporla, bu koylerde kerpi¢ dolma duvar yerine
“dahili bagdadi” lizerine kire¢ siva ve disindan 15 milimetre kalinliginda yali-
baskili ahsap kaplama ile imal edilecegini ancak bunun maliyeti arttiracagini

belirtmistir.

Anadolu’da hem yikilmis evleri ve yakilmis tarlalar1 tamir etmek ve
canlandirmak hem de gelen miibadilleri iskan etmek ile ugrasan Tiirkiye’ye karsin
Yunanistan, gogmenleri konutlara yerlestirme konusunda Tiirkiye’ye oranla daha

sansli olmustur. Ciinkii Yunanistan’daki Tiirkler’in apar topar bosalttig1 evlerin
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neredeyse hepsi saglam bir sekilde kalmistir. Yunanistan’in tek problemi aslinda
var olan konutlarin yetersizligi olmustur. Bu sebeple bir milyondan fazla
gocmenin geldigi Yunanistan’da konut ihtiyact en 6nemli problemlerden birisi
olmus, go¢menlerin biiylik bir bolimii kendilerine bir ev yapabilmek igin
ellerinde olam1 kullanmiglar, ucuz malzeme, teneke ve tahta kalaslardan yapilan
kuliibeler insa etmeye baslamistir. Go¢cmen Yardim Fonu da konut yardiminda
bulunmus, ancak bu konutlarin cogunlugunun catis1 katran kece kapli, ahsap
barakalardan olusmustur. Bu Fon, Atina’da bircok mahalle kurulusunda etkili
olmustur.”'® Yunanistan’da da gocmenlerin iskaninda cekilen sikintilar iizerine
Gogmen Iskan Komisyonu kurulmus ve bu Gé¢gmen Iskan Komisyonu tarafindan
1.954 koy ve kasaba insa edilmistir. Bu yerlesimlerin 1.047°si Makedonya’da,

574’1 Trakya’da digerleri ise Yunanistan'in cesitli bolgelerinde kurulmustur.”"'

Tiirk ve Bulgarlarin terk ettigi evlerin yetmemesi sebebiyle 1924 yili
basinda Makedonya Iskan Dairesi, Sommerfeld-Dehatege sirketinden on bin yeni
konut yapimini talep etmistir. 1925 yilinda biten evlerin kontrati, evlerin i¢ ve dis
kaplamasini, ahsap tavanini ve doseme kaplamasini icermemistir. Evlerin kalan
aksamini Go¢men IskAn Komisyonu tamamladigindan dolay1, yabanci sirketlere
ev siparisinin pahali oldugu goz Oniine alinmis, daha sonra yapilan 15.000 konut
Gogmen Iskin Komisyonu gozetiminde, yerel insaat sirketlerine veya
gdcmenlerin iicretli isci cahistirmasiyla yapilmistir.”'? Evlerin cogu ahirlara ve
tarim {iriinlerinin saklandig1 depolara sahip olarak inga edilmistir. Tiitiin {iretilen
yerlerde tiitiiniin depolanmasi i¢in ayr1 bir yer daha eklenmistir. Kirsalda yapilan
evlerin cogu ahsap iskeletin tugla ile oriilmesiyle, bazilar1 da beton veya tastan

yapilmig, bu evlerin ortak yani ¢atilarinin kiremit ile kaplanmasi olmustur.

Yabanc1 sirketlere verilen ihalelerde konut tipleri dort cesit olarak

kararlastirilmistir. Sommerfeld evleri denen bu evler, sirket tarafindan tas temeli

310 yagsilis COLONAS, “1923’ten Once ve Sonra Kiigciik Asya Rumlarimin Konut Sorunu ve
Mimari Tarz1”, Ege’yi Gecerken, 1923 Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus Miibadelesi, Istanbul 2003,
Istanbul Bilgi Universitesi yayim, s.257.

ST Alexandra YEROLYMPOS, “Yunanistan’da Iki Savas Arasi Dénemde Sehir Planlama ve
Miilteciler Sorunu; Gegici Coziimler ve Uzun Vadeli Zararlar”, Ege’yi Gegerken, 1923 Tiirk-
Yunan Zorunlu Niifus Miibadelesi, istanbul 2005, Istanbul Bilgi Universitesi yayni, s.221.
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atilip, ahsap iskeleti kurulup ve catist kiremitle kaplanarak teslim edilmis,
gocmenler daha sonra istedigi malzemeyi kullanarak duvart kendileri ormiistiir.
Bir aile i¢in standart ev; tas temel, iic oda ve odalardan birisi ahirdir. Bir aile i¢in
konut ise; tas temel, dort oda, odalardan birisi ahirdir ve maliyeti 17.000
Drahmidir. Ciftci aileler i¢in standart tip ev ise; tas temel, duvarlar ve kiremit
kapl catidan olusmaktadir. Go¢men IskAn Komisyonu tarafindan 1922-1924
yillar1 arasinda yaptirilan 13.500 konuta 52.000 yeni ev de eklenmistir. Go¢cmen
IskAn Komisyonu’nun konut faaliyetleriyle birlikte Tiirk ve Bulgarlardan kalan
evlere yarlestirilen Rumlar hemen bolgede hareketlilige sebep olmuslardir.

Tiirklerin terk etmesiyle 1ss1z kalan topraklar tekrar canlilik kazanmugtir.”"?

Gocmen Iskdn Komisyonu tarafindan kent tipi ev projelerinde ise ilk
yillarda birbirine bitisik iki ayri iinitede dort ailenin barinmasini amaclayan bir
proje benimsenmistir. Buna gore; yapinin bir tarafinda, dort ailenin de ayn1 zemin
tizerinde yasayacagi tek katli {inite; diger yanda ise, her katinda iki set yasama
alan1 olan iki katl bir iinite bulunmustur. Tek katl {inite giineste kurutulmus tugla
veya saman, cakil, camur karisimi bloklardan, iki kath iinite ise klasik duvar
isciliginden olusan ates tuglasindan yapilmistir. Her aile bir antre, tuvalet ve bir
mutfak olarak diisiiniilen iki odanin kapladig1 36 metre karelik bir yasama alanina
sahip olmustur.”'* 1929 Ekim’i itibariyle Yunanistan’da 54.780 ev komisyon
tarafindan insa edilmis, 54.027 ev Tiirk ve Bulgar go¢menler tarafindan terk
edilmis ve 2.485 ev de aym yil itibariyle insa edilmis veya edilme asamasina
gelmistir. Komisyon tarafindan insa edilen evler iki odali ve bir kiiciik salondan
olusmus, bu evlerde gd¢menler rahat edemediginden daha sonra iki yerine ii¢
odal1 yapilmustir. iki odali evler 37.000 Drahmiye yapilirken genis evler 52.000
Drahmiye yapilmistir. Trakya’da da go¢menler ya kendi evlerini yapmislar ya da
ingaat sirketlerine yatptn‘rmslardm515

2.4.1.2. Miibadillere Yapilan Diger Yardimlar

Emval-i Metrikelere yerlestirilen veya bolgeye getirilen miibadillere ev

yapilmast ve tamiri gibi onemli yardimlarin yaninda kis1 gecirebilmeleri icin

13 PENTZOPOULOS, a.g.e., s.110-111.
314 COLONAS, a.g.m., 5.263.
SIS ADAS, a.g.e., 5.669-670
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yakacak, yiyecek ve asil Onemlisi miistahsil bir duruma gelebilmeleri icin
yardimlar yapilmistir. Miibadillere kullanilmis kazma, kiirek, bel ve zirai aletler
verilerek iskdn koylerine yakin yerlerde bir buguk- iki doniim toprak
kazandirilmasi, bu hazirlanan topraklara en fazla iiriin verecek tiitiin, pamuk,
susam, fasulye, sogan, kavun, karpuz ve diger sulu ve susuz yetisebilen sebzeler
ile musir, patates gibi mahsuliin tohumlarinin yerleri zamaninda hazirlanarak
hemen verilmesine dikkat edilmis, bah¢elerde meyve verecek agaclarin dikilmesi
ve baglarin kazilmasinda yardim edilmesi karar1 alimmistir.”'® Miibadillerin hemen
miistahsil duruma getirilmesi i¢in 0denek gerektiginden ve bu yeterli ddenegin
Vekalette bulunmamasindan dolay1 ciftci miibadiller arasindaki kooperatifler
kurulmasi ve bunlarin desteklenmesi yoluna da gidilmistir. Bu amagla ¢iftcilerin
topraklarin1 hemen hazirlayabilmeleri i¢in traktor alimi, tohumluk ve hayvanlarin
alimi gibi konularda destek icin de bir talimatnime yaymlalnrmstlr.517 Bu

talimatname ile;

1- Mubhacirlerin toplu bulundugu yerlerde, muhacirlerin rizasiyla bir

ortaklik kurulmasi ve makine ve diger masraflarin ddenmesinin taahhiit edilmesi,

2- Diger aksamuiyla birlikte, traktor bedeli, makinist {icreti, tamir isletme
ile diger masraflarin, her aileye zirai alet bedeli olarak elli, durumu daha iyi

olanlar i¢in en fazla yiiz elli liray1 gegmemesi,

3- Traktor aksaminin daha ucuza yapilmasi ic¢in demirhdne ve
tamirhanelerde yapilmasi ve bunlardan anlayan ustalarin bolgelerde hazir

edilmesi,

4- Ortakligin bozularak alinan aletlerin atil olmamas1 i¢in miimkiin
oldukca bu ortakligin devamina dikkat edilmesi,
5- Traktoriin yaninda ciftcilik i¢in giibreye de ihtiya¢c duyuldugundan her

aileye hayvanat verilmesinin 6nemine dikkat edilmesi,

516 Tanin, 28 Ocak 1924
ST BCA: 272.12/41.45.6(12)
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6- Her traktor ile beraber birer pulluk ve pulverizatoriin alinarak tarim
islerinin tek aletle yapilmasi hususlarina 6nem verilmesi mintika miidiirlerinden

vekalet tarafindan istenmistir.

Miibadillerin hemen iiretici duruma getirilmesi i¢in evler ile beraber
toprak dagitimi da yapilmistir. Bu konuda hakkaniyet olciisiinde bir dagitim
yapabilmek i¢in 6 Temmuz 1924 tarihinde bir talimatname yaylmlanrmstlr.518 Bu
talimatnameye gore; terk edilmis arazilerin sinirlarinin belirlenmesi i¢in vali ve
kaymakam baskanliginda Mintika Miidiriyet Memuru, Umir-u Tasarrufiye
Memuru, Maliye Memuru, Ziraat ve Fen Memuru ile bir 6lciicii ve bir katipten
olusan “Tevzi ve Taksim Komisyonu” kurulmustur. Bu komisyona yerli halktan ve
gocmenlerden en fazla ii¢ kisinin de katilmasi kararlastirilmistir. Komisyon,
Olctim islerini tapu kayitlar esas olmak iizere emlak, arazi, arsa, bahce, baltalik ve
otlak sinirlarinin daha onceki halini bilen sahislarin sozlerine dayanarak yodrenin
ithtiyar heyetinin huzurunda tespit edilmis, anlasmazlik oldugunda eldeki belgeler
151¢1inda komisyon karar vermistir. Araziler olciildiikten sonra sinirlart belirlenen
topraklar, ne kadarinin kac aileyi besleyebilecegine dair tespitleri yapildiktan

sonra kura yoluyla miibadillere dagitilmistir.

Talimatnameye gore topraklar verimine, biiyiik sehirlere, istasyonlara ve
iskelelere yakinlig itibariyle kisimlara ayrilmistir. Tiitiin arazileri, Samsun, Bafra
gibi birinci dereceden olan yerlerde 12-15 doniim, Izmir, Izmit gibi ikinci
dereceden yerlerde 15-20 doniim olarak dagitilmistir. Sebze bahgeleri de biiyiik
sehir ve civarinda 5-10 doniim, uzak yerlerdeki iskdna uygun arazilerde ise 10-15
doniim arasinda; baglar, Izmir gibi birinci dereceden iiziim yetistiren yerlerde 6-10
dontim, ikinci dereceden yerlerde ise 10-15 doniim arasinda dagitilmistir.
Zeytinlikler de birinci dereceden mahsul veren mintikalarda 100 ile 120 agag,
ikinci dereceden mahsul veren yerlerde 120-150 agag¢ ve iiciincii dereceden olan
yerlerde ise 150 ile 200 agac verilmistir. Yabani ve asisiz geng zeytin
agaclarindan bes tanesi bir aga¢ sayilmistir. Portakallik, limonluk gibi yerler de
bes kisilik bir ailenin ihtiyaci nispetinde dagitilmistir. Dutluklar da yine bes kisilik

bir aileye siklik ve seyrekligine gore dagitilmistir. Aile niifusu bes kisiden fazla

18 BCA: 30.18.1/10.33.20; Diistiir, 3.Tertip, C:5, Ankara 1948, 5.648-654.
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olan ailelere; birinci dereceden verimli araziden 8-10 doniim, ikinci dereceden
verimli araziden 10-15 doniim, ii¢iincii dereceden verimli araziden 15-20 doniim
ve tiitiin arazisinden 2-3, bag ve bahgeden 1,5-3 ile zeytinlerden 20-30 agag

verilmistir.

Yine aym talimatndme geregince harman yeri olmayan ailelere koyiin
ortak mal1 olarak bir harman yeri yapilmistir. Ayrica her kdyde demirci, arabaci,
marangoz, nalbant, semerci gibi esnaftan birer kisi ile bir Ogretmen
bulundurulmasina dikkat edilmistir. Bunlara ihtiyaglar1 olanlara ev, sermaye ile
aletler verilmistir. Ayrica kdylerde tip, ziraat ve veterinerlik konusunda uzman
olan kisiler var ise bunlara kdylerde iskin olunduklar miiddet¢e fazladan arazi
verilmis, ancak kasabalara veya sehirlere giderlerse bu araziler geri alinmistir.
Toprak dagitiminin sonucunda miibadillere 7.618.000 kilo ¢esitli zahire tohumu,
41.253 adet cesitli tarim araci, 19.070 kilo kiikiirt ve goztasi gibi zirai miicadelede
kullanilan ilag yardimi yapilmustir.”'® Miibadele Imér ve Iskin Vekaleti, gerek
numune ve iktisadi koylerde, gerekse emval-i metriikede iskan edilen miibadilleri
yayimladig talimatnamelerle iiretici hale getirmek istemistir. Bu yardimlar kisa
sirede sonu¢ vermis, devlet 1925 yilina kadar yasadigi ekonomik sikintiy1

asabilmistir.

>1 jskan Tarihcesi, s.139.



GIRIS

Gog; yasam sartlarinin kisitli olmasi sebebiyle daha iyi kaynaklarin
oldugu ve yasam sartlarinin daha yiiksek oldugu yerleri bulmak amaciyla
insanlarin bir yerden bagka bir yere gecici veya tamamen kalic1 olmak suretiyle
cografi yer degistirme hareketidir."’ Gociin sebepleri hakkinda cesitli goriisler
bulunmaktadir. Insanlar, fiziki sartlarin olumsuzlugundan dolayr gog ettigi gibi,
siyasi, iktisadi sebeplerden de goc etmektedirler. Bunlarin yaninda afetler ve dini
sebeplerle yapilan gocler de bulunmaktadir. Insanligin ilk dénemlerinde goglerin
sebebi yiyecek bulmaktir. Insanlar avlanmak ve yiyecek bulmak igin bolgelerini
veya verimsiz topraklar terk etmistir. Gogiin diger bir sebebi ise, sosyaldir ve
buna dini goc¢ de girmektedir. Siyasi baskilar veya dini baskilar sonucu insanlarin
baska iilkelere ilticasina veya gociine; Ispanya’da baskiya maruz kalan
Yahudilerin Osmanli Devleti’ne toplu gogleri ve Kafkasya’da Cerkezlerin

Anadolu’ya gogleri ornek olarak gosterilmektedir.

Gogler, sebep olan faktorlerine gore iki gurupta toplanabilmektedir.
Bunlar; serbest irade ile yapilan gogler, zorunlu otorite baskisi ile yapilan
goclerdir. Bu gocler uluslararasi olabilecegi gibi, bir devlet i¢inde de
olabilmektedir. Bir iilkede yasayan insanlar daha iyi yasam sartlar1 ve ekonomik
imkénlar icin bagka bir yere go¢ edebilirler. Ya da devletin bazi uygulamalari
sebebiyle zorunlu olarak baska yerde iskanlar1 yapilabilir. Depremlerden veya
ekonomik nedenlerden dolay1 yikilan veya yikilmak zorunda kalinan yerler bu

durumun en iyi 6rnegidir.*

Go¢ kavraminda kabul edilen bir diger gruplama da; ice ve disa yonelik
goclerdir. Dis gocler olarak tanimlanan gog¢, genelde ulusal olarak kabul
edilmektedir. Ulke smmrlarin1 asmak suretiyle bir millet tarafindan yapilan bu
goclere dis goc denmektedir.”' Milletler ilk devirlerden bu yana baska milletlerin

baskisindan veya yasam sartlarindan dolay: topraklarini terk ederek uzak yerlere

PTaylan AKKAYAN, Go¢ ve Degisme, Istanbul 1979, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
yayini, s.21.

2 AKKAYAN, a.g.e..s. 23.

*! Haluk CILLOV, Niifus istatistikleri ve Demografyanin Genel Esaslari, istanbul, 1960,
Sermet Matbaasi, s.365-366.



goc etmistir. Mesela 1700 yillarindan itibaren Amerika kitasina yapilan gocler
insanlarin daha iyi imkanlar icin yaptig1 go¢lerdendir. Ayrica milletler ekonomik
baskilar sonucu da goce mecbur kalirlar, Ergenekon destani Tiirklerin kithik ve
diger sebeplerden dolay1 gociiniin anlatildig bir destandir.” ice gocler, kalabalik
niifusa ve diisiik gelir seviyesine sahip iilkelerden daha iyi iilkelere yapilan
goclerdir. Bu tanim gdce maruz kalan iilke tarafindan yapilir. Mesela, Amerika ve
Avustralya i¢ gdogce maruz kalan bir iilkedir. Amerika Birlesik Devletleri’nin 1790
yilinda yapilan se¢imlerinde niifusu 4 milyon civarindayken bu niifus 1930 yilinda
140 milyona ulagsmistir. 1820 yilindan 1932 yilina kadar Amerika’ya gelen
gdcmen sayist 38 milyondur. Yine 1890-1910 yillar1 arasinda Giiney Amerika’da

Arjantin’e 2 milyon, Brezilya’ya 1 milyon kisi go¢ etmistir.*?

I¢ gocler ise, bir iilke icinde insanlarin yine iyi yasam sartlar1 veya diger
sebeplerden dolayr koyden kente veya bolgeden bdlgeye gecici veya siirekli
olarak yerlesmesidir. Gegici goglere yaylalara gocler ve mevsimlik gogler dahil
olmaktadir. Ulkemizde konar-gocer hayat kismen devam ettiginden Yoriiklerin
veya kirsal kesimde koyliilerin yaylalara gocleri ile iiriinlerin hasat zamaninda bir
bolgedeki insanlarin isci sifatiyla baska bir bolgeye gogleri gegici goglere
ornektir. Bu konuda Toros daglarinda yasanan gocler ve Karadeniz bolgesine
findik toplamak icin veya Cukurova’ya pamuk toplamak i¢in yapilan gog¢ler 6rnek
olarak verilebilir. Mevsimlik goclerin sebebi ekonomik oldugu gibi, yaylalara
goclerin sebebi iklim sartlar1 olarak kabul edilebilmektedir. Mevsimlik goclere
benzer bir gd¢ de sanayilesmenin artmasiyla kdylerden kentlere dogru goriilen
goclerdir. 11k baslarda gegici olan bu goc hareketi daha sonra yerlesmeye ve kalict
goclere donmiistiir. Tiirkiye’de niifus arttikca ve sanayilesme gelistik¢ce sehirlere
dogru kalic1 olarak goc de artmustir. 1935 yilinda i¢ gb¢ kapsaminda go¢ edenlerin
genel niifusa oram1 %6.8 yani bir milyon iken, 1960 yilinda genel niifusun %11’ini
yani ii¢ milyonu bulmustur. Bu gogler genellikle Istanbul, izmir, Zonguldak,
Iskenderun ve Mersin gibi kiyilardaki merkezlere olmus, daha sonra Adana,

Samsun gibi yeni merkezlere de yayilmistir.

z Resat [ZBIRAK, Tiirk Ansiklopedisi, Go¢ maddesi, C:17, 5.456.
3 a.g.m.,s.457.



I¢ goclerin bir diger gesidi de, giivenlik veya zorunlu sebeplere dayali
olarak ayni topraklarda belirli bir niifusun bagka bir yere go¢ ettirilmesidir.
Osmanli Devleti i¢indeki Ermenilerin 1915 yilinda yasadigi Tehcir™, i¢ gociin bir
ornegidir. Ermeniler; Osmanli Devleti'nin savastigi cephelerden 6zellikle Kafkas
cephesinde, isyanlar c¢ikararak Miisliiman kodylerde bir milyondan fazla insam
katletmislerdir.” Rusya’nin etkisiyle silahli ve teskilath olarak faaliyet gosteren
Ermeni cetelerinin cephe gerisindeki baskinlarini, masum insanlara karsi
uyguladiklar1 iskence ve katlidmlar1 engellemek, bolgede giivenligi saglamak
amactyla 24 Nisan 1915 tarithinde ad1 gegen komitelerin kapatilmasi, evrakina el
konulmas: ve elebaslarinin tutuklanmas: i¢in vali ve mutasarriflara emirname
gonderilmistir.’®  Ancak buna ragmen Ermenilerin faaliyetlerinin Oniiniin
alinamamas1 {izerine Dahiliye Vekaleti’'ne gonderilen bir yazi ile Ermenilerin
Osmanli smirinda bir yere goc ettirilmelerinin daha uygun olacagma karar

verilmistir. Bu go¢ ettirme esnasinda;

1- Ermeni niifusu, gonderildigi yerlerdeki asiret ve Islam sayisinin %10
nispetini gegmemeli,

2- Gog ettirilecek Ermenilerin kuracaklar1 koylerin her biri elli evden ¢ok
olmamali,

3- Ermeni go¢cmen aileleri seyahat ve nakil suretiyle de olsa, yakin
yerlere ev degistirmemelidir. Buna ragmen son care olarak i¢inde Ermeni isminin
gecmedigi casusluk ve hiyanet edenlerin savas alanindan uzaga gonderilmesini

isteyen Tehcir Kanunu olan Sevk ve iskan Kanunu ¢ikarilmistir.”’

Sevk ve Iskdn Kanunu’nun uygulanmasi sonucunda bolgede huzursuzluk
cikaran 702.900 kisi sevk ve iskéna tabi tutulmustur. Bu go¢ sirasinda gé¢menlere
vasita ve binek temin edilmis, kadin, yash, cocuk ve hastalara ihtimam
gosterilmis, tedavileriyle ilgilenilmistir. Salgin hastaliga kars1 bolge ve askeri

hastahinelerden de faydalanilmistir. Ailelerini yitirmis cocuklar yetimhéanelere

** Tehcir; hicret, bir yerden baska bir yere go¢ ettirme.

» Azmi SUSLU, Ruslara Gore Ermenilerin Tiirklere Yaptigi Mezalim, Ankara 1987, A.U.
Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii yayini, muhtelif sayfalar.

% Azmi SUSLU, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olayi, Ankara 1990, Yiiziincii Y1l Universitesi
yayni, s.106-107.
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veya iskdn olmus ailelerin yanina yerlestirilerek, meslek edinmelerine calisilmis,
devlet bu sevk ve iskan sirasinda gogmenlerin iase, erzak ve ilag gibi ihtiyaglarini
gerekirse askerin erzakindan alarak karsilamistir. Goge tabi tutulanlar iklim, yol,
iskan, iase ve 1rki sartlara gore dort bolgeye ayrilmislardir; Erzurum’un dogusu ve
Trabzon sahillerinden go¢ edenler, deniz ve karadan Ordu ve Kastamonu civarina;
Erzurum’un batis1 ve giineyi ile Trabzon’un giineyinden gelenler, Sivas-Tokat
veya Sivas-Kayseri yoluyla Ankara ve Nigde civarina; Erzurum’un giiney ve
giiney dogusundan gelenler, Kemah yoluyla Ma’mira’tiilaziz, Malatya, Maras
civarina ve nihayet Van ve Bitlis’ten gelenler ise, Diyarbakir yoluyla Diyarbakar,

Urfa, Antep ve Adana’ya génderilmislerdir.28

Bu go¢ hareketlerine bagli olarak siire sinirlamasi olmadan baska bir yere
kisa bir siire icin veya geri donmemek iizere gidenler de ‘“gocmen” olarak
adlandirilmistir. 1924 yilinda Roma’da toplanan Gogler Kongresi’'nde “go¢cmen”
tabiri, is bulmak amaciyla vatanini terk eden ile daha sonra buna eslik eden kimse
olarak tanimlanmistir. 1932 yilinda Cenevre’de toplanan kongrede gocmenler
“gecici ve siirekli” olarak kisimlara ayrilmis, Birlesmis Milletler Niifus
Komisyonu da “Gecgici gocmen, siirekli gocmen, miilteci ve miibadil” ayrimini
kabul etmistir. Tiirkiye’deki istatistiklerde daha ¢ok “yerlesmek iizere gelenler”
gdcmen sayilmis, bunlar devlet tarafindan yerlestirilenler ve yerlestirilmeyenler

olarak ayrilarak birinci gruba girenlere de “iskdnli gé¢men” denmistir.”

GoO¢ kavraminin demografik sonuglarindan biri “karisan niifus” veya
“vayilan niifus” tiplerinin ortaya cikmasidir. Karisan niifus tipi; niifus artigi
yiiksek fakat gelir dagilimi diisiik olan toplulugun, niifus artis1 diisiik fakat geliri
yiiksek toplumla irtibatindan olugmaktadir. Bu sebeple go¢men ceken iilkede
farkli kiiltiir, gelenek ve siyasi inaniglara sahip insanlarin kaynastigi bir yapi
olusmaktadir. Ekonomik anlamda gelismis iilkeler bu konuda daha uyumlu bir
yaptya Ornektir. Bu sirada go¢ veren iilkeler tam tersi homojen bir yapiya
doniismektedir. Balkanlar’da Yunanistan, Bulgaristan ve Rusya’nin uyguladigi

politikalar bu amacla yapilmis, zorunlu goclerle ulus devlet kurma

2 SUSLU, Ermeni..., s.124-125.

¥ Cevat GERAY, “Tiirkiye’de Go¢men Hareketleri ve Gogmenlerin Yerlestirilmesi”, Amme
idaresi Dergisi, Aralik 1970, C.3, S.4, s.9.



alrnalglalnrmstlr.30 Goc¢ veren iilkelerde Kkiiltiirel etkilerinin yaninda ekonomik
etkiler de onem tasimaktadir. Tiirkiye’den go¢ eden vasifli Rumlarin yerine
gerekli vasifli elemanin bulunamamasi, iilke ekonomisinde gelismenin durmasi
demektir. Hem Yunanistan hem de Tiirkiye'nin resmi istatistiklerinde gociin

yogun oldugu yillarda iiretimin azaldig1 goriilmektedir.

1. Balkanlar ve Diger Bolgelerden Anadolu’ya Gocler

Tiirkler, tarih boyunca go¢ olgusuyla ¢ok sik karsilasmiglardir. Gog
konusunda yapilan biitiin tanimlara zaman icinde Tiirkiye ve Tiirk Devleti 6rnek
olmustur. Orta Asya’dan batiya dogru gocler IV. yiizyildan itibaren baslamistir.
Hunlar ve Avarlar, IV-IX. yilizyillarda Orta Avrupa’ya yerleserek devlet
kurmuglardir. Tiirklerin biiyiik 0©l¢iide Orta Asya’dan gocii XI. yiizyila
dayanmaktadir. 751 yilindan sonra Islam ile tanisan Tiirkler, kiiciik oranlarda ve
cesitli sebeplerle goclere baslamislardir. XI. ylizyilda Anadolu cografyasina gelen
Tirkler, 1071 yilindan sonra akin akin bolgeye yerlesmeye baslamislardir.
Bolgeye yerlesen Tiirkler, burada Selcuklu ve en son Osmanli gibi biiyiik
devletler kurmuslardir. Kurulan bu diinya devletleriyle kitalara hakim olan
Tiirkler, tanimlamalar1 yapilan “gd¢” kavramimm bir iskdn metodu olarak da
kullanmislardir. Zorunlu go¢ kavramina giren bu metod ile, fethedilen fakat,
ekonomik anlamda gelismemis ve harap olmus topraklara dinamik niifusun iskani
ile buralarin hem ekonomik hem de sosyolojik anlamda cazibe merkezi olmasi
amaclanmistir. Osmanli Devleti’nin niifuz sahalarinda uygulanan bu metod ile bir
cok niifus Balkanlar bolgesine yerlestirilmistir. Ancak bu niifus; artik savaslarin
kaybedilmesi ve topraklardan geri ¢ekilme zorunlulugundan dolay1 geri donmek
zorunda kalmig, Anadolu tekrar i¢ go¢ ile kars1 karsiya kalmistir. 1699 yilindan
itibaren Kirim, Kafkasya ve Balkanlar’dan gocler bagslamistir. Osmanli Devleti bu

gocler ile birlikte “muhacir ve miibadil” kavramlariyla tanismistir.

Osmanlt Devleti’nin 6zellikle Balkanlar’da ve Kafkaslar’da gerileme
siirecinin baglamasiyla birlikte Anadolu’ya dogru gocler de baslamistir. Rusya

savag ilan etmeksizin 1853 Mayis’inda Eflak ve Bogdan’i isgal etmis, bunun

3% Sencer TONGUC, “Amerikan Tarihinde G6¢menlerin Yeri”, Tarih Dergisi, S:21, Istanbul
1966, s.54-55



tizerine Osmanli Devleti 1853 Ekiminde Rusya’ya savas ilan ederek Kirim
savasini balslatrmstlr.31 1785-1788 yillan itibariyle kiyilara, iskele ve limanlara
yigilan Kirim Tiirkleri ellerinde bulunan mal ve miilklerini yok pahasina satarak
Anadolu’ya ve Balkanlar’a dogru goc¢ etmeye baslamiglardir. 1800 yilina kadar
500.000’e yakin insan gog etmistir.”> Daha sonra Bulgarlar ve Yunanlilar
tarafindan da uygulanacak olan topraklara el koyma, goce zorlama politikasi
uygulamaya konmustur. Go¢men sayisi 1862 yilinda 360.000 kisiye, 1864 yilinda
ise 600.000’i bulan® gécmen sayist Cerkez’lerin de katilmasiyla 700-800.000’i
bulmugtur. 1877 muharebelerine kadar Kirim Tiirklerinin ¢ogunlugu Osmanli
Devleti’'nin Rumeli kiyilarindaki, Kostence, Mangayla, Balcik, Varna, Burgaz

sehirlerinden Tuna nehri boyunca Vidin’e kadar yayilmislardir.*

Rusya 1864 yilinda Bati Kafkasya ve Kuban havalisindeki Tiirk ve
Miisliiman halktan bir ay siire i¢cinde bolgeyi terk etmelerini istemis, korku i¢cinde
bir milyondan fazla halk perisan bir sekilde yollara dokiilmiistiir. Go¢ edenlerin
1/3’ii yollarda hastaliktan veya Karadeniz’de bogularak olmiistiir. 1877-1878
Osmanli- Rus Savasi’ndan 1890 yilina kadar 717.258 kisi Anadolu’ya
ulasabilmistir.”® Bati Kafkasya kiyilarinda bekleyen gé¢menler, Trabzon, Samsun,
Varna ve Kostence Limanlarina nakledilmislerdir.36 Rumeli limanlarina inen
Kafkas gocmenleri Nis, Kosova, Pristine havalisi, Edirne ve Islimiye taraflari,
Vidin eyaleti, Sofya ve Berkofca sancaklarina, Lofca, Nigbolu ve Zistovi'ye

yerlestirilmistir. Anadolu’ya gelen Kafkas gocmenleri ise Amasya, Tokat, Sivas,

' Hamiyet SEZER, “Ferhat Paga’mmn Kirim Savasi Sirasinda Kafkas Cephesindeki Osmanl
Ordusuna Dair Diisiinceleri”, Sekizinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri, Ankara 2003, s.76;
Ayrica bkz Abdullah TEMIZKAN, “Kuzey Kafkasya Osmanh-Rus Miicadelesi 1780-1812”,
Ankara 2005, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii yayimlanmamis Doktora tezi. Fahir
ARMAOGLU, 19. Yiizy1l Siyasi Tarih ( 1789-1914), Ankara 1997, Tiirk Tarih Kurumu yayin,
s.227

32 Abdullah SAYDAM, Klr{m ve Kafkas Gocleri (1856-1876), Ankara 1997, Tiirk Tarih Kurumu
yayini, s.65; Ethem Feyzi GOZAYDIN, Kirim Tiirklerinin Yerlesme ve Go¢menleri, Istanbul,
1959, Vakif Matbaasi, s.64-69.

3 Ahmet Cevat EREN, Tiirkiye’de Go¢ ve Gocmen Meseleleri, stanbul, 1966, Nurgok
Matbaasi, s.33, 66-70.

* Tiirk Ansiklopedisi, Go¢ maddesi, C:17, 5.455-463.

33 Stileyman ERKAN, Kirim ve Kafkasya Gocleri (1878-1908), Trabzon, 1996, Karadeniz
Teknik Universitesi yayni, s. 66.; Hayati BICE, Kafkasya’dan Anadolu’ya Gocler, Ankara
1991, Tiirk Diyanet Vakfi yayini, s. 51-55;SAYDAM, a.g.e.,s.74-76.

* SAYDAM, a.g.e., 5.82-87.



Cankiri, Adana, Igel, Konya, Bursa, Adapazari, [zmit, Halep, Sam, Amman ve
Kibris’a dagilmiglardir. 1877 yilinda tekrar patlak veren savaslarda Osmanli
ordusunun maglubiyetleri ile beraber gog¢ler de tekrar hizlanmistir. Yesilkoy
Antlasmast’ndan kisa bir siire sonra Istanbul’da 230.000 gé¢men toplanmis, bu
say1 ayni yil icinde 387.804’e ulasmistir. Bu go¢ 2.000 ile 6.000 aras1 degisen

kafileler halinde devam etmistir.

Bolgede 1800 yillarindan itibaren Rus ve Ermeni baskisiyla karsilagan
Azerbaycan Tiirkleri de Anadolu’ya siginmiglardir. 1812-1920 yillar1 arasinda gog
eden Azeri sayist 45.000 civarindadir. Siirlarinin Anadolu’ya yakin olmasindan
dolayr biiyiik goce ugramayan Azerilerden go¢ edenler, Kars, Erzurum gibi
yerlere yerlesmislerdir. Kafkaslar’dan gelen bu go¢cmenlerin sorunlariyla tanisan
Osmanli Devleti, daha sonra Balkanlar’da karsilasacagi go¢ dalgasiyla,
Anadolu’da “Vilayat-i Sarkiyye Miiltecisi”, “Kafkas Miiltecisi” ve “Miibadiller”
gibi sifatlarla tamimlanmig, Miisliiman Tiirklerin iskdn meselesi ile karsi karsiya
kalmistir. XV. yiizyllda Anadolu disina iskan ve ekonomik canlilik amaciyla
yerlestirilen Tiirkler, yiizyillar sonra bolgeden “uluslasmak™ amaciyla
cikarilmistir. Kafkaslar’da baslayan bu go¢ dalgasi aym sekilde Balkanlar’da da
goriilmiistiir. Rumeli’de yasayan milyonlarca Miisliman, mal varliklarimi terk

ederek Anadolu’ya goce mecbur kalmislardir.

Balkanlar’da wulus devletlerin kurulma sancilar1 yasanmaktayken
bolgedeki Miisliimanlar, bu amag¢ Oniindeki biiyiilk engellerden biri olarak
goriilmiislerdir. Bolgedeki sehirlerin cogunda niifus kesafeti olarak baskin olan bu
niifusun azaltilmas1 veya tamamen cikarilmasi tek ¢oziim olarak goriilmiistiir.
Osmanli Devleti’nden ayrilarak kurulan Balkan Devletleri’nin hemen hepsi
topraklarinda  “uluslastirma”  politikasimm ~ uygulamistir.  Bu  politikalar
uygulanirken sadece Miislimanlar degil, Arnavutlar ve Bulgarlar gibi diger
unsurlar da goce mecbur birakilmislardir. Bu politikalar kapsaminda devletler
arasinda karsilikli go¢ anlagsmalar1 yapilmis veya bu fikir tartisilmistir. 1878
yilinda Mithat Pasa; bir Ingiliz mecmuasina verdigi bir beyanatta; yeni
Bulgaristan’in Sirbistan ile Zistovi, Osmanpazari, Tirnova, Sipka, [htiman,
Kostendil, Leskofca arasindaki bolgede kurulmasini ve bu bolgedeki Tiirkler ile

Osmanli Devleti siirlar1 icinde kalan Bulgarlarin karsilikli miibadelesini teklif



etmistir.”’ 1881 yilinin Ocak ayinda yapilan ilk Bulgar niifus sayiminda Tiirkler,
ilcelerden Eskicuma, Pravadi, Razgrad, Ruscuk, Silistre ve Sumnu’da
cogunluktaydilar.®® Miibadele yerine zorla ¢ikarmanin tercih edilmesi sebebiyle,
1877 yih itibariyle Balkanlar ve Adalar bolgelerinde Miisliiman Tiirklere karsi
artan siyasi baski, gbce zorlama ve buna benzer politikalar, Makedonya, Girit,
Bosna gibi bolgelerde meydana gelen isyanlar, bolgeden kitleler halinde
insanlarin vatanlarini terk ederek gogmen olmasina sebep olmustur. Bu go¢cmen
niifus Anadolu’da iktisadi ve siyasi hareketlenmelerin de baslangici olmustur.
Osmanli Devleti hem bolgede siire gelen savaslar ile ugrasmis, hem de bolgedeki
huzursuzluklardan kacarak Anadolu’ya a¢ ve c¢iplak gelen go¢cmenler sebebiyle

karsilastig1 iskan sorunuyla bogusmustur.

Balkanlar’da Miisliiman niifusun zorla cikarilmasi amaciyla sehirlerde
baski ve zuliimlerin arttig1 gbrﬂlmﬁstﬁr.39 Bu sehirlere siginan Miisliimanlar Rus
ve Bulgar saldirisina ugramis, bircogu katledilmis, kalanlar da Rus bdlgesine
siirgiin edilmistir.*’ Baskilardan yilan Miislimanlarin Edirne’ye dogru gelmesi
tizerine Edirne, Tekirdag ve Gelibolu halkinin biiyiik bir kismi sehirlerini terk
ederek Anadolu’ya dogru go¢ etmeye baslamuslardir.*' Sadece Varna limamindan
1879 Haziran’1 ile 1800 Eyliil’i arasinda giden gd¢men sayist 18.033 kisiye
ulasmistir. Varna limanina ugrayan Avusturya, Fransiz, Rus ve Tiirk vapurlar
haftada iki ii¢ kez Tiirk go¢menleri tasimistir. Fransa’min Ruscuk Konsolosu
M.Ferret, Tuna nehri limanlarindan Tiirkiye’ye dogru gogmen aktigini raporunda

“ Eskicuma’ya baglh Balpwnarli koyiinden 390 kigilik 34 Miisliiman aile Tiirkiye’ye

37 Tevfik BIYIKLIOGLU, Trakya’da Milli Miicadele, C:I, Ankara, 1987, Tiirk Tarih Kurumu
yayini, s.17-18.

3% Bilal N. SIMSIR, “Bulgaristan Tiirklerinin Go¢ Sorunu”, Bulgaristan’da Tiirk Varhg I,
Ankara 1985, Tirk Tarih Kurumu yayini, s.49; Yilmaz ALTUG, “Balkanlar’dan Anayurt’a
Yapilan Gogler”, Belleten, 1991, C.LV, s.114

¥ Bilal SIMSIR, Rumeli’den Tiirk Gocleri, Ankara, 1968, Tiirk Tarih Kurumu yayini, C:1, s.128,
Belge:132.; Ayrica bknz. Nedim IPEK, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gocleri (1877-1890),
Ankara, 1994., Tiirk Tarih Kurumu yayini.

“ SIMSIR, a.g.e., C:I, 5.140, Belge:34.
' SIMSIR, a.g.e., C:1, s. 339-340, Belge:197 ve s. 258-259, 294, 300



gitmek icin yurtlarint terk ettiler” diyerek goce dikkat cekmistir. Bu goclerin
sayist giderek artmis, 1902 yilinda go¢gmen sayist 70.603° i bulmustur.**

Bulgarlar tarafindan yapilan baskilarin benzerleri diger bolgelerde de
goriilmeye baslamistir. 1878 Berlin Antlasmasi’yla kaybedilen bir diger bolge
olan Bosna-Hersek bolgesinde yasayan yaklasik 400.000 Miisliman Anadolu’ya
go¢ etmek icin Osmanli Devleti’ne yaptiklart miiracaat red edilmis, askeri ve
siyasi bir ¢ok sebebi olan bu red etmenin en Onemli sebebi olarak da bolge
Miisliman ahalisini bolgeye tasiyacak ve iskan edecek imkanin Osmanl

Devleti’nde olmamasi etkili olmustur.43

Osmanlt Devleti sinirlart i¢indeki Miislimanlarin Anadolu’ya dogru
gocleri ile birlikte Balkanlar’da yeni devletler kurulmus, Ingiltere ve Rusya gibi
devletlerin desteginde Osmanli Devleti ve Tiirkler aleyhinde yapilan
propagandalarla bu parcalanma siireci hizlandirilmistir. Birinci Diinya Savasi’nda
bircok cephede birden savasan Osmanli Devleti hem savaslarin verdigi ekonomik
yiik hem de gogler dolayisiyla Anadolu’da yasanan kargasa ortamiyla karsi
karsiya kalmistir. Ozellikle ingiltere’nin baskis1 altinda kalan Osmanli yonetimi
topraklan iizerindeki otoritesini kaybetmis, elde kalan son topragi, Anadolu’yu
kaybetme asamasina gelen Ingiltere destekli Yunan isgali ile de, kars1 karsiya
kalmistir. Yunanistan sinirlar icindeki biitiin Miisliimanlar1 goge zorlayan Yunan
Basbakan1 Venizelos, propaganda calismalarin1 hizlandirarak Anadolu’da
Rumlara kars1 zuliim yapildig: iddiasini, Ingiltere Bagbakam Lloyd George’a
yazdig1 mektupta; “Ermeniler biitiin medeniyet dleminin sempatisine layiktirlar ve
onlarin mukadderatint ve istikbdlini ihtiva etmeksizin Sark Meselesi’nin tanzimi
hatira gelmez. Fakat Rumlar da aymi derecede sempatiye layiktirlar. Ermeniler
kadar ¢ok olan Rumlar, Ermeniler kadar zuliim gordiiler ve onlar kadar imha
olundular.” sozleriyle ifade etmistir.** Venizelos, ingiltere’nin destegini almak ve

Anadolu’yu isgal edebilmek i¢in siirdiirdiigi politika dahilinde Galip Kemali

2 SIMSIR, Bulgaristan’da Tiirk Varhg I, a.g.m., s.51-52.

# Nedim IPEK, “Balkanlar, Girit ve Kafkaslar’dan Anadolu’ya Yonelik Gogler ve ilk iskan
Birimlerinin Kurulmasi”, Sosyal Bilimler Dergisi, Stileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi, Isparta, 1995, S:1, s.198-199

* Asaf GOKBEL, Milli Miicadele’de Aydin, Aydin 1964, Coskun Matbaasi, s.10.
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(Soylemezoglu)’ye verdigi miilakatta “ Rumlara savas sirasinda pek cok kotii
muamelelerde bulundunuz. Ingiliz raporlarina gére 450.000 Rum gice zorlanmus
ve bir kismi da gittikleri yerlerde oldiiriilmiistiir.” diyerek iddiasini stirdiirmiistiir.
1919 yilinda bu demeci veren Venizelos, Izmir’i isgal ve Anadolu’ya Rum
gocmenler yerlestirerek Megali Idea’larim1 gerceklestirme yolunda adim adim
ilerlemistir. Propaganda 6yle basarili olmustur ki, Yunanhlarin izmir’i isgalinin
sebebi bile bolgedeki Rumlarin katledilmelerini engellemek olarak ilan

edilmistir.*

Izmir’in isgali ile baslayan Bati Anadolu’nun isgali ve Rumlastirma
politikasi, caresiz kaldig1 ve yok oldugu sanilan Tiirk ordusunun zaferiyle tersine
donmiistiir. Her tiirlii zuliim ve vahseti uygulayan Yunan ordusu ve yerli Rumlar
kacislar1 sirasinda Anadolu’da tas iistiinde tas birakmamustir. Zaten XIX. yiizyil
ortalarindan itibaren goclerle ve cephelerde savasarak yipranan Tiirk milleti
Anadolu’yu cani pahasina korumustur. Yunan ordusunun geri ¢ekilisiyle baslayan
Rumlarin gocii meselesi Lozan’da giindeme gelmis, neredeyse yiizyildir Tiirkler
icin siiren go¢ olgusu son olarak 450.000 Dogu Trakya ve Makedonya Tiirkii i¢in
uygulanmistir. Bu son goc karsilikli olmus, Anadolu’daki yaklasik 1.200.000

Rum da Yunanistan’a go¢ etmistir.

Miibadele ile yasanan bu gog¢, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin en Onemli
iktisadi ve sosyal sorunu olmustur. Topraklarindaki esnaf sinifinin ve ekilebilir
topraklarinin biiylik bir kismim1 kaybeden Tiirkiye, hem gelen miibadilleri iskan
etmek hem de onlan iiretici hile getirmek icin calismistir. 1923-1925 yillar
arasinda yogun olarak yasanan Miibadele, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin milli
ekonomi, niifus, kalkinma gibi hamlelerinin de baslangici olmus, “niifusu bol,
miireffeh, zengin bir vatan” idealini dogurmustur. Yunanllar ve yerli Rumlar
tarafindan yerle bir edilen Anadolu’nun tekrar iméar i¢in projeler uygulanmaya
baglanmus, iktisadi planlamalar yapilmis, gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti 1927 yilinda
biitiin yaralarin1 sararak biiyiik 6l¢iide ekonomik durgunlugun Oniine ge¢mistir.
Cogunlugu gayrimiislimlerin elinde bulunan sanayi kollar1 ve ticaret Tiirklerin

elinde tekrar islerligini kazanmistir.

4 Nurdogan TACALAN, Ege’de Kurtulus Savas1 Baslarken, Istanbul 1970, Baha Matbaast,
s.213.
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III. BOLUM

3. MUBADELENIN BASLAMASI VE MUBADILLERIN
ISKANI
3.1. iISKAN BOLGELERININ TESPITi

Miibadillerin Tiirkiye’ye gelmesinden 6nce ne kadar miibadilin gelecegi
ve nereye yerlestirilecegi sorusuna cevap aranmustir. Bunun i¢in gé¢menlerin
ekonomik durumlart ile yasam sartlarn goz Oniinde bulundurulmustur.
Miibadillerin  yerlestirilmesi isinde uzun vadeli bir yerlestirme planm
uygulanmamis, genelde yasanan problemlere kisa siirede ¢oziimler bulunmasi
cergevesinde bir yol izlenmistir. Bu sekilde yapilan iskdnda gd¢menlerin
geldikleri cografi sartlar, meslek ve kabiliyetleri, yaptiklar: tarim ve yetistiricilik
ozellikleri ve iskan bolgelerinden alinan, bolgenin iskdna miisait olup olmadigina
dair gonderilen raporlar dikkate alinmistir. Mesela Bursa vilayeti Inegol
kazasindaki Ermeni ve Rumlardan metrik evlerin tamirle oturulabilir hale
gelebilecegi ve bolgenin miinbit olduguna dair valilik tarafindan gonderilen rapor
neticesinde Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti bolgede konut yapimi icin tahsisat

aylrtmlstlr.SZO

Miibadillerin yerlestirildikten sonra miistahsil duruma gecmeleri
istendiginden  onlarm  uyum saglamalarmma elverisli olan  mahallere
yerlestirilmelerine gayret gosterilmis, bu amagla Miibadele Imar ve Iskan
Vekaleti’nin kurulusundan 6nce Muavenet-i Ictimaiye Miidiri Muhiddin Celal
Bey baskanliginda, Muavenet-i Ictimaiye Vekaleti Iskan Subesi Miidiri Sabri Bey,
Iskan Miifettisi Talat Bey, Maliye Vekaleti Miifettisi Nureddin Bey, Iktisat
Vekaleti Ziraat Umum Miidiri, Miidafaa-1 Milliye Erkan-1 Harbiye Kaymakami
Neset, Matbuat ve Miidiriyeti Umumiyesi Uzman1 Zekeriya Bey, Sarkiyye
Makedonya Miibadele Murahhas1 Salih Bey ve Makedonyalilar Cemiyeti

SO BCA: 272.11/17.77.9
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Murahhas1 olarak da ihsan Niizhet Bey ile Liitfi Arif Bey’in katildign bir kurul
olusturularak toplanti yapilmistir. Toplantida Izmir ve cevresindeki yerler ile
Garbi Trakya iizerinde durulmus tiitiinciiliikleri ile taninan Girit, Drama, Kavala
ve Yunanistan’in kiy1 bolgelerinden gelecek olan miibadillerin Ege kiyilarina ve
Tekirdag cevresine, Selanik’ten gelecek olan miibadillerin de Samsun basta olmak

tizere Karadeniz kiyilarina yerlestirilmesi uygun gbriilmiisti’1r.521

Miibadele Imar ve Iskan Vekili Mustafa Necati Bey, yapilan bu
toplantidaki kararlara ek olarak vilayetlere birer yazi gondererek vilayetlerde ne
kadar terk edilmis ev, arsa ve ticarethdne oldugunun tespitini raporlar halinde
istemistir.”** Miibadillerin limanlarda toplanmaya baslamasi ve kisin miibadillerin
kiy1 bolgelere daha kolay yerlestirilememesi ve diger zorunlu sebeplerden dolay1
hemen bir mintika taksimi yapilarak, bu taksim uygulamaya konulmustur. Daha
sonra degisiklige ugrayacak olan bu taksime gore 8 mintikaya ayrilan iskan
bolgeleri kaza ve nahiyeleri itibariyle; 1. mintika Samsun ve havalisi, 2. mintika
Adana ve havalisi, 3. mintika Malatya ve havalisi, 4. mintika Amasya, Tokat,
Sivas ve havalisi, 5. minttka Izmir, Manisa, Mentese ve Denizli havalisi, 6.
mintika Catalca, Tekfur Dagi, Nigde ve Karaman havalisi, 7. mintika Antalya,
Silifke ve havalisi, 8. mintika da Ayvalik, Edremit, Mersin ve havalisi olarak

belirlenmistir. 523

17 Temmuz 1923 tarihli Icra Vekilleri Heyeti’nin yaptig1 bu mintika
dagilimi, gelen miibadil sayisinin beklenenden fazla olmasi ve ulasim kosullari,
iskan bolgelerindeki emval-i metrike durumu, arazi tevziatinda yasanmasi
muhtemel giicliikler gibi gerekgelerle vekalet tarafindan yeniden diizenlenerek
10’a kadar c¢ikarilmig, mintikalarda degisiklikler de yapilabilmistir. Vekaletin
yaptig1 degisiklikle iskdn mintikalari; 1. mintika: Sinop, Samsun, Ordu, Giresun,
Trabzon, Glimiishane, Amasya, Tokat, Corum, 2. mintika: Edirne, Tekfurdag,
Gelibolu, Kirkkilise, Canakkale, 3. mintika: Balikesir, 4. mintika: [zmir, Manisa,
Aydin, Mentese, Afyon, 5. mintika: Bursa, 6. mintika: Istanbul, Catalca,

32! Hakimiyet-i Milliye, 7-9 Eyliil 1923
322 TBMMZC, Devre 11, ictima I, C. III, Ankara, (ty), s.184.
B BCA: 272..12/20.102..17
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Zonguldak, 7. mintika: [zmit, Bolu, Bilecik, Eskisehir, Kiitahya, 8. mintika:
Antalya, Isparta, Burdur, 9. mintika: Konya, Nigde, Kayseri, Aksaray, Kirsehir ve
10. mintika: Adana, Mersin, Silifke, Kozan, Ayintap, Maras olarak belirlenmistir.
Diizensiz oldugu iddia edilen bu mintika taksimi elestirilere neden olmus, Ahenk
gazetesi Izmir ve cevresine getirilecegi diisiiniilen 64.000 niifustan baska 40.000
kisinin daha bolgeye geldigi ve bu niifusun nasil yerlestirilecegi, bu niifusun
64.000 kisiye dahil olup olmadigi sorusuyla vekalet elestirilmistir.’** Yine 29
Ekim 1923 ile 18 Nisan 1925 tarihleri arasinda yapilan iskdn muamelelerinde
[zmir vilayetine gelen muhacir sayisimin 37.303 kisi olarak verilmesine ragmen
bolgeden alinan sayr 54.809 olarak belirlenmis bu durumda kayitlara

giivenilmeyecegi Erkani Harbiye Umum Reisi tarafindan vekalete bildirilmistir.”*
3.2. MUBADILLERIN iSKANI

Iskdn usulii belirlenen iskan bolgelerinde, miibadillerin emval-i
metrikeye ve mesleklerine gore yerlestirilmesi seklinde olmustur. Ancak bu
durum Tiirkiye’ye gelen ailelerin ayrilmasina sebep oldugundan gelen muhacirler
birbirlerinden ayrilmak istememis, akraba ve aileleri ile ayni yerde iskan olmayi
tercih etmislerdir.”®® Anadolu’da iskanlar1 yapilan miibadil aileler ayri ayri
yerlerden bir araya gelmek icin iskan yerlerini terk etmislerdir. Bu sebeple
bolgelere iskan edilen miibadillerin sayisinda net bir rakam verilememistir.
Vilayetlerde yapilan iskanlar hakkinda bilgiler, elde edebildigimiz belgelerin
tarihi itibariyle verilmistir. Yunanistan’a giden Rum miibadiller de, gittikleri
yerlerde Anadolu’daki yasadiklar1 yerlerin adiyla yeni yerlesim yerleri
olusturmus, birbirlerinden ayrilmamaya calismislardir. Yunan HiikGimeti, gelen
miibadilleri ya Tiirklerin ciftliklerine yerlestirmis ya da Miisliimanlarin mallarina
el koyarak Rum go¢menleri bu evlere ve arazilere iskan etmistir. Zaten Balkan
Savaglar1 ile beraber go¢ yoluna koyulan Miisliimanlar, mallarim diisiik fiyatlara

satarak topraklarini bosaltmak zorunda kalmiglardir.

524 ARI, a.g.e., s. 52-54.
SBBCA: 272.12/46.82.1

% Murtaza KOLEMEZLI, Elveda Rumeli, izmir 2002, Ege Universitesi Ege Meslek
Yiiksekokulu Basimevi, s.100.
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3.2.1. Yunanistan’da Iskan Faaliyeti

1821 Mora isyam ile bagimsizlik yolunda adimlarim1 atan Yunanistan’in
en biiylik amaci topraklarini Miisliiman ve Yunan olmayan diger azinliklardan
arindirarak, homojen bir ulus devlet kurulusunu tamamlamaktir. Anadolu’dan
gelen Rumlarin Yunan topraklarina yerlestirilmesi bu hiikiimetlerin en biiyiik
sorunu olmustur. Yunanistan’ terk eden Miisliiman, Sirp, Bulgar gibi milletlerin
yerine gelen 1.200.000 gibi bir niifusun yerlestirilmesi ve iiretici hale getirilmesi
en biiyiik amaci olmustur. Venizelos, bu politikalarin1 *“ Yunanistan’in gelecegi,
miiltect sorununa ¢oziim getirilip getirilmemesine baglidir. Bu alandaki bir
basarisizlik, pek cok felakete yol acabilir. Oysa bir basari, Yunanistan’in Kiiciik
Asya felaketi’nin getirdigi yiikten birkag¢ yil icinde kurtulmasin saglayacaktir.
Biiyiik Yunanistan’in yikilmasindan sonra iilkemizin sumirlarini ancak Makedonya
ve Bati Trakya’yr yalniz siyasi degil, etnik bakimdan da Yunan topragi olarak

giiclendirebiliriz. "sozleriyle zetlemistir.”*’

Yunanistan’da miibadeleye tabi olan bolgeler Manastir, Selanik, Yanya
ve Girit vilayetleri ile Teselya bolgesi ve Sisam beyligidir.528 Bu idari dagilima
gore Manastir Vilayeti; merkez sancagi, Florina, Karceva, Ohri, Pirlepe, Gupes,
Kayalar, Klisura, Magarevo, Neveska, Resene, Sorovi¢ ve Struga kazalari; Debre
sancagl merkez kazasi ile Debre-1 Zir, Mat ve Rakkalar kazalari, Elbasan sancagi
merkez kazasi Grame¢ ve Peklin kazalari; Gorice sancagi merkez kazasi ile
Istarve, Kesriye, Kolonya, Behiste ve Huriste kazalarindan olusmaktadir. Gociin
yogun yasandigr Selanik Vilayeti de; merkez kaza, Avrethisar, Aynaroz, Doyran,
Karaferye, Katerini, Kesendre, Kopriilii, Lankaza, Agustos, Akincali, Bogdanci,
Dafni, Demirkapu, Gevgili, Gragko, Karis, Tikves, Istirumci, Vodina, Yenice-i
Vardar, Kilkig, Larigora, Negotin, Poliroz, Poroy, Topcular ve Varandova
kazalari; Drama sancagi merkez kazasi, Kavala, Praviste ve Sarisaban kazalari,

Siroz sancagi merkez kazasi, Cuma-1 Bala, Menlik, Nevrekop, Petri¢, Timurhisar,

27 Elisabeth KONTOGIORGI, “Makedonya’nin Yunanistan’a Ait Olan Kismima Miilteci
Yerlesiminin Ekonomik Sonuglar1 1923-1932”, Ege’yi Gecerken 1923 Tiirk-Yunan Zorunlu
Niifus Miibadelesi, istanbul 2005, Bilgi Universitesi yayini, 5.92

% Emin AKDAG, Sahitlerin Dilinden Unutulan Biiyiik Go¢, 1923 Tiirk-Yunan Niifus
Miibadelesi, Ankara 2005, Zaman kitap yayini, s.24-25.
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Razlik ve Zilhova kazalarindan olugmaktadir. Miisliiman niifusun nisbeten az
oldugu Yanya Vilayeti de; merkez kaza, Aydonat, Filat, Konice, Leskovik,
Mecve, Ayamina, Kamanda, Devizdan, Dovra, Gabrova tepesi, [zervari, Kokuli,
Sayade, Sudine ve Vitza kazalari; Berat sancagr merkez kaza, Avlonya, Iskapar,
Losna, Timurice, Fier, Levan ve Mavrovo kazalari, Ergiri sancagr merkez kaza,
Delonya, Kurules, Permedi, Pogon, Tepedelen, Aya sarandi, Borsi, Delvinaki,
Drovian, Episkopi, Fraser, Himare, Klisura, Kostanika, Lebhova ve Libakhovo
kazalari, Preveze sancagi merkez kaza, Lorus, Margariti, Morto, Parga ve Salahor

kazalarindan olusmaktadlr.529

Yunanistan geneline kiyasla adalardan ve Teselya’dan az miibadil
gelmigtir. Adalar mintikasindan en ¢ok miibadil Girit’ten gelmis, Girit vilayeti
Hanya, Esfakye, Kandiye, Lasit, Resmo, Serfice sancaklarindan olusmustur.
Hanya sancagi merkez kazasi, Kisamo, Senle ve Kandanos kazalari; Esfakye
sancagl merkez kazasi, Eyuvasil, [zzeddin, Suda ve Vianos kazalari; Kandiye
sancagl merkez kazasi, Kotiiryo, Maloviz, Petriye, Rizo, Ayamiron ve Kastel
kazalari; Lasit sancagi merkez kazasi, Esine, Yerepetre, Ayanikola ve Sitia
kazalari; Resmo sancagi merkez kazasi, Amari, Milayotmo, Humeiri ve Marona
kazalari; Serfice sancagi merkez kazasi, Alasonya, Cuma, Grevene, Kozana,
Nasli¢, Serfice, Domenik, Livadi, Sateste ve Valvendos kazalarindan
olusmaktadir. Sisam beyligi merkezi Vati, Hora, Karlovasi ve Merato-Kambo
kazalan ile Teselya bolgesinden; Kalabaka, Tirhala, Fener, Kardice, Catalca,
Urmiye, Domeke, Tirnova, Baba, Yenice, Yenisehir, Valestin ve Galos

kazalarindan olusmalktaldlr.53 0

Yunanistan’da iskdn politikasi, 1923 yilinda Milletler Cemiyeti’nin
gozetiminde kurulan ve 1930 yilina kadar uluslararas1 bir yapiya sahip olarak
gorev yapan Gog¢men Iskdn Komisyonu tarafindan vyiiriitiilmiistiir. Komisyon,
hiikiimetin devretme yiikiimliiliigiinde oldugu topragi ve ayrilmis olan ddenekleri
kullanarak miiltecileri tarim veya diger sektorlerde iiretici héle getirecek sekilde

degerlendirmektir. Gogmen Iskdn Komisyonu; kuzey Yunanistan’da tarima dayali

¥ Salname-i Vilayet-i Manastir 1311, s.118-135.
39 AKDAG, a.g.e.,s. 26.
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bir iskan yapilmasini, bu sayede gida iiretiminin canlandirilmasini ve gelen
gocmenlerin Makedonya’dan giden Miislimanlarin evlerine yerlestirilerek hemen
tiretime gecirilebileceklerini ve bu evlerin iskdn i¢in yeterli oldugunu
savundugundan kirsal yerlesmelere onem vermistir. Bu amacla 6deneklerin biiyiik
kismi Makedonya’da ve Trakya’da miilteci cemaatleri kurulmasina harcanmuis,
kirsala yerlesen miilteciler genel saymin %46’sin1 olustururken bunlara yapilan
harcamalarin oran1 da %86.35’i bulmustur. Go¢men Iskan Komisyonu kirsalda
1929 yihi itibariyle Makedonya’da 3.676.960°1 ekilebilir olmak iizere 5.629.210
hektar toprak birakmistir. Bolgede 500 binden fazla gd¢cmen, yeni kdyler ve hali
hazirdaki koyler ile beraber 1.381 yerlesim birimine iskan edilmistir. Bu ailelere
ortalama 61 Sterlin olmak {izere toplam 8.75 milyon Sterlinlik bir harcama
yapilmigtir. Komisyon bunun yaninda yol, koprii, dispanser, okul yapmis, kdylerin
su kanallar1 ve alt yapisini insa etmis, ¢iftci aileler icin tarim aletleri getirmis, bu

sayede tarima dayali sanayi biiyiik bir gelisme gésterrnistir.53 !

Yunanistan’da bu hazirliklar ve faaliyetler yapilirken miibadelenin heniiz
baslamamasina ragmen Anadolu’dan ve Trakya’dan go¢ etmeye baslayan Rumlar
kendi cabalariyla Yunanistan’a gegcmeye baslamistir. Anadolu’nun bat1 kiyilarina,
Venizelos iktidarinda adalardan getirilerek yerlestirilen Rumlar, Yunan ordusunun
yenilerek geri cekilmesiyle bulunduklar yerleri yanlarina birkac¢ parca esyasini
alarak hizla terk etmislerdir.”®® Anadolu’dan giden bu Rumlarin miktar1 1922
Eyliil’iinde 450.000 civarina ulagmistir.”*?
60-70 bini Selanik, 60-70 bini Mitilini, 56 bini Selanik’ten Meri¢’e kadar olan
bolgede, 25 bini Kios, 15 bini Girit, 25 bini Atina ve Pire, 8-9 bini Larissa ve
Volo, 6-8 bini Patra, 23.800 bini Kiklat adalari, 4 bini Kalamata, 2 bini Tenedos-

Yunanistan arsivlerine gore bu niifus

Iskados-Iskabolos adalar1, 2 bini Kimi, 3-4 bini Navpilo, 25 bini Sisam adasinda
ve ayrica 10 bini gemilerde, kalan 100 bini de Izmir’e dogru gemilerde bulunan
gocmenlerdir. 1923 Marti’nda ise bu niifus yaklasik 1.150.000 kisiyi bulmus buna
Yunan vatandashigini alan 100.000 Ermeni, 1.000 Siiryani ve 9.000 Cerkez’de

33! KONTOGIORGI, a.g.m., $.94-95.
2 MILAS, a.g.e., 13. vd.
33 USNA: 868.48/96,. a.g.b., s. 423.
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dahil edilmistir.** Verilen bu rakamlardan daha cok niifus daha miibadele

baslamadan go¢ etmis bulunmaktaydi.

Miibadelenin taraflarca onaylanmasindan once Anadolu’dan kagan Rum
niifus ilk adimda adalara ¢ikmistir. Yunanistan’a giden gé¢cmenler de tipki Girit ve
diger adalardan Anadolu’ya gelen Miisliimanlar gibi ya kendi imkénlariyla ya da
kiyilarda bekleyerek vapurlarla goc¢ etmislerdir. 1922 Eyliil’tinde Yunanistan
resmi raporlariyla belirlenen Rum go¢menlerin, 1922 Ekim’i itibariyle adalarda
yasadiklar1 aclik, sefalet ve sihhi yoksunluklari ve bu go¢menlerin miktarlari
hakkinda Ingiliz ve Amerikali gérevliler raporlar hazirlamis ve bu gé¢gmenlerin
barinmalari, yiyecek ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in yardim yapilmasi ve yerel
komitelerin faaliyetleri araciligiyla girisimlerde bulunmasim istemistir.”* Yunan
Disisleri Bakani yardimcis1 8 Eyliil 1922°de, Anadolu limanlarina y1gilmis olan
500.000 gdgmeni kurtarmak icin Birlesik Devletler HiikkGimeti'nin acil yardimini
istemis, Yunan gemilerinin Yunan ordularint bosaltmakla ugrastigini,
hiikimetinin yiyecek ve cadirinin olmadigin1 bu yiizden gog¢menlere yardim
edemedigini soylemis, Amerikan Hiikimeti’nden acil olarak gdo¢menleri tasimak

icin gemi, yiyecek ve cadir istemistir. Ayni dnerileri dost iilkelere de yapmugtir.”*®

Ozellikle Bat1 Anadolu’da yasayan Rumlar en yakin adalara ¢ikarak ac,
sefil bir durumda kalmiglardir. Adalarda fazla insan yasamamasi dolayisiyla
yeterli ev bulunamamis, yardimlarin zamaninda ulasamamasi sebebiyle de, Rum
mubhacirlerin ¢ogu agikta kalmis ve hastalikla bas etmek zorunda kalmistir.
Ozellikle Girit ve Midilli adalarinda, Miisliimanlarin yasadigi dramin aynisina
maruz kalan Rumlar, yine ayn1 yolla Miisliimanlarin geldigi adalara ¢ikmislardir.
Adalara ¢ikan niifusun 6nemli kismi kadin ve cocuklardan olusmustur. Amerikan
Yakindogu Yardim kurumu ( Near East Relief ) ve Kizilha¢ yetkilikleri de
ozellikle yiyecek sikintisina ve yardimlarin sistemli yapilmamasma dikkat

gekmistir.537

334 Ant_onios PAYLIDIS, “Yunan Kaynaklarina Gore Miibadele Meselesi 1918-1930", Istanbul
1997, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, s.17.

335 RO: 371/930 (E 14548/18/44), a.g.b., 5.579-583; USNA; 767.68/274, a.g.b., s.415
3% USNA; 868.48/87, a.g.b., s.416
37T USNA; 767.68/302, a.g.b., s.418.
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Ingiliz gorevlilerin raporlarina dayanarak verilen bilgilerde goriildiigii
tizere adalardaki niifus degiskenlik gostermistir. Goglin devam etmesinden dolay1
Adalara c¢ikan go¢gmenler zor giinler gec¢irmis, bosalan kimi adalardaki evlerde
yerlesen Rumlar barinak bulabilmislerse de yiyecek sikintis1 cekmistir. Ornegin
Adalar Denizi’ndeki kiiciik adalardan biri olan Ekene (Egina) adasinda genis
evlere yerlesen 1.300 gd¢menin 650 adedi ¢ocuk, 130’u erkek kalani kadin,
Miirted adasinda da 2.200 gégmenin yaklasik 1.100’i ¢ocuk, 150’si erkek, kalani
da kadin olan gocmenler barinmadan daha cok yiyecek sikintis1 ¢ekmistir.
Yiyecek durumu ¢ok kotii olan rthtimlarda birikmis gb¢menlerin ev sorunu bir
kismimin civardaki koylere gecici olarak yerlestirilmesiyle ¢oziilmiistiir. Ancak
yine de goc kafilelerinin siirekli gelmesi adanin kendi niifusuna yetmeyen yiyecek

stokunun azalmasina sebep olmustur.

1922 Ekim itibariyle Yunan Adalarindaki Miilteciler

Ada Miilteci Niifusu

Ekene (Egina) 1.300
Miirted (Kea) 2.200
Degirmenlik (Milos) 760
Kana (Canea) 20.000
Retimo (Rethynmos) 4.000
Heraclion 17-18.000
Santoron (Santorin) 1.200
Ios veya Nimos 198
Bora (Paros) 794
Naksa (Naxos) 1.200
Makene (Myconos) 300
Sira (Syra) 5.500
istendin (Tinos) 1.00
Andros 1.650




143

Ingiliz gorevlilerinin raporuna goére, Kiklat adalar grubunun
biiytiklerinden olan Degirmenlik (Milos) adasinda da 760 go¢men oldugu
bildirilmigse de ada da yaklasik 1.600 civarinda gocmen yerlestirilmistir. 2.000
Tiirk hiikiimliiniin de bulundugu adada barinma sikintis1 yagsamayan go¢cmenler
yiyecek sikintis1 ¢ekmigstir. Miirted adasinda bulunan 4.000’1 erkek, 7.000’1 kadin
ve 9.000’1 ¢ocuk 20.000 gbo¢men icin ise genis barakalar yapilmasi planlanmis,
ancak kizil hastahgmin yayilmasindan endise edilmistir.”®® Adalarda su
sikintisinin yaganmasi beslenmeden temizlige ve saglik sartlarina kadar bir dizi

sorunun yasanmasina sebep olmustur.

Adalarda her ne kadar halk tarafindan yardim komiteleri kurulmus ise de,
kisith malzeme ve yetersiz liretim dolayisiyla gocmenler icin siddetle ilag ve
gidaya ihtiya¢ duyulmustur. Niifusunun yariya yakini Tiirk olan ve 4.000
gocmenin bulundugu Girit adasindaki Retimo’da yardim komiteleri kurulmus,
yiyeceklere saldiracak derecede zor durumda olan go¢gmenlere yardim yapilmistir.
Girit’'in bagka bir sehri olan ve yaklastk 17-18.000 gd¢menin bulundugu
Heraclion’da da go¢cmenler zor durumda kalmistir. Kiklat adalar grubundan olan
Santoron adasinda bulunan 1.200 go¢men de hastaneleri doldurmus, kiiciik adalar
takimindan 198 gocmenli Unye (los) adasinda bulunan gocmenlerin %80’ ni kadin
ve cocuklar olusturmustur. Para (Paros) adasinda ise goc¢menler yerli halk
tarafindan hos karsilanmamis ise de, 794 go¢mene un ve para dagitilmis,
gocmenler diger adalara gore burada daha sihhi sartlarda iskan olunmustur. 1.200
gocmenin bulundugu Naksa (Naxos) adasinda da ev sorunu yasanmis, 300
gocmenli Mikene (Myconos) adasinda ise, yerli halk tarafindan kurulmus olan

komiteler cok yi calismus, gocmenlere ekmek ve siit dagitilmistir.”

Kiklat adalar takimindan olan Sira (Syra) adasinda cikarilan ve kotii
durumda bulunan go¢cmenler sihhi olmayan evlere yerlestirilmis, gida ve su
eksikliginden 5.500 go¢men arasinda salgin hastalik orani yiikselmistir. Dogu
Telgraf Sirketi burada kendi yardim komisyonunu kurmus, sirketin hemsireleri

kiiciik cocuklarn siit ihtiyacini karsilamistir. 1.000 gé¢menin bulundugu Istendil

38 RO: 371/930 (E 14548/18/44),a.g.b.,5.580.
9 FO: 371/930 (E 14548/18/44), a.g.b.,s.581.



144

(Tinos) adasinda ise, adada bulunan Manastir yardim organizasyonu yapmis,
gocmenlere dagitilmak iizere halktan 20.000 Drahmi toplamis, organizasyon
dahilinde yardim amaciyla satis yapan komiteler 42.000 Drahmi kazanmistir.
Ayrica sigiacaklar1 yer olmayan 88 aile gecici olarak Manastirda 40 ailede
kasabada ikamet ettirilmistir. 1.650 go¢menin bulundugu Andire (Andros) adasi
gdcmenlerin nispeten diger adalara gore iyi oldugu adadir. Gogmenler iyi evlere
yerlestirilmis, kurulan goniilli komiteler tarafindan yiyecek ihtiyaglar
karsilanmustir.”*® Gocmenlerin durumu hakkinda ayrintili rapor veren Ingiltere
Konsolosu James Morgan, adalar1 dolasarak buradaki kasaba ve limanlardaki
yerel niifus ve gd¢cmen niifusu ile durumlart hakkinda bilgi vermistir.”*' Konsolos,
buradaki go¢menlerin sadece Izmir ve Yunan askerlerinin 6nceden isgal ettigi
yerlerden degil, Anadolu’nun Yunan sinirindaki bat1 bolgeleri ve Tiirk askerinin
kontroliinde oldugu yerlerden geldigini ve buna Marmara adalar1 ve Trakya’dan
gelenlerin de eklenebilecegini belirtmistir. Amerikan ve Ingiliz Hiikiimetleri’nin
gocmenlerin ihtiyaclart konusunda gerekli dikkati gostermediklerini belirten
Morgan, adalardaki gogmenlerin hemen 100.000 battaniye, giinliik 112 ton un ve

600.000 parca i¢ camasirina ihtiyaci oldugunu raporunda bildirmistir.

1922 Kasim’1 itibariyle Gelen Go¢men Miktar1 ve Mintikalar1 (Morgan’a Gore)

Yer Niifusu Gocmen Niifusu

Kym (Eubea Adasinda) 4.600 966
Iskepolos (Skopelos) 6.000 400
Mudros (Limni Adasinda) 3.000 696
Kastho (Limni Adasinda) 4.000 6.000
Sklaphos 3.100 750
Volo 35.000 17.000
Styhs 1.500 2.800
Axdipsos 300 1.300
Kalkis --- -
Ermioni (Peloponesde) 2.500 1.051
Sulica (Spetsal) 5.000 1.300
Boros (Poros) 4.000 800
Salamis (Coulouri) 2.000 350

M0 RO: 371/930 (E 14548/18/44), a.g.b.,C.3, 5.582.
1 FO: 371/930 (E 14548/18/44), a.g.b.,C.3, 5.584-587.
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Morgan’in Courson’a sundugu rapora gore; Euboea adasinda 4.600
kisilik niifusu olan Kymi’ya 966 go¢cmen yerlestirilmis, buradaki gd¢menlerin
biiyiik kism1 Trakya’dan gelmistir. 6.000 niifuslu Iskabolos (Skopelos) adasinda
ise 400 gogmen bulunmaktadir. Buradaki gogmenler yerli halkin kurdugu goniilli
komitelerin caligmalar1 sonucunda iyi yerlere yerlestirilmis, ve temel ihtiyaglari
karstlanmustir.>** Limni adasinda bulunan 3.000 niifuslu Mudros’ta 696 gdgmen
iskan edilmis, sehir niifusunun yaklasik dortte biri olan bu gégmenler hem ev hem
de yiyecek sikintisi cekmistir. Aynm1 adanin 4.000 niifuslu Kastho kasabasina
2.000’i Izmir’den, 4.000’i Trakya’dan olmak iizere 6.000 gé¢cmen gelmistir.
Izmir’den gelenler ¢ok fakir durumda oldugu alelacele evlerinden ¢ikip
gelmelerinden anlasilmistir. Sklapos’ta 3.100 niifusun yanina Izmir’den gelen 750
gocmen iskan olunmus, bunlar da yiyecek ve ev sikintist1 cekmistir. Orta
Yunanistan kazalarindan olan Volo’nun 17.000 gb&¢menle beraber niifusu
35.000’e ulasmistir. Anadolu’dan gelen bu gocmenler kazada yanmis evlere
yerlestirilmis, fakat temel gida maddelerine ihtiyagc duymuslardir. Kiiciik bir
kasaba olan Stylis 1.300 go¢menle beraber 2.800 niifusa ulagmustir. Niifusun
neredeyse yiizde yiiz artti§i kasabada hasta durumda bulunan gé¢menler ilag ve
gida ihtiyac1 gereksinimlerini karsilayamamistir. Adalar takiminda yazlik bir
sayfiye yeri olarak kabul edilen ve toplam sadece 300 kisilik niifusa sahip olan

Aidipos adasina Trakya’dan 1.300 kisilik gocmen niifus eklenmistir.”*’

Yunan HiikGimeti, ilk adimda adalara yerlesen bu Rum niifusu burada
tutmak istemis ve bu niifusu adalarin Yunanistan’a ait oldugu iddialar i¢in delil
olarak kullanmak istemistir. Ancak bu amac gerceklesmesinde adalarin sosyal ve
ekonomik yapisinin miisait olmamasi ve en 6nemlisi gogmenlerin akrabasinin
yanina gitme istekleri en énemli sorun olmustur. Ayrica Anadolu’dan biitiin bir
kasaba veya koOy halinde go¢ eden miibadiller aymi isimde sehirler kurup
yerlesmek istemis, boyle bir yapilanmay: da adalarin hem cografi durumu hem de
ekonomik yapis1 kaldirmamistir. Nansen’in raporlarinda ve Yunan resmi
raporlarinda da goriildiigii tizere miibadele oncesi ve sonrasinda da Adalar bolgesi

her zaman niifusun az oldugu ve iiretimin diisiik oldugu bolge olmustur. Bugiin

2 FO: 371/930 (E 14548/18/44), a.g.b.,C.3, 5.585.
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dahi ekonomik seviyeye ragmen adalar Yunanistan’in en sorunlu yerleridir ve

yakin adalarin insanlar1 ekonomik olarak Tiirkiye ile daha yakindir.

1923 Nisan’1 itibariyla Miibadil Go¢cmen Sayisi ve Yerlestigi Yerler (Pentzopoulos)

Bolge Miibadil
Erkek Kadin Toplam

Dogu Makedonya 38.471 42.220 80.691
Bati Makedonya 5.661 6.503 12.164
Epir 5.060 6.922 11.982
Teselya ve Arta 14.710 19.315 34.025
Selanik 74.911 87.507 162.418
Trakya 47.906 52.007 99.913
fonya Adalar 10.298 15.157 25.455
Crete 12.611 16.210 28.821
Kiklat 7.620 11.230 18.850
Lesbos 26.114 31.394 57.508
Peloponnes 20.322 26.519 46.841
Samos 9.194 12.181 21.375
Merkezi Yunanistan 66.120 91.956 158.076
Chios 12.315 15.997 28.312
Toplam 351.313 435.118 786.431

Yunanistan ana karasinda bulunan kasabalara dagilmis olan go¢cmenler

de adalarda oldugu gibi yine ev, yiyecek ve saglik sorunlar1 yasamiglardir.

Genelde Trakya’dan gelen bu gocmenler; Kalkis’ta gecici olarak kiliselere

yerlestirilmis, 1.051 miibadil Peloponnes

mintikasindaki  2.500 niifuslu
Ermioni’de, 1.300 miibadil 5.000 niifuslu Spetsal’da, 800 miibadil 4.000 niifuslu

Poros’ta ve 350 miibadil de 2.000 niifuslu Coulouri’de yerlestirilmistir.544

B FO: 371/930 (E 14548/18/44), a.g.b.,C.3, 5.586.
M FO: 371/930 (E 14548/18/44), a.g.b.,C.3, 5.587.
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G.W.RENDEL tarafindan Ingiliz Hiikiimeti'ne sunulan ve Cocuklari Koruma
Fonu, Ingiliz Donanma Komutanlhigi, go¢men gemilerinin kaptanlari ve cesitli
sivil toplum orgiitleri tarafindan dogrulanmis rapora gore; 1922 yili Eyliil ve Ekim
aylar1 boyunca tahminen en az 500.000 Rum gé¢cmen Anadolu’dan Yunanistan’a
ulasmustir.>* Ayrica, 1923 yili Mart aymdan itibaren Istanbul’da 23.000,
Karadeniz limanlarinda 20.000, Mersin’de 4.000, Izmir’de 17.000 ve Anadolu’da
150.000 kisi olmak iizere toplam 214.000 kisinin de taginmak {iizere bekledikleri

tespit edilmistir.>*°

Anadolu’dan gelen Rum miibadillerin ¢ogu miibadele baslamadan cesitli
sekillerle geldiklerinden, bunlarin miktar1 konusunda yeterli bir kayit
tutulamamistir. Ancak 1923 yili Nisan aymda yapilan bir niifus saymminda
351.313’ii erkek, 435.118’1 kadin olmak iizere toplam 786.431 gd¢men tespit
edilmistir. Sayilar1 gog¢iin hala devam etmesinden dolayr kesinlestirilemeyen
miibadillerin cogu 6zellikle Trakya, Dogu Makedonya, Atina ve Selanik civarinda

biiylik niifus yigilmalarina sebep olmustur.”*’

Nisan ay1 itibariyle gelen
gocmenlerin en ¢cok yerlestikleri bolge 162.418 kisiyle Selanik olmus, bu bolgeyi
158.076 kisiyle merkezi Yunanistan, 99.913 kisiyle Trakya ve 80.691 Kkisiyle
Makedonya takip etmistir. Zaten yasam imkéanlar kisithh olan Kiklat ve Sisam
basta olmak iizere adalara daha az go¢men niifus yerlestirilmistir. Bu doneme
kadar ozellikle Trakya’da, yaya olarak yollara diisen Rum ve Tiirk gé¢cmenler
karsilikl1 olarak kendi cabalariyla istasyon ve limanlarda toplanmiglardir. Anadolu
kiyilarindan Adalara cesitli imkanlarla ve Trakya’dan yaya olarak sinir1 gecen

Rum miilteciler sehirlerin kenarlarinda sagliksiz ortamlarda toplanmis, bu durum

salgin hastaliklarin yayilmasina ve dliimlere sebebiyet vermistir.

1923 yili Nisan ayindan hemen sonra da Yunanistan’a 200.000 Rum
gocmen gelmistir. Araliklarla gelen bu gd¢menlerin sayisini firar, 6liim gibi
sebeplerden dolay1 degisik rakamlar ile ifade etmek miimkiin olmustur. 1928

yilindaki sayimlar ise yillara gore degil ancak toplam miibadil sayisinda bir rakam

S RO: 371/9139 (E 12845/10524/44), a.g.b., C.3, 5.556.
6 PAVLIDIS, a.g.t., 5.18.
T PENTZOPOULOS, a.g.e., s.97.
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verebilmektedir. Yunan resmi istatistik verilerine géjre,548

Rum miibadil sayisi
1.221.849°dur. Bu sayiya oliimler ve diger iilkelerden go¢cmenler ile Amerika,
Fransa ve Misir gibi bolgelere gidenler katilmamistir. Ozellikle 6liimlerin nemi
Saglik Komisyonu’nun ve Yunan Go¢men Iskdn Komisyonu'nun raporundan
anlasilmaktadir ki, 1923 yilinin son aylarinda gé¢menler arasinda 6liim orami %45
civarindadir. Makedonya kirsalinda kurulan dispanserlerin 1925 yili raporlarinda
ayni yilin Temmuz-Eyliil aylar1 arasinda 426, Eyliil-Aralik aylar1 arasinda 480 ve
Ocak-Mart aylar1 arasinda 390 kisi Olmiistiir. Pentzopoulos’a gore her ne kadar

Rum miibadillerin sayis1 hakkinda cesitli goriisler olmaktaysa da bu rakam
1.300.000’den az 1.400.000’den ¢ok degildir.

Yunan resmi kaynaklarina gore, 1.221.849 Rum miibadilin yogun olarak
Makedonya’ya, Merkezi Yunanistan’da Atina ve civarina, Girit ve fon Adalari’na
ve Trakya'ya iskan edildikleri goriilmiistiir.”* Yerlesmeler Miisliimanlarin terk
ettikleri emlake oldugundan yogunluk Makedonya ve Trakya’da toplanmistir.
Miisliiman niifusun az bir oran teskil ettigi adalarda niifus hareketliliginin fazla
olmadig1 goriilmiistiir. Adalarda topraklarin islemeye uygun olmamasi, suyun
yeterli olmamasi, gocmenlerin kalici olarak adalarda kalmasini engellemistir. Bu
nedenle adalara yerlestirilen veya gemilerle, kendi cabalariyla adalara c¢ikan
Rumlar daha sonra buradaki sihhi ve ekonomik yetersizliklerden dolay1
Yunanistan kitasina go¢ etmis, yeni yerlesim yerleri kurmuslardir. Bu sebeple
tabloda goriilecegi gibi niifus yogunlugu adalarda daha az olmustur. Adalar Ingiliz
ve Amerikan yardim kuruluslarinin raporlarinda da anlasilacag iizere can derdiyle
yurtlarini terk eden Miisliimanlarin ve Bati Anadolu’daki Rumlarin ilk ugrak yeri
olmustur. Yunan Hiikiimeti de ana karaya yigilan bu gog¢menler icin tarim
arazilerinde yasayan ve miibadeleye tabi olmayan Tiirkleri goce zorlamistir.
Birinci boliimde de belirtildigi lizere miibadeleye tibi olmayan Tiirklerin
ciftliklerine birden fazla Rum aileler yerlestirilmis, evlerindeki odalarina da
gocmen Rum aileler iskan edilmistir. Yasanan kargasa ortaminda Tiirklerin ¢cogu
da mallarin1 miilklerini ne kadara satabilirlerse satip go¢ etmislerdir. Daha sonra

iki iilke arasinda mallarin miibadelesi konusunda biiyiik sikintilar yasanmis,

¥ LADAS, a.g.e., 5.644; PENTZOPOULOS, a.g.e.,s.98-99.
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miibadeleye tabi olmayip da go¢ edenlerin mallar1 ellerindeki belgelerle de

giivence altina alinmistir.

Iskan Bolgeleri ve Gocmen Sayilar: (1928)

Bolge Asil Niifus Gocmen Sayisi

Merkez Yunanistan 1.592.842 306.193
Teselya 493.213 34.659
Iyon Denizi Adalar 213.157 3.301
Kyklades 129.702 4.782
Mora Yarmmadasi 1.053.327 28.362
Makedonya 1.412.477 638.253
Epir 312.634 8.179
Adalar 307.734 56.613
Girit 386.427 33.900
Trakya 303.171 107.607
Toplam 6.204.684 1.221.849

Anadolu’dan gelen go¢cmenleri hem hemen iiretici durumuna getirmek
kaygisi tasiyan hem de homojen bir devlet kurma amacin tasiyan Yunan
HiikGimeti’'nin yaptig1 baskilari, Makedonya bolgesinde gocler baslamadan dnce
niifus orani ile miibadele sonrasi niifus oranlarinda degisiklik ortaya koymaktadir.
1912 yil1 niifus oranlarinda bolge niifusu 513.000’1 Yunan, 475.000’i Miisliiman,
119.000°1 Bulgar ve 98.000’1 diger etnik gruplar olmak iizere 1.205.000 kisiden
olugsmustur. Miisliiman niifusun kirsal bolgelerde yogun olmak iizere %40 ile
onemli bir orana sahip oldugu goriilmekteyse de bu niifus belirli kasaba ve
kazalarda toplanmustir.””° Makedonya bolgesinin ¢iftci niifusunu olusturan Tiirkler
tarim ile ugrastiklarindan Yunan Hiikiimeti daha ¢ok koyleri bosaltmistir. Bunun

tam tersi olarak da Anadolu’dan gelen Rum miibadiller genellikle esnaf olduklari

> PENTZOPOULOS, a.g.e..s.188.
PO LADAS, a.g.e..s. 672-673.
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icin kasabalara yerlesmis, bu sebeple Yunan Hiikimeti i¢in en biiylik zorluk,

bosaltilan topraklarin islenmesinin siirekliligini saglamak olmus, ¢iinkii Hasad:

yapilamadan birakilan topraklar yasanan zararin katlanmasina sebep olmustur.

Makedonya’da Genel Niifus Degisim Oranlar

1912 % 1926 %
Yunan 513.000 42.6 1.341.000 88.8
Miisliiman 475.000 394 2.000 0.1
Bulgar 119.000 9.9 77.000 5.1
Digerleri 98.000 8.1 91.000 6.0
Toplam 1.205.000 100 1.511.000 100
Makedonya Kazalarmim Niifus Degisim Oranlar1®™"
Elassona Kayalar Grevena Karaferye Katerini
1912 1926 1912 1926 1912 1926 1912 1926 1912 1926
Yunan %88 %100 %20 %93 %78 %96 %70 %93 %80 %100
Miisliman %12  ---- %76 ---- %18 - %20 - %18 -
Bulgar %4 %4 %4 %4 D10 %7 %2
Diger - - - - - - - - - -—--
Florina Edessa Kozani Annaselitsa  Enotia
1912 1926 1912 1926 1912 1926 1912 1926 1912 1926
Yunan %32 %61 %40 %100 %60 %100 %75 %100 %54 %64
Miisliman %32  ---- %48 - %40 - %25 - -—-- -
Bulgar %35 D37 D12 %l4 %46 %26
Diger %1 %2 - - - -—-- -—-- -—-- -—-- %5

Yunanistan resmi verilerinde Makedonya Ornegine bakildiginda, niifus

oranlarinin degisime ugradigi, Miisliiman niifusun bir¢ok yerde kiiciik oranlara

indigi ve hatta ortadan kalkmis oldugu goriilmektedir. Miibadele, esasen

> PENTZOPOULOS, a.g.e.,s.120.
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Tiirkiye’de oldugu gibi giden miibadilin yerine iskdn olunmak seklinde
yapildigindan bolge niifusunda Miisliimanlarin yerine Rum niifusun arttigi,
Miislimanlarin yaninda Bulgar niifusunun da miibadele esnasinda azaldig
goriilmektedir. Yunanistan’da Miisliiman niifusun yogun olarak bulundugu bircok
kasaba ve koyde, Rumlarin asli unsur olmasi, daha Yunanistan’in kurulusunda
amaclanan bir hedef olmustur. Bu hedef icinde sadece Miisliimanlar degil

Bulgarlar da zorunlu goce dair baskilara maruz kalmistir.

Makedonya’nin  kazalarindaki niifus degisikliklerine bakildiginda
Miisliman niifusun tamamen goc¢ ettigi ve bolgede Yunan niifusun, oranin
neredeyse tamamint olusturdugu goriilmektedir. Bulgar niifusunun ise, birkag
kazada varligin1 korudugunu Florina ve Enotia kazalarinda 6nemli bir niifusa
sahip olduklar1 goriilmektedir. Yunanistan her ne kadar 1.200.000 civarinda bir
niifusu kabul etmis ve ekonomik olarak bir kiilfetin altina girmis ise de sonraki 7
y1l i¢indeki Yunan resmi verilerinde sosyal ve ekonomik gelismedeki bu niifusun

etkisi goriilmiistiir.

3.2.1.1. Yunanistan’da Iskanin iktisadi ve Sosyal Sonuclar

Balkan Savaslar1 ve ardindan Birinci Diinya Savasi sirasinda ekonomik
anlamda yipranan Yunanistan, bu siirede i¢ bor¢ yiikii ile miicadele etmek zorunda
kalmistir. Cogunlukla ciftci vasfinda bir yapiya sahip Yunanistan daha ziyade
ekilebilir toprak oranini arttirmaya ¢alisirken, miibadele ile daha biiyiik bir yiikiin
altinda kalmistir. Yaklasik 1.200.000 kisinin gelisiyle ekonomik sikintis1 tamamen
artan Yunanistan’in go¢menlerin yerlesimi i¢in yaptigr masraf ve bunun kaynagi
olan dis borclarin artisi uzun vadede devletin 1932 yilinda ekonomik iflasina
sebep olmustur.”>> Yunanistan’in 1921 yihnda yillik 1.077.103 Drahmi olan
sanayi Uriin degeri 1922 yilinda 1.958.417 Drahmi civarina ¢ikmistir. Ancak 1923
yilindan sonra bu iirlin artisinin %100 arttigr goriilmiistiir. 1923 yili degeri
3.189.867 Drahmi, 1924 yili degeri 3.883.162 Drahmi, 1925 yilinda 4.977.829
Drahmiye ulagsmistir. Miibadelenin sonlanmasina dogru bu artis daha hizli olmus;
1926 yilinda yillik deger 5.472.686 Drahmi, 1927 yilinda 6.655.375 Drahmi ve
1928 yilinda 7.115.149 Drahmiye kadar ¢ikan bir yiikselme egilimi gOstermistir.

P2 LADAS, a.g.e., 5.655-656.
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Bu aslinda Anadolu’dan giden Rum miibadillerin vasifli olduklarinin bir delili

olmustur.553

Yunan Hiikiimeti tarafindan 500.000 hektar arazi gog¢menler igin
belirlenmistir.”* Buna gore topraklar; a) devletin mali olan topraklar, b) Lozan
anlagsmasi dahilinde degisimle Tiirkler tarafindan bosaltilan topraklar, c¢) Tarim
reformunun faydali bir yonii olarak Yunan Hiikimeti tarafindan kamulastirilan
topraklar olarak ii¢ gruba ayrilmistir. Tiirkler tarafindan bosaltilan toprak
yiizol¢iimii 350.000 hektar daha fazla oldugundan ayrilan 500.000 hektardan daha
fazla toprak kalmistir. 1924 y1l1 sonu itibariyle miibadillere verilen 500.000 hektar
topragin; 420.000 hektar1 Makedonya’da olup bunun 241.457 hektar1 da ekilebilir
durumdadir. Trakya’da ise 10.000 doniim topragin hepsi ekilebilir durumdadir.
Diger bolgeler olan Eski Yunanistan, Epir ve Adalar’da ise 49.487 hektar topragin
33.542 hektar1 ekilebilir durumdadir. 1927 yili sonu itibariyle ise ekilebilir
topraklarin arttigi goriilmiistiir. Buna gore; Yunanistan’da gé¢menlere 812.592
hektar toprak verilmis, bunun 499.022 hektar1 ekilebilir, 313.570’1 ekilemeyen
toprak olarak tespit edilmistir. Makedonya’da go¢cmenlere toplamda ayrilan
616.112 hektar topragin 388.760 hektar1 ekilebilir, 277.353 hektar1 ekilemez
durumdadir. Trakya’da 131.261 hektar topragin 66.170 hektart ekilebilir, 65.090’1
ekilemez durumdadir. Kalan 65.219 hektar topragin da 44.092’si ekilebilir

21.127’si ekilemez durumdadir.

Yunanistan Gocmen Iskdn Komisyonu’nun toprak dagitiminda
uyguladigi yontem tarim yapilan arazilerin parcalanmasina sebep olmustur.
Toprak dagitimi genel verimlilige gore degil, giincel tarim iiriinlerinin fiyatlari,
topragin kalitesi ve iirliniin tipi goz Oniinde bulundurularak yapilmistir. Burada
amagc herkese iyi topraktan esit pay verebilmek olmus, ancak bu sebeple iiriinden
kazanilan gelir yatirim i¢in yeterli olmamistir. Toprak sahiplerine esit pay verme
kaygisindan dolay: ailelerin aldigi araziler nadiren yan yana diismiistiir.”> Bu

sekilde yapilan bir toprak dagitimi tarimdan beklenen gelirin yar1 yariya

33 PENTZOPOULOS, a.g.e..s.165.
B*LADAS, a.g.e., 5.648.
% KONTOGIORGI, a.g.m., 5.98.
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diismesine sebep olmustur. Bilyiik topraklarda yapilamayan iiretim az ve verimsiz

olmus ve kazanci da diisiik olmustur.

1923-1927 Yillarinda Yunanistan’da islenmis Toprak Miktar1 (Déniim)

Bolgeler 1923-1924 1924-1925  1925-1926  1926-1927
Makedonya 1.059.664  1.837.333  1.941.200  1.940.972
Trakya 313.092 342.256 367.308 389.414
Epir 4.704 7.783 16.118 24.062
Teselya 12.001 - 51.116 51.522
Girit-Limni 21.933 25.888 51.647 44.112
Diger Bolgeler 4.810 7.720 40.219 41.898
Toplam 1.416.213  2.220981  2.467.608  2.491.981

Yunanistan’in tarim arazilerindeki artis hemen hemen biitiin bolgelerde
%100 civarmda olmustur. Ozellikle niifus gociiniin yogun olarak yasandigi
Makedonya’da gociin yogun yasandigr yillarda tarima kazandirilan toprak
artirllmistir. Ayn1 anlamda ada olmasi sebebiyle ekili arazi imkani kisith olmasina
ragmen Girit ve adalarda da islenmis toprak artirilabilmistir. Niifus gociiniin daha
az goriildiigli Trakya’da islenmis topraklarin artis gostermesine ragmen daha az
oldugu goriilmektedir. Bu artiglar Yunanistan’in tahil itiretiminde de hissedilir
degisiklige sebep olmustur. Makedonya’nin ekilebilir arazisinin de ayni yiikselis
egrisiyle artis gosterdigi goriilmektedir. 1923 yili itibariyle 1.059.664 doniim
olarak tespit edilen ekilir arazi 1927 yili itibariyle 1.940.972 doniime yiikselmistir.
Trakya’da ise durum yine islenmis toprak nispetinde artis gostermis, 313.092
doniim olan ekilebilir toprak 1927 yilinda ancak 389.414 doniim olabilmistir. Epir
bolgesinde de arazinin sapa olmasina ragmen 4.704 doniim olan ekilebilir arazi

1927 yilinda 24.062 doniime kadar ulagmustir. >*

Tarima elverisli islenmis topraklarin artisina bagl olarak tahil iiretiminde
de yillik oranda goézle goriiliir bir artis tespit edilmistir. 1922 yilinda yillik
245.540 ton olan tahil tiretimi 1925 yilinda 305.411 tona 1928 yilinda da 450.200
tona kadar yiikselmistir. Sadece go¢lerin yogun yasandigi 1923 ve 1924 yillarinda

»% PAVLIDIS, a.g.t., 5.24.
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yillik tahil iiretimi az da olsa nispeten diismiistiir.”>’ Tabloda da goriilecegi gibi
hububat iiretiminde doniime diisen hasilatta artis oldugu goriilmiistiir. GOgiin
basladig1 yillar ile diisiis egilimi gosteren hububat miktari, 1925 yili itibariyle
artmistir. 1923 ve 1924 yillarinda yasanan bu diisiisiin sebebi dogal olarak ekimin

yapilamamasidir.

Déniim Basimna Diisen Yilhk Hububat Miktar: (kg)*>®

Yil Bugday  Arpa Misir Yulaf Cavdar
1922 57 86 106 94 89
1923 56 80 105 75 70
1924 45 56 78 43 65
1925 66 86 86 78 92
1926 64 81 89 65 86
1927 71 84 66 65 81
1928 66 78 70 68 80
1929 62 72 87 59 66

Yunanistan’da tahil iiretimi yaninda en 6nemli iiriin de tiitiindiir. Hem
yan sanayiinin bulunmasi hem de iyi gelir getirmesinden ragbet de goren tiitiiniin,
1922 yilinda Yunanistan’in biitiinii i¢in iiretimi yillik 25.306.656 kg iken bu, 1924
yilinda 50.096.125 kg, 1925 yilinda 65.462.009 kg, 1926 yilinda 54.724.849 kg,
1927 yilinda 61.709.013 kg, 1928 yilinda 54.180.250 ve 1929 yilinda da
85.944.990 kg olmustur. Anadolu’ya gelen miibadillerde de en fazla simifi
tiitlinciiler olusturmustur. Yunan Hiikiimeti tarima oldugu kadar hayvanciliga da
destekte bulunmustur. Gogmen Iskdn Komisyonu tarafindan 81.245 sigir ve
77.354 at ile domuz gibi diger hayvanat, devlet tarafindan da 70.695 sigir ve
54.776 diger hayvanat dagitilmis, ayrica gogmenlerin kendileri tarafindan 213.324
s1gir ve 569.227 diger hayvanat getirilmistir.””

Yunanistan’a farkl iilkelerden gelen go¢gmenlerin bir diger etkisi de yeni

yerlesim yerleri kurmus olmalaridir. 1928 yili itibariyla Yunanistan’a gelen

STLADAS, a.g.e.,s.661
¥ KONTOGIORGI, a.g.m., 5.97.
Y LADAS, a.g.e.,s.663-664; KONTOGIORGI, a.g.m., 5.96.
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gocmen sayist 1.221.849 kisidir. Tiirkiye’den gelen toplam 1.104.216 go¢menin;
626.954’1i Anadolu’dan, 256.636’s1 Bati Trakya’dan 182.169’u Karadenizden ve
38.458’i Istanbul’dan gelmistir. Geriye kalan 117.633 kisilik niifusun 49.027’si
Bulgaristan’dan, 47.091°1 Kafkasya’dan, 11.435’i Rusya’dan, 2.186’s1
Arnavutluk’tan, 5.250°si Sirbistan’dan ve 2.644’°1 diger yerlerden gelmistir.56o
Zorunlu olarak goge tabi tutulmus Rumlarin iskdninda, aileler ve hemsehriler
beraber kalmak istemisler ve farkli yerlere nakli reddetmislerdir. Ayrica aileler
geldikleri bolgelerin iklimine ve arazilerine benzer yerleri secerek yeni yerlesim
yerleri kurmus ve oraya yine geldikleri sehir veya kasabanin adini vermislerdir.
Mesela Makedonya’da Mersina (Mersin), Nea Sparte (Yeni Isparta), Nea
Trapezounda (Yeni Trabzon), Anatole, Nea Savastia (Yeni Sivas) gibi benzeri

sayilabilecek bircok yerlesim yeri kurulmustur.”®'

Yunanistan’a go¢ eden
miibadiller iilkenin ekonomisine katki yaptiklar1 gibi niifusunda da artisa sebep
olmuslardir. Miibadillerin iskan edildigi bolgelerde dogum oram yiiksek olmus,
dogum orani olim oranim gecerek, 1928 yilinda 6.204.648 olan niifus, 1936

yilinda 6.933.000’¢ yiikselmistir.”*>
3.2.2. Tiirkiye’de Iskan Faaliyeti

Miibadele Imar ve iskdn Vekaleti’'nin aldig1 karara gore belirlenen iskan
bolgelerinde hangi kazalarin ve nahiyelerin iskina tabi tutulacag: tespit edilmis,
emval-i metrlikeler icin raporlar hazirlanmistir. Yaklasik olarak 395.000
miibadilin gelmesi tahmin edilmis, iskan bolgeleri, miibadillerin memleketleri ve
sanatlar1 belirlenmistir.”® Ancak, Yunanistan’da miibadeleye tabi olmayan
bolgelerde de Miislimanlar hem Yunan Hiikiimeti’nin baskilart hem de can
korkusu sebebiyle Anadolu’ya dogru goce baslamistir. Bu gayrimiibadillerin
durumu da vekalet icin ayr1 bir sikintiya sebep olmustur. Ornegin Yunanistan’da

iskan bolgeleri haricindeki Epir bolgesindeki Camlik Miisliiman ahalisi Parga ve

360 LADAS, a.g.e.,s.644

1 Murat Levent KOCAK, Alanya’dan Nea ionia’ya Miibadele ile Gelen ayrihklar ve
Bitmeyen Ozlem, Alanya 2004, s.23; Kemal YALCIN, Emanet Ceyiz, Miibadele insanlari,
Istanbul 1998, Dogan yayini, 17-145; PAVLIDIS, a.g.t., s.28.

%2 KONTOGIORGI, a.g.m., s.108.
3 BCA: 30.10/123.873.18
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Resarya sahillerine geldigi, bolgenin Islam ahilisi genel vekili Mustafa Halil Bey
tarafindan bildirilmis, a¢ ve agikta sefil bir durumda olan bu ahalinin 100 kadar
kisminin Izmir’e kabul edilmemesi iizerine Icra Vekilleri Heyeti’nin goriisii
sorulmustur. Icra Vekilleri Heyeti de Edirne ve Istanbul vilayetlerine gonderdigi
yazi ile sadece Tirklerin miibadeleye tabi oldugu, Arnavutlarin miibadeleye tabi
olmadigi, bununla beraber miibadeleye tabi bolgede olmamasina ragmen Yanya
Vilayeti dahilindeki Kayalar koyii Miislimanlarinin miibadele edilebilecekleri

kararin1 bildirmigtir.”**

Miibadil go¢menlerin yaklagik 225.000’inin cift¢ci olmasi beklendiginden
ciftcilerin iskaninda ve 75.000 zeytinci ile 95.000 tiitiinciiniin yerlestirilmesinde
sorunlar da yasanmustir. Dahiliye Vekaleti gelecek miibadilleri yerlestirilmesinde
dikkat edilecek hususlar hakkinda Aydin Vilayeti’ne gonderdigi yazida, emval-i
metrikelerin iskdn isinde degerlendirilmesi, miibadillerin miistahsil duruma
gecebilmesi igin esit dagilimin yapilmasi konusunda 6zen gosterilmesine dikkat
edilmesini istemistir.565 Emval-i metriikenin dagitiminda belirli bir 6l¢ii dahilinde
mal dagitimi yapilmasi istenmis buna gore; “bir sahisa bir kasaba hududu
dahilinde mal verilir. Belirli kasabalardan mal alanlar bu kanunun nesrinden iki
ay icinde bir kasaba tercihi yapacaklar, bunu bulunduklar: yerdeki memura
bildirecekler, eger bildirmezlerse bulunduklari kasabada iskdn olunmusg
sayilacaklardir. Verilen malin kiymeti de muddiline gore belirlenir, bu bedel ii¢
ayda bir yenilenir.”>® karar1 alinmistir. Ancak miibadillerin gelmeye baslamasiyla
yasanan aksakliklar ve denetimsizlik bu konuda sikintinin varligini ortaya

koymus, bunun i¢in bir dizi tedbir alinmistir. Bu tedbirlere gore,”®’

1- Vilayetlerde mevcut iskdn memur ve miidirlerinin dogrudan dogruya

vilayet ve kaymakamlarin emri altinda bulunmasi,

2- Iskén icin ayrilan tahsisitin vali ve kaymakam onayi ile sarf edilmesi,

S BCA: 30.10/123.874.3
3 BCA: 272.11/10.25.19
%6 ATASE, K:38, G:75, B No:75(1-2).
%7 ATASE, K:39, G:81, B No:81 (1-2)
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3- Kolordu komutanlarinin bulunduklar1 yerlerde muhacirinin iskan ve
1agesini teftise mecbur olmalari, kontrol icin Ferik, Liva, Alay kumandanlariyla
gerekirse, irkab reislerinin de baz1 durumlarda bu konuda memur edilebilmesi ve
kolordu kumandanlarinin iskdn ve idse temininde vilayet ve askeri yetkililerle

yaptig1 konulari valilerle miizakere ederek uygulamasi,

4- Mubhacirlerin barinmasi ve iasesi i¢in askeri araclardan faydalanilmasi
karar1 alinmig, bu kararlara Ozellikle uyulmasi istenmistir. Midilli, Girit ve
Makedonya’nin kazalarindan gelen Miisliimanlar, tarima elverisli ve iklimi miisait
bolgelere yerlestirilmeye ¢alisilmig, ancak kendi imkanlariyla gelen ve akrabanin

yanina yerlesenler gibi nedenlerden dolay saglikli bir dagitim yapilamamustir.

iskdn Yerlerinin Dagilinm

Memleketi Tiitiincii  Ciftci Zeytinci  Yekiin Iskén yeri
Drama, Serez, 50.000 40.000 10.000 100.000 Samsun, izmit
Kavala havalisi
Sarigiil, Selanik, 20.000 60.000 30.000 110.000 Konya,
Manastirin Yunan Kastamonu,
hududundaki Elazig havalisi
mahaller
Selanik ve Kazalari 10.000 55.000 15.000 80.000 izmir, Tokat,
Amasya,
Marmara sahili
Preveze, Yanya, 15.000 40.000 -—-- 55.000 Antalya, Silifke
Aydonat ahalisi havalisi
Midilli, Girit, adalar -—-- 30.000 20.000 50.000 Adalar sahili
ve Adana
havalisi
Yekiin 95.000  225.000 75.000  395.000

Mesela iskdn mintikalari i¢cinde bulunan Serez havalisinden 20.000
tiitlincii, 15.000 ciftci ve bagel, 5.000 zeytinci olmak iizere 40.000 miibadilin
yerlestirilmesi’® planlanan, Adana ve havalisi mintikasina Midilli, Girit ve diger
adalardan 30.000 ciftci, 20.000 dagc1 ve zeytinci yerlestirilmistir.569 Iskana uygun
topraklara sahip Adana vilayeti; merkez, Yumurtalik, Karaisali ve Ceyhan
kazalan ile Karatas, Camalani, Sis, Karaferi, Karacam, Tuzla ve Sarikiz, Pozanti
ve Kamish nahiyeleri, Mersin sancaginin merkez ve Tarsus kazalar ile Elvanli,

Evcili, Namrun ve Kiillik nahiyeleri, Cebel-i Bereket sancagi’nmin merkez,

%% jskan Tarihgesi, s.18
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Islahiye, Dortyol, Bahge, Hassa kazalan ile Kaypak, Tacirli, Piryoz, Erzin, Payas,
Haruniye nahiyeleri, Kozan sancaginin merkez, Feke, Karasu, Hacin kazalar ile

0 Kozana ve

Merkez-i Bala, Rumlu, Cokak nahiyelerinden olusmaktadlr.5
Grebene’den tiitiinciiliik yapan 30.000 niifus, Naslic ve Kasriye’den c¢iftci ve
bagct 15.000 niifus ve 5.000 zeytincinin yerlestirilecegi’’' Malatya ve
havalisinden olusan {iclincii mintika genis bir sahayr kapsamaktadir. Bu
mintikada; Malatya sancaginin merkez, Hisn-1 Mansur, Akcadag, Hekimhan ve
Kahta kazalar1 ile Esendere, Potiirge, Kala, Gozene, Kisun, Pervari, Varto, Kizil
in, Yildiran, Samardi, Kadicik, Hisar, Calkan, Koca ali, Kuyucak, Polat, Giirecik,
Hasan celebi, Kefkici, Alevli, Sancak ve Tukarli nahiyeleri, Mars sancaginin
merkez, Elbistan, Goksun ve Pazarcik kazalari ile Yenice kale, Alnus ve Erzin
nahiyeleri, Mamuret’iil Aziz sancaginin merkez, Arapkir ve Keban kazalar ile
Molla koy, Haci Sinan, Senci, Hoca Hyas, Eymir nahiyeleri, Gaziantep sancaginin
merkez ve Rumkale kazasi, Musul sancagimin Viransehir kazasi, Ergani
sancaginin merkez, Cermik ve Ergani kazalarn ile Egin ve Ciingiis nahiyeleri

bulunmaktadir.”’

Miibadillerin gelmesiyle beraber, iskdn mintikalarinda ihtiyaca
gore degisiklikler yasanmus, “ Hey’et-i Vekile Tarafindan Onaylanmis Ug
Numarali Iskén Mintikalarim Gosterir Cetvel” bashgimda bir yaziyla ek iskan
mintikalar tespit edilmistir. Bu sebeple Malatya ve Adana vilayetlerinde de iskan
mintikalara eklenen nahiyeler olmustur.””” Ancak zellikle dogu illerimizde

yillar itibariyle yerlestirilen miibadiller hakkinda net bir sayiya ulagilamamaistir.

Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti de miibadilleri, uygun olan yerlerde
bulunan emval-1 metriikeye toplu olarak yerlestirme planinin yaninda yeni
yerlesmeler insa etme yoluna da gitmistir. Mesela Tevfik Riistii Bey, Atina’da
Kavala ve Drama ahilisinden giden bir kafilenin izmir ve Kusadasi cevresine
iskanlarini teklif etmis, bu miibadillerin vasfi geregi iskanlarinin uygun olacagini

Vekalete bildirmistir.””* Iskan bolgelerini begenmeyen veya birbirinden ayrilmak

SO BCA: 272.12/20.102.17
7! jskan Tarihgesi, s.18
2 BCA: 272.12/20.102.17
P BCA: 30.10/123.872.1
Y BCA: 272.11/17.81.12
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istemeyen miibadiller bolgelerinden kacarak akrabasinin veya geldikleri
bolgelerden tanidiklarinin yanlarina kagmislar, bu durum komisyonlarda yapilan
goriismelerde de giindeme gelmistir. Tevfik Riistii Bey, 06 Aralik 1923 tarihinde
Basvekalet’e gonderdigi bir mektupta’; “Filhakika Garbi Makedonya
muhacirleri yarin nakil olunacaktir. Ancak Makedonya ahdlisinden hemen nakil
olunacaklarina dair propagandada koylerini birakmis, miisaderdt ve mezalim
derecesinde muameleye ugramis... Kozana ahdlisinin 30-40 kisisinin hemen
naklini, bunun icinde Kavala ve Drama ahdlisinin bir kisminin birakilmasini teklif
ederim. Mayis’a kadar 150.000 kisi nakledilecektir. Yapilan baski ve zuliimler
dayanilmaz hdle gelmistir. Tiirk Hiikiimeti gerekli uyarilart yapmasina ragmen
Yunan Hiikiimeti bir ¢oziim bulamamigtir.” diyerek Yunan Hiikiimeti’nce yapilan

kotii propagandaya ve taginma iginin 6nceligine dikkat ¢cekmistir.

Miibadil go¢menlerin yaninda bir¢ok gayrimiibadilin yollara diigmesi,
mallarina el konulmasi, gasp edilmesinin Oniine ge¢mek konusunda Yunan
HiikGimeti delegelerinin kayitsiz kalmasi iizerine Tevfik Riisti Bey; “Yunan
Hey’etiyle evvelki giinkii muhaberemizde pek cok mdateessiir olduklarini ve
Yunan Hiikiimeti’nin her hdle nihayet vermesi icin miitesebbisdt olduguna fakat
ihtar edilmis evamirin her tarafa muvasalati icin daha iki giin nazar-1 miisamaha
ile emvalleri miisadere edilenlerin hepsine idde ve telafi edeceklerini beyan
etmeleri iizerine bu gibi harekete kat’t bir nihayet vermek ve mukavelendme
ahkamina tamamiyla tatbikte uygulamak gerekirken c¢cok ge¢ kalmakta
olduklarindan korkulmakta olundugu, buradaki ahval Tiirkiye’nin ma’liimdt olur
ve buradaki durum oraya da sirdyet ederse o vakit her seyde kendileri gibi
miiteessir olunacaksa da elden bir sey gelemeyecegini ve bindenaleyh her hdlde
hizlt olmalart bildirilmistir. Bu sozlerimizin tahriren miiracadtimizla dikkat
cekmis ve telasa sebep olmustur. Bundan bes dakika sonra Yunan Hey’et-i
Murahhasi riyaseti tarafindan bir tezkire aldim. Bu tezkire de her tiirlii sedid
hareketlerde bulunan evamirin Yunan Hiikiimeti’'nce telafi edilecegine valilere,
jandarma kumandanlarina ve genel me’mirine bildirildigi beyan edilmistir.”"

ifadesiyle Yunan delegeleriyle yaptig1 goriisme iizerine bilgi vermekte, Yunanh

S BCA: 30.10./123.876.12
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yetkililerin tavirlarina dikkat ¢ekmektedir. Yunan Hiikimeti’nin bu geciken
tavirlarindan endise duyan Tevfik Riistii Bey’in endiseleri gerceklesmis, Yunan
Hiikiimeti miibadiller {izerinde her tiirli baski metodunu kullanarak goge

zorlamastir.

Miibadele, Imar ve Iskdn Vekaleti, 1924 yili Haziran ayinda kactiklart
veya gitmek istemedikleri ic¢in nakliyati yapilmamis olan miibadillerin
gonderilmesi ile ilgili bir plan1 Atina’da bulunan Miibadele komisyonundaki Tiirk
delegesine bildirmistir.”’” Bu plana gore, Kavala ve Drama’dan 9.200, Yenice’den
3.977, Isiklar’dan 985, Kayalar’dan 8.000, Florina’dan 5.000, Kozana’dan 9.000,
Mayadag’dan 2.000, Yanya ve Preveze’den 2.500, Kariya’dan 9.000, Karacaova,
Vodina ve Lankaza’dan 2.000 kisi olmak {iizere 51.662 kisi Tiirkiye’ye,
Istanbul’un Catalca ve Besiktas cevresi ile Sinop’tan 1.547, Karahisar-1 Sarki’den
3.719, Nigde, Kayseri ve Aksaray’dan 10.000, Akdag’dan 6.000, Ankara’dan
3.000, Samsun’dan 3.000 ve Trabzon’dan 3.000 kisi olmak iizere 30.266 kisi
Yunanistan’a sevki yapilmistir. Her iki iilkede de daha once bahsedildigi lizere
iskan bolgelerinden kacan veya iskani kabul etmeyen miibadiller, ya miibadele
disinda olan sehirlere gitmisler ya da akrabanin yanina siginmislardir. Rum

miibadillerin de ilk gittikleri yer Istanbul olmustur.

Selanik limanindan 1924 yil1 Agustos ay1 itibariyle Tiirkiye’nin muhtelif
bolgelerine muhacir sevk edilmis, bircok vapur Anadolu’daki cesitli limanlara
mubhacirleri indirmis, iskan bolgelerine nakiller baslamlstlr.578 1924 Agustos’u
itibariyle Selanik liman1 ¢ikis olmak iizere, Giresun iskelesine Ankara vapuru ile
1.594, Izmir iskelesine Istanbul ve Altay vapurlariyla muhtelif tarihlerde 65,
Gelibolu iskelesine, Tesvikiye ve Ankara vapurlaniyla 2.103, Tekfur dag:
iskelesine Tesvikiye, Trabzon ve Bahr-1 Cedit vapurlariyla 6.074, Biga iskelesine
Tesvikiye vapuruyla 597, Urla iskelesine Altay vapuruyla 505, Karaburun
iskelesine Altay vapuru ile 477, Izmit iskelesine 313, Istanbul iskelesine

Tegvikiye ve Sakarya vapurlariyla 1.936, Antalya iskelesine Altay vapuru ile 996,

ST BCA: 30.10./123.874.30
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Trabzon iskelesine Sakarya vapuru ile 1.935, ve Ayvalik iskelesine 61 ve Mersin
iskelesine yine Istanbul, Dumlupinar ve Asya vapurlariyla 7.651 kisi ile birlikte
toplam 23.707 kisi nakledilmistir. Ayn1 vapurlarla yapilan soézlesme geredi,
yolcular1 rahatsiz etmeyecek miktarda hayvan da tasinmistir. Ayni ay igerisinde
Mersin iskelesinden Konya’ya gitmek tizere 4.441, Diyarbakir’a gitmek iizere 300
ve Adana’ya gitmek iizere 310, toplam 5.051 kiigciikbas hayvan nakledilmistir.
Selanik iskelesinden ayn1 yilin Kasim ay1 i¢ersinde miibadeleye tabi 320.742 kisi
ve miibadeleye gayritabi 3. 838 kisi ile toplam 324.580 kisi nakledilmistir.
Gayrimiibadil olmasina karsin malim1  miilkiini  birakip iskelelere gelen

Miisliimanlarin da eger vapurlarda yer kalmis ise tasinmasina izin verilmistir.

Kasim Ay itibariyla Gelenler

Mintikalar Miibadeleye gayri Miibadeleye Yekiin
tabi tabi

Samsun 51.353 51.353
Trakya 118 59.902 60.020
Trabzon - 18.836 18.836
izmir 623 59.185 59.808
Bursa 398 24.450 24.848
Istanbul - 30.093 30.093
zmit 24.711 24.711
Antalya === 4.254 4.254
Konya 1.485 22.155 23.640
Adana - 20.246 20.246
Sivas 805 3.314 4.121
Kastamonu 407 2.216 2.623
Yekiin 3.838 320.742 324.580

Bu dagilima gore 1924 Agustos’u itibariyle Selanik limanindan daha
once gelenlerle birlikte miibadeleye tabi 367.501 kisi ve miibadeleye tabi olmayan
11.675 kisi cesitli mintikalara sevk edilmislerdir. 1924 Aralik ay1 itibariyle ise
yine Selanik’te toplanmis olan 25.000 kisinin Tiirkiye’de iskan bolgeleri tespit
edilmis, vasiflarina gore dagilimi raporla vekalete bildirilmistir. Buna gore, Bursa
vilayetine c¢ift¢ci ve ipek¢i 5.000, Tekirdag vilayetine ziraatgi, bagci ve tiitiincii

7.000, Izmit vilayetine Vodina’dan gelen ipekci 1.500, Gelibolu vilayetine bagci,
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ciftci ve tiitincii 5.500, Canakkale vilayetine ciftci 2.000, Kiitahya vilayetine
Vodina’li bagcit ve zanaatkar 1.500, Istanbul’un Kartal kazasina ciftci ve
bah¢ivan, Pinarbasi kazasina da oduncu, komiircii ve bah¢ivan olmak iizere 2.500
ve toplam olarak da 25.000 niifus miibadil iskin edilmistir.”” Selanik’te ihrac
iskelelerinde toplanan muhacirler iskan bolgelerine gore tasinmus, c¢ikacaklari
limanlar belirlenmis, koyler bu anlamda gruplara ayrilmistir. Buna iligkin olarak
Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti, Balikesir vilayetine gonderdigi bir yazida
Selanik’in Gevgili kazasina bagh koylerinden Egribucak, Hasan Bey, Davutlu ve

Kosamarl kdylerinin Balikesir bolgesine iskan edileceklerini bildirmistir.580

16 Temmuz 1925 Tarihinde istanbul’da iskAn Olunan Niifus

Beyoglu Vilayeti 858 hane Iskan olunan
42 hane Iskan olunmak i¢cin bulunan
900 hane Toplam

Merkez 298 hane Iskan olunan
135 hane Iskan olunmak iizeredir.
423 hane Toplam

Kartal 528 hane Iskan olunan
572 hane Iskan olunmak iizeredir.
1090 hane Toplam

Gebze 377 hine Iskan olunan
14 hane Evvelce gelmis olanlardir.
391 hane Toplam

Omerli 69 hane Tamamen iskan olunmustur.
69 hane Toplam

Kadikoy 38 hane Iskan olunmustur.
5 hane Derdest iskan olunan
43 hane Toplam

Miibadelenin baslamasiyla beraber gelen miibadillerin bir kism1 Istanbul
ve cevresinde iskan olunmustur. Merkez ve kazalara dagilan miibadillerin bir
kismi kalici, bir kismi da gecici olarak iskéna tabi tutulmustur. Miibadele suretiyle
gelip Istanbul ve cevresinde 3.036 ve daha sonra 1.423 kisi olmak iizere 16
Temmuz 1925 tarihinde 4.615 hanede 17. 913 niifus miibadil yerlestirilmistir.
Bunlardan 1.351 haneden 5.140 niifus, Tirk-Yunan Miibadele
Mukavelenamesi’yle gelmistir. Miibadele suretiyle gelenlerden 3.192 hénede

12.773 niifus Istanbul ve ¢evresinde, 72 hane de Kiiciikgekmece’de gecici olarak

SPBCA: 272.11/20.102.16
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yerlestirilmistir. Istanbul’a gelen miibadiller vilayet itibartyla dagitilmis,
Beyoglu'ndakilerin bir kismi koylere yerlestirilmis, bunlara ev ve arazi
verilmistir. Istanbul ve diger bolgelerde Miibadele Imar ve Iskan Vekaleti iki tiirlii
iskan sekli kullanmistir; Miibadele anlasmasindan once gelenler gecici, anlasma

ile gelenler de kalic1 iskan olmusgtur.”®
3.2.2.1. Samsun Bolgesi

Miibadele anlasmasi geregi gogiin en yogun oldugu bolgelerden olan
Samsun’da iskin islemlerinde karsilasilan en Onemli sorun konut ihtiyact
olmustur. Bolgedeki emval-i metrikun yakilmis olmasi, Rum miibadillerin
iskelelerde yigilmis olmasi hem tasima isinde hem de iskdn yerlerinde sorun
kaynag1 olmustur. Bolge dahilinde olan Amasya, Tokat gibi sehirlerde iskan
olunmak istemeyen miibadiller ya Samsun’a ya da diger bolgelerdeki akrabasinin
yanina ka¢gmustir. Samsun bolgesi Amasya, Tokat, Giresun, Ordu, Sinop ve
Karahisar-1 Sarki kazalarin1 da icermektedir. Drama ve Kavala civarindaki tiitiincii
miibadillerden 30.000 civarinda bir niifusun yerlestirilmesi planlanan® Samsun
ve havalisi mintikasi; Canik sancaginin Bafra, Carsamba, Terme kazalan ile
Kavak ve Alacam nahiyeleri, Sinop sancaginin Gerze, Boyabad, Ayancik kazalari
ile Yenicuma, Turhan, Osmancik ve Tiirkeli nahiyeleri, Giresun sancaginin
Tirebolu ve Gorele kazalan ile Kesan, Akkoy, Piraziz, Cotak ve Carsamba
nahiyeleri, Ordu sancagmin Fatsa ve Unye kazalar1 ile Bolaman, Persembe,
Ulubey, Aybasti ve Karakus nahiyeleri, Lazistan sancaginin Kurra-1 Sagir,
Mayadere, Karadere, Arkamis, Hemsin, Arhavi, Kemalpasa ve Vige nahiyeleri,
Bolu sancagimin Diizce, Gerede, Goyniik ve Mudurnu kazalar1 ile Akc¢a sehir ile
Mengen nahiyeleri, Zonguldak sancaginin Devrek, Bartin ve Eregli kazalari,
Kastamonu vilayetinin Inebolu kazas1 ile Trabzon vilayetinin Vakfikebir,
Stirmene, Akcaabat, Of ve Macka kazalar1 ile Yomra, Tonya ve Sarli

nahiyelerinden olusmaktadir.”™

81 Aksam, 16 Temmuz 1925
%2 jskan Tarihgesi, s.18.
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Kayalar, Karaferye, Vodine, Katrin, Alasonya, Lankaza, Demirhisar,
Yenice-i Vardar, Karacaabad ve Gevgili’nin Yunanistan’da kalan kodylerinden
3.000 tiitiincii, 25.000 ¢iftci ve bager ile 15.000 zeytinci niifus yerlestirilmis™"
olan mintikada Karadeniz kiyisinda olmayan Amasya sancaginin; merkez,
Merzifon, Koprii, Ladik, Havza, Giimiishacikoy ve Incesu kazalart ile Aziziye,
Pazar, Colakdere, Karaca Abdal, Kara Halil, Giimiis Madeni, Saraycik,
Hamamozii, Ortakdy nahiyeleri, Tokat Sancaginin; merkez, Resadiye, Artukova,
Erbaa, Zile ve Niksar kazalar1 ile Pazar, Turhal, Besru, Kizilca, Ciftek, Alaca
nahiyeleri, Karahisar-1 Sarki sancaginin merkez, Kul Hisar, Mesudiye, Alucra ve
Susehri kazalar1 ve Naibler, Sis, Orta, Sensuvar, Aranis nahiyeleri, Giimiishane
sancaginin; merkez, Torul, Kelkit ve Siran kazalar1 ile Kumas, Yagmurdere,
Kiirtiin, Kosi nahiyelerinden olusmustur. Iskin bolgeleri cesitli kazalar1 da
icerdiginden Samsun bolgesine Yozgat, Corum, Cankiri, Sivas ve Kastamonu
vilayetleri de dahil edilmistir. Yozgat sancaginin; merkez, Akdag Madeni,
Bogazliyan ve Devecidag kazalar1 ile Sorgan, Kizilca Koca, Selametli, Kara
Magara, Akdag ve Eski nahiyeleri, Cankir1 sancaginin; merkez, Ilgaz ve Cerkes
kazalar1 ile Sabanozii, Karacaviran, Orta, Ovacik, Mecidiye ve Bayimndir
nahiyeleri, Corum sancaginin; merkez, Hiiseyinabad, Osmancik, Sungurlu, 1skilip
ve Mecidiye kazalan ile Kargi nahiyesi, Kastamonu vilayetinin; Taskoprii ve
Tosya kazalar1 ile Gokce Agac nahiyesi, Sivas vilayetinin; merkez, Aziziye,
Yildizeli, Hafik, Zara, Divrigi, Darende, Kangal ve Giiriin kazalar1 ile Ulas,
Sakirbegli, Viransehir, Marbekir, Tuglar, Pazaryeri, Gemerek, Deli Hyas, Emlak,
Cirgcir, Direkli, Balcali, Kapana, Mamuga, Araniye, Karaca Viran, Kulcali,
Kesme, Ayvalik, Balaban, Kavak, Bahce, Deliktag, Alacahan, Goksiiviran ve
Karadoruk nahiyeleri iskdn bolgesi olarak tespit edilen bolge dahilinde

bulunmaktadir.
3.2.2.1.1. Samsun

Miibadillerin indirme ve bindirme iskelelerinden olan Samsun, yogun
go¢ akisindan fazlasiyla etkilenmistir. Bolgeye Makedonya’dan biiyiik kafilelerle

miibadil iskan olmustur. Samsun’a gelen miibadil ailelere hemen ev, tarla, bag ve

3% jskan Tarihcesi, s.18.
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dikkkandan tevziat yapilmis ise de, yasanan yogun goclerden dolayr yasanan
kargasa ortaminda firar vakalar1 da yasanmstir. Ozellikle Terme gibi iklimi cetin
olan kazalar ve civarinda iskdn olunmak istemeyen aileler genellikle firar
etmiglerdir. Yasanan bu vakalar sebebiyle vekalet bazi bolgeleri iskan
mintikasindan  ¢ikarmustir.  Birinci muntika  dahilindeki  Samsun’da  iskén
Defterleri’ne gore 1924 yili itibariyle Kavala’nin; Hiiseyinbey koyii, ibrahim
Pasa, Ahmediye, Selimiye, Kadi Ahmed, Hamidiye, Yeni Mahalle, Halil Bey ve
Kadi1 Mahallesi; Drama’nin; Hamidiye, Devrisbali, Namazgah, Drama sancaginin;
Sarisaban kazasinin Murath, Karacalar, Yenikdy, Kog¢ogullari, Uzun Kuyu,
Kozanli,, Sepetciler, Uzunkoprii, Karacakoyun, Baroglu, Nedirli; Selanik
sancaginin; Mesudhan, Cayir Mahallesi, Yedi kale, Zihni pasa, Haci Mustafa,
Haci Ismail ve Drama’nin Kayalar ve Siroz gibi mahalle ve koylerinden gelen
Samsun’da karaya ¢ikan miibadillerin 4.934’{iniin burada iskam kararlastirilmig
ise de, firar ve izinli gidenlerle beraber 2.074’ii erkek, 1.834’{i kadin olmak iizere

585

toplam 3.908 kisi sehir dahilinde iskdn olunmustur.” Miibadele islemlerinin

sonuna kadar gecen siirede Toprak ve Iskan Genel Miidiirliigii’niin verilerine gore

toplam 23.454 miibadil iskan edilmistir.”®

Kiigiik kafileler hélinde gelen
miibadillerde bolgede daginik olarak iskdn olunmustur. Mesela Istanbul’da
toplanmis olan Drama miibadillerinden tiitiincii ve c¢iftci 88 niifus ile 27 hénede
146 kisi Istanbul altinct Mintika Iskan ve Iase Miidiriyeti vasitasiyla bolgede

iskan edilmistir.”®’

1925 Temmuz tarihli ve 16564/71 numarali Dahiliye Vekaleti’nin
telgrafina cevap olarak tetkiki bitirilmis olan Samsun vilayetine ait kayitlarla ilgili
bilgiler 15 Agustos 1925 tarihinde bir rapor halinde sunulmustur.’®® Bu rapora
gore Samsun vilayetinde miibadeleye gayritabi sahislardan kalmig olan 7.500 Lira
kiymetinde bir adet dokuma fabrikasi, 58.500 Lira kiymetinde 157 parca diikkan
ve magaza, 61.400 Lira kiymetinde 170 hane ve 2.500 Lira kiymetinde 43 parca

85 Nedim [PEK, Miibadele ve Samsun, Ankara 2000, Tiirk Tarih Kurumu yayini, s.83.

3% Cevat GERAY, Tiirkiye’den ve Tiirkiye’ye Gocler ve Gocmenlerin Iskam (1923-1961),
Ankara 1962, s. Ek:Tablo 5.
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arsa, 800 Lira kiymetinde 15 adet sebze bahcgesi, 3.230 Lira kiymetinde 181
parcada 837 dOniim ziraata miisait arazi, 1915 yilindan beri kayith olan ve
kullanilan 5.000 Lira kiymetli 129 par¢a arazi mevcut bulunmustur. Iskdna uygun
170 hane muhacir idaresince Vilayat-1 Sarkiyye miiltecilerine tahsis olunmustur.
Miibadeleye tabi Rumlarin metriik gayrimenkuliinden muhacirine tevzi olunan
miktarindan baska milli emlakin idaresinde 200 hane ile 300 kadar diikkan ve
magaza mevcut olup bunlarin kiymeti 100.000 Lira olarak tahmin edilmistir.
Samsun merkez kazasinda Rumlardan kalan ne kadar arazi oldugu Samsun iskan
idaresince yil itibariyle tespit olunmadigindan Samsun ve civarindaki limanlarda
bekleyen Rumlarin taginmasi i¢cin hemen vapur bulunmasini isteyen Hariciye
Vekaleti bu Rumlarin yerine Midilli’den Miislimanlarin iskanin1 uygun

buldugunu icra Vekilligi’ne bildirmistir.”*’

Samsun’un kazalarindan Bafra’da 1924 yili itibariyle iskn olunan 7.797
gocmenin  6.279°’u  miibadil olarak tespit edilmis, 1926 Subat’inda bu
miibadillerden 5.615°1 miistakil bir eve yerlestirilmistir. Alacam merkezde de
Sarisaban, Kavala, Kayalar, Drama ve Selanik c¢evresinden gelen 482 Kkisi
yerlestirilmistir.590 Kazada Rum ve Ermeni emval-i metriikesinden muhacirine
heniiz tevzi olunmamis 25 hane, 125 doniim bahge, 49.940 doniim arazi oldugu
gibi heniiz muhacir iskin edilmemis olan 41 adet kdy bulunmaktadir. Bu kodylerin
haneleri isyan esnasinda yanmis ve Rum ahalisi miibadeleye tabi tutulmus
oldugundan tapu kayitlar1 ve arazi miktar1 temin edilememistir. Carsamba
kazasinda 381 hanede 1.424 niifus miibadil tamamen yerlestirilmistir. Bunlardan
baska emval-i metriikeden Kislar Romam koyiinde 14, Ordubasi kdyiinde 2 héne
ve arazi-i metrikattan cesitli koylerde 59 hane bulunmaktaysa da bunlarin bir
kismi vakifa ait arazi {iizerinde kurulmus ve bir kismi da miilk olarak
kaydedilmistir. emval-i gayrimenkulden kaza dahilinde 9.857 doniim arazi tespit
edilmis ise de, bunlardan yaklasik 800 doniim arazi ziraata uygun bulunmustur.
Terme’de ise miibadeleye tabi ve gayritabi sahislara ait kaza ve koylerde 22 hane,

2 magaza, 1 diikkkdn ve 5.493 doniim arazi bulunmugsa da kazanin kotii iklim

39 BCA: 30.10/123.873.5
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sartlart kazaya gelecek miibadillerin yasamalarimi imkansiz k1lacag1591

gerekcesiyle vekalet tarafindan iskan islemi uygulanmamistir.

Havza’da Miibadeleye TAbi Mahallere iskan Edilen ve Edilmeyen Muhacirler

Memleketi Hane Toplam Emlak ve Heniiz iskan  Sakin Olduklar:
Niifus arazi ile iskdn  olunmayan Koy
olan
Hane Niifus Héne Niifus
Yunanistan 2 6 -- - 2 6 Cukur koyii
mubhacirlerinden
€ e« 9 29 - - 9 29 Kose Omer
koyi
o« 4 22 4 22 Giizcanm
€ e« 53 217 --- --- 53 217 Seritdar koyii
€ ke« 22 67 17 57 5 13 Haskoy
1.Toplam 920 341 17 57 73 287
Atina’nin cevresi 59 203 51 182 8 21 Abalar koyii
Selanik, Doganci 6 20 6 20 --- --- “o o«
Koyii
Atina, Yapoz 49 198 - - 49 198 “
Tatar ve Semana
Atina Ece Sultan 6 24 -—- -—- 6 24 Osmanh koyii
Koyii
Dimetoka 2 9 -—- -—- 2 9 Sar1 Dere koyii
Garbi Trakya, 10 31 —-- —-- 10 31 Iskender koyii
Ahirkoy
Yunanistan 2 2 2 2 - - Haskoy
2.Toplam 124 487 59 204 75 283

Tabloda birinci toplamda verilen bilgilere gore; 17 Subat 1924 tarihi
itibariyle Samsun dahilinde Havza’ya Yunanistan’in miibadeleye tabi
mahallerinden 90 hanede 341 miibadil gelmistir. Bunlardan 17 hanede 57
miibadile emlak ve arazi verilerek iskanlar1 yapilmis, 73 hanede 287 miibadil de
heniiz iskan edilmemistir. Bunlardan Cukur koyiine yerlestirilen ailelere elliser
kile, Gilizcami koyiindeki iki haneye yiiz on dort kile ve Seritdar koyiindeki

hanelere de yeterli miktarda tohumluk verilmistir.”>> Ikinci toplamda verilen

SIBCA: 272.11/21.107.23
2 BCA: 272.11/17.77.6
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Yunanistan’in miibadeleye tdbi olmayan mahallerinden ise 124 hanede 487
gayrimiibadil gelmis bunlarin 59 hanesinde 204 niifusu emlak arazi verilerek,
iskan edilmis, 75 hanede 283 kisisi de hicbir sey verilmeden ve iskan edilmeden
bekletilmistir. Bu gayrimiibadillerden 40 hanesi Uzun Koprii'niin kdylerine, 92
hanesi de Havza’nin koylerine sevk edilmistir. Havza’nin Abalar kdyiine sevk

edilen gayrimiibadillere elliser olmak iizere 150 kile tohumluk verilmistir.
3.2.2.1.2. Amasya

Amasya, Miisliman ahalisinin cogunun harikzede oldugu bir vilayettir.
Rum c¢eteleri ile yogun catismalarin yasandigr bolgede sehir ve kasabalardaki
evlerin biiyiik bir kismi yakilmistir. Evleri yanan Miisliiman ahali var olan evlere
yerleserek isgal etmis, yar1 yikilmis veya yanmis olan evlerin de aksamini
yagmalamistir. Bu sebeple Samsun bolgesine bagli Amasya’ya, 1924 yilinda
5.081 gogmen sevk edilmis, sehirde barinma sorunu oldugundan bunlarin 6nemli
bir kism1 koylere yerlestirilmis, sehirde bulunan Vilayat-1 Sarkiyye Miiltecileri de

bu sebeple Samsun’a sevk edilmistir.””

Makedonya’nin hemen hemen biitiin
bolgelerinden gelen Miisliimanlarin yerlestigi Amasya’da, Elazig ve Glimiishane
gibi civar yerlerde yerlesmek istemeyen Kayalar miibadilleri sehir ve koylere
yerlestirilmistir.”>* Amasya’ya baghh Havza kazasi merkezi ve Aydogdu,
Tekkekiran, Hacidede, Koyun, Tahna, Karacaviranabad ve Kocaoglu kodylerinde
1.060 miibadil yerlestirilmis‘tir.595 Amasya merkezde héanelerin az olmasi
merkezde iskani zorlastirmistir. Merkezde 1924 yili Subat ay1 itibariyle
miibadiller i¢in iskdna hazir hane adedi 46’dir. Amasya ve cevresinde hane
sikintist c¢ekildigi gibi iskan bolgelerinin hizla gelisebilmesi ve iskan sirasinda

kullanilmasi i¢in vasifh elemana ihtiya¢ duyulmus, bunun icin Vekaletten Diilger,

Tas¢1, Marangoz, Makinist, Duvarci, Demirci, Tuglaci, Comlekci istenmistir.5 %6

3 BCA: 272.12/ 45.77.22.(2)
P YALCIN, a.g.e., $.207-209.
*» PEK, a.g.e., s.74.
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Amasya Muhacirin Idaresi’nden alinan defterden”’ anlagildig iizere
Amasya ile merkez kazasi1 Kerasti’da 204 hanede 8.740 muhacir iskan edilmis ve
yukarida belirtildigi tizere Amasya merkezden muhacirin iskdnina elverisli arazi
olup olmadigi gosterilmemistir. Ladik kazasina 382 miibadil muhacir gelmis ise
de bunlar koylere yerlesmek istememis, kasabada tamamen miibadillerin iskanina
yetecek hine bulunmadigindan, miibadillerden 97 niifus kaza disina gitmis, 285
niifusun da yil itibariyle iskanlar1 yapilmamistir. Kaza genelinde 38 koyde 8.573
dontim Rumlardan, 331 doniim Ermenilerden olmak iizere geriye toplam 8.904
doniim arazi kaldigi tapu kayitlarinda yazilmistir. Havza kazasina bu giine kadar
456 hanede 1.638 niifus muhacir gelmistir. Bunlardan Kiran ve Aydogdu
koylerindeki muhacirinden 120 hanesinin iskanlar1 yil itibariyle yaptirilmamuis,
fakat kendilerine arazi dagitimi yapilmistir. Bu arada Genel Harp’te miilteci
sifatiyla bu kazaya gelen 129 niifustan 80’1 geri donmek istememis, kaza icinde
bulunduklar yerlerde yerlesmeyi istemis, kalan 49 niifus ise geri donmeyi kabul
etmistir. Balkan Harbi’nden sonra Rumeli’den miibadeleye tabi ve gayritabi
mahallerden gelen muhacirlerden 5 hanede 16 niifus kasabada, 3 hanede 11 niifus
da koylerde iskan olunmustur. Bundan baska emval-1 metrGikeden 2 héane, 1
mektep, 1 bahce, 1 han, 14 diikkan, 1 kahvehane, 1 firin, 2 fabrika, 2 kara

degirmen ile koylerde iskédna elverigli 16.486 doniim arazi kaydedilmistir.

Yine ayni deftere gore, Amasya’nin diger kazalarindan Merzifon’da arazi
ve emval-1 metriikeden iskana uygun 1.520 hane ve 501 diikkan, kaza ve koylerde
33 degirmen mevcut olup calistirilabilir durumda bir fabrika, 16 kara degirmen ve
10 degirmen ocag1 kalmistir. Kaza ve kdylerde ziraata uygun tarla, bag, bahce ve
ciftlik toplam 1.895 parcadan ibaret ise de doniim olarak miktar1 bilinmemektedir.
Kazaya 220 hanede 901 niifus miibadil gelmis, bu miibadiller 12 koyde
yerlestirilmis ve miistahsil bir hale getirilmistir. Ilisu Kazasi’nin Abaci kdyiinde
16, Rum nahiyesinde de Ermenilerden toplam 17 héne ve 1500 doniimii gecen
arazi tespit edilmistir. Vezir koprii kazasina gonderilen 118 hanede 429 niifus
Kayalar koyiinde, 4 hanede 21 niifus merkez kdyde, 116 hanede 450 niifus Nefs-i
Koprii kazasinda, 76 hanede 239 Ersindik koylinde iskan edilmislerdir.

TBCA: 272.11/21.107.23
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Vezirkopril kazasinda 3.500 doniim arazi, 9 hane Rum ve 6600 doniim arazi, 25
diikkan ve 8 hane-1 metriik vardir. Giimiishacikdy’de birgok bolgede de yasandigi
tizere buraya gelen miibadillerin bagka yerde bulunan ailelerinin yanina gocii
sorunu yasanmistir. Glimiishacikdy’e miibadeleye tabi olarak 278 hanede 1.199
niifus muhacir gelmis, bunlardan 9 hanede 36 niifus cesitli yerlere nakledilmis, 22
hanede 100 niifus ise iskan bolgelerini terk ile Samsun havalisine gitmislerdir. 26
hanede 136 niiffus Akdagmadeni’'ndeki iskdn yerlerini terk ederek
Gilimiighacikoy’iine gelmislerdir. Genel harp esnasinda kazaya iltica edip geri
donmek istemeyen 130 hane muhacirini yerlerinde iskan edilmislerdir.
Rumeli’nden miibadeleye tabi olmayip mahallerinden Balkan Harbi sonrasinda
go¢ etmis olan 72 hane Bogsnak muhacirini de Rum emval-i metriikesinde iskan
edilmistir. Mintikaya yerlestirilen miibadiller yapilan arag, gere¢ ve nakdi

yardimlar ile miistahsil duruma getirilmistir.
3.2.2.1.3. Tokat

Tokat’ta iskdana uygun arazi, bag ve bahce miisait ise de bolgede hane
yoklugu ve miibadillerin firar1 sikinti yaratmistir. Her ne kadar bolgeye gelen
miibadiller par¢calanmadan iskan edilmis ise de, ailelerin cogunlugu akraba yanina
gitmeyi secmistir. Bu firarlarin yine Samsun muintikasi i¢cinde olmasi sebebiyle
vekalet bu tiir gocleri kabul etmek zorunda kalmistir. Bu sebeple Tokat’ta da en
biiylik problem, miibadillerin iskdn bolgelerinde durmamalari olmustur. Tokat
vilayetine 1924 Nisam itibariyle 4.438 miibadil sevk edilmis, bu rakam ayn1 yilin
Agustos ayinda 6.800’ti bulmustur. Bu miibadillerden 5.000’i yerlestirilmis,
kalan1 da gecici olarak Miisliimanlarin evlerine yerles‘tirilmis‘tir.598 Miibadiller
kiictik kafileler halinde de gelerek bolgeye iskan edilmislerdir. Mesela Kayalar
miibadillerinden olan Bekir Sitki ve arkadaslari aileleriyle beraber Niksar’da™’
Makedonya’nin Kircova kazasi ahalisinden olan Hasan oglu Destan, Mehmet oglu

600

Rifat ve muhtar oglu Ramazan da aileleriyle birlikte Tokat’ta™ bulunan emval-i

metriikeye iskan edilmislerdir. Ayrica Tokat ve kazalarinda iskan edilmeleri

% IPEK, a.g.e., s.81.
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gerekirken burada kalmak istemeyerek baska yere giden miibadillere de izin
verilmistir. Mesela Niksar’da iskan karar1 alinan Kayalar miibadillerinden
Mehmet ve Salih oglu Abdullah Bafra’da bulunan Mehmet oglu Abdurrahman’in
yanina gitmek istemis, bu istegi {izerine Bafra’da iskdn olunmasina izin

60! Tokat’ta miibadele sonu itibariyle 1.630 ailede 6.209 kisi tamamen

602

verilmistir.
iskan edilmistir.”~ Vilayet merkez kazasindan iskana miisait ne kadar arazi ve
hane olduguna dair bir rapor hazirlanmamis ise de Zile kazasinda 3.673 doniim
tarla, 1.500 doniim bag, 8 doniim bahce, 5181 doniim arazi, 28 hane Ermeni ile 9
dontim bag, bahce ile 13 héne arsa, diikkkdin Rum emvél-i metriikun bulundugu

Emlak-1 Milliye memurlugunun cetvelinde kayithdir.

Elde ettigimiz belgelere gore Tokat in kazalarinda en ¢ok miibadil iskani
Erbaa’da olmustur. Erbaa kazasinda 566 hanede 2.081 niifus iskan edilmis, ayrica
kazada miibadeleye tabi Rum miibadillerden olusan 18 koydeki hanenin tamami
terk edilmistir. Ziraat yapmaya uygun bahge ve arazinin ortalama 25.000
dontimden ibaret oldugu tespit edilmistir. Diger kazalardan Artukova kazasinda
99 hanede 346 niifus iskdn olunmus, kazada Rum ve Ermeni emval-i
metriikesinden 35 ila 40 bin doniim arazinin mevcut oldugu kaymakamligin
tezkiresinden anlagilmistir. Resadiye kazasinda ise 29 hanede 108 niifus
yerlestirilmistir. Kazada muhacirler i¢in ayrilandan baska Rum ve Ermeni emval-i
metriikesi olarak 764 parcada 4063 doniim arazi tespit edilmis, hepsinin ayr1 ayri
kiymetleri asgari 2,5 azami 250 Lira olarak belirlenmistir. Tokat’a bagh biiyiik
kazalardan Niksar kazasinda da, Ermeni emval-i metriikundan yil itibariyle 7213
dontim arazi, 233 parca arsa ve bah¢ce mevcut oldugu Emlak-1 Milliye
Memurlugu’nun raporundan anlasilmistir. Kazada 422 hanede 1.672 niifus

miibadile hazirlanan bagka Rum arazisinin miktari tespit edilmemistir.*”
3.2.2.1.4. Giresun

Giresun’da da sehir ve kasabalarda evlerin ¢ogunun yakilip yikilmis

olmast iskanda yasanan en Onemli sorun olmustur. Zaten vapurlarin indirme ve

OUBCA: 272.12/45.72.11
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bindirme iskelesi olan sehre yigilan miibadiller birkag¢ aile bir evde sikisik bir
sekilde ikamet etmistir. Findik bahcelerinin, evlerin yakilip yikilmis olmasi,
tarlalarin bozulmasi topraklarin adil dagitimini da zorlastirmistir. Bir kdye iskan
edilen miibadil ailelere uzakta yerlerde tarla, bahce verilmesi itirazlara sebep
olmustur. Giresun miibadillerin indirildigi iskelelerden biri oldugu igin siirekli
olarak degisen yapida miibadil niifusuna sahip olmustur. Miibadelenin resmen
baslamasiyla vapurlar yogun miibadil ikmaline baslams, elde ettigimiz ilk kayitta
Ankara vapuru 1924 Mart’inda 1.594 miibadil Giresun’a indirilmistir.?** 1924
Haziran’inda da Altay vapuru ile 39 erkek, 39 kadin olmak iizere 78 Kayalarli,
707’s1 erkek, 618’1 kadin olmak tizere 1.325 Kozanal1 getirilmis, aym yil i¢inde
Giresun’a Makedonya ve Garbi Trakya’nmin kaza ve koylerinden toplam 327,
1925-1927 yillart arasinda da yaslar1 12’den kiiciik 91 ve 12’den biiyiik 227
miibadil yerlestirilmistir.605 1927 yili itibariyle Dahiliye Vekaleti’ne gonderilmek
tizere kaleme alinan rapora géire606 ise Giresun vilayeti dahilinde 181 aile ile
toplam 653 niifus muhacir bulunmaktadir. Bunlardan Balkan Harbi’nden sonra
gelen 123 niifuslu 45 aile merkez kazada, 7 niifuslu bir aile de Gorele’de, Birinci
Diinya Savasi’ndan sonra gelen 13 niifuslu 2 aile merkez kazada ve 5 niifuslu bir
aile Tireboluda, Kafkas miiltecilerinden 8 niifuslu 2 aile ile diger 5 aile merkez

kazada bulunmaktadir.

Ikinci bolimde ifade edildigi gibi Samsun bolgesinde bulunan
Giresun’da da bircok emval-i metrike isyanlar sirasinda yakilmis, tarla ve
bahgeler bozulmustur. Giresun merkezde iskan-1 adi ile Rum metriikesinden 165
hane, 8 diikkkan ve bir kahvehine, 1.975 donum tarla ve 7.166 doniim Findik
bahgesi, Gorele’de Ermeni metriikesinden bir hane ve 90 doniim Findik bahgesi
ve Tirebolu’da birer hane verilmistir. Bu taksimde 50 ocak findik veren bahgede
bir cift, bir fundalik kabul edilmistir. Muhacirler heniiz niifusa kayit edilmemis,
cogunlugu Bulancak’ta ihtiyactan fazla ev olmasina ragmen ii¢ aile muhacir bir
haneye yerlestirilmistir. Tepekdy ve Bulancak’ta arazi tevziatinda adil bir dagitim

yapilamamis, koyden uzak yerlerde arazi verildiginden burada miinakasalara

64 BCA: 272.01/19.93.8
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sebebiyet verilmistir. Kuskaya’da hane verilirken iki hine birakilmis, Tepekdy’de
de findik bahgelerinin dagitiminda sorun yasanmlstlr.607 Geray’a gore ise, Giresun
merkezde miibadelenin sonuna kadar toplam 216 aileden 832 kisi miibadil

yerlestirilmistir.
3.2.2.1.5. Ordu

Samsun bolgesinde bir diger yer de, Ordu’da Onemli bir sorun
yasanmamustir. Sehir ve ¢cevresinde iskam kararlastirilan miibadillere hane, tarla,
bahgeleri hemen verilmis iskanlar1 yapilmistir. Miibadillerin az olmasi, Vilayat-1
Sarkiyye miiltecisinin olmamasi miibadillere emval-i metrikenin dagitimini
kolaylastirmistir. Ordu’da nispeten daha az miibadil iskan olunmustur. Ordu’da
miibadelenin sonu itibariyle toplam 332 ailede 1.438 kisi yerlestirilmistir.608 Ordu
iline ait IskAn Defterleri’ne gore 1924 yili itibariyle 1.679 gb¢men sevk edilmis,
bunlardan 158 erkek, 169 kadin Ordu merkezde, 289 kisi merkez koylerde ve 801
kisi de Fatsa’da yerlestirilmistir.®® 1927 yili itibariyle ise Ordu merkez kazasinda
104 hanede 410 niifus miibadil, Fatsa kasabasinda 32 miibadil aile, Unye’de 375

miibadil, 2 gayrimiibadil iskan edilmistir.’"

20 Agustos 1925 tarihli iskan miifettislerinin raporuna gére Ordu merkez
kazada Rumlardan metriik Yolalan, Giirze ve Erdolan koylerinde hane insa
edilmek suretiyle iskan yapilabilecegi ve yine Ermenilerden kalan ii¢c koyde de
312 doniim arazi oldugu ve hayvan yetistirmeye uygun oldugu bildirilmis, G6lkdy
kazasimmin iskna uygun oldugu tespit edilmistir.®'" 1927 yili itibariyle Ordu
merkezde miibadillere 1.621 doniim tarla 2.399 doniim findik bahcesi 12 diikkan
ve magaza, 2 firin, bir kahvehane tevzi olunmustur. Arazi eksik alanlara buna
karsilik 227 doniim daha arazi verilerek Kasim ay1 sonuna kadar iskdn muamelesi
tamamen bitirilmistir. 4 hanede 35 niifuslu gayrimiibadile ise 32 doniim tarla 25

dontim findik bahcgesi verilerek iskan edilmistir. Merkez kazada Vilayat-1

9T BCA:272.12/51.113.3
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Sarkiyye miiltecisi yoktur. Ordu merkez kazasinda 360 hane, 197 magaza, bir
diikkan, 235 arsa varsa da harap ve tamire muhta¢ oldugundan, 8.950 doniim tarla
ve 1.450 doniim findik bahgesi ¢ogunlugu koylerde ve muhtelif mahallerde

oldugundan tevzi yapilmamustir.

Fatsa kasabasinda miibadillere héane verilmis ayrica 16 diikkan, 1
degirmen, 1 magaza, 1.305 doniim findik bahgesi, 141 doniim tarla dagitilmistir. 3
gayrimiibadil aileye 2 hane, 2 diikkan, 40 doniim arazi verilmigstir. Y1l itibariyle
kazada iic miibadil aile de heniiz iskdn emri gelmediginden bulunduklar1 yerde
iskan edilmistir. Unye kazasinda 102 hanede 375 niifus mibadil, 2 héane
gayrimiibadil ve 3 hane Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisi iskan edilmistir. Miibadillere
102 hane verilmis heniiz iskdn edilmeyen dort hane miilteciye de emlak-1
metriikeden hane verilerek iskdn edilmistir. Unye kazasinda miibadillere 102
hane, 1 diikkan, 6.978 doniim tarla ve 336 doniim findiklik tevzi edilmistir.
Fatsa’da 3 miibadil, Unye’de 4 miilteci iskdn olunmamustir. Iskan-1 Adiden noksan
arazi verilmis olanlara, arazisi mahkeme marifetiyle satilanlara alti kitada 154
dontim findiklik ve 15 kitada 166 doniim tarla verilmistir. Y1l itibariyle Ordu’da
emlak-1 metriikeden 360 hane, bir diikkan, 3 firin, 235 arsa, 197 magaza, 8.950
doniim tarla, Unye’de 69 hane, 32 diikkan, 3 firin, 22 magaza, 9.355 doniim tarla

ve 11 doniim findiklik hélen tevzi edilmemistir.
3.2.2.1.6. Sinop ve Karahisar-1 Sarki

Sinop’ta da Giresun’da oldugu iizere miibadillerin sehrin iskelesinde
yigilmalar1 sorun olmustur. Sinop ve civarinda nispeten az olan Rum miibadiller
ve Yunanistan’dan kafilelerle iskeleye c¢ikan Tiirk miibadiller kargasanin
biiylimesine sebep olmustur. Vekalet bu sebeple Sinop iskelesine miibadil getiren
gemilerin ikinci bir yaziy1 beklemeden hemen Rumlar1 almasini bdylece
sikisikligin giderilmesini amaclamistir. Yunanistan’dan gelen miibadillerin karaya
cikis bolgelerinden olmasi sebebiyle Sinop’ta bolgeye gelen miibadil sayisi ile
iskdn olunan miibadil sayisi arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Miibadelenin
baslamasindan itibaren Sinop bolgesindeki Rumlardan bosalan yerlere iskan icin
miibadiller getirilmeye baslanmistir. Iskan isinin yapilmas1 esnasinda hemen héne

bulunmasi i¢in Rumlarin gonderilmesine c¢alisilmis, Kavala, Lankaza ve
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Nasli¢g’tan gelen miibadiller iskadn icin Sinop’ta toplanmistir. 1.547 Rum
gé¢menin bir an once tasinmasi geregini 1924 Mayis’inda Miibadele Imar ve
IskAn Vekaleti Atina’daki Tiirk Murahhas1 Heyetine bildirmis, sevkiyatin
gecikmesi {izerine Kayalar miibadilleriyle beraber gelecek olanlarin da iskani i¢in
Karahisar-1 Sarki’de ve Trabzon’da bulunan Rumlar ile beraber Sinop’ta
toplanmis olan Rumlarin taginmasi i¢in vapur istenmistir.612 Hilal-i Ahmer
doktoru Haydar Bey’in raporuna gore, vilayet idaresi burada iskan edilmek iizere
2.500 civarinda zanaatkar ve balik¢i istemis, ancak bolgeye Sarisaban’li varlikli
ciftci aileler gtjnderilmistir.613 1927 yilinda Sinop merkezde 225, merkez kdylerde
de 437 miibadil, Gerze’de 195, Ayancik’ta 2 miibadil iskan edilmistir.’'* Geray’a
gore miibadelenin bitirilmesi itibariyle vilayet dahilinde 225 ailede 920 miibadil

iskan edilmistir.®"

1927 yihi itibariyle Sinop merkez vilayette iskan edilen 225 miibadile 45
hane, 8 diikkan, 904 doniim arazi, 900 zeytinlik verilmistir. Ayrica 60 niifus
miibadil de 8 haneye yerlestirilmistir. Merkez koylerinde 102 hanede iskan olunan
437 miibadile 4.073 doniim arazi 800 kiralik hane tevzi edilmistir. Gerze
kazasinda 45 hanede iskan edilen 195 miubadile 784 doniim arazi, 3 ditkkan, 194
zeytin, 107 kiralik mesken verilmis, Ayancik kazasinda da bir hanede iki niifus
miibadile 60 doniim arazi verilmistir. Merkez vilayet mintikasinda 36 héanede
iskan edilen Yugoslavya milletinden miibadil varsa da bunlar gocleri ile ilgili
belgeleri gosteremediklerinden iskanlar1 kabul edilmemistir. Rum miibadillerden
mesken ve arazi kalan Gerze kazasinda 4.500 doniim ekilebilir arazi, Boyabad
kazasinda biraz tamir ile iskana hazir héle getirilebilir durumda 10 hane ve 423
dontim arazi, Ayancik’ta kiralik olmak {izere biraz tamir ile kullanilir héale
gelebilir 10 hane ve 1.227 doniim arazi tespit edilmistir. Y1l itibariyle Gerze’de 11

gayrimiibadil, Boyabad’da 5 gayrimiibadil iskan edilmemistir. Ayrica Ayancik’ta

#12BCA:272.11/18.83.25
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10 diikkan, 1.227 doniim tarla, Boyabad’da 10 diikkan, 423 doniim tarla ve

Gerze’de 4.500 doniim tarla tevzi edilrnernistir.616

Karahisar-1 Sarki vilayetinde gelen miibadiller toplamda 1.425 ailede
5.617 kisidir.®"’” 1924 Haziran'1 itibariyle vilayet'e 4.625 miibadil sevk edilmistir.
Ayni yilin Temmuzu’na kadar 2.535 biiyiik ve 653 kiiciik niifustan olusan gocmen
kafileleri koylere dagmlmlstlr.618 Miibadillerin tasinmasi esnasinda Karahisar-1
Sarki’de Selanik Kayalar kazasindan gelen miibadiller i¢in burada toplanmis olan
2.000 civarindaki Rum’un hi¢ olmazsa bin civarindaki niifusunun nakli istenmis,
bu nakliyat Sinop’ta toplanan Rum niifus ile yapilmistir.®’® Merkez kazada 631
miibadil, 2 miilteci, Susehri’nde 607 miibadil, 44 miilteci, Alucra’da 33 miibadil,
3 miilteci olmak iizere 1.271 miibadil, 49 miilteci iskan olunmustur. Karahisar-1
Sarki’de 217 miibadil, 41 miilteci, Susehri’nde 5 miilteci, Mesudiye’de 83 miilteci
olmak iizere toplam 217 miibadil ve 129 miilteci 1924 yili itibariyle iskan

olunmamlstlr.620

Iskan olunan bu niifusa Karahisar-1 Sarki’de 20 hane, 6 diikkan, 25.318
doniim tarla ve 48 doniim bahce, Susehri’nde 651 héne, 43.315 doniim tarla ve
600 doniim bahge, Alucra’da 36 hane ve 1.336 doniim tarla olmak {izere 707 hane,
6 diikkan 69.969 doniim tarla ve 648 bahge tevzi edilmistir. Bunlardan baska
Karahisar-1 Sarki’de 2 héne, 2 arsa, 5 magaza, Susehri’nde 11.900 doniim tarla,
Kulhisar’da 19 hane, 2.954 doniim tarla, Alucra’da 5 hane, 14 diikkén, 1 han, 2
degirmen, 1 firin, 2.111 doniim tarla, Mesudiye’de 13.000 doniim tarla olmak
tizere 26 hane, 14 diikkan, bir han, 2 degirmen, bir firin, 5 magaza, 2 arsa, ve
29.965 doniim tarla tevzi olunmamustir. Vilayete gelmis olan 83 héne ve 426
niifuslu Iran miiltecisi iskan talebinde bulunmadiklar1 i¢in bunlara hane ve arazi

tevziatinda bulunulmamustir.
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3.2.2.2. Denizli, Aydin, Manisa ve Mugla Bolgesi

Bolge dahilinde bulunan Afyon ve Denizli mintikasinda yasanan en
onemli sorun firarlar ve konut azlig1 olmustur. Her ne kadar Denizli ve Afyon’da
Rum miibadilin az olmasi1 iskanin kolay olmasini saglamis ise de, aileler bolgede
durmamistir. Manisa, Aydin ve Izmir’de ise evler, bahgeler ve diikkanlarin
yakilmis olmast konut sorununa sebep olmustur. Harikzedeler ve Vilayat-1
Sarkiyye miiltecileri kasaba ve kdylerde kalan evleri isgal etmislerdir. Bu durum
tizerine vekalet numune koyler ingasi ve tamirat sézlesmeleri gibi desteklerle
konut sorununa ¢6ziim aranmistir. Drama, Kavala ve Selanik havalisinden 4.000
tiitlincii, 20.000 bagc1 ve ciftci ile 40.000 zeytinci yerlestirilmesi kararlastirilan
bolgeye Grabena, Nasli¢, Kesriye, Kavala, Siroz, Drama ve Florina’dan da

miibadil gelmistir.**!

Izmir, Manisa, Mentese ve Denizli cevresinden olusan bu mintikada
miibadeleye tabi olan yerler; [zmir sancaginin merkez, Nif, Karaburun, Kusadasi,
Cesme, Tire, ()demis, Urla, Bayindir, Seferihisar ve Bergama kazalar1 ile
Seydikoy, Torbali, Bornova, Degirmendere, Kizilcadag, Bozgan, Kiiciikbahge,
Selguk, Davudlu, Alacati, Barbaros, Hatay, Perge, Kalasun, Balaban yolu,
Giilbahge, Foca-i cedid, Aliaga ciftligi, Kaz tepe, Dikili, Candarli, Ayazmend,
Resadiye, Kurtluk, Mescid ve Meselik nahiyeleri, Aydin sancaginin merkez,
Nazilli, Bozdogan, Soke, Cine ve Karacasu kazalari ile Eminabad, Sarica,
Kuyucak, Sultanhisar, Yeni Pazar, Akkoy, Bagaras1 ve Dumanci nahiyesi, Manisa
(Saruhan) sancagimnin merkez, Turgutlu, Alasehir, Kula, Akcasehir, Salihli,
Gordes, Demirci, Esme, Kirkaga¢c ve Soma kazalari ile Palamut, Dagmarmara,
1nek6y, Selendi, Golmarmara, Adala, Borlu, Giire ve Gelenbe nahiyeleri, Karasi
sancaginin Sindirgi kazasi ve Golgiik nahiyesi, Denizli sancaginin merkez, Tavas,
Buldan, Saraykoy, Cal ve Sarki Karaaga¢ kazalar1 ile Honaz, Kale-i Tavas,
Gonen, Baklan ve Izle nahiyeleri, Mugla sancaginin merkez, Milas, Fethiye,
Koycegiz, Bodrum ve Marmaris kazalan ile Ula, Boziiyiik, Digerabad, Kavakli
dere, Oren, Giilliik, Kadirga, Selimiye, Kaya, Esen, Uziimlii, Dalaman, Karaabad,

Bozburun, Resadiye ve Siileymaniye nahiyeleri, Kiitahya sancaginin Usak, Gediz,

02! jskan Tarihgesi, s.18; YALCIN, a.g.e., s. 225.



178

Simav ve Tavsanl kazalar ile Banaz, Ulubey, Karahallu, Sabhane ve Dagardi
nahiyeleri, Afyon Karahisar sancagimin Sandikli, Civril ve Dinar kazalan ile

Baladli nahiyesinden olusmaktadir.®*

3.2.2.2.1. Manisa

Yunan ordusunun cekilmesi esnasinda tas {istiinde tag birakilmayan
Manisa, Aydin vilayeti dahilindeki en sorunlu bolge olmustur. Bolgede kalan
Rum ve Ermeniler, Yunan ordular1 ile beraber cekilmeleri esnasinda biitiin
evlerini yakmis, baglar1 bozmus ve atese vermistir. Vekalet, miibadillerin bolgeye
iskan1 sirasinda fuzuli isgaller, harikzedeler, miilteciler ve bunlarin yagmalar ile
ugragsmustir. Alelacele bir hanede iskdn olan miibadiller bozulmus tarla ve
bahgelerle bas basa kalmistir. Vekalet bu sorunu numune koyler insasi1 ve tarim
aleti tohumluk gibi yardimlara ¢ozmeye calismistir. Manisa’da 3.662 hénede
15.468 miibadil iskan edilmistir. 1926 Kasimi’na kadar Manisa vilayetine bagh
Turgutlu kazasinda, 388 aile miibadil, 120 aile gayrimiibadil, 5 aile miilteci,
Alasehir’de 219 aile miibadil, 75 gayrimiibadil, 6 aile miilteci, Kirkaga¢’ta 875
aile miibadil, 170 gayrimiibadil 2 aile miilteci, Soma’da 398 aile miibadil, 60 aile
gayrimiibadil, 7 aile miilteci, Akhisar’da 867 aile miibadil, 180 aile gayrimiibadil,
20 aile miilteci, Kula’da ve merkez vilayet kazasinda 465 aile miibadil, 450 aile
gayrimiibadil, 30 aile miilteci olarak toplam 8.847 aile miibadil ve 1.075
gayrimiibadil ve 80 aile miilteci iskdn edilmistir. IskAn bolgelerinden biri olan
Manisa vilayeti ve cevresinde iskdn muameleleri Manisa valisinin raporuna gore,

1928 yili sonu itibariyle tamamlanmustir.%*

Manisa vilayetinin genelinde bu miibadillere toplamda 2.349 ev, 155
diikkan, 423 arsa, 45.572 doniim tarla, 22.893 doniim bag ve 798 doniim bahge
verilmistir.®** 1926 yil itibariyle Manisa’min kazalarinda ise, Turgutlu kazasinda
28 hane, 4 diikkan 5.100 doniim bag, 450 doniim bahge, 3.600 doniim tarla, 600
adet zeytin ve Alasehir’de 18 hane, 15 diikkan, 200 arsa, 3.100 doniim bag, 115
dontim bahge, 1.500 doniim tarla 900 adet zeytin, Kirkaga¢ kazasinda 400 hane 1

2 BCA: 272..12/20.102..17
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diikkan 1 firin, 4 arsa, 2 degirmen, 450 doniim bag, 103 doniim bahge, 5.500
dontim tarla, 15.000 adet zeytin, Soma’da 150 hane, 10 diikkan, 2 magaza, 2
degirmen, 450 doniim bag, 300 doniim bahg¢el8.000 doniim tarla, 20.000 adet
zeytinlik, Salihli’de 38 hane, 2 diikkan, 1 firin, 3 arsa, 1 degirmen 20.000 doniim
bag, 38 doniim bahge, 4.400 doniim tarla, 300 adet zeytinlik, Akhisar’da 900
hane, 12 diikkan, 2 kahve hane, 2 firin, 2 magaza, 1155 arsa, lyag hane, 1
degirmen, 70 doniim bag, 366 doniim bahce, 12.600 doniim tarla, 10.300 doniim
zeytinlik, Kula’da 8 hane 300 doniim tarla, Merkez vilayette 2.644 hane, 37
diikkan, 5 magaza, 2 kahve hane, 7 firin, 2 yag hane, 1 fabrika, 6 degirmen, 4.050
dontim bag, 2.250 doniim bahge, 30.400 doniim tarla, 50.946 agac¢ zeytin, 1.000
doniim mera verilerek 1926 yil1 itibariyle toplam 4.186 hane, 85 diikkan, 48 kahve
hane, 10 magaza, 1 han, 11 firin, 15 hamam, 3 yaghane, 1 fabrika, 22 degirmen,
44.800 doniim bag, 3.172 doniim bahce, 87.700 doniim tarla, 106.146 adet

zeytinlik, 10.000 doniim mera verilmistir.625

Manisa’ya gelen miibadillerden bir kismi evlere yerlestirilmek {iizere
tamamen iskan olmustur. Yine 1926 yilinda Balkan Harbi’nden sonra gelenlerden
Turgutlu’da 310 aile miibadil, 200 aile gayrimiibadil, 10 aile miilteci, Alagehir’de
200 aile miibadil, 100 gayrimiibadil, 15 miilteci, Kirkagac’ta 400 miibadil, 300
gayrimiibadil, 10 aile miilteci, Soma’da 300 miibadil, 150 gayrimiibadil, 5
miilteci, Salihli’de 500 miibadil, 200 gayrimiibadil, 10 miilteci, Akhisar’da 1.000
miibadil, 600 gayrimiibadil, 20 miilteci, Kula’da 10 miilteci, merkez vilayetin ve
koylerinin 3000 miibadil, 700 gayrimiibadil, 1200 miilteci ve Lozan
muahedesinden sonra gelenler 5.700 aile miibadil, 2.250 aile gayrimiibadil, 200
aile miilteci iskan olunmamistir. Ayrica Alasehir’de muhacirlerin yerlestirilmesi

icin baraka insas1 yoluna gidilmis, bunun i¢in de vekaletten yardim istemistir.®*°

Manisa’nin kazalarinda 1926 yili itibariyle heniiz dagitimi yapilmamais
emval-i metrike de bulunmaktadir. Bu emvalden Turgutlu’da 300 aileye 3
degirmen, 200 doniim bag, 1500 doniim tarla 300 aga¢ zeytin, Alasehir’de 400
aileye 200 doniim bag, 3000 doniim tarla, 500 agac¢ zeytin, Kirkagac’ta 10

85 BCA: 272.12/52.117.4
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dikkkan, 100 Aileye 300 doniim bag, 1000 doniim tarla, 1510 agac zeytin,
Soma’da 510 aileye 20 diikkan, 1 degirmen, 400 déniim bag, 1000 déniim tarla,
1000 adet zeytin, Salihli’de 50 aileye 1000 doniim bag, 2000 doniim tarla, 300
adet zeytin, Akhisar’da 10 hane 1000 doniim bag, 2000 doniim tarla, 1000 adet
zeytin agaci, 2850 doniim mera, Kula’da 40 héne, 20 diikkan, 200 doniim bag,
700 doniim tarla, Merkez vilayet ve koylerinde 5 hane, 7 diikkan, 1 magaza, 3
bahge, 1 fabrika, 1 degirmen, 600 doniim bag, 21.500 doniim tarla, 11.400 zeytin,
30.500 doniim mera, Demirci ile Esme kazalarinin muhtelif kdylerinde 6000
doniim tarla mevcuttur. Muhacirlerin burada simdiye kadar iskn edilmemesinin
sebebi, cogunlugunun yardima muhta¢ olmamalari, incelemeleri biten koylerin

raporlarda bildirilmemesidir.

4 Kasim 1926 tarihli rapora gore Manisa’ya gelen Vilayat-1 Sarkiyye
miiltecileri, iskan talep etmemeleri ve memleketlerine donmekte 1srar etmeleri
yiiziinden ayrica hane sayisinin da yetersizliginden dolay1 iskan edilememistir. 9
Ocak 1927 itibariyle 5.700 miibadil, 2250 gayrimiibadil muhacirinin iskan
edilmeleriyle sahsi miiracaatlarina gore bin aile kadar1 iskan edilmistir. Bu
mubhacirlerin Balkan Harbi’nden Lozan Antlagmasi’na kadar gecen siire zarfinda
gelenlerden olduklarindan bunlarin  iskanlar1 kanuni olmamistir. Ancak
masraflarin1 karsilayabilenlerin iskénlarina 1927 yili Mayis aymna kadar izin
verilmistir. Lozan Antlasmasi’ndan sonra gelen muhacirlerden iskdna tabi
tutulmayan muhacir kalmamig, Balkan Harbi’nden sonra gelmis miibadiller ve
gayrimiibadillerden heniiz iskan olmayanlarin tamamen iskéanlar i¢in yil iginde

bitirilmeye ¢alisilmistir.
3.2.2.2.2. Denizli ve Afyon

IskAn muntikas1 itibariyle Denizli ve Afyon Rum niifusun nispeten az
oldugu sehirlerdir. Rumlar genelde sehir ve kasabalarda oldugundan ve fazla
tahrip edilmediginden dagitimi1 kolay olmustur. Her iki sehirde de yasanan konut
sikintis1 vekalet tarafindan barakalar getirtilerek coziilmeye calisilmustir. Iskan
muamelesi goren biitlin miibadillere tavziat yapilmis ise de, miibadillerin
cogunlugu firara ederek ozellikle Izmir ve civarinda bulunan akrabi yanina

gitmistir. Denizli ve ¢evresine Kavala, Grabena, Drama ve Florina civarindan
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gelen miibadiller iskan edilmistir. Kavala ve Grebena civarindan miibadeleye tabi

627

tutulan miibadiller Denizli merkezde,””" yine Grebena’nin Hisarli ve Verasno

koyliileri Honaz’da,**® Florina’dan gelen miibadillerin Saraykoy merkez’e®”

ve
Drama’li miibadillerde Cal’da®™’ iskdna tabi tutulmustur. Denizli vilayetinde
toplam olarak 400 hanede 1.740 miibadil iskan edilmis, 193 ev, 141 diikkan,
14.511 doniim tarla verilmistir.631 Ancak hem ulagilabildigimiz arsiv kayitlarinda,
hem de diger verilerden elde ettigimiz tam iskan olunan miibadil sayisinda farklar
bulunmaktadir. Bu farkta iskan edilmesi i¢in gonderilen fakat bolgede durmayarak
baska yerlere giden miibadillerin etkisinin oldugu muhakkaktir. Bu sebeple yil

%32 Denizli ve kazalarinda,

itibariyle iskan sonuglarin1 vermekteyiz. 1926 itibariyle
toplam 528 miibadil, 82 gayrimiibadil ve 62 Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisi olmak
tizere merkezde 416 miibadil, 66 gayrimiibadil ve 10 Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisi,
Saraykoy kazasinda 74 miibadil, 16 gayrimiibadil ve 52 Vilayat-1 Sarkiyye

miiltecisi, Civril’de 35 miibadil, Garbi Karaaga¢’ta 3 miibadil iskan edilmistir.

1926 yil itibariyle iskanlar1 yapilan bu miibadillere Denizli merkezde
320 hane, 25 diikkan, bir degirmen, 2 firin ve 6 magaza ile 890 donii tarla, 154
dontim bag, 1.658 doniim bahge, Saraykoy kazasinda 78 hane, 2 diikkan ile 177
doniim tarla, 84 doniim bag, 198 doniim bahce ve 334 doniim zeytinlik, Civril’de
2 hane ve bir diikkan ile 750 doniim tarla, Garbl Karaagac¢’ta 3 hane ve 100
doniim tarla, olmak iizere 403 hane, 28 diikkan, bir degirmen, 2 firin, 6 magaza ile
1.317 doniim tarla, 238 doniim bag, 1.856 doniim bahge ile 334 doniim zeytinlik

verilmistir.

1926 yili itibariyle Denizli ve kazalarinda iskan hakki bulunan miibadil,
gayrimiibadil ve miiltecilerin hepsi iskdn olunmustur. Ancak arazi tevzi

komisyonlarinin yevmiyelerinde yasanan gecikmeler, tevzi edilen arazilere kiymet
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bicilememesi, vilayet dahilindeki miibadil, gayrimiibadil ve miiltecilerin yardima
muhta¢ olup olmadiklarinin belirlenememesine sebep olmustur. Denizli vali
vekilinin 11 Kasim 1926 tarihli raporuna gore, Denizli’de 22 gayrimiibadil,
Civril’de 14 gayrimiibadil olmak iizere 36 kisi arazi ve hane tevziati
bitirilmediginden bulunduklar: yerde iskan olunmustur. Ayrica Denizli’de 12 hane
Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisinin nereden ve ne zaman geldikleri tespit
edilemediginden evvelce bulunduklar1 yerde tutulmus ancak arazi verilmemistir.
Bununla birlikte Denizli’de 10 diikkan, 4 degirmen, 2 fabrika ve 4 magaza,
Saraykoy’de 8 diikkan bir degirmen, bir firin ile 317 doniim tarla, Garbi
Karaagac’ta bir diikkan, 2 degirmen ile 10.553 doniim tarla, Tavas’ta 2 diikkan ile
2.150 doniim tarla ve 67 doniim bag, Cal’da 7 hane, 5 diikkan, bir degirmen ile
655 doniim tarla, 18 doniim bag ve 16 doniim bahce, Civril’de 12.000 doniim ve
Buldan’da 904 doniim tarla yil itibariyle tevzi olunmamistir. Merkezde bulunan
miibadillere hemen arazi dagitilmig, Saraykdy ve Civril kazalarinda bulunan
miibadillere tevzi edilecek arazi ile Samlu ¢iftliginin dagitiminin tamamlanmasi
icin gerekli 1.000 Liranin havalesiyle 1926 yili Kasim’1 sonuna kadar iskan isleri

sona ermesi vali vekilince bildirilmistir.

Afyon ve cevresinde ise miibadil, gayrimiibadil ve miiltecilerin
toplaminda Afyon’da 2.010, Bolvadin’de 30 ve Sandikli’da 2 kisi olmak iizere
2.042 kisi iskan icin sevk edilmistir. Iskan icin sevk edilen niifusa Afyon’da 201
hane, 16 diikkan, bir magaza, 1.750 doniim tarla, 69 déniim bag ve 11 doniim
bahge, Bolvadin’de 24 hane, 1.108 doniim tarla ve Sandikli’da 170 déniim tarla
verilmistir. 1926 yili itibariyle Afyon’da giiney miiltecilerinden 8 hane iskén icin
bas vurmuslar oturduklar1 yerde iskan edilmislerdir. Bolvadin’de miiltecilerden 13
hane iskan olmak istemediklerinden iskanlar1 yapilmamistir. Afyon Valisi Ethem
Bey’in raporuna géjre,633 Afyon’da 20 hane ve mubhtelif koylerde ve ayr1 ayri
olmak iizere 800 doniim tarla, ve gerekli hallerde kullanilmak ve sahsi
basvurularda kullanilmak iizere Kolordu garnizonundan temin edilen yerler ve 10

civarinda harap hane iskan i¢in hazir bulundurulmustur. Geray’a gore, Afyon’da
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miibadele sonu itibariyle 109 haneden 358 kisi iskan edilmis, bunlara 74 ev, 3.472

doniim tarla, 58 doniim bahce verilmistir.634

3.2.2.2.3. Mugla

Miibadele yapilacaginin duyuldugu zaman Rodos, Istankoy, Girit ve
hatta Midilli adasindan kendi imkanlariyla Mugla sahillerine c¢ikan miibadiller
Tirkler gibi Rumlar da ayni sartlarda adalara ¢ikmistir. Mugla’da yasanan en
biiylik sorun bu miibadillerin firarlar1 olmustur. Mugla merkez, Milas, Marmaris,
Bodrum, Fethiye ve Koycegiz’'i kapsayan bolgenin iskani ile ilgilenecek olan
Miibadele, Imar ve Iskan Komisyonu, 15 Ocak 1924’te Kaymakam baskanliginda
hiikiimet gorevlileri ve esraftan olusan azalariyla beraber goreve baslamugtir.®®
Mugla’ya gelen 3.382 miibadil go¢gmen, yogun olarak Bodrum, Milas, Fethiye ve

merkezde iskan edilmistir.636

Buna gore; Bodrum’a Istankdy’den 1928-1931
yillar1 arasinda 158 haneden 673 kisi, Rodos’tan 17 haneden 63 kisi, Girit’ten 88
haneden 379 kisi ve Giimiilcine’den bir hanede dort kisi ile 264 haneden toplam
1.119 kisi iskan edilmis, bunlardan 164 haneden 752 kisi tarim bolgelerine, 100
haneden 367 kisi ise sehir merkezine yerlestirilmistir. Istankdy’den gelen
miibadillerden 99 haneden 453 kisi tarima uygun yerlere, 59 haneden 220 kisi
sehre, Rodos’tan gelen 6 haneden 25 kisi tarim bolgesine, 11 haneden 38 kisi
sehre, Girit’ten gelen 58 haneden 270 kisi tarim bolgesine, 28 haneden 104 kisi
sehre ve Giimiilcine’den gelen bir haneden dort kisi tartma uygun yerlere

yerlestirilmistir. Ayrica Mugla genelinde terk edilmis olan evlerin tamirinde

calistirilmak iizere usta olanlarin bdlgeye iskanlarinin yapilmasi istenmistir.®’

Koycegiz ve Marmaris bolgesine fazlaca bir gbo¢men yerlestirildigini
gormemekteyiz. Ciinkii bu bolgelerin arazilerinin biiyiik bir kism1 6zel miilkiyet

ve vakif arazileridir. Mugla bolgesinde Osmanli doneminden kalma yaklasik 60

634 GERAY, a.g.e., Ek: Tablo 5.

5 Ummiigiilsim CANDEGER, Lozan Ahali Miibadelesi Cercevesinde Yunanistan ve

Adalardan Mugla’ya Gelen Tiirk Gd¢menlerin Iskam (1923-1930)”, Mugla 2003, Mugla
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, s.42.

6% Bayram AKCA, “Lozan Baris Antlagmasi’ndan Sonra Mugla Vilayetine Gelen Muhacirlerin
Iskan1” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi , C.XVIL,(Kastm-2001) Sayi: 51°den ayr1 basim,
s.787-789.
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civarinda vakif bulunmaktadir. Bundan dolay:1 tarim arazilerine gb¢men fazlaca
yerlestirilememistir.®® Mugla’da Rum’larin yogun yasadigi bolge Fethiye’dir.
Ancak Koycegiz ve Marmaris bolgesindeki gibi bu bolgenin de arazisi vakif
arazilerini kapsamaktadir. Buna ragmen gayrimiislimlerin terk ettigi mallar,
antlasma geregi gelen go¢menlere verileceginden dolayr bu bdolgeye de
baslangicta Rodos’tan 250 héne yerlestirilmesi kararlastirllmistir. Ancak 27
Haziran 1926 yilinda Fethiye’de meydana gelen depremde metriik mallarin biiyiik
bir kismi harap olmus, bunlardan 1928 yilinda ancak 10 hine gd¢cmenlere
verilmistir.”* Geray’a gore miibadelenin son bulmasi itibariyle bolgede toplamda
647 ailede 2.401 miibadil iskan edilmis, bunlara 641 ev, 99 diikkan, 27.040

déniim tarla ve 89 doniim bahge verilmistir. **°

Mugla merkez kazada da, 1924-1929 yillar1 arasinda 25 hanede 93 kisi
tarima uygun yerlerde, iic hanede alt1 kisi sehirde olmak iizere 28 hanede 98 kisi
iskan edilmistir. Merkezi Yunanistan’dan gelen 25 hanede 80 kisinin 22 hanede
79’u tarim bolgesine bir haneden bir kisi de sehre, Istankdy’den gelen iki hanede
on kisi ve Midilli’den gelen bir haneden {i¢ kisi tarim bolgelerine, Sakiz’dan gelen
bir haneden bir kisi ile Rodos’tan gelen bir haneden dort kisi sehre
yerlestirilmistir. Tarim bolgelerine yerlesenler yogun olarak Yatagan’a bagh

41 . .
Milas kazasinda ise,

Cazgirlar, Bencik ve yakin koylere yerles‘tirilmis‘tir.6
Adalardan Rodos’tan 3 hanede 11 kisi, Midilli’den 2 haneden 10 kisi, Girit’ten 9
haneden 39 kisi, Istankdy’den 53 haneden 208 kisi ile Yunanistan ana karasinda,
Selanik’ten 5 haneden 27 kisi, Yanya’dan 123 haneden 486 kisi, Kavala’dan 11
haneden 42 kisi, Drama’dan 2 haneden 5 kisi, Grebene’den 1 haneden 4,
Uskiip’ten 20 haneden 63 kisi, Pristina’dan 3 hineden 8, Girye ve Tikves’te 1’er
haneden 2’ser, Manastir, Razlik ve Sirat’tan 1’er haneden 4’er, Osmaniye ve

Istip’ten 1’er haneden 3’er, Kopriilii’den 2 haneden 8 ve Kircaova’dan 1 haneden

5 kisi olmak tizere toplam 535 haneden 2.165 kisinin 308 haneden 1.638’1 tarim

ST BCA: 272.11/16.70.4.(4)

3% CANDEGER, a.g.t., s.52-53.
89 BCA: 272.12/57.150.1

9 GERAY, a.g.e., Ek: Tablo 5.
1 BCA: 272.11/16.70.4
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alanlarinda, 153 haneden 533’ti sehirde iskdn edilmistir. Yogun olarak
Istankoy’den gelenlerden olmak iizere adalardan gelen ailelerden 24 hanede 82
kisi sehirlere yerlesmisken Yunanistan’dan gelen haneden 18 hanede 78 kisi sehre

yerlesmistir.642

Mugla ve kazalarina muhtelif tarihlerde miibadiller hem Tiirk vapurlar
ile hem de kendi imkéanlariyla tuttuklar1 kayiklarla gelmis, ancak bunlarin bir
kismi firar gibi sebeplerle bolgeye yerlesememislerdir. 1922-1923 yillarinda
Bodrum kazasina Girit’e baghh Kandiye’den 976 muhacir gelmis ancak bunlarin
770 kisisinin bir kismu firar bir kismi vefat etmis veya taahhiitname vererek
akrabasinin yanina yerlesmistir. Bunlardan baska vekaletin karariyla da kazaya
gelerek yerlesen muhacirlerde olmustur. Bodrum kazasina yerlesmeyen 770
niifusun 396°s1 vekaletin gonderdigi talimatnime ve Izmir IskAn Komisyonu’nun
yeni talimatnamesi geregince Kemal Pasa kazasinda iskan edilmis, 15’1 29 mart
1924, 4’ii 12 Mayis 1924 tarihlerinde yine izmir IskAn Miidiriyeti’nce cekilen
telgrafname geregince iskan edilmis, 16’s1 muhtelif tarihlerde firar etmis ve 6’s1
da vefat etmistir. kalan 206 miibadile kendi vasitalariyla gelen 20 kisi ile firar
ederek kazaya gelen 25 kisiye Izmir miidiriyeti karariyla gelen 22 kisi eklenerek
toplam 273 miibadil iskn olunmustur. Vekalet karartyla gelen miibadillerden ikisi
Soke’ye firar etmis, ayrica bu donemde gelen 401 niifusta Tire'ye
yerlestirilmistir.**’ Miibadillerin dagitimi sirasinda ihtiyacla da gdz Oniinde
bulundurulmustur. Mesela Izmir Iskan ve Imar Miidiriyeti’ne yazilan bir yaziyla
Mugla’da bulunan emvél-i metriikenin hem tamir edilmesi hem de bina insas1 icin

bolgeye gelen miibadillerden yapi ustasi olanlarin génderilmesi istenmistir.***

3.2.2.2.4. Aydin

Aydin ve civar1 kasaba ve koylerde Rum koylerinin ¢ogu bosaltilmis
ancak evlerin neredeyse tamami yakilip yikilmistir. Yunan ordusuyla beraber

kacmak zorunda kalan Rumlar gétiiremedikleri esyalarini evlerinin i¢cinde toplayip

2 AKCA, a.g.m., 5.787-789.
3 BCA: 272.11/19.90.17
4 BCA: 272.11/16.70.4
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yalkm1§1ard1r.645 Emval-i metriikun hali iskan isindeki en biiyiik sorun olmustur.
Firarlarin da yasandig1 bolgede saglam olan emval-i metriike hemen iskéan edilen
miibadiller kiiciik kafileler halinde dagitilmistir. Bu durum bolgede iskan islerini
zorlastirmistir. Arsivde yaptigimiz ¢alismada da Aydin genelinde Nazilli, Cine ve
Giilyal1 kazalar1 ile bunlara bagli kdy ve nahiyeler ile ilgili bilgilere ulagilmigtir.
Aydin’in Nazilli kazasinda merkez kazada Rumeli’nin Grabene kazasindan 60
niifuslu 16 aile, Florina kazasindan 43 niifuslu 9 aile, Praviste kazasindan 24
niifuslu ve Kavala’dan 19 niifuslu 5’er, Limni adasindan 12 niifuslu 4, Selanik’in
Yenice-i Vardar kazasindan 2 niifuslu 1, Kayalar kazasindan 20 niifuslu 6,
Vodina’dan 2 niifuslu 1, Selanik merkezden 13 niifuslu 4, Serez’den 12 niifuslu 3,
Kilkig’tan 5 niifuslu 1, Yanya’dan 13 niifuslu 4, Serkece’den 10 niifuslu 3,
Demirhisar’dan 3 niifuslu 1 ile adalardan Midilli’den 2 niifuslu 1 ve Girit-
Kandiye’den 15 niifuslu 3 aile miibadil ile Kozana’dan 9 niifuslu 4, Dedeagac’tan
9 niifuslu 2, Petri¢’ten 7 niifuslu 2, Karacaova’dan 5 niifuslu 2, Istanbuli
adasindan 3 niifuslu 1, Pirlepe’den 7 niifuslu 2, Giimiilcine’den 4 niifuslu 1,
Pristine’den 4 niifuslu 1 olmak iizere toplam da 255 niifuslu 69 aile miibadil ve 48
niifuslu 15 aile gayrimiibadil iskén edilmistir.**® Bu ailelere 310 doniim tarla, 285

doniim bahge, 838 zeytin, 39 hane, 30 kita arsa ve 6 diikkan verilmistir.

Nazilli kazasina bagli Eryaz kasabasinda da Zilhova’dan 2 niifuslu 1
miibadil aile ve Kozana’dan 24 niifuslu 6 aile yerlestirilmis, bunlara da 278
dontim tarla ve 1 hane verilmistir. Cine nahiyesi merkezine Rumeli’nin Grabine
kazasindan 114 niifuslu 26, Zilhova kazasindan 20 niifuslu 5, Avrethisar
kazasindan 3 niifuslu 1, Yenice-i Vardar kazasindan 5 niifuslu 1, Kayalar
kazasindan 3 niifuslu 1, Sakiz adasindan 3 niifuslu 1, Petri¢ kazasindan 3 niifuslu
1, Kozana kazasindan 24 niifuslu 7, Dedeaga¢ kazasindan 3 niifuslu 1,
Karacaova’dan 2 niifuslu 1 ve Tikves kazasindan 2 niifuslu 1 olmak iizere toplam
183 niifus ve 46 aile miibadil ve gayrimiibadil iskin edilmistir. Bu ailelere 528
doniim tarla, 247 doniim bahge, 1.500 zeytin, 15 hane, 31 hane arsasi, 19 baraka
verilmigtir. Kiiclik nahiyesinde ise, Selanik merkez Yiinciiler kasabasindan 5

niifuslu 1, Yenice vardar kazasindan 2 niifuslu 1, Vodina’dan 3 niifuslu 1 miibadil

> AMBELAS, a.g.e..s.127-130
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aile ile, Kozana’dan 42 niifuslu 12, Petri¢ kazasindan 2 niifuslu 1, Giilyal
kazasindan 6 niifuslu 1, Kopriilii kasabasindan 4 niifuslu 1, Iskege’den 9 niifuslu
3, Mustafa Pasa kazasindan 3 niifuslu 1 gayrimiibadil aile olmak iizere toplam 22
aile ile 76 niifus iskan edilmis ve bunlara 245 doniim tarla, 5 doniim bahge, 18

zeytin, 3 kita héne, 2 kita hane arsas1 verilmistir.

Nazilli kazasina bagli Sultanhisar nahiyesinde de Rumeli’nin Grabine
kazasindan 20 niifuslu 4, Kozana’dan 2 niifuslu 1, Kumanova kasabasindan 4
niifuslu 1, Pristine’den 4 niifuslu 1, Dedeagac’tan 2 niifuslu 1 aile iskan edilmis
bunlara da 20 doniim tarla, 69 doniim bahge, 570 zeytin, 1 hane, 3 hane arsasi, 1
magaza verilmistir. Sultanhisar nahiyesine bagli Halvetli kdyiinde de Grabine
kazasindan 12 niifuslu 3 aile miibadil ile Kozana’dan 4 niifuslu 1 gayrimiibadil
aile iskan edilmis bunlara 20 doniim tarla, 41 déniim bahge, 228 zeytin, 2 hane ve
2 hane arsasi verilmistir. Ayn1 nahiyenin Eskihisar koyiinde de Grabine’den 4
niifuslu 1 aile, 6 doniim tarla, 150 zeytin, 1 hane verilerek, Malko¢ kdyiinde de
Kozana’dan 8 niifuslu 1 aile de 8 doniim bahce, 130 zeytin ve 1 héane verilerek
iskan edilmistir. Aydin vilayetinde 2.264 aile ve 8.312 miibadil iskan edilmis,
bunlara 1.893 ev, 201 diikkan, 144 arsa, 97.256 donim tarla ve 12.466 donim

bahge verilmistir.*’
3.2.2.3. Bursa ve Balikesir Bolgesi

Bursa ve Balikesir, Rum ve Ermeni niifusun yogun olarak yasadigi
bolgelerden olmustur. Ticari zenginlikleri Ayvalik ve Bursa gibi sehirleri ¢ekim
merkezi yapmistir. Bu sebeple iskdn mevzuatinin en sik uygulandigr bolge
olmustur. Bolge Osmanli Devleti doneminde de Balkan Savaslari sonucunda
yurtlarin1 terk eden go¢menlerin iskdn sahasi olmustur. Bolgede Yugoslav,
Arnavut, Bosnak gomenlerin yan1 sira Kafkas gocmenleri ve Vilayat-1 Sarkiyye

miiltecileri de iskan olunmustur.

Bursa ve Balikesir bolgesi olarak tasnif edilmis olan bolgede Canakkale,

Edirne, Gelibolu, Catalca, Bilecik, Izmit ve Eskisehir’e bagh koy, kaza ve

S BCA: 272..11/22.115.1
7 GERAY, a.g.e., Ek: Tablo 5.
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kasabalardan da yerlesimler bulunmaktadir. Miibadele geregince Midilli, Girit ve
diger adalardan 30.000 cift¢i ve bagcr ile 20.000 zeytincinin yerlestirilmesi
planlanan®® bolgede miibadeleye dahil yerler; Canakkale sancagimin Ezine,
Bayrami¢c ve Ayvacik kazalar1 ile Kumkale, Geyikli, Kiilahl1 ve Kiigiikkuyu
nahiyeleri, Karesi sancaginin Edremit, Ayvalik, Erdek ve Burhaniye kazalar ile
Aguniye, Cunda, Marmara, Pasa limam ve Imrozabad nahiyeleri, Edirne
vilayetinin Burgaz kazasi1 ve Dikili, Candarli, Ayazmend nahiyeleri, Gelibolu
sancaginin merkez, Eceabad, Kesan, 1psala, Sarkdy ve Enez kazalar ile Yerlisu,
Mecidiye nahiyeleri, Bilecik sancagimin merkez, Sogiit, inegdl ve Yenisehir
kazalan ile GOl pazari, Yarhisar, Osmaneli, Pazarcik, Kiiplii, Bozoyiik, Ino6ni,
Mihalgazi, Yenice ve Domani¢ nahiyeleri, Catalca sancaginin merkez, Silivri ve
Biiyiikk Cekmece kazalar1 ile Karacakoy nahiyesi, izmit sancaginin merkez,
Yalova, Karamiirsel, Geyve, Adapazari, Kandira ve [znik kazalar ile Bahgecik,
Derbend, Akhisar, Tarakli, Karasu, Akyazi, Sapanca, Sahinler, Kaymaz ve
Akcaova nahiyeleri, Eskisehir sancaginin merkez ve Mihaligcik kazasi, Istanbul
sancaginin  Kiiciik Cekmece, Gokyiize, Omerli, Abdurrahman Gazi ve Sile
kazalar1 ile Mahmud Bey, Darica, Mollafenari, Haskoprii, Mahmut Sevket Pasa,
Alagali, Agva, Degirmen Hisari, Kemerburgaz, Rumeli Feneri nahiyeleri, Karesi
sancaginin Erdek, Bandirma ve Gonen kazalar1 ile Marmara, Pasa limani, Edincik,
Manyas, Kapidagi, Sarikdy nahiyeleri, Aksaray Sancagi’nin merkez ve Kochisar
kazalari, Hiidavendigar Vilayetinin merkez, Gemlik, Orhangazi, Mudanya,

Kirmast1 ve Orhangazi kazalarindan olusmaktadir.**

3.2.2.3.1. Bursa

Bursa Vilayeti’ne yogun olarak Makedonya olmak iizere Yunanistan’in
biitiin bolgelerinden miibadil gelmistir. Makedonya kazalarindan olan Drama,
Vodina, Kilkis, Yenice Vardar, Sarisaban, Kozana, Lankaza, Serez, Kayalar,
Florina ve Girit bolgelerinden gelen go¢men akisi 1924 yilinda daha yogun
olmustur. Lankaza’nin Sufa, Girmig, Cali, Kavak, Yaykin, Nude, Pazarli, Ugurlu,

Diindar ve Cirnal koyleri Miisliman ahalisi, Drama’nin Ormanli, Sipsa,

¥ jskan Tarihcesi, s.18.

9 BCA: 272..12/20.102..17
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Mahallecik, Kurtalar, Raviga, Lisan, Pepelec, Pirsecen, Nevrekop, asag1 ve yukari
Hocalar ve Kirlar koyli Miisliiman ahalisi, Vodina’nin Karahamza, Mescidli,
Vinyane, Oslof ve Lipor koyleri, Serez’in Demirhisar, Kinali, Argumutlu ve
Setepetke, Kilkis’in Cokolova, Poroya, Cirnal, Davut¢ca, Sendikli, Perhavli ve
Harbir koyleri ile birlikte yine Florina, Karaferye, Kayalar ve Sarisaban gibi
Miisliimanlarin yogun oldugu yerlerden ve Girit’in Hanya ve Kandiye’ye bagh
Melesis, Garipa, Abagl, Kalafori ve Kalivsa kodylerinden miibadiller Bursa ve

civarina iskan olunmustur.®>

Bursa vilayetinde miibadelenin baslamasiyla birlikte Mustafa Necati
Bey’in vilayetlerden istedigi rapora gore Rumlardan kalan emval-i metriike
raporla bildirilmistir. Bursa valisinin vekalete gonderdigi 1924 Subat’inda yazida,
vilayet dahilinde Kili¢, Sara¢, Calkara, Muradli, Hisarlik, Terkemis, Kuldag,
Demirhanlar, Marmaracik ve Resadiye isimli Ermenilerden metriik bircok kdyiin
yaninda oturacak hi¢ hine bulunmayan Rum koylerinin de bulundugu
bildirilmistir.®”' Bu koylere simdiye kadar miibadil nakledilmedigi, Rum
koylerinde de tamir yoluna gidilmedigi bildirilmis, gelen miibadiller civardaki
Islam koylerine yerlestirilmis, havalarin miisait oldugu bir vakitte tamir isine
girilebilecegi bildirilmistir. Bursa vilayetinin Inegol kazasinda da iskan miisait
hane bulunmamasina ragmen bu hanelerin iskana uygun hale getirilebilmesi i¢in
119.250 Liraya gereksinim duyulmustur. Kaza mintikasinda bulunan Yenice
nahiyesi merkezinin 1.000 ve civardaki Ermeni koylerinin 500 haneden ibaret
olmasi, verimli topragi ve sulak arazisiyle tiitiin, misir ve c¢esitli hayvanat
yetistirmek i¢in sartlarin miisait olmasindan dolay1 tahsisatin bir kismi burasi i¢in
ayrilmig, 7.000 ile 8.000 kisilik tiitiincii niifusun yerlestirilmesi planlanmistir.
Bursa valisinin bu yazis1 iizerine Vekaletin gonderdigi cevapta; bolge
ormanlarinda ingaat i¢cin gerekli agacin, koylerde gerekli amele ve ustanin

bulunmasi en az 5.000 niifusun iskaninin saglanmasi istenmis ve gerekli tahsisat

verilmistir.

00 KAPLANOGLU, a.g.e.,s.59-69.
SUBCA: 272.11/17.77.9
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Besinci iskdn mintikas1 dahilinde IskAn Miidiriyeti’nin 18 Ocak 1924
tarihli raporuna gore Bursa ve civarinda Siroz’dan 7, Vodin’den 12, Kavala’dan
20, Selanik’ten 14, Girit’ten 4, Karacaova’dan 4, Filorina’dan 2, Gokbeli’nden 4,
Drama’dan 17, Iskece’den 2 kisi olmak iizere toplam 91 kisi 22 hanede iskin

52 Yine Bursa ve cevresinde Vodina, Drama ve Giritli miibadiller

edilmistir.
yerlestirilmigtir. 1924 Hazirani’nda iskan cetveline gore de Bursa merkez
koylerinde 9.563 niifus iskan edilmis, Bursa merkeze 1.549 kisilik niifusa sahip
aileler gelmis, bunlardan 762 niifus, 157 hanede hemen iskidn olunmustur.
Merkeze bagl koylerden Yaylacik’ta 407, Anahor’da 99, Dag bayir’da 574, Kurd
Goli’nde 1.154, inegazi’de 364, Maladyon’da 260, Kurdlar-Giindogan’da 879
kisi iskan edilmis bunun 705 niifus Kurdlar ahalisi olup hénelerini kendileri
yapmustir. Tepecik koylinde de, Ferhat Aga kafilesinden 907 niifus héanelerini
kendileri yapmak sartiyla iskan edilmistir. Demirtas koyilinde 1.482, Suhkarlik
koylinde 1.648 ve Arpatas-Germiyan koylerinde 241 kisi vekalet emriyle yapilan

iktisadi hanelerde iskan olunmustur.®

Bursa’da Miibadil Niifus ve Aile Sayisi

Nitus | Hane Al

Mustafa Kemal Pasa 1.254 353 380
3.368 848 871

Toplam 32.315 4.769 4.966

Bursa’da iskan islemleri yogun olarak merkez kazaya baghh koylerde
olmustur. Merkez kazada 1.040 hanede 1.233 aileden ibaret olan 4.345 niifus
iskan edilmistir. Merkez kazanin koylerinde ise yaklasik 7.000 miibadil iskan

olmustur.®>* Bu kéyler; Susigirlik, Yaylacik, Irfaniye, Kilisan, Giindogdu, Ozliice,

02 BCA: 272.11/19.94.12
83 BCA: 272.11/18.85.7

0% KAPLANOGLU, a.g.e., 5.86-87. yazar burada verdigi niifus oranlarinin bir kisminda rakamlar
arasinda, miibadillerle yapilan miilakat ile tespit edildiginden, tutarsizlik olabilecegini belirtmistir.
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Demirtag, Cayli, Tahtali, Yunuseli, Goriikle ve Apolyont’tur. Bursa ve
kazalarindan en aza miibadil Mustafa Kemal Pasa’da iskan olmustur. En yogun
iskan faaliyeti koyleriyle beraber sayilan merkez kazadan sonra Mudanya’da
olmustur. Ancak bu rakamlar miibadil ailelerin iskan bolgelerini terk ederek baska

yerlere gitmeleri sebebiyle kesin olmamaistir.

Bolgenin Onemli merkezlerinden olan Mudanya, adalardan gelen
miibadillerin iskan edildigi bir merkez olmustur. Mudanya’da Girit ve Drama’dan
vapurlar ile gelmis olan miibadiller Mudanya merkezde 1.084 kisi olmak {iizere,
koylerden Burgaz’da 47, Derekdy’de 1.318, Misabolu’da 216, Sindirgi’da 69,
Ciftlik’'de 983 kisi iskdn edilmistir. Orhangazi kazasinda 757 Vodinal
miibadillerden 41 kisi Bursa’ya gonderilmis, Gemlik kazasinda Girit, Drama,
Vodina ve Yeniceli 1.448 miibadil iskan edilmistir. Karacabey ve koylerinde ise
3.481 miibadil iskani yapilmis merkezde 107, koylerden 100’er hane insa edilmek
suretiyle Ikizce ve Baskoy’de 196, Camlica’da 232, Karaagac’ta 133, Kara’da
125, Hisar’da 95, Kursunlu’da 378, Mekrin’de 231, Karakoca’da 336, Casnigir’de
176, Canbaz’da 73, Sirali’da 167, Germiger’de 107 ve Subagi’da 125 kisi ile
Kursunlu’da iskan edilen 378 kisinin sevk edilmesiyle iskan yapilmistir. Mustafa
Kemal Pasa kazas1 ve cevresinde 1.203 kisi iskin edilmis, merkezde 553 kisi
olmak iizere kdylerden Akcgapinar’da 200, Kumkdy’de 300, Azadli’da 150 kisi
iskan olunmustur. Iskan olunanlarin haricinde Bursa ve civarinda 445 kisi firar
veya vefat etmis, 432 kisi pasaportuyla sehre gelmis ve iskan istemis, bunlardan

64 kisi de iskan1 istemeyerek Istanbul’a geri donmiistiir. 655

Kaplanoglu'nun verdigi miibadil sayis1 da bunlara yakindir. Buna gore,
Mudanya’da 1.716 haneden 1.732 aileden olusan toplam 6.463 miibadil,
M.Kemalpasa’da 353 haneye 380 aileden olusan 1.254 miibadil, Karacabey’de
848 haneye 871 aileden olusan 3.368 miibadil, ve Gemlik’te 699 haneye 722

aileden olusan 3.645 miibadil iskdn olmustur.®>

Bursa ve civarina yerlesen
miibadillerin énemli bir kism1 da yanan ve yagmalanan evleri kendi imkanlariyla

tamir ederek yerlesmistir. Bolgede bunun yaninda numune koylere yapilmistir.

S BCA: 272.11/18.85.7
06 KAPLANOGLU, a.g.e.,s.87, 105.
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Devlet, tamirleri veya evleri gocmenler tarafindan yapilan evlerin planlari
konusunda yardimci olmustur. Geray’a gore, Bursa vilayetinde miibadelenin sonu
itibariyle 7.082 aileden 31.658 miibadil iskan edilmis, 5.317 ev, 719 diikkan, 1844
arsa, 150.221 doniim tarla, 4.445 doniim bag ve 33.885 doniim bahge

verilmistir.657
3.2.2.3.2. Balikesir

Balikesir’de miibadillerin en yogun oldugu yer Midilli adasina yakinlig
ve ticari onemi sebebiyle Ayvalik olmustur. Balikesir ve civarinda kasaba ve
sehirlerde toplanan gayrimiislim niifusun c¢ogunlugu ticaretle ugrasmis, kalan
ciftci niifus da biiyiik ¢iftliklerin sahibi olmustur. Yunan ordusunun ¢ekilmesiyle
yasanan trajedi burada da yasanmis, evler, bahgeler ve diikkanlar yakilmis, bu
sebeple en 6nemli sorun konut azlig1 olmustur. Balikesir ve kazalarinda genellikle
Midilli miibadilleri iskan edilmistir. Ayvalik kazas1 Midilli ve Girit miibadillerinin

en yogun iskdn oldugu kazadir.®®

Miibadelenin yapilacagina dair soylentilerin
duyulmasi itibariyle Yunan zulmiinden a¢ ve caresiz bir durumda kagmak zorunda
kalan ve Midilli adasim kendi ¢abalariyla terk ederek Ayvaliga ¢cikan miibadillerin
hemen iskani i¢in Ayvalik Muhacirin Heyeti Bagskan1 Biiyilk Millet Meclisi’ne
yazdigi bir yaziyla iskdnin gerekliligini ifade etmistir.®”” 1924 yili itibariyle
Sindirgt kazasinda 128 miibadeleye tabi, 23 gayrimiibadil, 2 “harikzede” ve
“Istildzede” bulunmakta, 1.447 Misliiman 940 Rum yasamaktad1r.660 Balikesir
Ayvalik kazasinda 23.10.1923 tarihinde Midilli adasindan gelen go¢cmenlerin
yerlestirilmesi, iaselerinin saglanmasi ve emval-i metriikenin tamiri icin gerekli
tahsisatin verilmesi ve metrik zeytinliklerin gelecek miibadillere birakilmasi

konusunda Miibadele Imar ve IskAn Vekaleti'nden goriis istenmis, vekalet de

miibadillerin kendi zeytinlerini toplayamadan go¢ etmelerinden dolay1r terk

657 GERAY, a.g.e., Ek: Tablo 5.

8 M. Sefik AKER, istiklal Harbinde 57. Tiimen ve Aydin Milli Cidali, C.I, istanbul 1937,
$.66-67; YALCIN, a.g.e., s.270-273.
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edilmis zeytinlerin ve eger yetismis ise bu yilki mahsuliin miibadillere verilmesini

uygun gbrmiistﬁr.661

Ayvalik kazasi dahilinde bulunan emval-i metriikenin ve zeytinliklerin
yil itibariyle heniiz dagitilmamasi sebebiyle yasanan sikintilardan dolay1
miibadiller magdur olmus, 1924 Kasim’inda tevziata baslayan mahalli memurlar
kis geldigi halde emval-i metriike ve zeytinliklerin %20 tevziatina baglanmasina
ragmen bitirilememistir. Zeytinliklerin tevziati esnasinda %20 tevziatin %10
indirilmesi iizerine muhacirlerin ellerindeki mahsuller sorun héaline gelmis, bu
durum zaten %?20 oranda bile miistahsil duruma gecemeyen muhacirleri daha da
zor durumda birakmistir. Yasanan bu zorluklardan ve zeytinliklerin bir tiirli
muhacirlere dagitilamamasindan dolayr muhacirlerin yasadigi magduriyet Karesi
Mebusu Hamdullah Suphi Bey tarafindan dile getirilmistir. Hamdullah Suphi
Bey’in Meclis’te yaptigi, durumun vehametini bildiren konusmadan sonra yapilan
tetkiklerde bir onceki yil mahsul alinamadigindan bu yil yiiz binlerce paralik
mahsuliin eger toplanmazsa zayi olacagi, durumlari iyi olan gayrimiibadillerin bu
zeytinleri bir defada toplayabilecekleri ancak Ayvalik’ta toplanan 25.000
civarindaki muhacirinin a¢ ve hastalilarla bogustugu bildirilmistir. Bu durumun
ortaya cikmasindan sonra Izmir Valisi Rahmi Bey ve Halit Pasa tarafindan
Bergama hududundaki 800.000 zeytin agacinin sahiplerinden alinarak bu 25.000

muhacirine dagitilmasi karari alimustir.®

Bir yi1l sonra Ayvalik bolgesinde yapilan tetkiklerde muhacirlerin
durumunun 1iyi oldugu, gelen muhacirlerin arasinda her tiirli sanatkarin
olmasindan dolay1 kazadaki sanayi ve iktisadi faaliyetlerin eski hélini almakta
oldugu, Ayvalik ve Bergama zeytinliklerinin iki kaza halkina kiralandig1
belirtilmistir. Balikesir’de de bazi miibadiller baska yerlere gitmek veya
akrabasinin yanina iskan olmak istemistir. Mesela Balikesir’de iskan edilmis olan
Pirlepe miibadillerinden Nasuh oglu Ismail’in istegi iizerine Biga’da iskanlaria

izin verilmistir.®®® Balikesir vilayetinde 1924-1933 yillari arasinda 7.541 aileden

I BCA: 272.11/16.68.2
2 BCA: 272.11/19.93.19
63 BCA: 272.12/45.74.8
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25.515 miibadil iskan edilmis, bunlara da 7.018 ev, 1.583 diikkan, 956 arsa,
131.541 déniim tarla, 606 doniim bag ve 906 doniim bahce verilmistir.***

3.2.2.4 Antalya, Burdur ve Isparta Bolgesi

Antalya, Burdur ve Isparta bolgesinde Rum niifusun az olmasi sebebiyle
miibadil iskdn1 da az olmustur. Bolgeye Makedonya’nin cesitli sehirlerinden
iskinlar olmussa da yogunluk Girit’ten olmustur. Bolgeye gelen miibadiller
tevziati yapilarak iskan olunmustur. Preveze ve Yanya ¢evresinden 15.000 ciftci
ve bagc ile 40.000 zeytinci niifus iskdn edilmesi planlanmis®” olan Antalya ve
havalisinden olusan bolgede miibadeleye tabi yerler; Icel sancaginin merkez, Mut,
Giilnar, Anamur ve Gazipasa kazalar1 ile Magda, Ayas, Bolahani, Sarikavak,
Gilindre, Ovacik ve Anaypazari nahiyeleri, Antalya sancaginin merkez, Alanya,
Akseki, Elmali, Kas, Korkuteli ve Fenike kazalar ile Serik, Misillu, Gocer,
Kizilkaya, Timurtag, Karahalil, Kopriili, Ibrad1, Subasi, Koza, Kalkan, Kizilca
dag, Bozova, Kumluca ve Kozca nahiyeleri, Burdur sancaginin merkez ve Tefenni
kazalar ile Kemer, Aglakisla, Beyonii, Bucak, Ugurhan, Golhisar, nahiyeleri,
Isparta sancaginin merkez, Uluborlu, Egirdir, Karaaga¢ ve Yalvac kazalari ile
Atabey, Keciborlu, Senirkent, Barla, Pavlu, Hal, Afsar ve Aguviran

nahiyelerinden olusmaktadur.®®

Bolge genel olarak Antalya, Burdur ve Isparta vilayetlerinden
olusmaktadir. Iskdn bolgesi dahilinde Antalya ve cevresinde Grabine ve
civarindan gelen miibadiller yerlestirilmistir.667 Bolgeye 1923 Ocagindan 30
Temmuz 1924°e kadar Preveze, Vodina ve Karaova’dan 1’er, Karaferye’den 183,
Kesriye’den 1.753, Lankaza’dan 7, Kozana’dan 17 ve Grabine’den 276 kisi yalniz
hane verilerek, Iskece’den 8 ve Grabine’den 985 kisi hane ve arazi verilerek®®

ayrica Selanik Tali Komisyonu’nda bulunan Karaferye kasabasindan da 3 aile 21

664 GERAY, a.g.e., Ek: Tablo 5.
%3 jskan Tarihcesi, s.18
66 BCA: 272..12/20.102..17
7T BCA: 272.11/19.97.1
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Subat 1925 tarihinde yerlestirilmistir.®® Vilayet dahilinde Grabine’den 34,
Istrumci’den 1, Yanya’dan 2, Drama’dan 7, Selanik’ten 4, Filorina’dan 2 kisi
akrabasimin  yaninda kalmus, Istrumci’den 63 kisi de miibadeleye tabi
olmadiklarindan dolay1 akrabasi nezdinde geriye gonderilmistir. Antalya
vilayetinde mevcut olan emval-i metriikeye gore 1.685 kisi iskdn edilebilmis,
bunlar 140 kisi sanatkar, 40 kisi de balik¢i olarak bildirilmis, geriye kalan 1.000

kisiye yalmiz arazi, 505 kisiye de yalniz hane verilebilmistir.

Antalya vilayeti kazalarindan Finike’de 100 yapici, 15 terzi, 10 tezkireci,
10 bakirci, 10 dokmeci, 10 kuyumcu ve 50 balik¢inin iskan edilebilecegi
bildirilmistir. Elmali kazasinda 28 Temmuz 1924 tarihine kadar Vodine’den 60
kisi Preveze’den 90 kisi miibadil gelmistir. Kazada mevcut emval-i metriikeye
gore 32 haneden 96 niifus iskan edilebilmis, mevcut sartlara gore ciftci vasfindaki
276 niifusun iskan edilebilecegi bildirilmistir. °’° Geray’a gore, Antalya vilayetine
1.087 ailede 4.015 miibadil iskan edilmis, bunlara 1.033 ev, 228 diikkan, 106.750
dontim tarla ve 939 doniim bag verilmistir.’”! Miibadele siirecinde Antalya’ya
gelen miibadillerden hepsi emval-i metriike yerlestirerek iskan olunmus evsiz
hicbir miibadil kalmamistir.®’> Antalya valisinin 12.8.1925 tarihli Dahiliye
Vekaletine gonderdigi raporda, gecmisten bu yana bircok medeniyeti ve niifusu
barindiran bolgenin bugiin niifusunun az oldugu ve iskana uygun arazinin ancak
%10 oldugu rapor edilmis, bunun degismesi icin uygun arazilerin istimlak
edilerek koyler insa edilmesi, cevre bolgelerden tarima uygun arazinin yine
istimlak edilerek ekilebilir hale getirilmesi ve tarim alet ve gerecleri yardimi

yapilarak 5.000 hanede miibadil iskan olunabilecegi bildirilmistir.®”

1927 il itibariyle Burdur merkezde olmak iizere 109 miibadil ve 44
gayrimiibadil iskan edilmistir. Miibadillere 107 hane ve 359 doniim bir evlek bag

ve 39.820 doniim ziraat yapilabilir hane yeri, 3.180 doniim tarla, 2 kahvehane, 3

9 BCA: 272.12/44.69.11
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diikkan, 2 degirmen verilmigstir. 44 gayrimiibadile de 29 hane, 660 doniim tarla
verilmistir. Tevziati yapilmayan 25 diikkan, 18 harap ardiye ve 2 degirmen yeri
Vilayat-1 Sarkiyye ve Bosnali miiltecilere misafirhane olarak verilmistir. Vilayat-1
Sarkiyye miiltecileri’nden 251 niifusun higbirisi iskan edilmemis, iskanlar1 i¢in
koylerde yeterli arazi ve emldk bulunmugsa da, iskdnda kullanilabilecek bir
onemde olmadigindan bu miiltecilerin bagka bir yere nakledilmesi uygun
goriilmiistiir.®’* 1924 Haziran’inda Grabine’nin Karifce ahalisinden 785 niifus
muhacirin Isparta’ya iskdn edildigi vekalete bildirilmistir.®”> Burdur vilayetine
102 aile, 380 miibadil iskan edilmis, bunlara 98 ev, 8 diikkan, 2.403 doniim tarla,
330 doniim bag ve 57 doniim bahge, Isparta vilayetinde ise 264 aile, 984 miibadil
iskan edilmis, bunlara 254 ev, 39 diikkan, 6.281 doniim tarla, 830 doniim bag ve

193 doniim bahce verilmistir.®”®
3.2.2.5. Konya ve Aksaray Bolgesi

Konya mintikasina dahil olan Aksaray ve Mersin, miibadillerin yogun
oldugu sehirlerdendir. Konya ve kazalarinda da kiiciik ailelerin iskani olmustur.
Konya ve kazalarinda yasanan en onemli sorun firar olmustur. Vekalet bu go¢
istegini kabul etmistir. Indirme ve bindirme iskelesi olmasindan dolay1 Mersin’de
yogun niifus akis1 yasanmustir. Burada miibadiller gecici iskan yerlerinde
tutulmus, Yovanaki gibi ciftliklerde yapilan numune koylerde ve iktisadi
hanelerde iskdn olunmustur. Kesendre, Poliroz, Avrethisari, Nevrekop ve
Sarisaban bolgesinden 20.000 tiitiincii, 55.000 ¢iftci ve bagcr ile 15.000 zeytinci
niifusun yerlestirilmesi planlanmis®’’ olan bélgede miibadeleye tabi yerler;
Catalca, Tekfurdagi havalisi, Karaman ve Nigde’den olusmakta, bolgede
Kirkkilise sancaginin merkez, Babaeski, Vize, Demirkdy ve Pinar Hisar kazalari
ile Uskiip, Yeniderekoy, Karigdiran, Karacaoglan, Pavli, Sergen, Midye, Igne Ada
ve Karacadag nahiyeleri, Tekfurdagi sancaginin merkez, Miirefte, Corlu, Malkara,

Saray ve Hayrabolu kazalari ile Banarli, Giindiizlii, Naib, Inecik, Muradli, Eregli,

4 BCA: 272.12/51.114.8
S BCA: 272.11/18.85.11
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Germiyan, Sahin, Yiiriikk, Sencab, Osmanli, Cerkeskdy, Susuzmiisellim ve
Dambaglar nahiyeleri, Nigde sancaginin merkez, Nevsehir, Urgﬁp, Bor ve
Ulukisla kazalar1 ile Manyas, mertek, nahiyeleri, Kayseri sancaginin merkez,
Develi, Incesu ve Biinyan kazalar1 ile Talas, Erkilet, Koztepe, Karahisar, Akkisla,
Sarioglan ve Sinanli nahiyeleri, Konya vilayeti’'nin merkez, Aksehir, Ilgin,
Karaman, Yenisehir, Seydisehir ve Ermenek kazalar ile Sille, Cumra, Dinek,
Akviran, Boyangeli, Dogan Hisar, Oguzhan, Aladag, Hadim, Ibradi, Aksaray,

Karaili, Soganli ve Karabekir nahiyeleri bulunmaktadir.®”®

3.2.2.5.1. Konya

Konya ve c¢evresinde Selanik disinda Kozana Lankaza gibi bolgelerden
gelen muhacirler de belirlenen iskan bolgelerine dagitilmistir. Bu bolgelerden biri
de Konya vilayeti ve Aksehir, Ilgin, Eregli ve Kadinhani kazalardir. 1924 yili
icerisinde Lankaza, Selanik, Karaferye, Kozana gibi bolgelerden muhacirler
Konya ve cevresinde yerlestirilmistir. Konya’da da bolgeye iskdn olmak
istemeyen veya Konya’daki akrabdsinin yanina gelmek isteyen miibadillerin
iskinina izin verilmistir. Mesela Selanik Konsoloslugu’ndan aldiklar1 pasaport ile
Tiirkiye’ye gelen Mitroviceli Yusuf oglu Kamil ile Pristineli Ademoglu
Nezir'in®”®, Konya Sarayonii kazasmin istasyon memuru Bahtiyar Efendi’nin
Sirbistan Senigce kasabasindaki ailesinin,”® Manisa’da iskdn olunan Pristine

81

muhacirlerinden Kerimoglu Mustafa ile Melek oglu Recep’in6 Konya’da

iskanina izin verilmistir.

Konya vilayeti merkez kazasina 1924 Temmuz’u sonuna kadar gelen
toplam 141 haneden 587 muhacir, 53 haneden 200 niifus Lankaza, 2 haneden 10
niifus Selanik, 3 haneden 14 niifus Karaferye, 9 haneden 43 niifus Kozana ve 74
haneden 320 niifus Sarike¢i’den gelmis, gelen muhacirlere yeni arazi dagitimi
yapilmadigindan sadece hane verilmis, ancak arazi verilmemistir. Konya merkez

kazada Ermenilerden 129, Rumlardan 265 hane kalmis, Rum héanelerinden

% BCA: 272..12/20.102..17
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yaklasik 135 hanenin tamire muhta¢ durumda oldugu tespit edilmistir. Bu
hanelerden 100’ kesin iskdn edilen muhacirlere verilmis, 20’si Balkan
Harbi’'nden gelenler tarafindan, 36’s1 miibadeleye tabi olmayan muhacirler
tarafindan, 41’1 Vilayat-1 Sarkiyye miiltecileri tarafindan, 55’1 resmi daireler
tarafindan, 142’si de zabit ve memurlar tarafindan isgal edilmis durumdadir.
Mevcut terkedilmis emlaka gore 118 héne ciftci, 10 hane bagci, 2 hane tiitiinci,
63 hane sanatkar olmak {iizere iiretici duruma gelebilecek 193 hane de 2000

niifusun iskan edilebilecegi rapor edilmistir.

Konya vilayeti kazalarindan Aksehir kazasina 30 temmuz 1924 tarihine
kadar 4 hane 22 niifus Selanik, 6 hane 28 niifus Karatay’dan, 8 hine 47 niifus
Demirhisar’an, 42 hane 100 niifus Kalkis’tan, 87 hane 304 niifus Kozana’dan ve
10 hane 46 niifus Selanik miiltecilerinden gelmek iizere toplam 157 hanede 547
niifus hane ve arazi verilerek iskan edilmistir. Aksehir kazasinda Ermeni ve
Rumlardan 304 hane terk edilmis, bunlarin 157’si kesin iskan olanlara verilmis,
geriye kalanin 20’si Balkan Harbi’nden sonra gelenler tarafindan, 50’si
gayrimiibadiller tarafindan, 125’1 Vilayat-1 Sarkiyye miiltecileri tarafindan, 6’s1
resmi daireler tarafindan, 42°si memurlar tarafindan isgal edilmis, hanelerin 7’si
kiralik geri kalam1 da fuzuli isgal olarak belirlenmistir. 244 diikkandan 3’i
gayrimiibadiller tarafindan isletilmis, 2381 kiralik kalmis ve bir degirmen de bos
olarak kaydedilmistir. Kazada iskan olunan miibadillere 1.111 doniim tarla, 854

doniim bag ve 136 doniim bahge verilmistir.

Konya’nin diger kazalarindan olan Eregli, Kadinhan ve Ilgin’da iskan ve
emval-i metriike dagitimi yapilmistir. Buna gijre,682 Eregli kazasina 8 Eyliil 1924
tarihine kadar Kaliminis’ten 67 haneden 333 niifus, Girit’ten 16 haneden 57
niifus, Kozana’dan 7 haneden 32 niufus, Florina’dan 7 hineden 34 niifus olmak
tizere 97 haneden 456 niifus iskan edilmistir. Bunlardan Florina’dan gelen 6 hane
30 niifus akrabasinin yanina yerlestirilmis, toplam olarak geriye kalan niifusa da
hane ve arazi verilmistir. Y1l itibariyle kazada mevcut olan emval-i metriikeye
gore 162 hane ve 325 niifus iskdna uygun durumda bulunmustur. Bunlardan 305

niifus ve 158 haneye arazi dagitima hazir olarak kaydedilmistir. Kazada 14

2 BCA: 272.11/19.96.11
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Magaza, kiralik durumda 36 diikkan, 16.500 donim tarla, 26 doniim bag

bulunmustur.

Kadinhani kazasina da, 11 Nisan 1924 tarihine kadar Kalkis’tan 502 ve
Kozana’dan 87 niifus olmak iizere 143 hane gelmistir. Bunlardan ciftci, bagci ve
tiitiinci olarak 78 hane ve 304 niifus kesin olarak iskdn edilmistir. Vekalet
tarafindan insa edilen 65 iktisadi hanede de 282 niifusun iskéni planlanmistir.
Kazada 21 magaza, 33 diikkdn, 3832 doniim tarla ve 92 doniim bahge
bulunmaktadir. Ilgin kazasina 28 Temmuz 1924 tarihine kadar 8 hane 26 niifus
Vodina’dan 32 hane 132 niifus, Kaliminis’ten 18 hine 56 niifus, Karacaova’dan
39 hane 156 niifus, Lankaza’dan 3 hane 11 niifus, Yenice’den ve 2 hane 8 niifus
Drama’dan olmak iizere 103 hanede 392 niifus iskdn edilmistir. Genel olarak
bunlardan 57 hanede 228 niifus hane ve arazi verilerek, 24 hanede 96 niifusta
sadece hane verilerek kesin iskan edilmistir. Kazada mevcut emval-i metriikeye
gore 35 Diikkan, 1 Degirmen, 853 doniim tarla, 16 doniim bag ve 16 doniim bahge

bulunmaktadir. %%

1926 yili itibariyle Konya merkezde 492 héne miibadil, 62 hane
gayrimiibadil ve 142 hane Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisi, Karaman kazasinda 116
hane miibadil, 75 hane Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisinin 15 ailesi birer hanede iskan
edilmistir. Eregli kazasinda 171 hane miibadil ve 15 hane Vilayat-1 Sarkiyye
miiltecisi, Aksehir kazasinda 350 hane miibadil ve 100 hane Vilayat-1 Sarkiyye
miiltecisi ve Ilgin kazasinda 62 hane miibadil ve bin Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisi
olmak iizere toplam 1.749 miibadil, 62 gayrimiibadil ve 333 Vilayat-1 Sarkiyye
miiltecisi iskdn olunmustur. 1926 yilinda iskan edilen niifusa Konya merkezde
127 diikkan, 12.260 doniim tarla, 202 donim bag ve 130 doniim bahge,
Karaman’da 131 hane, 22 diikkan, 5.000 doniim tarla, Eregli’de 30 diikkan, 1.291
doniim tarla, 35 doniim bag ve 25 doniim bahce, Aksehir kazasinda 25 diikkan,
4.000 doniim tarla, 100 doniim bag, 100 doniim bahge, Ilgin kazasinda 14 diikkan,
bir degirmen, 2.017 doniim tarla olmak iizere toplam 131 hane, 218 diikkén, bir
degirmen, 23.568 doniim tarla, 338 doniim bag ve 255 doniim bahge verilmistir.

Konya ve cevresinde yil itibariyle iskdn olunmamak kaydiyla merkezde 150,

3 BCA: 272.11/19.96.11
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Eregli’de 32 kisi olmak iizere 182 gayrimiibadil ve Karaman’da 60 Eregli’de 14
ve Illgin’da 15 kisi olmak iizere 89 Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisi bulunmaktadir.
1926 yili itibariyle Eregli’de 25.000 déniim tarla tevzi edilmemis durumdadir.®®*
Konya vilayetinde miibadele sonucunda 1.021 aile, 4.023 miibadil, 1.021 ev, 156

diikkan, 33.858 doniim tarla, 32 déniim bag ve 492 déniim bahge verilmistir.®®
3.2.2.5.2. Aksaray ve Mersin

Konya bolgesi dahilinde degerlendirilen Aksaray ve Mersin’de de en
biiyiik sorun ev olmustur. Miibadiller hemen gecici olarak iktisadi hanelere
yerlestirilmisler, tamirleri yapilan Rum ve Ermeni emval-i metriikesine kalici
iskanlart yapilmistir. Aksaray’da 22 Eyliil 1924 tarihine kadar Kozana, Gesriye,
Karaferye ve Girit muhacirlerinden olusan 2.680 miibadil yerles‘tirilmis‘tir.686
Kozana’dan gelen miibadiller 584 hanede 2.406 niifustan ibaret olmus, bu niifusun
2.328 kisiden olusan 568 hanesine ev ve arazi verilmis, 78 niifustan olusan 16
hanesine de yalniz ev verilerek iskan edilmistir. Gesriye’den gelen 261 niifusluk
52 haneden olusan miibadillere ev ve arazi verilerek tamamen iskan edilmis,
Karaferye’den gelen 10 niifuslu 3 haneye ve Girit’ten gelen 3 niifuslu 1 haneye de

yalnizca ev verilerek iskanlar1 tamamlanmustir.

Ayni yil itibariyle Aksaray’da bulunan Rumlar tarafindan bosaltilmis 921
ve Ermeniler tarafindan bosaltilmig, 36 olmak iizere toplam 957 hane iskana
uygun olarak tespit edilmistir. Bu hanelerin 640 adeti Girit, Karaferye, Kozana ve
Gesriye’den gelen muhacirlere tahsis edilmis, kalanlardan 3’i miibadeleye
gayritabi muhacirler tarafindan, 18’1 miilteciler tarafindan, 1’1 resmi daireler
tarafindan, 6’s1 zabitan ve memurlar tarafindan isgal edilmis durumdadir. Ayrica
hanelerden 3’1 ahéali tarafindan kiralanmis, 2’si fuzuli mesgul ve kalan 284’ii de
bos halde kaydedilmistir. Ayrica Aksaray’da tamire muhta¢ durumda 79, harap
durumda 48 de hane bulunmaktadir. Iskan edilen miibadillere kazada bulunan 167

diikkkdndan biri verilmis, kalan1 da bos birakilmistir. Arazilerden ise 21.143

84 BCA: 272.12/51.114.8
% GERAY, a.g.e., Ek: Tablo 5
S BCA: 272.11/19.95.7
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doniim arazinin 9.697 doniimii, 2.285 doniim bag ile 104 doniim bahg¢enin tamami

miibadillere dagitilmis, ayrica 16 magaza ve bir fabrika bos olarak kaydedilmistir.

Aksaray kazalarindan Arabsun kazasinda iskana miisait bulunan 160
hanenin yaninda 4 hane zabitler tarafindan isgal edilmis, 106 hane de yil itibariyle
bos bulunmustur. Geriye kalan hanelerden 30’u tamire muhtac, 100°i de harap
vaziyette birakilmistir. Kazaya gelecek muhacirinin iskini i¢in 1 magaza, 66
diikkan, 1 degirmen, 2 okul ile 952 doniim tarla, 1.286 doniim bag ve 111 doniim
bah¢e bulundugu tespit edilmis, 106 hane muhacirinin iskdn olunabilecegi
bildirilmistir. Kochisar kazasina Kozana’dan gelen 30 niifuslu 4 aile
yerlestirilmistir. Bunlara kazada bulunan iskdn miisait 10 héneden 4 hane
verilmis, kalan hanelerden de 2’si bos, 3’1 zabitlerce 1’1 de resmi dairelerce isgal
edilmis durumdadir. Ayrica yine kazada bulunan 3 fabrikadan 1’1, 42 diikkandan

da 3’ii verilmistir.

Aksaray ve cevresinde 1926 yili itibariyle®™’ merkeze bagl 5 koyde 652
miibadil, 4 gayrimiibadil ve 3 Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisi, Kochisar kazasinda 3
miibadil, 3 gayrimiibadil ve 20 Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisi, Arabsun kazasinda
154 miibadil, bir gayrimiibadil ve 9 Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisi iskan edilmistir.
Giilde koyiinde dogudan gelerek yerlesmis kisilerden 95 hane ¢ikarilmig, Arabsun
kazasinda iskn ettirilmislerdir. Iskan dahilinde merkezde 560 hane, 10 diikkan, 1
firin, 13.664 doniim tarla, 2.250 doniim bag ve 691 doniim bahge ve 30 doniim
cayir, Arabsun’da 164 hane 556 doniim tarla, 1.256 doniim bag ve 143 doniim

bahge, Kochisar kazasinda 3 diikkan, 125 doniim tarla tevzi edilmistir.

Aksaray ve cevresinde yardima muhta¢ olmadiklari icin heniiz iskan
edilmemis olarak merkezde miibadillerden 38 kisi, 24 hane gayrimiibadil, 51 hane
Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisi, Kochisar’da 201 Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisi
bulunmaktadir Arabsun kazasinda ise 23 hane ve 10 diikkan tevzi edilmemistir.
Aksaray valisinin 1927 tarihli raporunda koylerin hane ve arazileri diizenlenirse
halen 20.000 kisilik bir kapasitesinin bulundugu, muhacirlerin ziraata miisait

daglar, ormanlik alanlar, yaylalar ve meralik alanlara sevki ile buralarda

ST BCA: 272.12/51.114.8
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hayvancilik yaparak fenni siithinelerin acilip isletilebilecegi ifade edilmistir.
Geray’a gore, Aksaray vilayetinde 1.076 aile ve 3.186 miibadil iskan edilmis, bu
miibadillere 747 ev, 22 diikkan, 13.561 doniim tarla, 2.178 doniim bag ve 2.273

déniim bahge verilmistir.®®®

Iskan bolgelerinden olan Mersin’de 1926 yili itibariyle merkez ve Tarsus
kazas1 ile birlikte 795 miibadil, 20 gayrimiibadil ve 665 Vilayat-1 Sarkiyye
miiltecisi iskan edilmistir. Miibadil muhacirinden bir kismu ile miiltecilerin
cogunlugu, 10 hane Kibris, 25 hane Suriye ve diger memleketten 6 hane, mevcut
bulunan 330 hanede sikisik bir sekilde iskan edilmislerdir. Bununla birlikte
Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisi 5 hanede haklarinda iskéanlan ile ilgili bir komisyon
karar1 olmadigindan iskelede bulunduklari yerde ikamet ettirilmistir. Mersin
merkezde 330 hane, 44 diikkan, 14 depo, 28.079 doniim tarla, 400 déniim bahge
ve 125 doniim portakallik, Tarsus kazasinda 342 hane, 35 diikkan, 10 magaza, 3
firin ile 8.838 doniim tarla, 1.075 doniim bag, 215 doniim bahce miibadillere
verilmistir. Mersinde 20 miibadil ve 53 Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisi ile Tarsus
kazasinda 5 miibadil ve 124 Vilayat-1 Sarkiyye miiltecisi iskan edilmemis, Tarsus
kazasinda da 4.793 doéniim tarla yil itibariyle tevzi olunmamustir.®®® Miibadele
islemlerinin son bulmasi itibariyle Mersin dahilinde 803 aile ve 3.091 miibadil
iskan edilerek, bunlara 680 ev, 115 diikkan, 11 arsa, 23.264 doniim tarla, 1.075

déniim bag ve 942 doniim bahge verilmistir.*”

3.3. TURKIYE’DE MUBADILLERIN iSKANININ iKTiSADI VE
SOSYAL SONUCLARI

Miibadelenin son bulmasiyla birlikte yapilan muhasebede her iki iilke
arasinda daha az niifus iskdn etmis olmasina ragmen en cok sikintiya diigsen taraf
Tiirkiye olmustur. Bu sebeple bu baslik altinda Miibadelenin olumlu sonuglar
yaninda olumsuz sonuclarindan da bahsedecegiz. Tiirk HiikGimeti, iilke genelinde
sehirli ve vasiflt sinift olusturan 1.200.000 kisilik bir kayba ugramis, hem Yunan

ordusunun c¢ekilmesi sirasinda yaptigt yakma ve talanlarla hem de isgal

088 GERAY, a.g.e., Ek: Tablo 5
9 BCA: 272.12/51.114.8
%0 GERAY, a.g.e., Ek: Tablo 5
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bolgelerinden kacarak gelmis olan miiltecilerin yagmalariyla ugrasmistir.
Yunanistan Tiirklerin evlerini, tarla ve bahgelerini herhangi bir zarara ugramadan
gocmenlere vermekteyken, Tiirkiye iskdn yapacak ev bulamamistir. Yunan
ordusunun Izmir’i isgali ile baslayan ve yine Izmir’den cekilmesiyle biten ve
Yunanl arastirmacilarin “Kiiciik Asya Felaketi” olarak adlandirdig: siirecte
Tiirklerin kayiplart Lozan Konferansi’'nda dile getirilmistir.

Kendi topraklarinda siirgiin olan Tiirkler evlerine dondiiklerinde tas
istiinde tag bulamamislardir. Bundan bagka ne tohum, ne cift siirecek hayvan ne
de yiyecek bir sey bulamamuglardir. Ciinkii var olan her sey calinmis, kacirilmis
ya da yakilmistir. Yunan askerleri hem devletlerini zenginlestirmek hem de
Osmanl’nin tekrar giiciinii kazanmasini engellemek i¢in devlet mallarin1 ve
parasimi calmis ve yagmalamistir. Izmir, Bursa, Balikesir ve Bandirma’da devletin
parasi posta pullar1 yagmalanmis sadece Izmir’de tahvil ve bono gibi degerli
kagitlarin calinmasiyla devletin kaybi1 17.332.961 lira olmustur. Osmanl
Devletin’e ait fabrikalar ve imalathanelerden ara¢c gere¢ ve makineler,
hammaddeler calinmustir.””!

Lozan Konferansi’nda Anadolu’da yasanan zarar listeler halinde sunan
Tiirk delegasyonunun verdigi bilgiye gore, toplamda 73.070 adet konut olmak
tizere Bat1i Anadolu’daki bir¢ok sehir tamamen yakilip yikilmistir. Bu hanelerin
maddi zarar1 305.271.214 lirayr bulmustur. Bu sehirlerde yakilip yikilan egitim
kurumlari, fabrikalar, ciftliklerden olusan 86.669 parca konuta zarar verilmis,
bunun maliyeti de 177.310.945 lira olmustur. Yine delegasyonun verdigi bilgiye
dayanarak bolgedeki sehirlerden gotiiriilen otomobil, yiik arabasi ve hayvanlarin
toplam maliyeti de 112.032.425 Franki bulmus, bolgede hic¢ cift hayvanm
kalmamustir.*”  Yine Ismet Pasa Konferans sirasinda yaptigi konusmada
1.500.000 Miislimanin katliamlar ve siirgiinler yiiziinden ortadan kayboldugunu
ifade etmistir. Konusmasinda, “Ermeniler ve Rumlar Yunan ordusuyla gitmis,
verlerinde ise Yahudiler kalmistir. Geriye kalan bir bucuk milyon Miisliiman ise
ortadan kaybolmustur.” demistir. McCARTHY, Ismet Pasa’nin verdigi bu rakamu,

yabanci kaynaklarin verdigi rakamlarla kiyaslayarak dogru oldugunu ifade

! McCARTHY, a.g.e., 350.
%2 MERAY, a.g.e., Kit:I, C:II, 5.157-159; McCARTHY, a.g.e., 350-351.
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etmistir. Isgal sirasinda 640.000 Miisliman zaten Kkatledildigine gore kalan
860.000 kisi de siirgiin olmus dolayisiyla 1.500.000 sayisina ulasilmustir.”
Muhakkak ki Miibadele esnasinda da tabii oliimler olmustur. Vapurlarda hastalik
yiiziinden bir¢cok miibadilin o©ldiigii bilinmekteyse de Kizilay Arsivi'ne
ulasamamamiz sebebiyle net bir rakam vermek de miimkiin olmamustir.

3.3.1. Niifus Politikas1

1800’1i yillardan bu yana goc¢ gercegi ile karsi karsiya kalan Anadolu’da
kurulan genc¢ Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin en 6nemli problemlerinden biri, giden
niifusun yerini doldurmak, gelen niifusu da hemen iiretici vasfa gecirebilmek
olmustur. Ciinkii devletin geleceginin garanti altina alinmasi i¢in toplumun
ihtiyaclarinin da karsilanmasi gerekmektedir. Bu amagla gdgmenlerin hemen
uyum siirecini atlatarak miistahsil olmalar1 6nem arz etmistir. Bu konunun énemi
Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nin 1 Kasim 1936 tarihli besinci dénem ikinci
toplanma yili agilis konusmasinda Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan dile

13

getirilmistir. Atatiirk konusmasinda; Anavatana yeni kavusan gocmen
vatandaslarimizin iskan baglica iglerimizdendir. Gocmenleri iyi yerlestirmek ve
siiratle iiretmen kilmak icin, onlart kdfi derecede techiz etmeye calistyoruz.
Aldigimiz neticeler iimit vericidir. Bu milli meseleye tahsis edebildigimiz vesait
derecesinde, fakat ara vermeksizin devam edecegiz.” diyerek konunun Onemini
Vurgulamlstlr.694

Tiirkiye’ye gelen go¢cmenlerin yam sira biitiin niifusun saglikli ve {iiretici
bir halde cogalmas1 konusunda da cesitli onlemler alinmistir. Anadolu’dan giden
niifus ile 6nemli miktarda vasifli niifusunu kaybeden iilkenin geleceginin giivence
altina alinmasi niifus politikasiyla gerceklestirilebilmistir. Yine bu konuda da
Mustafa Kemal Atatiirk, 1 Mart 1923 tarihli meclis konusmasinda “ Efendiler,
niifus meselesi bir memleketin en miihim mesdil-i hayatiyesindendir.Idari, askeri,

mali ve iktisadi mesadilde memleket niifusunun miktari sahihini bilmek ne kadar

elzem ise, her sene yapilacak ihsaiydt ile niifusun tezayiid ve tenakus miktart

693 McCARTHY, Miisliimanlar ve Azinhiklar adli eserinde 1912-1922 yillar1 arasinda Tiirklerin
Olim oranim 1.246.068 kisi olarak vermis, en ¢ok oliiniin ise Aydin ve Konya’da oldugunu
belirtmistir.a.g.e., s.142.

% Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, Istanbul 1945, 5.343; Adnan GURIZ, Tiirkiye’de Niifus
Politikas1 ve Hukuk Diizeni, Ankara 1975, Tiirkiye Kalkinma Vakfi yayin1 No:2, s.70-71.
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anlasilmadan esbdb-1 tenakusun izalesi icin tedabir ittihdz etmek kabil
olmayacag: derkdrdir. Binaenaleyh, yeniden tahrir-i niifus icrasina pek dcil ve
miibrem bir liiziim muhakkaktir.” diyerek dikkat ¢cekmis, bir yil sonra yine ayni

(X3

tarihte “ ....niifusumuzun muhafaza ve tezyidi gayesini ehemmiyetle nazar-i
dikkate vaz’ ederim... Feyyaz ve veliit olan Tiirk milleti miitemadi ve fenni
takayyiidati sihhiyeye mahzar olunca Tiirk vatamimi siiratle dolduracak ve
senlendirecek kuvvette olduguna kimsenin siiphesi yoktur.” Sozleriyle konunun
onemini tekrar ifade etmistir.®”

1927 yilinda yapilan niifus sayimina kadar miibadele nedeniyle ihmal
edilmis, yakilip yikilmig yerler, tarlalar, evler tekrar ve hizli bir sekilde onarilmais,
devlet 1923-1925 yillar1 arasindaki kaybini hizli bir sekilde kapatmistir. 1922
yilinda yasanan yaklasik 1.200.000 miibadil ve Ismet INONU’niin Lozan’da
belirttigi 1.500.000 civarindaki katliamlar ve siirgiinlerle bosalan Anadolu, 1927
yil1 itibariyle bes yil Onceki sayiya ancak ulasmistir. 1927 yili niifus sayim ile
Tirkiye’nin  niifusu  13.600.000 kisiye ulagsmis, bunun sadece %?2.6’s1
gayrimiislimlerden olusmusgtur.®*® Ayn artis Yunanistan’da da yasanmig, 463.000
Miisliiman ve yaklasil 150.000 Bulgar go¢ etmis, yerine 1.200.000 Rum niifus
yerlesmistir. 1928 yilinda Yunanistan’da yapilan sayimlarda niifusun homojen
hale geldigi goriilmiis, sehirli niifusta gozle goriilir bir artis oldugu
anlasiimistir.®”’ Yunanistan’da oldugu iizere Tiirkiye’de de niifusun teknolojiye
bagl olarak ilerlemesi, iiretimin artmasi ile ¢cok niifuslu bir iilke gere§ine énem
8

verilmistir.69

3.3.2. iktisadi Gelisme ve Sonuclar

Yunanistan’dan alelacele evlerinden ¢ikarilarak Anadolu’ya gelen miibadil
Tiirkler, burada savastan yeni c¢cikmis yorgun, evsiz ve caresiz yerli ahali ile

karsilasmistir. Bu karsilasmada yerli ahali miibadillere bedelsiz her tiirlii imkanin

895 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, s. 277-278, 316; GURIZ, a.g.e., 5.42-43.

69 BEHAR, a.g.e., s.61;. istatistik Yilhig1, Bagbakanlik [statistik Umum Mudurlugi 1931, C.5, s.
31-43 ( Bundan boyle BIUMS); Caglar KEYDER, Tiirkiye’de Devlet ve Smiflar, [stanbul 1989,
s. 67., Iletisim yayin1.

%7 PENTZOPULOS, a.g.e., 5.99.

% {smail Hiisrev TOKIN, “Asya’da Niifus hareketleri”, Kadro, Nisan 1932, S:4, 5.21-25; Sevket
Siireyya AYDEMIR, “Cok Niifuslu Anadolu”, Kadro, S:5, s. 35.
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verilmesini kabul etmemistir. Boylece tarla sahibi olan miibadillerle yerli ahali
arasinda cesitli tartismalarin olmasina yol agmistir. Bununla beraber miibadiller ya
yerli ahaliyle beraber ya da numune koylere iskan edilmislerdir. Karisik koylere
yerlesen miibadiller hemen uyum saglamis, yasam tarzlarindaki kolayliklar1 da
halka asilamistir. Mesela dort tekerlekli at arabalari kagnilarin yerini almaya
baglamis, ayrica tarim aletlerinin kullanilmasinda ve bugday ekimi gibi konularda
degisiklik yasanmlstlr.699

Lozan Konferansi'nda Ismet PASA’min verdigi bilgilerden Bati
Anadolu’nun neredeyse tamamen yakildig1 anlasilmistir. Ayni1 durum Samsun ve
civart mintikalarda da yasanmistir. Miibadiller evlerini tamir edecek kereste dahi
bulamamistir. Bu sebeple 1923-1933 yillar1 arasinda hiikiimet tarafindan konut
yardimi yapilmis, bu yardim kapsaminda 1925 yili itibariyle 1.786.684 Lira
harcanarak 69 numune kdy insa edilmis, 1.500.000 Lira olarak ayrilan parayla da
19.279 metrik hane tamir edilmistir. Maliyeti azaltabilmek i¢in “iktisadi evler”
yapimina oncelik verilmis ve iklim sartlarina uygun ev tipleri insa edilmistir.

Anadolu’nun c¢esitli yerlerine iskdn olunan miibadiller biitiin olumsuz
sartlara ragmen {retici hale gelebilmis, sikintilar yasanmigsa da yerli halk ile
miibadiller birbirleriyle cok fazla uzak kalmamistir. Her ne kadar cesitli
bolgelerde toprak dagitimindan kaynaklanan diismanliklar ve sikintilar yasanmis
ise de, Yunanistan’da Rum miibadillerin yasadigr sekilde bir durum
yasanmamustir. Anadolu halki ekonomik geriligini bu insanlarin kattig1 ¢esitlilik
ile gelistirmeye; yeni teknikler 6grenmeye ve iiretimi artirmaya baslamistir. lyi

bildikleri tiitiinciiliikte bu oranlar daha net anlagilmstir.

Tiirkiye, miibadelenin baslangicindan bu yana Anadolu’dan go¢ eden
yaklasik bir milyon iki yiliz bin niifusun yerine gelecek niifusu hemen diiretici
duruma gecirebilmek igin caba gostermistir. Tirkiye HiikGimeti, bu amacla
gocmenlerden serbest gogmen denilen kendi masraflarin1 karsilayarak gelenlere
hi¢c yardim yapmamis veya kismi indirim uygulamis, iskanli gd¢menlere ise
barinma ve miistahsil duruma gecirmek maksadiyla yardim etmistir. Devlet,
Tiirkiye’ye gelen bu goc¢menlere 1923-1933 yillart arasinda 103.586 konut
yardimi yaparken 157.736 aileye de 6.258.928 dekarlik bag, bahce ve tarladan

%9 ARI, a.g.e., 5.167-170.
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ibaret toprak dagitmistir. Yine bu amacla ciftci olan go¢cmenlere ayni yillar
arasinda 12 traktor, 22.994 cift hayvani, 20 araba, 20 tirmik, 27.501 pulluk, 20
cayir makinesi ve 50 orak makinesi dagitmis, esnaf ve sanatkar olan 7.886 aileye
de 15.238 Lira sermaye vermistir.’ Tirk Hiikiimeti’nin yapti1 bu calismalar
Yunanistan Hiikimeti tarafindan da yapilmis, Anadolu’dan gelen gdcmenler,
Selanik, Kozana, Grabene, Naslic, Kilkis, Drama, Serez ve Kavala gibi

mintikalardaki ciftcilikle ugrasan Tiirklerin tarlalarina yerlestirilmistir.

Tiirkiye’de tasinmada yasanan problemlerin haricinde yasanan iki sikinti
iskina tabi tutulan go¢cmenlerin bir arada durmak istegi ile, aym kasaba veya
koyden gelenlerin ¢iftgci olarak {iiretime gecebilecekleri bir bolgede
toplanmamalar1 olmustur. Bu durum, biiyiik miibadelenin yaninda Tiirkiye i¢inde
ic goclere de sebep olmustur. Gelen gogmenlerin biiyiik bir kisminin da ciftci
olmasi, esnaf denilen orta sinifin yaratilamamasi sikintisint dogurmus, buna care
olarak diisiiniilen vasifli ailelerin parcalanarak dagitimi da sorunu ¢dzememistir.
1927 yilinda mintikalardan gelen raporlarda halen bos durumda olan evlerin ve
tartma hazir arazilerin bulunmast bu durumun en agik Ornegidir. Devlet
miibadelenin basladigr 1923 yili ekilebilir toprak ve iiriin hasilatinda, 1927 yili
itibariyle belirli oranda artis saglamistir. Ancak karsilikli degisen niifus oranlari
arasindaki farktan dolayr yasanan iktisadi sikinti da ilk sirayr tarim iiriinleri

almastir.

1925-1926 Yillar1 Tarim Uriinleri™

Zirai Uriinler 1925 1926

Doniim Kilo Doniim Kilo
Hububit toplam 49.194.135 3.496.756.560 63.708.641 4.853.398.559
Sanayi Uriin 4.304.409 270.833.840 3.199.556 259.494.399
toplam
Bakliyat Toplam 3.757.653 197.456.502 3.072.770 217.348.401

7_00 Cevat GERAY, Tirkiye’de Go¢gmen Hareketleri ve Gog¢menlerin Yerlestirilmesi” Amme
Idaresi Dergisi, Aralik 1970, C.3,S.4, s.22-24; IPEK, a.g.e., s.171

1 BiUM, istatistik Yillig1, Ankara 1928, s.101.
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1925 yilinda hububit istatistiklerinde 31.296.400 doniim ile bugday en
fazla ekimi yapilan iiriin olmustur. Bugdayr hayvan yemi olarak kullanilan arpa
8.629.880 doniim, musir 4.748.348 doniim, ¢avdar 1.391.462 doniim ile en fazla
ekimi yapilan iiriin olarak izlemistir. En az ekimi yapilan hububat 211.976 doniim
ile piringtir. Diger iiriinler yaglk, kaplica, kus yemi ve yulaftir. Uriin ekimindeki
bu siralama mahsulde de degismemistir. 1.750.287.021 kilo ile bugday ilk siray:
almis, 1.251.541.998 kilo ile arpa, 523.423.008 kilo ile misir en fazla iiriin olarak
goriilmektedir. Aym1 yil pancar, pamuk, tiitin ve susam gibi sanayi iirlinleri
4.304.409 doniime ekilmis buradan 270.833.840 kilo hasilat elde edilmistir.
Bakla, bezelye, nohut, mercimek ve burcak gibi bakliyat ise 3.757.653 doniime
ekilmis 197.456.502 kilo iriin elde edilmistir. 1926 yili itibariyle ise hububat
tiriinlerinde artisin goriildiigi gozlenirken diger iirlinlerde hem ekim sahasinda
hem de iiretimde diisiis gozlenmektedir. Hububat ekim sahasi siralamasinda
degisiklik goriilmiis, 35.419.845 doniim ile bugday, 15.292.581 doniim ile arpa,
4.049.052 doniim ile kaplica ve 3.467.297 doniim ile misir en fazla ekilen hububat
olmustur. Bir 6nceki yila gore sadece misir ekim sahasinda diisiis goriilmiistiir. Bu

degisiklik dogal olarak iiretim oranlarina da yansimaktadir.”

1926 yili hububat iiretiminde de yine bugday 2.469.367.407 kilo ile ilk
sirada yer almakta onu, 1.432.735.070 ile arpa, 388.677.522 ile muisir
izlemektedir. 1926 yili sanayi iiriinlerinde ekim oraninda diisme goriilmektedir.
3.199.556 doniime ekilen sanayi {iriinlerinden 259.494.399 kilo, 3.072.770
dontime ekilen bakliyattan ise 217.348.401 kilo iiriin elde edilmistir. Sanayi
tiriinlerinden en dnemlisi olan ve iskan islerinde belirleyici olan tiitiin iiretiminde
de ara ara kesilmeler olsa da iiretimde artis saglanmistir. 1920 yilinda 7.297 kdy
tiitlinciiliikle ugrasmaktadir. Bunlar, 361. 717 doniim tiitiin ekimi yapmislar ve
buradan yillik 29.142.868 kilo iiriin elde etmisledir. 1921 yilinda 7.185 kisiyle
tiitlincii aile sayisinda diisiis goriilmiis, buna bagh olarak da 228.155 doniime
yapilan ekimden 15.579.592 kilo iiriin elde etmislerdir. Miibadelenin resmen
olmasa da basladig1 yillar1 iceren bu donemde 6zellikle tiitiinciiliglin yapildigi

yerlerde yasanan kargasa ve gog iiretimdeki diisiisiin sebebini aciklamaktadir.

2 BiUM, a.g.e., s.101-104.
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1922 yilinda da siiren bu diisiis, daha sonra gociin diizene girmesi ve
iskanlarin yapilmaya baslamasiyla yiikselise gecmistir. 1922 yilinda 9.500 ailenin
yaptig1 ekimde 275.680 doniim tarla islenmis buradan 20.544.111 kilo {iiriin elde
edilmistir. 1923 yilinda ise hissedilir bir artis goriilmiis 12.108 koyiin yaptigi
351.521 doniimdeki ekimden 26.090.033 kilo iiriin elde edilmistir. 1924 yilinda
ise tiitiinciilikle ilgilenen aile az olmasina ragmen hem ekim alaninda hem de
iiriin miktarinda biiylik bir artis goriilmiistiir. Bu yilda 13.933 koyiin 670.170
dontimde yaptid tiitiin ekiminden 54.059.053 kilo {iriin elde edilmistir. Bunun bir
sebebi Yunanistan’dan gelen go¢menlerin ¢ogunun ¢iftci ve Ozellikle de
tiitiinciiliikkle ilgilenmis olmasidir. 1925 yilinda 974.651 doniimde yapilan tiitiin
ekiminden 39.348.960 kilo iiriin alinarak 1914 yilindan bu yana son on yilin en
fazla triinii elde edilmistir. Ancak 1926 yilinda 493.175 doniim ile tiitiin ekim
sahasinda yar1 yaritya bir diisiisiin oldugu goriilmekteyse de 48.024.690 kilo ile

iriin artisinda yiikselme egilimi degismemistir.

1928-1930 Yillar1 Tarim Uriinleri’®

Zirai iiriinler 1928 1929 1930

Hektar Ton Hektar Ton Hektar Ton
Hububat 5.456.900 3.307.927  5.255.226 5.799.593 5.298.831 5.285.104
Sanayi 342.042 276.980 370.879 379.287 468.085 370.935
uriinler
Bakliyat 385.100 200.002 343.000 318.295 393.600 338.208

Miibadelede iskan islerinin artik son bulmaya basladigi ve iskan
diizeninin oturdugu yillarda tarimsal iiretimde sistematik bir seviyeye gelindigi
goriilmektedir. Iskan boliimiinde de bahsedildigi iizere zeytinci olanlarin zeytin
bolgelerine, tiitiincli olanlarin da tiitlincii  bolgelerine yerlestirilmesi usulii
sonucunda iiretimdeki kaybolan zaman az da olsa telafi edilmistir. 1929 yilindaki
buhran doneminde tarimda ekimin yapilmasinda giicliikler yasanmis ve ekilen
toprak doniimiinde azalma goriilmiis ise de duraklama hemen atlatilmis, ayrica

ekilen toprak az olsa da iliretimde yasanan azalma diisik olmus, hatta

703 BIUM, Tarim Istatistikleri, 1928-1934, Ankara 1936, No:78, .9
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yasanmamugstir. 1928 yilinda 5.456.900 hektara yapilan ekimden 3.307.927 ton
elde edilirken, buhran doneminde ekilen toprak 5.255.226 hektar da kalmis ancak
iriin 5.799.593 tonu bulmustur. 1930 yilinda ise yine 5.298.831 hektardan
5.285.104 ton iiriin elde edilmistir. Sanayi iiriinler ve bakliyat iiriinlerinde de hem
toprak hem iiriin oraninda degisiklik yasanmus ise de bu biiyiik oranda olmamistir.
Sanayi iriinlerinden tiitin de bu yillarda diger tarim {irtinleri gibi bir egri
gostermistir. 1927 yilinda 69.604 hektarda ekilen tiitiinden 8.152.000 ton, 1928
yilinda 43.035 hektardan 6.091.000 ton, 1929 yilinda 36.503 hektardan 4.844.000
ton ve 1930 yilinda ise 47.211 hektardan 6.519.000 ton {iriin elde edilmistir.”

3.3.3. Sosyal Degisim

Niifus miibadelesinde en dnemli problemlerden biri de gogmenlerin uyumu
olmustur. Geldikleri yerlerde mal varliklarin1 birakan, zengin bir durumda olan ve
genis ciftliklere sahip olan gd¢menlere verilen toprak, bahce ve evlerin tam
karsiliginin  verilmemesi bu insanlarin uyum siirecini uzatmistir. Ayrica
yerlestirildikleri koylerde de hemen kaynasma saglanamamustir. Zaten kendi
aralarinda otlak kavgasi vermekte olan yerli Tiirkler, savasin getirdigi yokluk ve
sikintt {izerine Rumlardan kalan mallarin gelen miibadillere dagitilmasina
itirazlar1 olmustur. Mal dagitimindan once emval-1 metriikenin bir kismi yerli
Tiirklerce paylasilmistir. Kendilerini bu topraklarin esas sahibi olarak goren bu
insanlar, Rumlarin evlerini ve topraklarini tabii ki muhtarlarin da destegiyle,
sahiplenmeye ve yerlesmeye baslamiglardir. Bunlarin yaninda miilteci denilen
sark vilayetlerinden gelen Miisliimanlar da aym1 sekilde bu evlere yerlesmistir. Bu
otekilesmenin en 6nemli belgesi mecliste goriisiilmiistiir. Dogubeyazit Mebusu
Sefik Bey; Rumlardan kalan onlarca tarla, bag, bah¢ce ve evin miibadillere
dagitilmasini elestirerek; “Muhacirlere verildikten sonra bunlara verilsin diye bir
miitalaa dermeydn olundu. Evvel mescidin icine bakilir. Asil vatanin evladi olan,
yurdu harab olan, hdk ile yeksdn olan ahdlimiz dururken bunlarin mesken ve

me’valari temin edilemez iken, gelecek muhacirlere evler verilsin de sonra onlara

" BiUM, Tarm ..., ek tablo
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verilsin... Havali-i sarkiyyede muhta¢ olmayan ya bir-ikidir, yahut hi¢c yoktur.”

demistir.”®

Yasanan bu oOtekilesme gercegi sebebiyle ilk karsilasma aninda yerli halk
tarafindan miibadillere herhangi bir yardim yapilmamistir. Miibadeleyle
Yunanistan’a giden miibadillerden Polikseni KATRANCIS Gelveri’ye gelen Tiirk
miibadiller hakkinda: *“ 1924 yilimin Mayis ayinda koyiimiize Kastorya’dan ve
Kozani’den muhacirler geldiler. Zavallilar bu uzun yolculugun zorluklarindan
cok cekmislerdi ve hergiin aralarindan birileri oliiyordu. Yeni yerlere intibak
edememiglerdi. Yoksullari evlerimizde misafir ettik, yemek verdik; ciinkii yerli
Tiirkler onlara bakmad:.” derken, bir baska miibadil de kdyiin ileri gelenlerinden
olusan komisyondan bahsederek “ Komisyon kendi insiyatifi ile ve Tiirk
vetkililerce baski gormeden, Tiirk gocmenler icin giinde bir kez yemek sunmaya
karar verdi; ekmek de veriliyordu. Yerli Tiirkler kiskandi, onlar da yemek
sunmaya basladilar. Ancak onlar yoksuldu ve sunduklari yemek de yoksuldu.. 706
demistir. Bu anlatilanlardan iki onemli sonug cikarabilmekteyiz. Birincisi gelen
miibadillerin alelacele yola cikmalarindan dolayr perisan ve yoksul durumda

olduklari, ikincisi de yerli Tiirkler ile miibadeleye tabi olan Rumlarin ekonomik

giicleri arasindaki farktir.

Burada bir gergegi daha dile getirmeliyiz ki o donemin sosyal yapisi ve
kiiltiirel degisimin getirdigi etkiler {izerine herhangi bir ¢alisma yapilmamis, kayit
tutulmamistir. Gelen miibadiller ile ilgili herhangi bir resmi incelemenin
olmamasi, Tiirk miibadillerin yasadigr uyum siireci konusunda bizi zorlamistir.
Ancak yine bir ger¢ek daha vardir ki, hem mecliste yasanan tartismalardan, hem
de Mintika Miidirlerinin gonderdigi raporlardan, Felaketzede, Harlkzede ve
Miilteci olan yerli Tiirkler, miibadil go¢cmenlere toprak dagitiminda Onemli
problem ¢ikarmistir.

Yasanan biitiin olumsuzluklara ragmen miibadil Tiirkler, Yunanistan’a
giden miibadil Rumlar kadar uyum sorununu uzun siire yasamamistir. Yerlilerle

beraber iskan olanlar hemen c¢evreye intibak etmistir. Tamamen bir kdye iskan

5 TBMMZC, D:11, C:VII, 5.414-415.
7% BALTA-MILAS; a.g.m., 5.265-267.
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olanlar da geldikleri yerin kiiltiiriinii, yasam tarzin1 devam ettirmislerdir. Daha
once de bahsettigimiz lizere yasam tarzi, alet ve edevati kullanma sekli, tarimda
yeni ekim sekillerinin olusmasi, hatta evlerin kirecle badana edilmesi gibi bir¢ok
yasam sekli miibadillerden yerli Tiirklere gecmis ve benimsenmistir.’”’ Ozellikle
tarim kolunda sadece gecimlik olarak iiretim yapan Tiirkler, Rumlarin biraktig
tiiccar, tuhafiye, peynirci ve manifatura gibi sinifa itibar etmemis, bu boslugu ise
Yahudiler doldurmustur. Gelen Tiirk miibadiller yine de énemli Olciide tarim ile
ilgili bilgi ve becerilerini aktarmiglardir. Makedonya’dan gelen ve tiitiincii olan
miibadiller Trakya’ya yerlestirilerek degerlendirilmistir. Burada bir milyon kilo
olan iiretim 2-2,5 milyon kiloya glkmlstlr.mg

Anadolu’nun ¢esitli  bolgelerine yerlesen miibadil Tiirkler hem
bulunduklar yerlerde degisimin en belirgin grubu olmuslar hem de Cumhuriyetin
ilk yillarinda devrimlerin kabuliinde 6nemli rol oynamiglardir. Onemli ticaret
merkezlerine ve koylerine yerlesen miibadillerin giyim sekilleri, konusmalari,
yemek kiiltiirleri ve dayanisma i¢inde olmalar1 bolgede yasayan ve yeniliklere

acik olmamalarindan dolay1r kapali bir toplum goriintiisii vermekte olan yerli

Tirklerin de bu anlamda degisimine 6nayak olmustur.

"7 ARI, a.g.e., 5.170-171.
"% TBMMZC, D:I1, I:I1, C:IX, Ankara 1975, 5.59; ARI, a.g.e., s.180
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IV. BOLUM

MUBADELEDE YUNANISTAN VE TURKIiYE’DE
NUFUS ORANLARI-MUBADELE SONUCLARI

4.1. MUBADELE ONCESi NUFUS DURUMU

XI. yiizy1l ile birlikte niifus yapist hareketlenen Anadolu cografyasinda
yasanan savaglar, isyanlar ve yasam seviyesinin diisiikliigii gibi sosyal ve
ekonomik sebeplerle azalan Ortodoks Hiristiyan niifusun yerini Tiirkler almaya
baslamis ve bu siirec 1299 yilinda tamamlanma dénemine girmistir.’” Yillar
icinde Ozellikle niifus oranlar1 konusunda tartisilan bolge olan Bati Anadolu’da
Rum niifusun artis gostermesinin en Onemli sebebi uygun iklim ve tarim
sahalarindaki isgiicii ihtiyaci olmus,”'® miibadele ile gelen Tiirklerden ve giden
Rumlardan da anlasilacagi iizere bagci, zeytinci, ipekci, tiitiincii gibi ciftci
gruplarin yam sira esnaf sinifi da bunda etkili olmustur. 1856 Islahat Fermani ile
gayrimiislim unsurlarin kazandigr miilk edinebilme ve ticari miiessese kurma
hakk: ozellikle adalardaki Rumlarin bolgeye akisini hizlandirmustir.”"! Ancak bu
niifus akisinin tek ve temel sebebi ekonomik olmamis, uzun vadeli amag
Venizelos'un, Megali Idea icin Kavala’y: bile gozden cikarabilecegini’'? ifade
ettigi sozlerinde saklanmistir. Burada ekonomik vaadler, Rumlarin bolgeye iskani
icin gocli Ozendirici propaganda malzemesi olmustur. Hicbir zaman Bati
Anadolu’da ¢ogunluk olmayan Rumlar, ticaret ve tarim gibi propagandalar
sonucunda Anadolu’nun diger yerlerinden buraya goc etmislerdir.”"? Ancak yine

de buralarda cogunluk olamamiglardir.

7 Tuncer BAYKARA, “Bati Anadolu’daki Rum Niifusunun XIX. Yiizyildaki Durumu”, Tiirk-
Yunan iliskileri Ugiincii Tarih Semineri, Ankara 1986,s. 428-430; NACRACAS, a.g.e.,s. 79;
TACALAN, a.g.e.,s.50.

719 AUGUSTINOS, a.g.e., s. 149-151; BAYKARA, a.g.m., 5.432.

" Alkis 7. PANAYOTOPOULOS, On the Economic Activities On the Anatolian Greeks: Mid
19th early 20th, Atina 1983, DILTO, kentro mikrasiatikon spoidon yay., s. 89.;TACALAN,
a.g.e., 54-56.

"2 PALLIS, a.g.e.,s.29.
"3 AUGUSTINOS, a.g.e..s. 149.
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Anadolu’daki Rum niifus iizerinde bir¢ok goriisiin olmas1 ve rakamlar
arasinda farkliliklarin bulunmasi devletin ve Patrikhane’nin niifus sayimi
politikasiyla da iligkilidir. Calisma konumuz, niifus miibadelesinden ©nce
Yunanlilarin Anadolu’daki Rum niifus ile ilgili iddialarina ve demografik yapiya
bakmay1 gerektirmektedir. Bu sebeple bu boliimde hem Yunanlilarin iddialarinin
dayandigi kaynaklar1 hem de Osmanli Devleti’nin resmi ve diger verileri
mukayese edecegiz. Yunan iddialarinin dayandigi veriler zaten yayinlanan
raporlar ve aragtirmalar ile tekzip edilmis, Patrikhane kayitlarinin giivenirliligi ise,
baris donemlerindeki vergi kaygilarina veya ruhani gorevini bir tarafa birakip,
siyasi, askeri islerle ilgilendigi zamanki tutumuna bagli olarak degiskenlik

gosterdigi icin hep abartih olmustur.”"*

Tanzimat donemiyle birlikte devletin sayim islerine ©nem verdigi
goriilmekteyse de, bu sayimlarin yaninda gayrimiislim unsurlarin kendi sayimlari,
seyyahlarin verdigi rakamlar da kullanmilmistir. Osmanli Devleti’nden ©nce
kurulmus olan Selcuklu, Ilhanl gibi devletlerde de yapilmakta olan niifus ve arazi
tahrirleri, Osmanli Devleti’nde genellikle vergi ve asker toplamak amaciyla
yapllmlstlr.715 Osmanli Devleti’nde ilk sayimin ne zaman yapildigina dair cesitli
goriisler olmus; Osmanli Devleti’'nde en eski Tahrir Defteri’nin Sultan Murat
(1360-1389) doneminde oldugu iddia edilirken, Netayicii’l Vukuét’t yazan
Mustafa Paga bu tarihi ikinci Selim (1566-1574) dénemi olarak ifade etmistir.’'®
Ikinci Mahmut doneminde bir layiha hazirlanarak sehirlerde ve koylerde halkin
kullanmakta oldugu han, hamam, héne, diikkan, degirmen, bag, bahce, tarla ve
benzeri tasarruflarmin tespit edilerek Istanbul’a gonderilmesi istenmistir. Bu
layiha ve benzer layihalarin etkisiyle 1829 yilinda ilk niifus sayimi yapilmistir.
Savas dolayisiyla tamamlanamayan bu sayimdan sonra Rumeli bolgesini
kapsayan bir sayimin yapildigi cesitli kaynaklarda belirtilmektedir. Bu sayima
gore Rumeli’nin erkek niifusu 1.369.766, Anadolu’nun erkek niifusu ise

2.383.876’dur.

"* McCARTY, a.g.e., s.98; NACRACAS, a.g.e., 75-163.

"5 Omer Liitfi BARKAN, “Tiirkiye’de Imparatorluk Devirlerinin Biiyiik Niifus ve Arazi Tahrirleri
ve Hakana Mahsus Istatistik Defterleri”, iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, istanbul 1942, Cilt:2,
Say1:2, s.22-28
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Osmanli Devleti’nde niifus islerini diizenlemek i¢in kurulan ilk resmi
kurulusg, Dahiliye Nezareti’nde 1884 yilinda genel miidiirliik olarak kurulmus, bu
genel miidiirliige 1889 yilinda “Sicill-i Niifus-1 Ahdli Idare-i Umumiyesi” adi
verilmistir. Dahiliye Nezareti merkez teskilatinda 1913 yilinda yapilan
diizenlemeler ile niifus isleri ile ilgilenen kurulusa; “Devletin niifus muamelatini
ve nezaretin buna miiteallik olan muhaberdtint idare ve icra ve niifus istatistikleri
tertip ve tanzim ve tahriri ve niifus hakkinda tedabir-i lazime ittihdz ve tatbik ve
netdyicini tetkik eder ve tefrik eder” hizmetiyle gorevli Niifus Miidiriyeti

kurulmustur.717

Osmanli Devleti’nin niifus sayimlarindan anlasildig1 tizere Anadolu
cografyas1 bircok etnik ve dini yapiyr icinde barindirmustir. Ozellikle kiyi
kesimlerde ticari onemi olan limanlar, iskeleler ve ticaret yollar1 iizerindeki
sehirler ile dini merkez 6zelligi olan yerlesim merkezlerinde gayrimiislim orani
yiiksek olmustur. Izmir, Istanbul, Samsun, Nigde gibi sehirler bunun en 6nemli

orneklerindendir.”'®

Miisliman niifusun kasaba ve koylerde bulunmasi,
cogunlukla cit¢ilik ve hayvancilik ile ugragsmalar1 nedeniyle gayrimiislim niifus
genellikle sehirlerde toplanmistir. Osmanli Avrupasi’nin niifusu 1864-1876
déneminde 4.364.500 Miisliiman, 5.785.500 gayrimiislim olarak verilmektedir.”"
1830 yilinda 25 milyon oldugu gosterilen’® Osmanh Devleti’nin toplam niifus
yapist savaslar, hastaliklar, toprak kayiplari ve goclerle’*! degisime ugramis, 1906
yili itibariyle 20.897.617 olan genel niifus 1914 yilinda 18.520.016’ya

gerilemistir.722

1% Enver Ziya KARAL, Osmanh imparatorlugunda ilk Niifus Saymm 1831, Ankara 1943, 5.7-9
"7 Niifus Hizmetleri, Ankara 1972, icisleri Bakanlig: Yayini, s.3-4.

" Raoul BLANCHARD, “The Exchange Of Population Between Greece And Turkey”, The
Geographical Review, Newyork 1925, Vol:15, No:3, July, s.449; PANAYOTOPULOS,
a.g.e.,s.128

" Engin D. AKARLI, “Osmanli Devleti Avrupa Niifusunun 1864-1876 Dini ve Cografi
Bilesimi”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, 1973, Cilt:12, Say1:67-68, s.50.

29 Nicholas V. MICHOFF, La Population de la Turquie et de la Bulgarie au XVIII® et au
XIX° siecles, Sofia 1935, Academie Bulgare des Scienses, s.440.

2! Alexander TOUMARKINE, Les Migrations des Populations Musulmanes Balkaniques en
Anatolie (1876-1913), Istanbul, 1995., Isis yayint, s.25.

72 Cem BEHAR, Osmanh imparatorlugu ve Tiirkiye’nin Niifusu (1500-1927), Ankara 1996,
C.II, Devlet Istatistik Enstitiisii yayinlar1, 5.46.
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Anadolu’da yiiz yillardan bu yana o6zellikle sehirlerde gayrimiislimler
ticaret hayatinda etkili olan ve Osmanli Devleti’nin biirokratik kadrolarinda yer
bulan Ermeniler ve 6zellikle Rumlar devletin en biiyiik azinlig1 olmuslardir. Orta
Olcekli sanayi kolu denilen el sanatlarinda, kuyumculuk ve tiiccarlikta etkili olan
bu niifus, yogunluk olarak Bati Anadolu, Trabzon ve civar ile Kayseri, Nigde
bolgelerinde etkili olmuslardir. 2 Bu sebeple miibadelenin basladig1 sirada en
onemli tartismalardan birisi de Rumlardan bosalan ve vasifli eleman isteyen
islerde kimin ¢alisacagi konusu olmustur. Trabzon Mebusu Nebizade Hamdi Bey
“...miibadelede bizim en biiyiik sitkintilarimizdan birisi de sanatkdr ve tiiccdar
Rumlarin boslugunu kiminle dolduracagimizdir. Buna alternatif Trabzon’dur.
Burada Tiirkler hemen isletmelerin iiretimine devam etmislerdir. Ancak

Anadolu’nun her tarafi boyle degildir..””"**

sozleriyle Rum niifusun go¢iiniin
Anadolu’da yaratacag iktisadi etkilerine dikkat ¢cekmistir ki, Anadolu’dan giden
bu niifusa karsilik Yunanistan’dan gelen Tiirk - Miisliiman niifusun yaklasik

%80’ine yakin kismi tarim ile ugrasan ¢ift¢i sinifindan olmustur.

Osmanh Devleti’nde Azinliklarin Genel Niifus Durumu’?

Tabiyet 1906 1914
Miisliiman 15.518.478 15.044.846
Rum (Ortodoks) 2.822.773 1.729.738
Rum (Katolik) 60.597 62.468
Bulgar 762.754 -
Ermeni (Gregoryan) 1.050.513 1.162.169
Ermeni (Katolik) 90.050 67.838
Protestan 53.880 65.844
Latin 20.447 24.845
Yahudi 256.003 187.073
Maruni 28.726 47.406
Frenk 197.700 -
Toplam 20.897.617 18.520.016

"2 PANAYOTOPULOS, a.g.e., 5.99, 106.
" Vatan, 1 Agustos 1923
"> BEHAR, a.g.e., 5.47-48.
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Bolgede yasanan savaslarla Bulgarlar gibi bir¢cok ulus go¢ etmek
durumunda kalmus, ticaretle ugrasan diger unsurlar da Istanbul gibi merkezlere
gitmis, Anadolu’da bircok sehrin ve kasabanin tenhalasmasinda niifus oranlarinin
degisiminde etkili olmuslardir. Bu go¢ hareketi Aydin, Istanbul gibi vilayetlerde
niifus patlamas1 yaratmistir. Osmanli Devleti’nde kurumsal agidan en biiyiik
azinlik Rumlar olmustur.726 Ozellikle Ortodoks olan Rumlar; Anadolu’nun bati
kiyilarinda ve Trabzon vilayeti ¢evresinde yogunlasmus,””’ Balkan Savaslari’yla
beraber yasanan go¢ olgusuyla en cok karsi karsiya gelenler Rumlar olmus ve
miibadele ile degisime tabi tutulmuslardir. Osmanli Devleti i¢cinde yasanan bu ig¢
goclerin vilayetlerdeki etkisi gayrimiislim niifusun yogun oldugu vilayet

niifuslarindan anlagilmistir.’®

Osmanh Devleti Vilayetlerinin Genel Niifus Oram

Vilayetler 1906 1914
Edirne 1.154.344 631.094
Aydin 1.721.287 1.608.742
Adana 504.426 411.032
Tzmit 290.504. 325.153
Hiidavendigar 1.691.277 616.327
Sivas 1.193.670 1.169.443
Trabzon 1.342.778 1.122.947
Kastamonu 1.105.419 767.227
Konya 1.249.777 789.308
Istanbul 782.231 909.978

Tablodan da anlasilacagi iizere Anadolu’da bulunan gayrimiislimlerin
ozellikle Izmit ve Istanbul’da yogunlastiklari genel niifus oranindan
goriilmektedir. Kastamonu ve Konya gibi i¢ merkezlerden ekonomik ve soysal

acidan kendileri icin en uygun yer olarak gordiikleri Istanbul’a gocleri ile olusan

726 Athanasia. ANAGNOSTOPULU, “Tanzimat ve Rum Milletinin Kurumsal Cergevesi”, 19
Yiizyil Istanbul’unda Gayrimiislimler, Istanbul 2003, Tarih Vakf1 Yurt yayini, s.1-36

727 Justin McCARTHY, “Miisliimanlar ve Azinlhiklar”, Cev: Bilge UMAR, 1998 [stanbul, 1nk11€1p
yayint,s.90; Nuri AKBAYAR, “Osmanli Salndmeleri”, Tanzimattan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, C.V, Istanbul 1985, s.1247.

7 BEHAR, a.g.e. 5.47-48.
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niifus, daha sonra niifus miibadelesi esnasinda (établi) kavrami cgercevesinde

anlagsmazliklara sebep olmustur.
4.1.1. Yunanistan’da Niifus Yapisi

Anadolu’da miibadele bolgelerinin tespit edilmesi gibi Yunanistan’da da
miibadeleye tabi bolgeler tespit edilmistir. Yunanistan’da miibadeleye en c¢ok
konu olan bolge Makedonya ve Garbi Trakya olmustur. Florina, Karaferye,
Kozana, Grevena, Selanik, Yanya ve Kosova gibi merkezlerde Miisliiman Tiirkler
yogun olarak sikin olmustur.””® Yunanistan ile Tiirkiye arasinda yapilacak olan
niifus miibadelesi i¢cin bolgelerin tespit edilmesi asamasinda, Tevfik Riistii Bey
Muhtelit Miibadele Heyeti ile dondiigii Makedonya’dan edindigi izlenimlerini bir
rapor halinde sunarak, bolge halkinin yasadigi drami ve Yunanistan’dan gelecek
miibadiller icin gerekli ¢oziim yollarim vekalete bildirmistir.”*° Makedonya,
giineyde Adalar Denizi’nin kuzeybati sahillerinden kuzeyde Vardar nehrinin orta
kisimlarina, doguda Marta nehrinden batida Teselya ve Sar daglarina kadar
uzanan sahay1 kaplarsa da, esasen Makedonya cografi bir bolgeden ziyade XIX.
yiizyilda ortaya ¢ikmis siyasi bir tanimlama olmustur. XIV. yiizyilin sonlarindan
itibaren Tiirk hakimiyetinde kalan bolge Anadolu’dan gelen gog¢menler ile

31 jdari olarak da Selanik, Manastir ve Uskiip olarak ii¢ vilayete

senlendirilmis,
ayrilmistir. Makedonya bolgesi, Selanik vilayetinin tamamini, Manastir
vilayetinin Serfice ve Kosova vilayetinin Uskiip sancagi ile Bulgaristan’in
Kostendil sancagimi  kapsamustir.>>  Yesilkoy Antlagsmasi’yla Bulgaristan
hakimiyetine gecen bolgede 1890 tarihinde “Makedonya Komitesi” ve 1893
tarihinde “Makedonya Daéhili Ihtilal Teskilat:” kurulmus, 1904 niifus sayiminda
bolgedeki Miisliman sayist 1.508.507 iken 896.497 Bulgar, 307.000 Rum,

100.717 Sirp ve 99.000 Ulah bulundugu kaydedilmistir.”*

2 BLANCHARD, a.g.m.,s.449; PALLIS, a.g.m., s.322-330; KAPLANOGLU, a.g.e., s.59-69.

OBCA: 272.11/16.70.17

1'M. Tayyip GOKBILGIN, “Rumeli’de Yoriikler Tatarlar ve Evlad-1 Fatihan” , istanbul
1957, Osman Yal¢in Matbasi, s.13.

32 {PEK, Miibadele ..., s.12.

3 Tevfik TEMELKURAN, “Makedonya Meselesine Dair Bir Layiha”, Giineydogu Avrupa
Arastirmalar: Dergisi,I, Istanbul, 1972, s.148-149.
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1430 yilinda Osmanli hakimiyetine gecen Selanik, ticari Ooneminden
dolay1 ilgi merkezi olmus, burada Tiirk niifusu hep yogun olmustur. Ancak bir
diger miibadele bolgesi olan Yanya, cografi konumundan dolay1 Tiirk niifusun
yerlestirilmedigi bolgelerden olmus, bu nedenle burada her zaman Hiristiyan
niifus yogunlugunu muhafaza etmistir.”** 1860-1914 yillari arasinda ortalama
olarak Yanya’da 264.800, Selanik’te 430.500 ve Manastir’da 860.000 ve
Akdeniz’de 6nemli bir ada olan Girit'te 48.400 Tiirk niifus yasamlsken735 1914
tarihli Resmi Niifus Istatistiklerinde de Bati Trakya’da 362.445 Tiirk, 86.255
Rum, 68.656 Bulgar ve 1.296 Ermeni’nin sakin oldugu belirtilmistir.”*
Yunanistan sinirlar icerisinde olmasina ragmen tarihten gelen niifus yapisiyla,
Miisliimanlar bircok yerde hakim unsur olarak kalmis ve kalan bu niifus iki iilke

arasinda miibadeleye konu olmustur.

Osmanh Avrupa’sinda Niifus Oranlar1 19117
Vilayet Miisliman  Rum Bulgar Ermeni Yahudi Diger Toplam
Selanik 604.780 397.795  271.359 87 62.290 11.604 1.347.915
Yanya 244.638 311.032 --- --- 3.990 1.175 560.835
Manastir 455.720 349.541  246.344 9 10.651 2.614 1.064.879
Toplam 2.261.313 1.150.909  1.049.156 96 80.218 16.999 4.558.691

Ticari Oneminden dolayr Osmanli doneminde Anadolu’dan getirilen
Yoriiklerin belli bash iskan yerlerinden biri olan Selanik vilayeti, 1864 Vilayet
Salndmesi’ne gore, Tirhala, Siroz ve Drama sancaklarindan olugmaktadir. 1831
yili ilk niifus sayiminda Selanik’in erkek niifusu 12.714 olarak tespit edilmis,
bunun 4.295’1 Miisliiman, 5.670’1 Yahudi ve 2.758’1 Ortodoks Hiristiyan olarak

ayrilmistir.””® 1895 yili sayimma gore ise niifus 456.227’si Miisliiman-Tiirk,

73+ Melek DELILBASI, “Selanik ve Yanya’da Osmanli Egemenliginin Kurulmasi”, Belleten,
Ankara 1987, C.LI, Say1:199, s.100-101.

5 Kemal H. KARPAT, “Osmanh Niifusu Demografik ve Sosyal Ozellikleri (1830-1914)
Istanbul 2003, Tiirk Tarih Vakfi Yurt yayint , 8.56.

3% Tevfik BIYIKLIOGLU, “Trakya’da Milli Miicadele”, I, Ankara 1987, Tiirk Tarih Kurumu
yayini, s.248.

7 BEHAR, a.g.e.,s.34; Justin McCARTHY, Oliim ve Siirgiin (1821-1922), inkildp yaymevi,
Istanbul 1998, s.144. yazar burada kiiciik farklarla ayn1 rakamlar1 vermektedir.

¥ Meropi ANASTASSIADOU, Tanzimét Caginda Bir Osmanh Sehri Selanik, istanbul 2001,
Tarih Vakf1 Yurt yaymni:122, s.56.
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295.660’1 Rum, 237.396’s1 Bulgar olmak iizere toplam 1.043.715’a ulasmistir.
Tiirk niifus yogun olarak Drama ve Siroz sancaklarinda yogunlasmistir. Siroz
sancagl, Zihne, Timurhisari, Petric, Menlik, Nevrekop, Razlik ve Cuma-1 Bala
kazalarindan, Drama sancagi da Sarisaban ve Kavala kazalarindan olugmaktadir.
Selanik sancagi ise, Selanik, Yenice, Karaferye, Katrin, Vodine, Tikves, Kopriili,
Ustumca, Toyran, Avrethisar, Lankaza, Kesendre, Gogili ve Aynaroz

kazalarindan olugmaktadir.”

Selanik sancaginin 1908 yili itibariyle niifus toplaminda Miisliimanlarin
orani %48’dir. Kazalar itibariyle ise niifus daginiklik arz etmektedir. Kazalarin
biiylik bir kisminda Rum niifusun c¢ogunlukta oldugu, Avdethisari, Gokyay,
Lankaza, Yenice, Drama, Sarisaban, Kavala ve Praviste gibi kazalarda da
Miislimanlarin yogun oldugu anlasilmaktadir. Selanik’te Rum Ortodokslarin
genellikle koylerde yasadiklari ve Patrikhaneye kayithh oldugu anlasilmaktadir.
1908 yili itibariyle Selanik merkezde 24.129 Miisliman’a karsin 12.137 Rum
yasamaktadir. Selanik kazalarindan Drama’da ise Miisliiman niifus 48.215 iken
Rum Ortodoks niifus 14.071 kisidir. Miisliman niifus burada yogun olmasina

karsin Aynaroz kazasinda hi¢ Miisliiman niifus bulunmamaktadir.”*

Selanik’te 1911 yili itibariyle Miisliimanlar, toplam niifusun %45’1
civarinda bir orana sahiptir. Vilayet genelinde Miislimanlar 604.780 kisiyle en
yogun niifustur. Rum niifus burada 397.795 kisiyle ikinci biiyiik niifus olarak
bulunmaktadir. Bulgarlar da genellikle {iclincii yogun niifus olarak goriilmektedir.
Manastir vilayetinde de Miisliman niifus 455.720 kisiyle en yogun niifusu teskil
etmektedir. Rumlar burada 349.541 kisiyle ikinci biiyiik niifusu olusturmaktadir.
Yanya vilayetinde ise Rum niifus daha yogun olarak bulunmaktadir. Burada
Miisliimanlar 244.638 kisiyle ikinci biiyiik niifus oranina sahiptir.”*' Selanik
sehrinde 1913 yili Yunan Makedonya yOnetiminin sayimina gore ise, merkez

niifus 61.439 Yahudi, 45.867 Miisliman ve 39.956 Yunan, 6.263 Bulgar

9 Tayyip GOKBILGIN, “Selanik” maddesi, islam Ansiklopedisi, 1993, 5.347.
"0 Salname-i Vilayet-i Selanik 1908, ek tablo.
"I BEHAR, a.g.e., 5.54.
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bulunmaktadir.”*

Bu niifus Balkan Savaglar1 sonucunda sehrin Yunan ordularinca
isgali ile birlikte degismis, Miisliiman niifus sehri terk ederken Yunan niifusu

artmls'ur.743

Makedonya’daki miibadeleye tabi olan bazi bolgelerin niifus verilerinde
bolge Miisliman, Yunan ve Bulgar olmak iizere ii¢ ana grupta incelenmistir.
Burada Miisliiman taniminin icine Tiirklerin yaninda Arnavutlar, Bosnaklar gibi
Islam dinini kabul etmis unsurlar da dahil edilmistir. Ancak Miisliimanlarin i¢inde
de yogun olarak Tiirkler: Filorina, Nasli¢, Kozana, Kayalar, Grabene gibi

744 Tiirklerden sonra

bolgelerde cogunluk ahali olarak sakin olmuslardir.
Arnavutlar ikinci biiylik Miisliiman grubu teskil etmektedir. Makedonya genelinde
1.205.000 kisilik toplam niifusun 513.000 gibi bir niifusu Miisliimanlar,
475.000’ini Yunanlilar olusturmaktadir. Bulgarlar 119.000 kisi ile iigiincii sirada
gelirlerken Yahudiler ve diger etnik ve dini guruplar 98.000 kisilik bir oranda

bulunmustur. 745

Yunan verilerinde Makedonya’nin kazalarindan Florina’da Miisliimanlar
%32 gibi bir rakam ile Rumlar ile ayn1 orandadir. Kazada bulunan Bulgarlar %35
ile en biiylik niifus gurubu iken Yahudiler ve diger etnik ve dini guruplar %1
oranindadir. Edessa kazasinda da Rum niifus %40 iken, Miislimanlar burada %48
ile en biiyiik niifus grubunu olusturmaktadir. Kazada Bulgarlar %12 oranindadir.
Kayalar kazasinda ise Miisliimanlar %76’dan daha fazla bir oran vermekte,
Rumlar %20 oraninda, Bulgarlar %4 oraninda kalmaktadir. Kozani kazasi da
Miisliimanlarin yogun bulundugu yerlerden olup, burada Miisliimanlarin oranm
%40 iken, Rumlarin oram1 %60 oranindadir. Kazada diger etnik guruplar

bulunmamaktadir. Makedonya’nin diger kazalarinda ise tabloda goriildiigi iizere

42 Kirki GORGIADOU, “Selanik’in Yunanlilarr”, Selanik: 1850-1918, Haz: Gilles VEINSTEIN,
Cev: Ciineyt AKALIN, istanbul 2003, letisim yayini, s.129-131.

"3 Bernard LORY, “Yid 1912, Yunanlilar Kente Girer’, Selanik: 1850-1918, Haz: Gilles
VEINSTEIN, Cev: Ciineyt AKALIN, istanbul 2003, letisim yayin, s.261-267.

" Salname-i Vilayet-i Manastir 1311, 5.229.
" PALLIS, a.g.m., 5.322-325.
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Miisliiman niifus daha az bir orana sahiptir. Hatta Enotia kasasinda hi¢ Miisliiman

niifus bulunmamakta, Bulgarlar %46 ise oraninda kalmaktadir.”*®

Yunanistan’da yasayan Tiirkler, bulunduklar1 yerlerde genellikle etkili
bir niifusa sahip olamamis, ancak yogun olarak Siroz ve Drama sancaklarinda
bulunmuslardir. Miisliimanlarin niifusu, 1914 yilindan sonra yasanan facialar
dogrultusunda Selanik gibi limanlarda yogunlagsmistir. Anadolu’da aym1 durum
yasanmis, hi¢cbir zaman cogunluk olamayan Rum niifus, miibadelenin baslayacagi
tarihlerde yerlerini terk etmis ve Izmir ve Aydin gibi vilayetlere go¢ etmislerdir.
Yasanan biitiin olumsuzluklar ve yapilan propagandalar sonucunda iki iilkede
yasayan miibadil Tiirkler ve Rumlar, hem resmi miibadele yoluyla hem de kendi
imkanlariyla yasadiklar1 yerleri terk ederek Izmir, Istanbul, Selanik gibi
merkezlerde toplanmislardir. Bu sebeple resmi rakamlarin verdigi miibadil sayisi
gercekte bolgelerde yasayan ve yurtlarimi terk eden insanlarin tam sayisini
vermemektedir. Ancak yine de miibadelenin yasandigi bolgelerdeki Rum niifus

hakkinda var olan kaynaklardaki rakamlar1 kabul etmek gerekmektedir.
4.1.2. Tiirkiye’de Niifus Yapisi

Anadolu’daki Rum niifus ile ilgili olarak; Patrikhnenin 1912 niifus

747 . FEE . . e ee . 4.
Atina Universitesi Profesorii olan Soteriadis, Leon Maccas,

verilerini kullanan
Charles Dufayed ile niifus konusunda mukayeseli incelemelerde bulunmus olan
Anagnostopulu’nun istatistik verileri, Osmanli Devleti niifus verileri ve
Cumhuriyet donemi Devlet Istatistik Enstitiisii resmi istatistik verileri ile
klyalslanrmstlr.748 Patrikhane ile Osmanli Devleti’nin niifus oranlar1 arasindaki
fark hakkinda cesitli goriisler 6ne siiriilmiis, Polibus, bu farkin olmayan(!) 1910
yili sayiminda, meclisteki azinlik oraninin diisiik olmasimi saglamak amaciyla
yapildigini iddia etmistir. Anagnostopulu’nun yaptigr arastirmalarda ise, Osmanli

ve Rum kaynaklar1 arasinda biiyiik bir farkin olmadig1 goriilmektedir. Tiirk resmi

istatistikleri ne gore toplam Rum niifus 1.700.000 kisidir. Yine 1914 yili itibariyle

% PENTZOPULOS, a.g.e, s.120.

™7 Patrikhanenin sdzde sayimint George SOTERIADIS, An Ethnological Map Ilistrating
Helenizm in the Balkan Peninsula and Asia Minor, London 1918; Leon MACCAS, L’
Héllénisme de 1’Asie Mineure, Paris 1919 adli eserlerle yayinlamstir.

™8 Anadolu i¢in Patrikhdnenin sayimlarina dayanan Maccas ve Dufaye’nin istatistik oranlar1 aym
oldugundan tablolarda sadece Soteriadis’inkine yer verilmistir.
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McCartney Rum niifusu 2.000.000, Puaux ise 1.715.000 kisi olarak vermektedir.
Sor Edwin Pears ise Lozan Konferansi’nda Lord Curzon’un kabul ettigi 1.600.000

rakamim vermektedir.’*

Osmanlt Devleti kiyr vilayetlerinde daha siki bir niifus saymmi
yaptigindan Rum niifus hakkindaki istatistik bilgileri yakin rakamlarla da olsa
dogrudur. Yunan kaynaklarmin verdigi bilgiler hem Patrikhanenin 1912 tarihli
verileri hem de 1910 yilina ait resmi Osmanl istatistiklerinin mukayesesidir.
Patrikhane, Osmanli genelinde Rum niifusunu 1.782.582 kisi verirken Tiirk resmi

istatistigi 1.777.146 kisi olarak vermistir.””’

Bu Patrikhane kaynaklar1 Yunan
Hiikimeti’nin asilsiz iddialarmin dayanagi olarak kullanilmistir. Bu sebeple ileriki
boliimde Tiirkiye’de bulunan Rumlarin niifusu hakkinda bilgiler verirken iki ayri
kaynag mukayeseli verecegiz. Burada Rum niifusu ile ilgili Yunan iddialarinda
Patrikhanenin kaynaklarini kullanan Soteriadis’in verileri ve onu kendi arastirma
sonuclariyla elestiren Anagnostopulu’nun verileri kullanilmistir. Bunlardan 6nce
her vilayet niifusu hakkinda Osmanli resmi istatistikleri verilerek tarafimizdan bu
iddialara karsilik objektif bir kiyaslama yapilmasi amaglanmistir. Soteriadis’in

kullandig1 verileri yine ifade ettigimiz gibi Leon Maccas ve Charles Dufayed de

kullandigindan sadece biri tablolarda yer verilmistir.

Bati Anadolu Rum niifusu konusunda yapilan calismalardan biri de Celal
BAYAR’1n yaptig1 tasniftir. Burada Bati Anadolu bolgesine Midilli, Sakiz ve
Sisam adalar1 da dahil edilmistir. Bu tasnif, Canakkale, [zmir, Aydin, Ayvalik ve
cevresi, Manisa ve Usak gevresi ile Izmir merkez ile sinirlandirilmistir. Buna gére
Ayvalik ve korfez cevresinde 120.000 Canakkale cevresinde 90.000 Aydin ve
cevresinde 80.000 Urla’dan Cesmeye kadar olan Izmir bolgesinde 130.000 Izmir
merkez’de 190.000 Manisa ve Usak c¢evresinde 150.000 olmak iizere 760.000
Rum niifus sékin oldugu goriilmiistiir. Bu niifusa Midilli’de 150.000 Sakiz’da
70.000 Sisam’da 100.000 Rum eklenmesi ile genel toplamda 960.000 Rum niifus

sakin olmustur.75 ' Venizelos ise, Adalar bolgesinin niifusunu da dahil ederek *

" PENTZOPULOS, a.g.e.,s.30
" McCARTHY, a.g.e., 5.93.

! Celal BAYAR, Ben de Yazdim, Milli Miicadeleye Giris, istanbul 1997, C.V, Sabah Kitaplari,
s.106.
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Kiiciikasya batisi ile cografi ve ekonomik bir kiil teskil eden ve ahdlisi tamamuyla
Rum olan Imroz, Bozcaada, Midilli, Sakiz, Sisam, Nikarya, Rodos civari
adalaryla Meis ve Oniki ada’min niifusu ilave edilirse, Bati Kiiciikasya
Rumlugunun 1.838.333 kisilik bir kuvvet arz eder.””* Bati Anadolu’nun Rum

oldugunu ispat etmeye caligmistir.

Anadolu’da Tiirk-Rum Niifus Oranlar1 1912-1914

YER Soteriadis’e gore Rum Osmanh Verilerinde Rum
niifus 1912 Niifus 19147

Aydin Vilayeti 622.810 299.096
Canakkale Sancag 38.830 8.541
Bursa Vilayeti 278.421 74.927
Izmit Sancag 73.134 40.048
Konya Vilayeti 87.021 25.071
Ankara Vilayeti 45.873 20.226
Kastamonu Vilayeti 24919 20.958
Sivas Vilayeti 99.379 75.324
Trabzon Vilayeti 353.533 161.574

Anadolu genelinde Rum niifus dagilimina bakildigi zaman Osmanl
resmi verileri ile Yunanli arastirmacilarin verileri arasinda biiyiik fark oldugu
goriilmektedir. Aydin ve Trabzon vilayetleri en ¢ok Rum niifusa sahip vilayetler
olarak ayni olsa da niifus sayis1 farklidir. Soteriadis’in 1912 yili istatistiklerine
gore Anadolu’da Rum niifus 622.810 kisiyle Aydin, 278.421 kisiyle Bursa ve
353.533 kisiyle Trabzon’da yogun olarak bulunmustur. Bir baska Yunanh
arastirmact bu rakamlar1 elestirerek Aydin’da 435.398, Bursa’da 165.625 ve
[zmit’te 50.224 Rum niifustan bahsetmistir ki bu niifus Osmanl verilerine daha
yakindir. Nakracas, eserinde bu bilgileri aktarirken Soteriadis’in verdigi rakamlari
Anagnostopulu ile kiyaslamis ve Soteriadis’in abartili buldugu bu sonuglarin
Birinci Diinya Savasi’ndan sonra da Venizelos Hiikiimeti’nin toprak taleplerinde
kullanildigim ~ vurgulamistir.”™  Doénem boyunca Amerika’min  elgisi  olan
Morgenthau da yalmz Istanbul’da 300-400 bin yerli Rum’dan bahsetmistir. 1919
memorandumunda bu oran Bati Trakya ile birlikte 690.000 kisidir ki, Venizelos

P TIHIL a.gee., s.5

™ Azmi SUSLU, Ermeniler ve 1915 Tehcir Olay1, Van 1990, 5.182; Mustafa KESKIN, “Milli
Miicadele Baglarken Anadolu’nun Demografik Yapisi”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, S:3, 1989, 5.477-479; KARPAT, a.g.e., 5.228.

% Georgios NAKRACAS, Anadolu ve Rum Gécmenlerin Kokeni 1922 Emperyalist Yunan
Politikasi ve Anadolu Felaketi, Istanbul 2003, Belge yayinlari, s.72.
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Paris Konferansi’nda bunun 731.000 oldugunu iddia etmistir.” Kaynaklardaki bu
gibi farkliliklari Bati Anadolu vilayetlerinin niifus oranlarinda da sik sik

rastlanmistir.
4.1.2.1. Aydin Vilayeti

Aydm vilayeti, miibadele konusunda en cok tartisma konusu olan
vilayettir. Venizelos’un Rum niifusun ¢oklugunu iddia ettigi vilayette, Osmanl
Devleti’nin geneline oranla Anadolu’daki en cok Rum niifus bulunmustur. Ancak
bu niifus hicbir zaman bazi1 kazalar hari¢ tutulmak kaydiyla Tiirk niifustan fazla

® 1912 yili itibariyla Izmir, Manisa, Denizli ve Mentese

olmamlstlr.75
sancaklarindan olusmakta olan Aydin vilayeti””’ Rumlarin yogun olarak ikamet
ettigi bolge izlenimi vermistir. Vilayette Yunan iddialarina gore 940.843
Miisliiman niifusa karsilik Rumlarin oran1 622.810 kisiyle niifusun %37.7 sine
tekabiil etmektedir.””® Soteriadis’in bu niifus verileri niifusun dogum ve oliim
oranlarina gore kiyaslandiginda dengesiz oldugu anlasilmaktadir. Bu kadar yakin

oran sadece Izmir sancaginda 100.356 Tiirk’e karsilik 73.636 Rum seklindedir.”

Osmanh Verilerinde Aydin Vilayeti Rum Niifus Oranlari

Aydmn vilayeti 19017%° 19047 19057 19077 19147
Izmir Sancag 172.686 180.675 277.657 187.270  214.695
Manisa Sancag 38.217 38.789 49.804 39.592 47.326
Aydin Sancag 20.816 21.421 30.569 23.418 30.399
Denizli Sancagi 3.328 3.465 4.125 3.796 3.685
Mentese Sancagi 12.281 13.270 17.177 13.924 19.923
Toplam 247.328 257.620 379.332 268.000  316.028

7 PENTZOPOULOS, a.g.e..s.32.
% Makamat-1 Askeriyye II, s.18.
7 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye 1912, 5.566.

¥ George SOTERIADIS, “An Ethnological Map Ilistrating Helenizm in the Balkan Peninsula
and Asia Minor”, London, 1918, Edward Stanfort 1td., s.9.

7% Salahi R. SONYEL, Tiirk Kurtulus Savas1 ve Dis Politika, Ankara 1986, C.I, Tiirk Tarih
Kurumu yayini, s.37.

% Salndme-i Vilayet-i Aydmm 1901

1 SVA 1904

762 SV A 1905 ( Burada biitiin Hiristiyan niifus verilmistir.)
" SVA 1907

"% KARPAT, a.g.e., s.228.
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1907 yili Aydin Vilayet Salndmesi’ne gore vilayetin 1.500.974 olan

toplam niifusunun 380.343’ii Hiristiyan, 33.081’1 Musevi olarak verilmistir.”” B

u
niifusun igersinde Ermeniler ve Katolik diger unsur da gosterildiginden Rum
niifusunu 290.000 civar1 olarak verebilmekteyiz. Zaten 1914 yili itibariyle ise
Osmanli Devleti’nin niifus istatistiklerinde Izmir, Manisa, Aydin ve Denizli
sancaklarindan olusan Aydin vilayetinde Rum niifus, 296.105 kisi olarak
gosterilmigtir. Niifus oranlarin1 dogru mukayese edebilmek icin bolgesel taksime
gore Mentese sancagindaki 19.923 Rum niifusu da Aydin vilayeti Rum niifusuna
eklenmistir. Yine bu tarihte de niifusun en yogun oldugu yerler, Izmir kazasinin
merkezi ve Urla, Cesme ve Foga gibi sehirlerdir. Manisa ve Bergama’da da Rum
niifus 6nemli miktardadir.”®® Vilayet salndmelerinde ise, 1914 yili Aydim vilayeti

Tiirk niifusu 1.338.317 iken Rum niifus 308.476 olarak verilmistir.”®’ Bir diger

veride ise, ayn1 vilayetin Rum niifusu 384.732 kisi olarak verilmektedir.”®®

Balkan Savaglar’min  baslamasiyla go¢ hareketleri de hizlanmis,
bolgelerdeki niifus oranlar1 degismistir. Verilen Tiirk ve Rum niifusuna ait
rakamlar aym y1l icinde bile olsa degisiklik gostermistir. Aydin vilayetinin 1917
yilina ait bir baska belgede ise 1.572.182 kisi olan toplam niifusun 1.276.834’i
Miisliiman 234.259°’u Rum, 36.167°si Musevi, 21.186’s1 Ermeni ve 3.725’1 diger
unsurlar olarak verilmektedir.”® Aydin vilayeti’nin niifusu ile ilgili bir diger
kaynak ise Birinci Diinya Savasi Oncesi ve sonrasini mukayese etmistir. Buna
gore Birinci Diinya Savasi oOncesi vilayetin 1.464.551 olan toplam niifusun
817.4541 Tirk, 647.097°si Rum iken savas sonrasi1 1.416.002 olan toplam
niifusun 827.271’1 Tiirk 588.731°1 Rum olarak verilmistir.770 1919 yili baslarina

ait Koylii gazetesinin oranlart ise 1.535.718 olan toplam niifusun 1.301.962’si

%5 SVA 1907, 5.760-762.

766 Kamil ERDEHA, Milli Miicadelede Vilayetler ve Valiler, [stanbul 1975, Remzi Kitabevi,
$.369-370,5.369-370; KARPAT, a.g.e., s.213; Aydin vilayeti niifusu konusunda cesitli kaynaklarda
farkli rakamlar verilmistir. Bkz TURAN, a.g.e., s.23; GOKBILGIN a.g.e., 5.5

767 Ramazan BOYACIOGLU, Salnamelere Gore L Mesrutiyetten I. Cihan Harbine Kadar
Aydin Vilayeti, Ankara 1987, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), s.83-85; Gokbilgin ise bu rakami
1.291.062 Tiirk ve 233.914 Rum olarak vermistir. GOKBILGIN, a.g.e., s.5.

"% McCARTHY, a.g.e., s.112.

7% Erkan SERCE, izmir ve Cevresi Niifus istatistigi 1917, , izmir 1998, Akademi Kitabevi s.32-
33

" TURAN, a.g.e.,s.23.
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Tiirk, 233.756’s1 Rum olarak verilmistir.””' Aker ise, 1919 yili itibariyle Aydin
vilayeti niifusunu 1.366.551 Miisliiman Tiirk, 242.533 Rum olarak vermistir.”’?

"3 Yunanl

1.517.616 olan Aydin vilayetinin Miisliiman niifusu yaninda
arastirmact Anagnostopulu, Soteriadis’in Aydin vilayeti ile ilgili 622.810
rakamini abartili bularak Rum niifusunu 435.398 kisi olarak vermistir Nakracas,
Soteriadis’in verilerinde Aydin vilayetinin bat1 kiyilarinda ¢ogunluk olarak verilen
Rum niifusunun biiyiik bir kisminin Balkanlar’dan gelmis olan “mali go¢cmenler”
oldugunu ifade etmistir.”’* Diger kaynaklarda da Rumlar onemli azinlk
statiisiindedir. Ozellikle Bayindir, Tire gibi yerlerde Rum niifus 6.000-7.000
kisiyle toplam niifusta énemli bir cogunluk olarak bulunmustur.””> Venizelos,
Izmir merkez olmak iizere Aydin vilayeti ile Bursa vilayeti’nde toplam 1.080.000
Rum niifus bulundugunu, bu sebeple bolgenin asla Tiirk bolgesi olamayacagi
iddiasin1 Patrikhanenin bu rakamlarina dayandlrmlstlr.776 Biitiin arastirmacilarin
verilerinden elde edilen sonu¢ ise, Aydin vilayetinde Rum niifusun toplam

niifusun {icte biri oranina sahip olmasi, ekonomik anlamda da gelismis sehirlerde

toplanmasi olmustur.

Osmanli istatistiklerini  dogum ve Olim verileri ile beraber
kiyasladigimizda da ortaya ¢ikan orandan Soteriadis’in verilerinin abartili oldugu
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Anagnostopulu’nun 435.398 kisilik orant Osmanli
resmi istatistiklerine daha yakindir. Izmir sancaginin niifusunun artmis olmasi
Rum niifusun kiyillara ve kirsaldan sehirlere dogru goce baslamalarindan
dolayidir. Ozellikle ticaretle ugrasmakta olan gayrimiislim niifus sehirlerin
cogunluk unsuru durumundadir. Bati Anadolu’da yasanan bu kentli ve kirsal
niifus tanimi Yunanistan’da da gecerlidir. Burada da Miisliman Tiirklerin

yaklasik %70 oraninda bir kismi kdylerde yasamaktadir. Yunanistan’da goriilen

" TACALAN, a.g.e., 5.78; Bir diger kaynak Aydin vilayetinin 1.299.527 Miisliiman 233.914 kisi
de Rum olarak verilmektedir. Bkz. Salahi R. SONYEL, Minorities and the Destruction of
Otoman Empire, Ankara 1993, Tiirk Tarih Kurumu yayni, s.351

72 AKER, a.g.e., s.8.

3 McCARTHY, a.g.e., s.12.

" NAKRACAS, a.g.e..s.78-79; PANAYOTOPULOS, a.g.e., s.121-127.

" Karl DIETERICH, “Hellenism in Asia Minor”, Newyork 1918, Newyork University, s.48.
" SONYEL, Tiirk Kurtulus ..., C.I, 5.35.
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bu niifus dagilimi 0Ozellikle Bati Anadolu’da daha yogun olarak rakamsal

farkliliklara ragmen Soteriadis ve Osmanli istatistiklerinde gortilmektedir.
4.1.2.1.1. izmir Sancag

Onemli bir merkez olan Izmir sancagi, Bergama, Foca, Menemen, Izmir,
Urla, Karaburun, Cesme, Seferihisar, Kusadasi, Bayindir, ()demis ve Tire

7 Soteriadis’e goére; 1912 yili itibariyle Izmir

kazalarindan olusmaktadir.”’
sancaginin 754.046 kisilik toplam niifusunda Rum niifusunun en yogun yasadigi
bolge izmir’™® ve gevresidir ki, burada 449.044 niifus Rum yagamustir. Bu niifusun
da 395.559 gibi biiyiik cogunlugu Bergama, Foca, Izmir, Urla, Karaburun ve
Cesme kazalarinda yerlesmis, burada iigiincii etnik ve dini unsur Ermeniler
olmustur.””” Charles Dufayed’de Izmir sancagi ile ilgili niifus verilerinde
Soteriadis ile ayni verileri kullanmustir.”® Anagnostopulu ise buna karsihk bu

niifusu 319.67 kisi olarak ifade etmistir.”®!

Osmanh Verilerinde izmir Sancagi’nda Rum Niifus Oranlar1

Kazalar 1901 1904 1905 1907 1914

Urla 14.011 14.516 16.764 19.722 24.711
Cesme 10.478 10.942 10.942 10.942 39.073
Karaburun --- 8.235 9.234 8.387 9.934
Seferihisar 1.614 1.700 1.700 - 2.641

Foca 7.320 7.584 6.238 7.584 15.670
Menemen 2.894 3.654 4.029 3.824 8.058

Kusadasi 3.211 3.302 3.833 2.367 9.220

Bayimndir 3.372 3.479 3.042 4.134 3.655

Tire 2.265 2.679 - 3.600 3.227

Odemis 2.336 2.375 3.870 3.831 6.104

Bergama 3.585 3.585 3.560 3.585 16.841

"TSVA 1907, 5.320.
"8 IKONOMOS, izmir Hakkinda Tetkikat, cev: Arabzade Cevdet, izmir 1932, 5.264.

" SOTERIADIS, a.g.e.,s.9; SERCE, a.g.e., s.33; NACRACAS, a.g.e.,s. 82; PANAYOTOPULOS,
a.g.e, s.120

80 Charles DUFAYED, “ L’Asie Mineure et I’Hellénisme” Paris 1919, s.11.
I NAKRACAS, a.g.e.,s.82.
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[zmir sancagi Rum niifusu Osmanli resmi istatistigine gore 1910 yil
niifusuna gore Izmir’in toplam niifusu 627.850 kisi olup bunun 325.191%i
Miisliuman, 25.002’si Musevi’dir.”%> Merkez kazanin Hiristiyan niifusu 277.657
kisi olup bunun 24.662’si yabanci olarak verilmistir. Bu yabanci olarak verilen
niifusun Soteriadis’in bahsettigi adalardan gelen go¢menler olmustur. 1914 yili
Osmanli Devleti Istatistikleri’ne gore ise, Rumlar niifusun %33’ii civarindadir.
Urla’da 9.361, Cesme’de 4.539 ve Foca’da 7.427 kisi olan Miisliman niifus
oranina ragmen daha fazla niifusa sahip olan Rumlar dort kazada niifusun %70’1
civarinda bir orana sahip olmustur.783 1917 yilina ait niifus verilerinde de Yunan
iddialarinin aksi rakamlar goriilmiistiir. Izmir merkezin 238.271 olan toplam
niifusunun 96.727’°si Rum, 25.000’i Musevi, 12.017°si Ermeni olmus, Urla ve
Kusadasi’'nda Rum niifusun yogun oldugu goriilmiistiir.”®* Birinci Diinya Savast
sonrasinda {zmir sancagi Rum niifusu 142.295 Kisiye ulagmis, ™ gocler yillara
gore degistigi icin 1919 yili Koylii gazetesinin verilerine gére, Izmir sancaginin

557.169 olan toplam niifusunun 151.101°i Rum olarak verilmistir.”*®

Bayar, Yunanistan’in Bati Anadolu’yu Rumlastirma politikasina 6rnek
olarak Urla kazasini vermistir. 1914 yilinin ¢esitli istatistik verilerinde de Urla’da
24.711 Rum niifusa karsilik 9.361 Tiirk niifus bulunmaktadir. Ancak ayni oranin
1919 yili verilerinde giderek artmis oldugu da goriilmiistiir. Buna gore 1919
yilinda 30.000 Rum niifusa karsilik kazada sadece 3.500 Tiirk yasamakta oldugu
tespit edilmistir.”®’ Burada Rum gociiniin artmas ile baslayan baski sonucunda
Tirklerin Anadolu’nun iclerine dogru goce basladigi gercegi ortaya cikmistir. Bu
go¢ sonucunda Yunanl arastirmacilarin Tiirkce konusan Rumlar ve Yunanca
konusan Rumlar seklinde tanimladiklar1 bir ayirim ortaya cikmistir. Aker,
Soteriadis’in bahsettigi Tiirkce konusan Rumlar hakkinda * Izmir ve Aydin

Rumlart Yunanca konusur, ancak Izmir’in Cirkince, Manisa'min Horozkoy gibi

82 SVA 1910, 5.320; Hiiseyin RIFAT, izmir 1914, Haz: Erkan SERCE, izmir 1997, Akademi
Kitabevi, s.26-31

3 Makamat-1 Askeriyye II, s.18; KARPAT, a.g.e..s.213.

" SERCE, a.g.e.,s.33.

8 TURAN, a.g.e.,s.23; ERDEHA, a.g.e.,s.369-370.

8 TACALAN, a.g.e., 5.78.

T BAYAR, a.g.e., C.V, s.1574, 1614; ERDEHA, a.g.e., 5.369 vd.
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birkag biiyiik koyiin ve Mugla ile Denizli merkez Rumlar: Tiirkge konusmaktadir.
Yunan dili konusanlar Tanzimdt Fermani’ndan sonra buraya gelen gocmen
Rumlardir. Bunlar demiryollart boyunca irili ufakli koylere ve sehirlere
verlesmigstir. Yerli olan ve Tiirkce konusan biitiin Rumlar, fizyonomi ve adet

bakimindan da komgulari Miisliiman Tiirklerin benzeriydiler... Bu Rumlar esasen

Ortodoks Tiirklerdi...” demistir.”®

Yunan iddialarim1 veren Soteriadis’in istatistigine gore ise, Izmir merkez
kazasinda 416.494 kisiden 243.879 kisi Rum olarak verilmis, Anagnastopulu ise
Izmir kazasiyla ilgili Soteriadis’in istatistifine gore 56.449 kisi daha az olarak
187.430 kisinin Rum oldugunu ve bunlarin ¢ogunlukla varoslarda ve kasabalarda
bulundugunu bildirmistir. izmir kazas1 ve civar1 bolgelerden Karsiyaka’da Mani,
Sakiz ve Kerye (Ikaria) adalarindan 1874 sonrasi gelen 642 Rumca konusan

aile™’

ile 170 Tiirk aile ve baska dinlere mensup 335 aile sakin olmustur.
Bornova’da yerlesmis Rumlar izmir kentinden ve adalardan gelmistir. 1912
yilinda bolgede 1821 tarihinden sonra yerlesmis, Rumca konusan 4.000 Rum ve
Girit’ten gelen 4.300 Tiirk sakin olmustur. Soteriadis’e gore Buca da, Rumca
konusan Rumlarin yogun bulundugu yerlerden olmusken, Izmir’e bagl olarak
gosterilen Nif’te ise Rumca konusan 2.500 Rum ve 2.000 Tiirk sakin olmustur.
Ayrica Izmir kazasi civarindaki Bayrakli, Papazkala, Kricalya ve Parsi koylerinde
onemli miktarda Rum ile, Kokaryali, Mersinli, Karantina, Gokagac, H{ikdy

(Yenikoy), Tomarca, Goztepe, Cigli, Narlitepe, Yakakoy ve Ulucak koylerinde az

sayida Ortodoks Hiristiyan yasam1§t1r.790

[zmir’in giineybatisinda bulunan Urla kazasinda Soteriadis’e gore 1912
yilinda 45.390 kisilik niifusun 40.670’i Helen olarak verilmisse de,
Anagnastopulu bu oranin 30.325 oldugunu ve Urla kazasinda 23.000 civarinda
yogun olarak bulunduklarini bildirmektedir. Kdylerden Giilbahce kdyiinde 2.500,
Yaglica koyiinde 750 ve Tolos kdyiinde 1.500 Rum yogun olarak bulunmustur.
Seferihisar kazasinda 21.607 kisinin 11.667’sinin Rum oldugu belirtilmisse de

788 AKER, a.g.e., s.8-9.

8 Yazar burada Rumca konusan Rumlar ifadesiyle, Adalardan getirilenleri kastetmektedir. Ciinkii
Rumlar i¢inde yerli olanlarin ¢cogu Ortodoks Tiirklerdir.

" NAKRACAS, a.g.e.,s.84.
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Anagnastopulu buradaki Rum niifusun daha az oldugunu ifade etmistir. Bergama
kazasinda da Soteriadis istatistigine gore 51.098 niifusun 25.277’si Rum olmustur.
Anagnastopulu burada da bu veriye karst Rum niifusun aslinda 15.200 oldugunu
ve bunlarin Bergama’da 8.000, Dikili’de 4.000 ve Candarli limaninda 1.200
Rumca konusan Rum’un bulundugunu kalanin koylere dagildigini belirtmistir.
Foca kazasinda, Soteriadis’in verilerinde 22.314 kisilik toplam niifusun 19.514 ile
cogunlugunu Rumlar teskil ederken, yine Anagnostopulu bu oranin 315 hanede
yaklasik 10.000 kisi oldugunu Fog¢a ve Yeni Foca’da yogun olduklarim
belirtmektedir.””' 1914 yili Osmanh istatistigi’nde ise Urla kazasinda 9.361
Tiirk’e karsin 24.711 Rum, Foga kazasinda 7.427 Tirk’e karsin 15.670 Rum

bulunmugtur.”*?

Menemen kazasinda Soteriadis’in istatistigine gore toplam 21.633 kisilik

niifusun 11.216’s1 Rum olarak verilmistir.793

Menemen merkezde 5.200, Serekdy’de 980, Kizilbeyli kdyiinde 140, Camakl

Anagnostopulu ise bu oranin

koytinde 280 kisi olmak iizere 6.660 kisi oldugunu belirtmistir. Cesme kazasinda
59.039 kisinin 50.709’unu  “Helen” olarak veren Soteriadis’e karsilik
Anagnostopulu bunun merkezde 15.000, Alacati’da 15.000, Kato Panaya’da
6.000, Reisdere’de 3.000, Ildir’da 1.535 ve diger kiigiik niifus ile birlikte 41.860
kisi oldugunu belirtmistir. Soteriadis’e gore Karaburun kazasinin 23.510 kisilik
niifusunun 15.510’u Rum’du. Anagnostopulu, Tiirk¢e konusan bu Rumlarin 9.720
kisi olduklarim1 ve Ahirli, Biiyilk ve Kii¢ilk Murdovani, Teke, Sahip ve Meli
koylerinde yogun olarak bulunduklarimi belirtmistir. Kusadasi’nin niifusunda
Anagnostopulu 20.226 kisilik toplam niifusun 11.052’sinin Rum oldugu verilerini
kabul etmeyerek bu oranin 6.189 oldugunu, bunlarin da 2.751’ini kiy1 kasabasi
olan Skala Nuova’da, 656’sinin Camlik koylinde ve geriye kalaninin da
2.782’sinin Selcuk’ta yasadigini belirtmistir. Bayindir, Odemis ve Tire kazalari
Tirk niifusun daha yogun oldugu yerler olup hem Soteriadis hem de

Anagnostopulu niifus oranlartyla hem fikirdir.””* Yillar itibariyle niifus artiglarina

I NAKRACAS, a.g.e.,s.84-98.
2 ERDEHA, a.g.e., s.369-370.
3 SOTERIADIS, a.g.e..s.9.

" NAKRACAS, a.g.e.,s.84-98.
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bakildiginda Yunan iddialarinin gerceklerden uzak oldugu anlasilmaktadir.
Dogum ve 6lim oranlarinin degisimi de hesaba katildiginda Bati Anadolu’ya
yillar icinde yapilan Rum niifus naklinin etkisi goriilmektedir. Ozellikle kiyi
kazalarda Yunanl arastirmacilarin mali gogmen de dedikleri Rumlarin yerlestigi

goriilmektedir.

Osmanh Verilerinde Manisa Sancagi Rum Niifus Oranlar:

Kaza 1901 1904 1905 1907 1914
Manisa 5.953 5.845 6.546 5.970 22.471
Soma 1.465 1.576 1.983 1.598 2.094
Kirkagac 2.073 - 3.405 3.205 3.388
Akhisar 4.740 4.751 4.558 5.136 6.358
Turgutlu 2.540 2.494 2.533 2.496 3.573
Gordes 673 651 697 494 988
Esme - - --- - 33
Demirci 35 55 98 58 141
Salihli 370 468 1.139 916 1.693
Kula 2.570 2.587 2.572 2.587 3.228
Alasehir 2.935 1.420 2.120 2.014 3.359
4.1.2.1.2. Manisa Sancagi

Osmanl1 resmi verilerinde Rum niifus en yogun Manisa merkez kazada
bulunmustur. Niifus artis oranlarinin incelenmesinde tabloda goriildiigii lizere
niifus dengeleri degismemistir. Manisa sancaginin Esme kazast Rum niifusun
bulunmadigr yada ¢ok diisiik oldugu kaza olmus, merkez kazadan sonra en yogun
Rum niifus ise Akhisar kazasinda bulunmustur. 1910 yili Osmanlh verilerine gore
Manisa sancaginin toplam niifusu 403.422 kisi olup bunun 350.123’i{i Miisliiman,
49.804’°1 Hiristiyan ve 3.485’1 Musevi’dir. Burada da Hiristiyan niifusun 2.758’1
yabanci olarak verilmistir.”> 1914 yili itibariyle de Manisa sancagindaki Rum
niifus en biiyiik gayrimiislim toplumdur. Osmanli Istatistigi’nde Rumlar Manisa
merkez ve Akhisar’da niifus olarak biraz daha fazladirlar. Yunan verilerinde de
oldugu gibi Esme kazasi en az Rum niifusuna sahip kaza olarak goriilmektedir.

Genel niifusun %10’unu olusturan Rumlar gayrimiislim niifusun %90 gibi bir

3 SVA 1910, s.321.
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oranini teskil etmislerdir. Gayrimiislimler arasinda Manisa merkezde 8 Latin, 226
Protestan ve 19 Katolik Ermeni de bulunmaktadir.””® 1917 sayimina gore ise
Manisa sancaginda Akhisar ve merkez kazada yogun olan Rum niifus, 448.569
olan toplam niifusun 46.329’unu olusturmustur. Esme ve Demirci kazalar1 en az
Rum niifusun oldugu kazalardir.”’ 1918 yili itibariyle Manisa sancaginin Rum
niifusu ise, 193.949 kisiyle Miisliiman niifustan yaklasik 8.000 fazla olmustur.”*®
Aker’e gore ise Manisa sancaginda 393.710 Miisliman Tiirk’e karsilik 46.329
Rum yasamis, basta Horozkdy olmak iizere Ortodoks koylerinde Tiirkge

konusulmustur.

Yunan iddialarimin dayandirildigi Manisa sancagi niifus oranlarina
bakildiginda Manisa merkez kazada Rumlarin Miisliimanlardan fazla oldugu
goriilmektedir. Kazada en az Rum niifus 750 kisiyle Esme’dedir. Kazada ii¢iincii
niifus grubunu Manisa’da 2.000 ve Turgutlu’da 1.000, Akhisar’da 882 ve
Alasehir’de 78 kisiyle Ermeniler olusturmustur. Manisa sancaginin ozellikle
merkez sancakta Rum Ortodoks topluluklarin yogunlagmasi 19. yy’da baslamas,
bunlarin ¢ogunlugu Mora ve Yunanistan anakarasindan gelen mali gd¢menler
olmustur. Soteriadis’in 337.925 kisilik toplam niifusun 83.625’inin"” Rum oldugu
verilerine karsin Anagnostopulu bu rakamin 58.250 kisiden ibaret oldugundan
bahsetmistir. Her iki veride de Rum niifus Manisa sancaginda azinlik
durumundadir. Manisa merkezde Soteriadis’in 38.960 olarak verdigi Rum
niifusunu Anagnostopulu 31.470 olarak vermistir. Nacracas’a gore bu niifusun
10.400’1 merkezde, kalan1 da 17 kdyde yasamis, bu kdylerden Gavurkoy 300 aile
ile Tiirkce konusan tek Ortodoks koyii olmustur. Ayrica, baslica Horozkoy’de
4.500, Papazlikoy’de 2.000, Koldere koyiinde 1.460, Hacilar’da 1.050 ve
Cavusoglu’nda tiimii Midilli, Mora ve Epir’den gelmis olan 500 Rum bulunmus,

bu Rum niifusun bazilar Tiirk¢e bazilart Rumca konusmustur.800

% KARPAT, a.g.e.,s.213.

7 SERCE, a.g.e., s.33.

" TURAN, a.g.e.,s.23.

" SOTERIADIS, a.g.e., s.9, DUFAYED,a.g.e., s.11.

%0 NAKRACAS, a.g.e..s.102-105; PANAYOTOPULOS, a.g.e.,s.120.
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Anagnostopulu, Turgutlu kazasi i¢in Soteriadis’in verdigi 6.090 Rum
niifusunun 3.500 oldugunu, Salihli kazasindaki Rum niifusunun da 4.220 degil
2.950 oldugunu, bu iki kazanin koylerinde ise az bir Rum niifus oldugunu
belirtmistir. Soteriadis’in Kula, Esme ve Alasehir kazalarinda toplam 86.166
niifusun 13.500 Rum oldugu verisine karsi Anagnostopulu bu orant 9.018 olarak
vermis, Kula kazasinda yasayan 3.250 Rum’un merkezde 2.800, Golde koyiinde
350 ve Mentahora’da 100 kisi olarak dagildigini belirtmistir. Alasehir kazasi i¢in
de yine Soteriadis’in aksine 5.000 Tiirkce konusan Rum’un bulundugunu ve
ayrica Esme kazasinda da kayda deger miktarda Rum niifusun bulunmadigini
belirtmistir. Manisa sancagimnin kuzey dogu bolgesinde bulunan Demirci ve
Gordes kazalarinda Soteriadis 4.240 Rum olduguna dair goriisiine Anagnostopulu
katilmamuis, bu say1y1 2.894 olarak vermistir.**' Ozellikle izmir sancagmin niifus
oranlar incelenirken de goriildiigii lizere ticari yapist olan, ekonomik gelismeye
acik olan kazalarda ve kasabalarda Rum niifusun belirli oranlarda artmakta oldugu
anlasilmaktadir. Ayni tespiti Manisa sancaginda da yapmak miimkiindiir. Manisa
merkez, Aksehir, Turgutlu gibi kazalarda Rumlar kendi oranlarinda fazla
olmustur. Esme gibi gelismeye kapali ve cografi engebelere sahip kazalarda da

Tirk niifus her zaman daha cok bulunmustur.
4.1.2.1.3. Aydin Sancagi

Aydin sancag kazalar itibariyle en yogun Rum niifus Soke kazasinda
yasamistir. Osmanli devletinin yillik salnamelerinde daha once de bahsedildigi
tizere kazalara gelmis olan Rumlar1 da tespit edebilmekteyiz. Ancak 1914 yilina
kadar verdigimiz bilgilere gore Miisliiman niifus biitiin sancak niifusunda
cogunluk durumdadir. 1910 yili vilayet salndmesinde Aydin sancaginin toplam
niifusu 250.984 kisi olup bunun 217.390’1 Miisliman, 30.569’u Hiristiyan ve
3025’1t Musevi olarak verilmistir. Aydin sancaginda Hiristiyan niifusun 3.624’i
yabanci olarak verilmistir.*** Bu yabanci niifus daha 6nce bahsi gecen gd¢men
Rumlardir. 1914 yili Osmanl Istatistiklerinde ise Aydin sancagmin Rum niifusu

30.399 kisiyle sancak niifusunun %11’ini olusturmustur. Bu niifus orani ise

%' NAKRACAS, a.g.e..s.102-105.
2 SVA 1910, 5.320.
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gayrimiislim niifusun %95’idir. Aydin sancaginda Rum niifus yogun olarak Soke
kazasinda bulunmus, 16.720 kisi kaza dahilinde yasamistir ki bu oran Rum
niifusun %60’ teskil etmistir. Merkez kaza da 9.702 Rum niifus ile diger
kalabalik oranit vermis, sancagin en az Rum niifusu 221 kisiyle Karacasu

kazasinda bulunmustur.803

Osmanh Verilerine Gore Aydin Sancag Rum Niifus Oranlar:

Kaza 1901 1904 1905 1907 1914
Karacasu 76 71 221
Soke 2.929 3.119 4.736 --- 16.720
Cine 306 330 542 360 651
Bozdogan 46 --- 71 --- 406
Nazilli 2.485 2.593 3.302 2.593 2.699

1917 niifusuna gore ise Aydin sancaginin 273.568 olan toplam
niifusunun 32.541°i Rumlardan olugmustur. En yogun Rum niifus ise Aydin
merkez kaza olmak iizere Soke ve Nazilli kazalarinda bulunmustur.*** 1918 yili
itibariyle Aydin sancaginin 232.688 olan toplam niifusunun 121.315’i Rum iken
111.373ii Tiirk olarak verilmistir.*” Savaslarin sonucunda Anadolu’daki Rum
niifusun Bati Anadolu’ya goc etmeye basladigi goriilmiisse de verilen niifus
rakamlar arasindaki farklilik bu sancakta da goriilmiistiir. 1919 yilinda sancagin
272.970 olan toplam niifusunun 33.440°1 Rum olarak tespit edilmistir.**® Aker ise,
miitareke donemi vilayet niifusunun 190.663 Tirk, 31.631 Rum oldugunu

bildirmistir.>"’

Aydin sancaginda Rum niifus ozellikle 19. ylizyildan itibaren artmustir.
Ozellikle Menderes 1rmagmin kuzeyindeki kadar olmasa da kiyilarda bulunan

yerlesim yerlerine toplanan Rumlar, 1912 yili itibariyle 219.959 kisilik toplam

803 KARPAT, a.g.e.,s.213.
804 SERCE, a.g.e., s.33.

05 TURAN, a.g.e.,s.23.

%09 TACALAN, a.g.e.,s.78.
%7 AKER, a.g.e..s. 8
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niifusun  54.633’iine®®  tekabiil etmistir. Anagnostopulu yine Soteriadis’in
rakamlarinin aksine bu niifusun 54.633 kisi degil 38.900 kisiden ibaret oldugunu
belirtmistir. Anagnostopulu, Soke kazasi Rum niifusunun en yogun bulundugu
kaza olarak Soteriadis’in 38.847 kisilik toplam niifusun 25.801’ini teskil ettigine
dair goriisiine katilmasa da kesin bir rakam verememistir.*”” Nacracas’a gore
Soke’de 5.000, Yenikdy’de 500, Bagarasi’nda 300, Keles’te 500, Doganbey veya
Dimaca’da 600, Biyikli’da 400, Akkoy’de 400 ve Gerontas kodyiinde 300 Rum
aile yerlesmis ayrica Abuki koyiinde Sisam’dan gelen 128 Ortodoks Hiristiyan
bulunmustur. Tiimii Rumca konusan bu aileler rencberlik, iscilik, balik¢ilik ve
kiiciik ticaretle ugrasmislardir. Soteriadis’e gore Rum niifusu bakimindan Aydin

merkez kazasi ikinci sirada gelmistir.®'”

Anagnostopulu, Soteriadis’in verdigi toplam 68.864 kisilik niifustaki
19.982 kisilik Rum oraninin 12.408 oldugunu belirtmistir. Buna gore bu niifusun
6.500’ti kazada yasamis, geriye kalan miktar ise yogun olarak iic koyde
yerlesmistir. Bu koylerden Karapinar koyiinde Epir, Adalar ve Kythera’dan gelen
924 kisi Mirselli koyiinde, adalar ve Mora’dan gelen 1.400 kisi ve Kocarli
koylinde adalardan gelen 1.000 kisi yerlesmis, geriye kalan miktar ise daginik
sekilde Tiirklerle beraber yasamistir. Cine ve Bozdogan kazalarinda da Epir,
Makedonya, Adalar ve Rumeli’den gelen Rumlar bu kazalarda 550 ve 1.500
kisiden ibaret olmustur. Anagnostopulu Nazilli kazasinda Soteriadis’in verdigi
6.800 Rum niifusunu 4.500 olarak vermekte ve bunlarin 3.900 kisilik biiyiik
kisminin kazada 600 kisinin de Atca kasabasinda yerlesmis oldugunu

bildirmistir.*"!
4.1.2.1.4. Denizli ve Mentese Sancaklari

Mentese ve Denizli sancaklart Osmanl Istatistikleri’nde de en az Rum
niifusa sahip olan sancaklar olmustur. Istatistiklerde Denizli’nin Buldan ve Tavas

kazalar1 gayrimiislim niifusun olmadig1 kazalardir. Mentese sancaginda da

08 SOTERIADIS, a.g.e., s.9, DUFAYED,a.g.e., s.11.

%9 NAKRACAS, a.g.e.,s.106-111.

810 SOTERIADIS, a.g.e., s.9; NACRACAS, a.g.e..s. 197.
$1' NAKRACAS, a.g.e.,s.108-111
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Koycegiz en az gayrimiislim niifusa sahipken Fethiye en ¢cok gayrimiislim niifusa
sahip kaza olmustur. 1910 yili Osmanl Istatistikleri’'ne gore Mentese sancaginin
192.596 olan toplam niifusunun 173.890’1 Miisliman, 17.177°si Hiristiyan ve
1.529’u Musevi’den olusmustur.®'? Sancaklarin cografi sartlarin1 zorlugu tarima
daha az elverisli olmasi, bolgenin Tiirk niifusunun daha ¢ok olmasini saglamistir.
Gayrimiislim niifus ticari Oonemi olan kazalarda ve sancak merkezlerinde
toplanmistir. 1914 yili itibariyle Mentese sancaginda ise, 188.916 Miisliiman,
19.923 Rum, 12 Ermeni, 1.615 Yahudi, 400 Cingene ve 8 Bulgar bulunmustur.
Burada da Rumlar en ¢ok gayrimiislim topluluktur. Ortalama niifusun %10’unu
olusturan gayrimiislim niifus Fethiye, Bodrum ve Milas kazalarinda
yogunlasmistir. Fethiye’de 7.394 Rum, 217 Yahudi, Milas’ta 3.670 Rum, 1.005
Yahudi, Bodrum’da da 4.042 Rum, 3 Ermeni ve 203 Yahudi’nin bulundugu

goriilmektedir. En az gayrimiislim niifus 892 kisiyle Koycegiz kazasidir.*"?

Osmanh Verilerine Gore Denizli ve Mentese Sancaklart Rum Niifus Oranlari

Sancak  Kaza 1901 1904 1905 1907 1914

Denizli Denizli 2.165 2.199 2.199  2.409
Saraykoy 368 384 --- - 1.041
Buldan --- --- --- --- 24
Cal 99 155 --- 155 177
Garbikaraaga¢ 20 20 --—- 83 34
Tavas 452 - - - -

Mentese Mugla 877 834 - 1.041 2.008
Marmaris 696 747 907 747 2.082
Bodrum 2.693 3.392 3.801 4.042
Milas 1.381 1.381 2.205 1.381 3.670
Koycegiz 34 310 727
Fethiye 481 581 664 589 7.394

XIX. ylizyihn sonlan itibariyle 20.000 olan sancagin Rum niifusu
yaklagik 1.000 kisidir.*'* Denizli sancaginda Buldan ve Tavas haric diger
kazalarda gayrimiislim niifus bulunmakta iken, 1891 yilinda Buldan kazasinda 4
Rum, 1896 yilinda da 5 Rum®" niifus bulunmustur. Bu niifusun kazaya resmi

gorevli olarak gelen veya ticaret amaciyla yerlesen Rumlar oldugu kuvvetli bir

812GV A 1910, 5.322.

813 KARPAT, a.g.e.,s.225; bir diger kaynakta Mugla’da 134.767 Miisliman 10.192 Rum
yasamaktadir. SONYEL, Minorities. . ., s.335.

814 Vital CUINET, La Turquie d’Asie, C:3, Paris 1894, 5.628-629.
815 SVA 1896, 5.359. SVA 1884, 5.240;SVA 1891, s. 420.
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ihtimaldir.%'

Denizli sancag dahilinde 4.343 kisi olan gayrimiislim niifus genel
sancak niifusunun %2’si oranindadir. Bu gayrimiislim niifusun 3.685’1 Rum,
digerleri de Katolik Ermeni ve Yahudilerdir. Rum niifus yogun olarak Denizli
merkez ve Saraykoy kazalarinda toplanmustir. Istatistiklere gore Tavas’ta hic Rum
bulunmamakta, Buldan ve Garbikaraaga¢ kazalar1 en az Rum’un bulundugu
kazalar olmustur. Aker, Denizli Rumlarinin yerlilerinin Tiirk¢e konustuklarini,
Ortodoks Tiirklerin ¢ogunun Patrikhanenin propagandasi sebebiyle kimliklerini
unuttuklarim ifade etmistir.*'” 1917 niifusunda da Rum niifusun en az oldugu
sancak Denizli sancagidir. Var olan Rum niifus Denizli merkez kaza ve
Saraykoy’de toplanmistir. Tavas ve Garbikaraaga¢ kazalarinda Rum niifus tespit
edilmemistir.®'® 1918 yili itibariyle de Denizli sancagimin 256.248 olan toplam
niifusunun 122.076’s1 Miisliman iken Rum niifusu 131.172 kisidir.®"® Milli
Miicadele’nin basladigi donemde ise Denizli sancagmin 213.493 olan genel
niifusunun 3.062’si Rumlardan olusmustur. Bu Rum niifus ise merkezde 1.758,

Saraykoy’de 614, Cal’da 158, Tavas’ta 28 ve Buldan’da 4 kisi olarak

dagilmistir.**

Yunan iddialarina gore ise Aydin vilayeti dahilinde bulunan sancaklar
icinde en az Rum niifus Denizli ve Mentese sancaklarinda bulunmustur. Denizli
sancaginda sadece Saraykdy ve merkez kazada Rum niifusun fazla bulundugu
goriilmektedir. Denizli sancaginda kazalar ile beraber toplam 205.457 kisilik
niifusun 7.710’u Rum, Mentese sancaginda da 142.142 kisilik toplam niifusun
27.798’ini Rumlar teskil etmistir.**’ Anagnostopulu, Denizli sancagindaki bu
Rum niifus oranlarinin kazalar dahil olmak iizere 7.710 degil 4.710 kisi oldugunu

belirtmigtir.*?

816 0, Zeki AVRALIOGLU, Buldan ve Yoresinin Tarihcesi, Ankara 1997, Onder Matbaacilik,
s.57.

817 AKER, a.g.e., 5.8-9.
818 SERCE, a.g.e., s.33.

819 TURAN, a.g.e.,s.23; Aker ayn1 dénemde Denizli niifusunun 243.542 Miisliiman Tiirk, 3.184
Rum, 51 Yahudi, 557 Ermeni ve 7 Katolik olarak vermektedir. AKER, a.g.e..s. 8.

820 Tarhan TOKER, Kuvay1 Milliye ve Milli Miicadele’de Denizli, Denizli 1973, Denizli Sanayi
Odas1 yayni:3, s.19.

2l SOTERIADIS, a.g.e., 5.9, DUFAYED, a.g.e., s.11.
22 NAKRACAS, a.g.e.s.111.
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Mugla, Bodrum, Marmaris, Koycegiz ve Fethiye kazalarindan olusan
Mentese sancaginin Rum niifusu Soteriadis’e 142.142 kisilik toplam niifusun
27.798 kisiyle %19.5’u oraninda olmustur. Anagnostopulu ise bu orani kabul
etmemis, gercek oranin 15.569 kisi oldugunu belirtmistir. Mentese sancaginda
Rum niifus yogun olarak Milas ve Fethiye kazalarinda yogunlagsmistir. Milas
kazasinda Soteriadis’in verilerindeki gibi 7.071 Rum’a karsilik Anagnostopulu bu
niifusun adalardan gelenlerden olusan 3.310 kisi oldugunu ifade etmistir.
Bunlardan Milas’ta 2.700, Ala bahg¢e’de 60 ve Madenler koyiinde 550’si
yerlesmistir. Bodrum kazasinda ise, adalardan gelen tiimii Rumca konusan
Rumlarin orani1 5.060 kisiden ibaret olmus, bunlardan 4.000’1 Bodrum’da, 250’si
Kuyucak koyii ve 32 ailesi de Baglar koyiinde ikamet etmistir. Soteriadis’e gore
Mentese sancaginin en ¢cok Rum niifusa sahip kazasi 9.217 ile Fethiye olmustur.
Anagnostopulu bu oranin 6.000 kisi oldugunu bunlarin 1.500’tiniin Fethiye’de,
4.500’iiniin  Ilpiz’de bulundugunu ve Rodos’tan geldiklerini belirtmistir.
Anagnostopulu Marmaris ve Koycegiz kazalarinda Soteriadis’in verilerini kabul
ederken Mugla merkez kazasinda On iki ada ve Girit’ten gelen 1.400 Rum’dan

balhsetmistir.823

Osmanh Verilerine Gore Bursa Vilayeti Rum Niifus Oranlar:

Bursa Vilayeti 1902 1908 1914
Balikesir Sancagi 74.631 82.982 97.497
Bursa Sancag 52.006 58.332 61.351
Bilecik Sancag 12.976 14.403 13.576
Kiitahya Sancag 7.950 - 8.755
Afyonkarahisar - 567 632
Sancad

4.1.2.2. Hiidavendigar Vilayeti

Balikesir, Bursa, Bilecik, Kiitahya ve Afyonkarahisar sancaklarindan
olusan Hiidavendigar vilayeti®** dahilinde bulunan gayrimiislim niifus Rumlar,

Ermeniler, Musevi, Katolik ve Protestan unsurlardan olusmustur. Rum niifus

3 NAKRACAS, a.g.e..s.112-114.
24 SDAO 1912, 5.652; Salname-i Vilayet-i Hiidavendigar 1908,s.195
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cogunlukla Bursa ve Balikesir’de yasamistir. Genellikle sehirlerde ve kasabalarda
yasayan bu Rum niifusun bir kismi1 Rumca bilmediginden Tiirk¢ce konusmaktadir.
Bu Rumlarin yaninda Ermenilerde de Tiirkce konusanlar yogun olmakla birlikte
bunlar genellikle Bursa, Pazarkdy, Gemlik civarlarinda yasamaktadirlar."* 1908
yil1 Hiidavendigar vilayeti salndmesine gore 1.691.277 toplam niifusun % 84.54’i
Miisliman, % 9.84’tt Rum, % 4.66’st Ermeni, % 0.13’ii Katolik, % 0.08’1
Protestan, % 0.69’u Bulgar ve %0.25’i de Musevi’dir.**® Bursa sancagim idari
taksimat olarak ayiran McCarty, Karesi, Kiitahya ve Afyon sancaklarini bagimsiz
sancaklar olarak vermistir. Bu bagimsiz sancaklar1 da dahil edersek Bursa vilayeti
toplam niifusu 1.598.583 Kkisi, toplam niifus i¢inde en ¢cok Rum niifus ise 110.152
kisiyle Balikesir’de bulunmustur. Rum niifus diger sancaklardan Kiitahya
sancaginda 9.891 kisi ve Afyon sancaginda ise 714 kisiden olusmaktadir.**’
Yunan iddialarin1 destekleyen Soteriadis’e gore 1912 yili itibariyle vilayet toplam
niifusu 1.570.124 kisiden ibaret olmustur. Ticaretle ugrasmakta olan vilayet
Rumlarinin toplam niifusu 278.421 kisi ve bu niifusun 100.830 kisisi Ayvalik ve
Erdek yarimadasinda yasamistir. Bursa ve Balikesir’de yogunlasan Rum niifusun
miktart konusunda Anagnostopulu daha az bir oran vermis, Afyon sancaginda

Rum niifusunun ¢ok az seviyede oldugunu ifade etmistir.**®

4.1.2.2.1.Balikesir Sancag

Miibadele islemlerinin en yogun yapildig1 yerlerden birisi olan sancak’ta
Rum niifus sehir merkezlerinde toplanmistir. Ozellikle Ayvalik Rum niifusu daha
sonra Orgiitli faaliyetleri ile bolge Tiirk niifusu ilizerinde baski kurmustur. 1901
yili Osmanli resmi verilerine goére Balikesir sancaginin toplam niifusu 320.798
olup bunun da 284.835’i Miisliiman Tiirk, 74.631°1 Rum, 7.081°i Ermeni, 2.701’1
Katolik, 976’s1 Protestan, 3.684’ii Bulgar, 3.496’s1 Yahudi, 12 Kipti ve 299 diger
olarak verilmistir. Balikesir’de en kalabalik Rum niifusa sahip kazalar 32.671
kisiyle Erdek ve 21.510 kisiyle Ayvalik kazalari, Sindirg1 da 960 kisiyle Rum

niifusun en az oldugu kaza olmustur. Balikesir sancaginda Rumlardan sonra gelen

825 SVH 1908,5.192-193.
826 SVH 1908,5.606-609.
%27 McCARTHY, a.g.e., s.112.
28 NAKRACAS, a.g.e. s.119.
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gayrimiislim unsur Ermenilerdir. Ermeniler, 4.628 kisiyle Bandirma, 2.408 kisiyle
Balikesir merkez kazada bulunmustur. Ayvalik ve Sindirg1 kazalarinda ise Ermeni
niifus yasamamustir. 1908 niifus verilerine gore ise, Balikesir sancaginin 428.200
olan toplam niifusunun en az Rum niifusuna sahip kazalar1 Sindirg1 ve Balya iken
en kalabalik Rum niifusa sahip kazalar1 da Erdek ve Ayvalik kazalari olmustur.**
1914 Osmanli sayiminda da Balikesir sancagimnin en ¢ok Rum niifusuna sahip
kazas1 Ayvaliktir. Kazada 31.440 Rum’a karsihik 454 Miisliman yasamistir.
Balikesir kaza merkezinde Rum niifus, Ermenilerle ayn1 orana sahip olmasina
ragmen Ayvalik ve Erdek kazalarinda Rum niifus daha yiiksek olmustur. Erdek
kazasinda da 31.035 kisilik Rum’a karsilik 15.232 Miisliman sakin olmustur.
Ayrica kazada 1.094 Ermeni, 303 Yahudi yasamistir. Balikesir sancaginin diger
kazalarinda Miisliman niifus daha yogun olmakla birlikte en az Rum niifusun

oldugu kaza, 1.130 kisiyle Sindirgi olmustur.®

Balikesir Sancagi Rum Niifus Oranlar:

Balikesir Vilayeti 1901 1908 1914
Balikesir 1.432 1.556 2.655
Bandirma 5.876 11.073 11.507
Erdek 32.671 29.211 31.035
Gonen 2.099 1.963 2.251
Edremid 6.603 9.515 9.699
Burhaniye 2.399 3.959 4.514
Ayvalik 21.510 23.220 31.440
Sindirg: 906 979 1.130
Balya 1.118 1.506 3.266
Toplam 74.631 82.982 97.497

Yunan iddialarina gore Balikesir sancaginin 1912 yili Rum niifusu
Anagnostopulu’nun verilerine gore 69.934’tiir.**' Soteriadis ise verdigi 150.946**

Rum niifusunun 54.700’tiniin Marmara adalariyla birlikte Erdek’te, 46.130’unun

829 SVH 1908,5.195.; SVH 1901,5.340

80 KARPAT, a.g.e.s.225; SONYEL’e gore 1919 itibariyle Balikesir sancaginda 368.404
Miisliiman,85.547 Rum yagsamistir. SONYEL, Minorities..., s.335.

51 NAKRACAS, a.g.e. s.122.
%2 DUFAYED, a.g.e, s.11.
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da Ayvalik kazasinda yerlesmis oldugunu ifade etmistir. Geriye kalan 42.116
kisilik Rum niifusu diger kazalarda Onemsiz bir azinlik olarak dagilmistir.
Ozellikle kiy1 kazalarda yogun bir niifusa sahip olan Rum ahali, Yunanistan ve
adalardan gelen goc¢ akimiyla niifus olarak yogunlagmustir. Soteriadis’e gore
Bigadi¢ kazasinda 1912 yih itibariyle hic Rum bulunmamistir. Bigadi¢’ten sonra
en az niifus Sindirgi’dadir. Balikesir Sancagi’nin en cok gayrimiislim unsur
bulunduran kazasi Bandirmadir.®>* Osmanli Devleti’nin 1914 sayimina en yakin
sonucu Anagnostopulu’nun arastirmasi vermistir. Niifus sayilart ortalamalari

farkli olsa da yiizdelik oran olarak birbirine yakin sonuclar goriilmektedir.

Anagnostopulu’ya gore Erdek kazasinda, sayilari 35.312’yi bulan Rum
niifus yarimadanin 24 koyiinde ve Marmara adalarinda yogun olarak
bulunmaktadir. Erdek merkez kazasinda bulunan 6.500 Rum niifus, Girit, Kibris,
Rodos ve Istankdy’den gelmistir. Girit, Sakiz ve Rodos’tan gelen diger Rum
niifusun ise 612°si Narli, 1.158’i ilhan, 1.500’i Ocaklar, 588’i Doganlar, 745’1
Turan ve 762’si Kocapinar koyiinde yerlesmistir. Erdek kazasi dahilinde tamamen
Rum niifusun yasadigi fakat geldikleri yerin belirlenemedigi koyler ise, Ormanlik,
Avsa, Pasalimani, Harmanli, Koyun Adasi, Sarayli ile Tiirk¢e ad1 belirlenemeyen
Klapsaki, Hukliya, Skopiya, Aftoni ,Kalimi, Proastiyo’dur. Bunlarin yaninda 75
Tiirk’iin yasadigr Poyrazli ve 280 Tiirk’iin yasadigi Marmara kdylinde de Rum

niifus ¢ogunlukta bulunmustur.***

Yunanlilarin Erdek ile ilgili en iyimser 35.312
rakami1 dahi Osmanli resmi verilerinden fazladir. 1914 yili itibariyle Erdek

kazasinin Rum niifusu 31.440° tir ve bu niifus sehir ve civarindadir.3®

Anagnostopulu Bandirma ve Gonen kazalarinin Soteriadis’in verdigi
orandan daha cok Rum niifusa sahip oldugunu iddia etmistir. Nacracas’a gore
Bandirma’da yasayan Rum niifusu 13.440 kisi civarinda bulunmakta ve 21.717
olan merkez kaza niifusunun 5.500’tinii Rumlar teskil etmektedir. Tasrada
bulunan ve niifusun genellikle Girit basta olmak iizere adalardan gelen 3.500’t
Karsiyaka, 1.600’1 Cakilkoy, 800’1 Skamniyes, 1.200’1 Yece, 750’si Kestanelik

ve 90’1 Sahinburgaz kdoylerindeki niifus olusturmustur. Anagnostopulu, Gonen

%33 SOTERIADIS, a.g.e., 5.9
54 NAKRACAS, a.g.e. s.123-124.
535 KARPAT, a.g.e., s.224.
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kazasinda da Soteriadis’in aksine 3.168 Rum niifusun yerlesik oldugunu 600’iiniin
kaza merkezinde, 321’inin Cakmak ve Erikli kdylerinde, 379’unun Sarikoy’de,
817’sinin Giindogan ve 1.051’inin de Elek¢i koyiinde yerlesmis oldugunu
belirtmistir. Yazar, Balikesir kazasinda Soteriadis’in verilerinden ¢ok daha az
Rum niifus oldugunu, bir kismimin Tiirkce konustugunu ve 1.822 Rum’un
1.266’sinin Balikesir merkez kazada, diger 466’ sinin Ivrindi, 15’1 Balya, 51’1
Kepsut ve 51’1 de Fert sehrinde ikamet ettigini ifade etmistir. Bigadi¢ ve Sindirgi
kazalarindaki oran konusunda Anagnostopulu ve Soteriadis’in verileri aynidir.**®
Bandirma ve Gonen kazalari ile ilgili verilen Rum niifus oranlart Osmanl
verilerine yakin degildir. Yunanh arastirmacilarin verdikleri ve Yunan olarak
verdikleri niifus oranina 1914 yili Osmanl verilerindeki biitiin Hiristiyan niifus

ancak karsilamaktadir.

Ayvalik kazasi, Rumlarin toplam niifusun neredeyse tamamini teskil
ettigi bir kaza durumundadir. Osmanli Devleti’'nden alinan fermanlar ile
Ayvalik’ta hakim unsur olan Rumlar, ulus bilicine sahip olmus, faaliyetleriyle
bunu ispat etmistir.*” Ayvalik Rumlar1 kendi aralarinda orgiitlii hareket etmisler,
[zmir’in isgalinden sonra kazaya gelen Yunan bandirali Kizilhag gemisini
gosterilerle kalrsﬂarmslardlr.838 Soteriadis 1912 itibariyle Rum niifusunun 46.212
kisi, Tiirklerinkinin de 89 kisi oldugunu sdylemesine karsln,839 1919 yilinda
Anagnostopulu burada 3.500 Rum’dan bahsetmistir. Nakracas, zeytinciligi ile
taninan kazada bu niifusun azalmasinin sebebini 1914 yilinda Canakkale civarinda
yasanan savas gerginligi ve Osmanli Devleti’nin aldigi tedbirlere baglamistir.
Anagnostopulu Edremit kazasindaki Rum niifusu konusunda Soteriadis’in aksine
Ayvalik ve Edremit kazalarinin toplam 18.022 civarinda bir Rum niifusun
yasadiginmi belirtmistir. Bu niifusun 3.500°i Ayvalik, 3.000’i Yenigeri koyiinde ve
Midilli’den gelen 5.500’ti de Edremit’te olmustur. Ayrica Derekoy,
Garbikaraagac, Yayakoy, Avcilar, Zeytinli, Kara Aydin, Giires ve Fenerli

36 NAKRACAS, a.g.e. s.125.

837 Bayram BAYRAKTAR, Osmanl’’dan Cumhuriyet’e Ayvalik Tarihi, Ankara 1998, Atatiirk
Aragtirma Merkezi yayini, s.14-15.

838 Ruhi Naci SAGDIC, Kuvay-1 Milliye’de Edremit Korfezi, Dokuzeyliil gazetesi yayini, 1983,
s.23.

9 SOTERIADIS, a.g.e., s.9.
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koylerinde de az miktarlarda Rum niifus yasamistir. Kemer kazasinda ise
Anagnostopulu 2.200 Rum’dan bahsetmis, bu niifusun cogunlugu Kemer’de
yasamustir.**” Bu kazalarda da Rum niifusun cok oldugu konusunda aym goriise
sahip olsak da miktar konusunda ayni goriis birligi yoktur. Ayvalik kazasinda
1914 yili itibariyle 31.440 Rum bulunmakta ve ¢cogunlugu sehir merkezinde olan

bu niifusun yaninda sehirde 454 Tiirk yasamustir.

Osmanh Verilerine Gore Bursa Sancagi Rum Niifus Oranlari

Kaza 1901 1908 1914
Bursa 22.809 23.434 24.048
Gemlik 7.412 7.536 8.568
Mihali¢ (Karacabey) 7.505 9.279 9.921
Mudanya 13.209 16.759 17.389
Kirmasti 1.065 1.324 1.381
Orhaneli 6 - 44
Toplam 52.006 58.332 61.351

4.1.2.2.2. Bursa Sancag

Osmanl vilayet salnamelerinde Bursa sancagmin en kalabalik kazalari
Mudanya, Gemlik ve merkez kaza olmustur. 1901 yili Bursa salnamesinde
234.898 Miisliiman Tiirk’e karsilik olarak 52.006 Rum yasamistir. Rumlarin en
yogun olduklar1 kaza sadece Mudanya olmus, burada 4.961 Miisliman’a karsilik
olarak 13.209 Rum yasamistir. Bunun yami sira Rum niifusunun niifus olarak
toplandig1 kazalar merkez kaza, Gemlik ve Mihali¢ kazalaridir. 1901 yil1 itibariyle
en ilging niifus oran1 Pazarkdy kazasinda bulunmustur. Bu kazada Rum niifus
bulunmazken Ermeni niifusu 19.444 kisiyle 10.798 kisilik Miisliiman niifusundan
daha fazla olmugstur. 1908 yilinda da Bursa sancaginda niifus oranlar1 artmasina

41

ragmen degismemistir.**' 1914 yili itibariyle ise, sancakta toplam 474.114

Miisliiman, 74.927 Rum ve 58.921 Ermeni bulunmus, Bursa 24.048 ve Mudanya

%0 NAKRACAS, a.g.e. 5.126-129; TACALAN, a.g.e., s.54.
1 SVH 1901,5.338; SVH 1908,5.606.
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17.389 kisiyle en yogun Rum’un bulundugu kazalar olmustur. Ermenilerin toplam

niifusunun 22.726’s1 Orhangazi kazasinda bulunmustur.®*?

Bursa’da yasayan Rum niifus ekonomik refah i¢inde yasamis, sehrin
esnaf ve tiiccar sinifin1 olusturan Rumlar ozellikle tekstilde iyi durumda
bulunmustur.*® Yunan iddialarim destekleyen Soteriadis’in 1912 yili itibariyle
Bursa sancaginda 353.976 kisi olan niifusun 82.505 kisisinin Rum olduguna dair
verilerine Anagnostopulu itiraz ederek bu niifusun 56.233 oldugunu belirtmistir.
Mihali¢ (Karacabey) kazasinda Soteriadis’in verilerine gore daha fazla Rum
oldugunu belirten Anagnostopulu’ya gore 22.101 kisi olan bu niifusun Trakya
gocmeni olan 6.781 kisisi merkezde yerlesmistir. Tasrada sakinleri tamamen
Ortodoks olan Primikiri, Sigirman ve Catalagil koyleri bulunmustur. Tiirk¢e veya
Rumca konusan ve Trakya, Epir ve Mora’dan getirilmis olan diger niifus ise
Tirklerle beraber yasamistir. Mudanya kazasinda ise Anagnostopulu 12.160
Rum’un varligindan bahsetmistir. Mudanya cevresindeki 9 kdyde c¢ogunluk
bulunan Rumlar Trakya’dan gelmis ve ipekbocekgiligi yapmistir. Bunlardan
Derekoy ve Veletler koyii Tiirkce konusan, Yenikdy, Sig1 ve Burgaz Rumca
konusan Rumlardan olusmustur. Gemlik kazasinda Soteriadis ile ayni oranlar
veren Anagnostopulu niifusun 4.620’sinin kaza merkezinde yasadigindan Paladari
koylinde de ipekbocekeiligi yapan 2.500 Rum’dan bahsetmis, diger niifus

44

Tiirklerle beraber daginik olarak yerlesmistir.*** Buradaki Tiirkge konusan

Rumlarin Ortodoks Tirkler olmasi muhtemeldir.

Bursa merkez kazasinda Anagnostopulu’ya gore Rum niifus 12.850
kisiden ibaret ve bunun 5.100’ii kaza merkezinde yerlesmistir. Tasradaki Tepecik,
Kalasani, Platiyanos, Demirtag, ve Susurluk koylerindeki Tiirkce ve Rumca
konusan niifus Trakya ve Mora’dan gelmis tiitiin, narenciye ve hayvancilikla
ugragsmistir. Kirmasti ve Orhéneli kazalarindaki Rum niifus konusunda
Anagnostopulu, Orhaneli kazasinda 1.302 Rum’dan bahsetmisse de bu

kazalardaki niifusun azinlik durumda olmasi konusunda Soteriadis ile aymi

$2 KARPAT, a.g.e., s.214.
¥ AUGUSTINOS, a.g.e., s.161-163.
¥4 NAKRACAS, a.g.e., s.132-136; SOTERIADIS, a.g.e., 5.8, DUFAYED, a.g.e, 5.15-16.
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fikirdedir.**> Yunan iddialart Osmanli verilerinin cok uzagindadir. Rum
cogunlugun bulundugu kazalar konusunda fikir birligi varsa da yine rakamlar

konusunda farklilik bulunmaktadir.

Osmanh Verilerine Gore Bilecik ve Kiitahya Sancaklar1 Rum Niifus Oranlari

Bilecik Kaza 1901 1908 1914
Bilecik 2.242 9.571 9.877
Sogiit 1.796 1.885 1.982
Inegol e 34 34
Yenisehir 2.338 2913 1.683
Toplam 6.376 14.403 13.576
Kiitahya  Kiitahya 5.114 5.094 5.587
Eskisehir 1.163 2.303 2.613
Usak 1.583 2.494 2.957
Gediz 5
Simav 90 187 211
Toplam 7.950 10.083 11.368
4.1.2.2.3. Bilecik ve Kiitahya Sancaklari

Anadolu’da Rum niifus oranlarinin en diisiik oldugu sancaklardan olan
her iki sancakta da Rumlar az bir orana sahip olmustur. Gediz ve Inegol gibi
kazalarda da Rum niifus bulunmamustir. Inegol kazasinda Rumlarin yerine 6.177
kisiyle Ermeniler bulunmustur. 1908 yili vilayet salndmesine gore de sancagin
kazalarinin niifus ortalamasi olarak birbirine yakindir.**® Bilecik sancaginda 1914
verilerinde de Rum niifusun fazla olmadigi anlasilmigtir. Bilecik merkez
kazasinda 59.508 Miisliiman’a karsilik 9.877 Rum, 7.774 Ermeni, 479 Katolik
Ermeni, 183 Protestan ve 52 Yahudi bulunmus, So6giit ve Yenisehir kazalarinda
gayrimiislimler niifusun %10’u oraninda kalmistir. Bilecik sancaginda en az Rum
niifus Ineg('jl kazasinda bulunmus, kazada 56.238 Miisliiman’a karsilik 34 Rum,

7.101 Ermeni, 106 Yahudi ve 225 Protestan bulunmustur.847

5 NAKRACAS, a.g.e. s.136-140.
846 SVH 1901, 5.340; SVH 1908, 5.606.
%7 KARPAT, a.g.e., s.215.
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Anagnostopulu, Yunan iddialarinin degerlendirildigi Soteriadis ve
Dufayed’in®® verilerinin aksine Bilecik sancaginda 22.299 Rum’un oldugundan
bahsetmistir. Sancaga bagli Yenisehir kazasi niifusunda da 1.633 Rum bulunmus,
bunun 360’1 Iznik’te kalan1 da Haciosman, Oren, Sarisu, Karpuzpinar ve Kirk
Hamam koyiinde dagimik yasamistir. Merkez kazada Soteriadis’in aksine 8.978
Rum niifus sakin olmus, bunun 1218’1 merkezde, kalan niifus ise Lefke, Peltas,
Asag1 Koy ve Baskoy’de yasamistir. Anagnostopulu, Kiiplii koyiinde de Kayseri,
Sakiz ve Aydin kokenli 1.813 Rum’dan bahsetmistir. inegél kazasinda 9.950 Rum
bulundugunu yazan Anagnostopulu bu niifusun yerlesim yerleri hakkinda bilgi
vermemekte, Soteriadis ise bu kazada Rum olmadigimi belirtmistir. Sogiit
kazasinda da iki arastirmada da farkliliklar bulunmus, Soteriadis 4.000

Anagnostopulu ise 1.738 Rum’dan bahsetmistir.**

1901 yili itibariyle Kiitahya’da 337.491°’1t Miisliiman, 7.950’si Rum,
5.439’u Ermeni olmak iizere toplam 352.169 kisi bulunmustur. Gediz kazasinda
hi¢ gayrimiislim yasamamistir. Simav kazasinda 90 kisi olan Rumlar, diger
kazalardan merkez kazada 5.114 kisiyle kendi oraninda en fazla niifusa sahip
olmuslardir. 1908 yili itibariyle de niifus oranlarinda herhangi bir degisiklik
olmamus, Gediz’de 5 ve Simav’da 187 Rum bulunmustur.*® 1914 yil1 itibariyle
ise Kiitahya’da toplam 303.348 toplam niifusun 8.755’1 Rum, 3.910’u Ermeni ve
638’1 Katolik olup gayrimiislim niifus sadece merkez kazada yogunlasmistir.
Burada 136.164 Miisliiman’a karsilik 5.587 Rum, 2.811 Ermeni ve 638 Katolik
bulunmustur. 38.256 Miisliiman’in yasadigi Gediz’de gayrimiislim niifus tespit
edilmemis, Simav’da ise 40.302 kisilik niifusun sadece 211’1 oraninda Rum niifus

bulunmugtur.®".

Yunanlh arastirmaci Anagnostopulu bu verilere kars1 Kiitahya sancaginda
daha ¢ok Rum oldugundan bahisle bu niifusun 19.134 kisi oldugunu sdylemistir.
Buna gore Kiitahya merkez kazasinda toplam 4.050 Rum bulunmustur. Eskisehir

kazasi icin de Anagnostopulu daha fazla bir niifus orani vermis, buna gore

%% DUFAYED, a.g.e..s.16.

%9 NAKRACAS, a.g.e., s.142-144.
850 SVH 1901,5.338; SVH 1908,5.606.
51 KARPAT, a.g.e.,s.225.
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1.147’si kaza merkezinde olmak iizere Eskisehir kazasinda toplam 12.700 Rum
sakin olmustur. Usak, Gediz ve Simav kazalar1 Rum niifusun az oldugu kazalar
olmus, yine de Anagnostopulu Usak ile ilgili 2.384 Rum’un varligindan
bahsetmistir. Bursa vilayeti dahilinde incelenen Afyon sancaginda ise, toplamda

Rum orani Soteriadis’e gore 1.200,%? Anagnostopulu’ya gore 25 kisi olmustur.®”

Osmanh Verilerinde Konya Vilayeti Rum Niifusu Oranlari

Kaza 1901 1906 1914
Konya Sancag 12.016 14.063 11.275
Nigde Sancagi 51.070 54.887 58.312
Antalya-Burdur-Isparta 16.544 18.491 26.181
Sancaklari

Toplam 79.630 87.441 95.768

4.1.2.3. Konya Vilayeti

Konya vilayeti Osmanli Devleti idari taksimatinda Konya, Isparta,
Burdur, Antalya ve Nigde sancaklarindan olusmustur.*®® Bati Anadolu’daki
vilayetlerin Rum niifusuna oranla Konya vilayetindeki Rum niifus oram1 daha az
olmustur. Soteriadis’e gore de vilayet dahilinde inceledigimiz Isparta, Burdur ve
Antalya sancaklarinda Tiirk niifusun yogunluguna gore cok az bir Rum niifus
bulunmustur. 1901 vilayet salnamesinde inceledigimiz niifus oranlarinda en ¢ok
Rum niifusun Nigde sancaginda oldugu anlasilmistir. Konya vilayetinin toplam
1.047.236 olan niifusunun 79.630’u gayrimiislim olarak verilmistir. Bu
gayrimiislim niifusun 68.837°si Rum, 10.996’s1 Ermeni, 40’1 Katolik, 42’si
Protestan 271’1 Yahudi ve 445’1 diger olarak verilmistir. 1906 yilinda da Konya
vilayeti dahilinde niifus oranlar1 degismemistir. Vilayet dahilinde Konya ve
miibadele Oykiilerine daha cok konu olan Nigde sancaginda Rum niifus vilayet
855

nispetinde daha fazla bulunmustur.

1.690.388 kisi olarak vermis, bunun 1.542.331 kisisinin Miisliiman, 121.812

McCarty, Konya vilayeti niifusunu toplam

kisisinin Rum olarak gostermistir. Ermeni niifusunun Konya vilayetindeki orani

24.858 kisidir. Niifus dahilinde Yahudiler 323 kisi ile en az orana sahip olan diger

%52 SOTERIADIS, a.g.e., s.8.

53 NAKRACAS, a.g.e. s.145-150.

54 SDAO 1912, 5.758.

85 SVK 1901, 5.61; SVK 1906, 5.216-236.
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etnik ve dini guruba dahil edilmistir.856 1914 yil itibariyle de vilayet genelinde
95.768 kisiye ulasan Rum niifus yine de genel niifusun ¢ok diisiik bir oranina

sahip olup genelde sehirlerde yerlesmistir. ®’

Konya Sancagi Rum Niifusu Oranlari

Kaza 1906 1914
Konya 3.735 6.542
AKksehir 2.080 2.266
Iigin 574 705
Bozkir 229 272
Beysehir 100 122
Karaman 538 567
Eregli 1.319 565
Seydisehir 24 26

Saiteli

Ermenek --- 1

Kochisar 213 209

Osmanli devletinin niifus ile ilgili verilerinde bazi kazalarin niifusu
verilirken biitiin Hiristiyan unsur toplam rakam olarak verilmistir. Konya
kazasinda da Kochisar, Bozkir, Beysehir ve Eregli niifusu verilirken Ermeni,
Katolik, Yahudi ve diger gayrimiislim gruplar toplam niifus olarak verilmistir.858
1914 Osmanli resmi verilerine gore de Konya sancaginin Ermenek, Sultaniye,
Saiteli ve Seydisehir kazalarinda Miisliimanlar niifusun en yogun kismini
olusturmustur. Bu kazalarda Rum niifus ise yok denecek kadar az olmustur.
Konya merkez kazasinda da 101.880 Miisliman’a karsilik 6.542 Rum, 3.235
Ermeni, 77 Katolik Rum ve 200 Protestan bulunmustur. Aksehir kazasinda da
57.234 Miisliiman’a kargilik 2.266 Rum, 4.890 Ermeni bulunmustur.®

Konya sancaginda Yunan iddialarin1 degerlendiren Soteriadis’e gore
325.180 kisinin 8.559’u Rum olarak verilmekte ise de®* Anagnostopulu Konya
sancaginda 6.974 Rum ile 30 aileden bahsetmistir. Konya sancaginin merkez
kazasinda toplam 74.230 kisilik niifusun 4.822°si Rum olarak verilmisse de

Anagnostopulu bu oran1 4.024 olarak vermistir. Sille ve Kapadokya’dan gelen bu

6 McCARTHY, a.g.e., s.112.

%7 KARPAT, a.g.e.,s.218,220,224.
88 SVK 1906, s. 68-121.

%9 KARPAT, a.g.e.,s.219.

%0 SOTERIADIS, a.g.e., s.12.
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niifusun 1.024°ti Konya sehrinde, 3.000’1 Sille kasabasinda yerlesmistir. Kasaba
Rumlart ise, Epir ve Lakonia’dan gelmistir. 1916 yilinda Konya Yunan
Konsoloslugu’nun bildirdigine gore Konya kazasinda 1.024 ve Sille kasabasinda
81 Osmanl istatistiklerine gore ise, Konya sancaginda

520.262 Miisliiman’a karsilik 11.375 Rum, 11.275 Ermeni ve 10.542 Yahudi

400 Rum aile bulunmustur.

bulunmus ve Rum niifus yogun olarak Konya merkez ve Aksehir kazasinda

yasamistir. 862

Aksehir kazasinda Anagnostopulu ile Soteriadis 1.860 kisi ile ayni
oranlart vermistir. Kaza merkezinde kii¢iik oranda yasayan Rumlarin kalan 1.800
niifusu Gavurkdy’de yerlesmis ve Karamanlica denilen bir dil konusmuslardir.
Ilgin kazasinda ise yerlesmis olan Rumlarin Kapadokya’dan geldigini sdyleyen
Anagnostopulu, Soteriadis’in aksine bu kazada 690 degil, 400 Rum’un
varligindan bahsetmistir. Bozkir kazasimin 32.417 kisilik niifusunun 310°u
Kayseri’den maden ocaklart i¢in gelen Rumlar olarak verilmigtir. Karaman ve
Eregli kazalarinda sirayla 250 ve 610 Rum’dan bahseden Anagnostopulu bu
niifusun Tiirkce konustugundan bahsetmistir. Beysehir, Seydisehir ve Hadim
kazalarinda var olan Rum niifus dagimik olarak koylerde bulunmaktadir.
Soteriadis kayda deger bir Rum niifus bulunmadigindan bu kazalara ait oranlari

vermemistir.863

Osmanh Verilerinde Nigde Sancagi Rum Niifusu Oranlari

Kaza 1906 1914
Nigde 25.778 26.154
Urgiip 4.729 7.953
Nevsehir 10.693 10.935
Aksaray 4.154 4.551
Bor 2.200 1.442
Hamit 2.570 2.475
Arabsun 4.763 4.800

Konya vilayeti dahilinde Rumlarin en yogun oldugu bolge olan Nigde

sancaginda Nigde merkez kaza ve Nevsehir kazas1 Rumlarin yerlestigi sehirlerdir.

6! NAKRACAS, a.g.e. s.166-168.
%62 KARPAT, a.g.e.,s.219..
56 NAKRACAS, a.g.e. 5.169-170.
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Rum niifus bazi kazalarda biitiin Hiristiyan niifus ile verilmisse de genelde

864
ortalama ayin rakamdadir.

Nigde sancaginda 1914 Osmanli sayiminda ise
227.100 Miisliiman’a karsilik 58.312 Rum, 4.890 Ermeni yasamistir. Rumlar en
fazla 26.154 kisiyle Nigde merkez ve 10.935 kisiyle Nevsehir’de, en az niifus
olarak da 1.442 kisiyle Bor’da bulunmustur.®® Konya vilayeti dahilinde bulunan
Antalya, Burdur ve Isparta’da her iki kaynakta da Rum niifus az olarak tespit
edilmistir. Aker’e gore ise, Antalya sehri ve Alanya ile Elmali kazalarinda var
olan Rumlar, Tiirkce konustugu gibi Isparta ve Burdur Rumlar da Tiirkge

konusmaktadlr.866

Nigde sancaginin niifus ile ilgili Soteriadis’in verilerine Anagnostopulu
ve Dufayed katilmamistir. Anagnostopulu burada 4.745 aile ve 1.862 kisiden
bahsetmistir. Her ailenin 6/7 kisiden olustugu hesap edilirse bu rakam 30 ile
40.000 civarinda bir niifusa ulagsmistir. Dufayed’de bu niifusun 32.203 oldugunu
belirtmistir.*” Nigde merkez kazasinda Rum niifus Soteriadis’in aksine 34.000
olarak veren Anagnostopulu, buna ragmen kaza merkezinde ¢ok az Rum’un
oldugunu ve Rumlarin genelde Nigde civarindaki koylerde yerlesmis oldugunu
belirtmistir. Nacracas’a gore bu koylerin ortak 6zelligi siirekli go¢ vermesidir ki,
bu kdylerden birisi olan Yesilbur¢ kdyiinden Samsun, Drama, Iskece ve Istanbul’a
birgok Rum gitmistir. Urgiip ve Nevsehir kazalarinda ise, Rum niifus oranlart
konusunda Soteriadis’ten daha fazla oran veren Anagnostopulu Urgiip kazas1 igin
4.000’i merkez kazada olmak iizere 8.200 Rum’un varligindan bahsetmistir.
Bolgede yasanan yogun gog¢ sebebiyle 1916 yilinda bu oran 4.430 kisi civarinda
kalmistir. Nevsehir kazasinda da Soteriadis’in aksine 10.000’1 kazada olmak iizere
18.000 Rum’dan bahseden Nacracas, kalan niifusunun 2.500’niin Arabsun
kasabasinda, digerlerinin de koylerde yerlesmis oldugundan bahsetmistir. Yazar
Aksaray kazasinda da Soteriadis’in eksik oranlarmma karsin 5.200 Rum’un
varligindan kesin olarak bahsetmis ve 500’ niin kazada olmak iizere kalan niifusun

koylerde oldugunu belirtmistir. Rumlar 3.500 kisiyle yogun olarak Gelveri

864 SVK 1906, s.224.
865 K ARPAT, a.g.e.,s.225.
866 AKER, a.g.e., .8
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(Giizelyurt)’de bulunmustur. Tiirkce konusan Rum niifus kazadaki diger Rumlara

gore daha miireffeh bir durumdadur.*®

Osmanh Verilerinde Trabzon Vilayeti Rum Niifusu Oranlari

Sancak 1904 1905 1914
Trabzon Sancag 81.649 83.334 116.357
Canik (Samsun) Sancagi 72.653 76.427 98.739
Rize Sancagi 918 993 1.722
Giimiishane Sancagi 30.564 31.182 43.495
Toplam 185.784 191.936 260.313

4.1.2.4. Trabzon Vilayeti

Trabzon, Rize (Lazistan), Glimiishane ve Samsun (Canik) sancaklarindan
olusan Trabzon vilayeti®® Anadolu’da Aydin, Bursa ve Sivas vilayetleriyle
beraber Rum niifusun yogun olarak bulundugu bolgelerden olmustur. XIX. ylizyil
sonlar1 ve XX. yiizy1l baslarinda vilayet salnamelerinde Rum niifus, genel niifusun
ticte biri oraninda bulunmustur. 1923 doneminde miibadeleye tabi tutulan
bolgedeki Rum niifus, Venizelos Hiikimeti’nin toprak taleplerinde dayanak
noktas1 olarak da goriilmiistiir. Niifus tartismalarinin merkez noktalarindan biri
olan bolgede yasayan Rum niifus yine Bati Anadolu’da oldugu iizere kiy1
sehirlerde yogunlasmis ve ticaretle ugragsmistir. Karadeniz kiyisinda yogun
faaliyetlerde bulunan bu niifus, miibadeleye yakin dénemde kirsaldan kiy1 kasaba
ve Samsun, Trabzon ve Sinop gibi sehirlerde toplanmistir. Bati Anadolu’da
oldugu iizere Trabzon vilayetinde Rumlardan sonraki en ©nemli etnik grup
Ermeniler olmus, Ermeniler de yine Rum niifus gibi sehirlerde toplanmistir. 1901
yil1 itibariyle en ilging niifus oran1 Lazistan sancagindadir. Sancakta 159.233 olan

toplam niifusun 918t Rum, 20’si Ermenidir. En az Ermeni niifus Lazistan ve

867 DUFAYED, a.g.e.,s. 16. Buradaki aile fertleri hesabinda Osmanlilar hanede 5 kisi oranini
kabul etmektedir.

55 NAKRACAS, a.g.e. 5.172-178.
%9 SDAO 1912, 5.722.
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Giimiishane sancaklarinda, en fazla niifus ise Trabzon ve Samsun sancaklarinda

olmustur. Bu niifus oranlar1 1905 yilinda da degismemistir.®”°

Osmanl1 Devleti’nin verilerinde vilayetin niifus oranlarinda dogum ve
Olim oranlarina gore niifus artis1 var olan dengeyi muhafaza etmis, miibadele
esnasinda kiyr kasaba ve sehirlerde Rum niifus artmis, 1914 niifus verilerinde de
bu oranlar biiylik degisiklige ugralrnalrn1st1r.871 McCarthy, Trabzon vilayetinin
toplam niifusunu 1.114.979 kisi olarak vermis, bu niifusun 914.592’sini
Miisliiman, 160.427°sini Rum, 39.952°sini Ermeni olarak tespit etmistir.872
Soteriadis’e gore de, Trabzon vilayeti’nde en az Rum niifus Rize’de bulunmustur.
Trabzon sancagi merkezi olan Trabzon kazasi, merkez olmasina ragmen Rum
niifus Giresun kazasindan daha azdir. Kazanin 139.763 kisilik toplam niifusunun
38.625’1 Rum olmasina ragmen sancakta en ¢ok Rum niifusuna 44.214 kisiyle

3~
Yine

Giresun kazasi sahiptir ki bu oran %50 gibi orana ulasabilmistir.®
Giresun’a bagl Bulancak kazasinin 50 hanesinin tiimii Rumlara aitken, Tirebolu
kazasinin giineyinde bulunan Cakrak koyiiniin 250 hanesinin 150 hanesi
Rumlardan olugsmustur. Giresun ve genelinde koyler ve kasabalarda hanelerin

biiytik bir kism1 Rum niifusa sahip oldugu anlagilmistir.*”

Osmanh Verilerine Gore Trabzon Sancagi Rum Niifus Oranlar:

Kaza 1904 1905 1914
Trabzon 33.516 33.699 23.816
Siirmene 6.647 6.765 9.762
Akcaabat 4.786 4.805 6.561
Vakfikebir - - 13
Gorele 853 858 1.648
Tirebolu 7.386 7.803 10.530
Giresun 13.719 14.579 24.138
Ordu 13.658 13.736 18.505
Macka 15.863 19.575
Oof 1.084 1.094 1.819
Toplam 81.649 99.202 116.367

80 SVT 1904, s.711; SVT 1905, 5.239.
1 KARPAT, a.g.e.,s.219.

2 McCARTH Y, a.g.e., s.112.

3 NAKRACAS, a.g.e. s.196.

874 Anthony BRYER, “The Crypto-Christians of the Pontos and Consul William Gifford Palprove
of Trebizond”, DILTO, Athina 1983, s. 41
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4.1.2.4.1.Trabzon Sancag

1904 yili Trabzon vilayet salnamesinde Trabzon sancaginin merkez
kazas1 dahil 620.705 olan toplam niifusunun 479.625’1 Miisliiman, 83.334’ii Rum
olarak verilmistir. Sancagin en ¢ok Rum niifusa sahip kazalar1 14.579 kisiyle
Giresun kazasi ve 13.736 kisiyle Ordu kazasi iken, hi¢ Rum niifus olmayan kaza
Vakfikebir, Sarl1 ve Tonya kazalar1 olmustur. Sancak merkez kazasinin 138.975
olan toplam niifusunun 91.774’ti Miisliman, 33.699’u Rum, 11.972’si Ermeni,
176’s1 Katolik ve 94’1 Protestan olarak gosterilmistir. Vilayet salnamelerinde de
sancak merkez kazasinin en fazla Rum niifusuna sahip kazas1 Macka’dir. Buna
gore 29.832 olan toplam kaza niifusunun 15.863’ti Rum olarak verilmistir.
Magka’da ayrica 397 kisiden olusan Ermeni niifusu da bulunmus, diger
kazalardan Tonya ve Sarli kazalarinda ise, Rum ve Ermeni niifus bulunmamuistir.
Ayn niifus oranlart 1905 yilinda da herhangi bir degisiklige ugralmalrr11§t1r.875
1914 verilerine gore de niifus dagilimi daha Onceki rakamlarla aym sonucu
vermistir. Osmanli resmi verilerinde de Macka, Ordu, Tirebolu ve Giresun
kazalarinda Rum niifus kendi orani i¢inde yogun olmus ve sadece Giresun ve
Macka’da Miisliimanlardan fazla olarak bulunmuslardir. Yine en az niifus 1.648

kisiyle Gorele ve 13 kisiyle Vakfikebir kazalari olmustur.®’®

Trabzon sancaginin Macka kazasi Rum niifusun Tiirk niifusa oraninin
cok fazla oldugu tek yer olmustur. Burada 17.720 kisinin 13.437’si Rum’du.
Bolgede Siimela, Ayos Georgios ve Ayos loannes Manastirlarinin olmasi ve
ticaret, bu niifusun yogunlugunu bir noktada agiklamistir. Macka’ya bagh
koylerde de bu oran ayni olmustur. Ornegin 80 haneli Hamsikdy’iin, 60 haneli
Sera (Thersa) koyiiniin ve 60 haneli Bakimli ( Aursa) koyiiniin tiimii, 450 haneli
Bondila (Pondica) koyiiniin 430 hanesi, 300 haneli Kapikoy ( Capi Zerfire)’iin
290 hanesi Rum niifusken sadece Hacivera ( Hazzavera) kdyiiniin 10 hanesi Rum
niifustan ibaret olmustur.””’ Siirmene kazasinda ise Rumlar 8.804 kisiden
olusmustur. Vilayetin Vakfikebir, Akcaabat ve Gorele kazalari neredeyse

tamamen Tiirk niifusun egemen oldugu kazalar olmustur. Soteriadis’in verilerinde

%7 Salname-i Vilayet-i Trabzon 1904, s.338-339; SVT 1905, 5.210-211.
76 K ARPAT, a.g.e.,s.219.
%7 BRYER, a.g.e.,s. 40-41.
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de bu kazalardaki Rum niifus ¢ok azdir. Trabzon sancaginin batisinda yer alan
Tirebolu, Giresun ve Ordu kazalar1 ise Rum niifusun énemli miktarda bulundugu
kazalar olmustur. Yine Soteriadis’e gore Tirebolu’da toplam 49.528 kisinin
17.821°1, Giresun kazasindaki toplam niifusu olan 92.003 kisinin 44.214’1 ve
Ordu kazasinda 118.920 kisinin 19.930’u Rum olarak verilmistir. %’®

Osmanh Verilerinde Samsun Sancagi Rum Niifusu Oranlari

Kaza 1904 1905 1914
Samsun 38.902 39.429 54.709
Fatsa 1.968 1.981 3.026
Unye 4.441 4.554 5.251
Carsamba 2.936 2.948 3.948
Bafra 23.889 23.986 30.838
Toplam 72.653 73.427 98.739

4.1.2.4.2 (Canik) Samsun Sancagi

Trabzon vilayetinin bat1 kiyis1 olan Canik (Samsun) sancagi Rum
niifusunun yogun oldugu ikinci bolgedir. Rum niifusu, Samsun merkez kaza ile
Bafra kazasinda yogun olarak toplanmistir. Miibadelenin baslayacagi tarihe kadar
olan siirede Ozellikle Bafra’daki Rum niifus isyanlarda faaliyet gostermelerinden
dolay1 miibadeleye tabi tutulan ilk bolge olmus, bolgede miibadeleye tabi bircok
bosalmis Rum koyiine Yunanistan’dan gelen Tiirkler yerlestirilmistir.879 Bafra’da
Rum cetelerinin baskinlart sonucunda katledilen Tiirklerin sayist 2.500 kisiyi
bulmustur. Bafra sehrinde Rumlar, esnaf ve tiiccar kesimini olusturmakta, hatta
belediye genel meclisi, idare meclisi ve mahkemelerdeki mahalli iiyelerin

cogunlugunu teskil etmekteydiler.**

1904 yili vilayet salndmesinde de Samsun sancaginin 323.757 olan
toplam niifusunun 229.392 kisisi Miisliman, 73.427°si Rum olarak verilmistir.
Samsun sancaginda 39.429 kisi ile merkez kaza ve 23.986 kisi ile Bafra kazalar

en ¢ok Rum niifusuna sahip iken 530 kisiyle de Terme en az Rum niifusa sahip

8 NAKRACAS, a.g.e. s.208-209.
9 BCA: 272.0.0.11/21.107.23.
880 Ali AK, Kurtulus Savas1 Yillarinda BAFRA, Samsun 1983, Ayanoglu Matbaasi, s.5-19.
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kaza olmustur.*®' Samsun sancaginda da Trabzon sancaginda oldugu iizere bazi
kazalarda gayrimiislim niifus kendi oraninda daha yogundur.®® Osmanh
istatistiginde de 1914 yilinda Samsun kazasinda Rumlarin Miisliimanlardan fazla
oldugu goriilmiistiir. Soteriadisin oranlariyla yakin olan bu orana gore Samsun
kazasinda 44.992 Miisliiman’a karsilik 54.709 Rum, Bafra kazasinda 48.944
Miisliiman’a karsin 30.838 Rum niifus sakin olmus, sadece Terme kazasinda 967
kisiyle Rum niifus az oranda bulunmustur.*® Miibadeleye konu olan bslgelerden
olan Trabzon vilayeti niifus oranlarinda Osmanli salname ve istatistikleri ile
Soteraidis’in verilerinin hemen hemen birbirine yakin oldugu goriilmektedir.
Burada ifade etmemiz gerekmektedir ki, Bati Anadolu’ya yeni bir vatan vaadiyle

getirilen Yunan go¢cmenlerin bolge niifusuna olan etkisi géz oniine alinmalidir

Yunan iddialarina gore ise Samsun sancagi merkez kazasi Macka
kazasindan sonra Rum niifusun cogunlukta oldugu ikinci kaza olmustur. Buna
gore toplam 119.506 kisilik niifusun 78.643 kisiyle ortalama %66’s1 Rum niifus
olmustur. Samsun merkez kazasindan sonra Bafra kazasi ikinci biiyiik Rum
niifusu barindirmistir. Bafra’da 79.653 kisinin 37.495°’1 Rum olarak verilmistir.
Carsamba, Fatsa ve Unye kazalar1 ise Soteriadis’e gore Samsun ve Bafra’ya
oranla daha az Rum niifusuna sahip olmustur. Carsamba kazasinin toplam 97.714
kisilik niifusunun 9.727°si, Fatsa kazasinin toplam niifusunun 33.676 kisilik
niifusunun 2.670’i ve Unye kazas1 toplam niifusunun 62.727 kisilik toplam
niifusunun 7.552’sini Rumlar olusturmustur.*®* Belirtmemiz gerekir ki, daha once
incelenen vilayetlerde de oldugu iizere Rumlar dahil olmak {izere biitiin
gayrimiislim niifusun kaza merkezlerinde ve ticari gelismeye miisait olan
merkezlerde yerlesmis oldugu goriilmektedir. Vilayetin Vakfikebir gibi daha
yukarilarda olan kazlarinda hemen hemen hi¢c Rum yoktur. Sehirlerde toplanmig
olan ve esnaf smifini olusturan Rumlarin gidisiyle yasanan ekonomik sikinti

Trabzon mebusu tarafindan da giindeme getirilmistir.

881 SVT 1904, 5.238-239.
882 SVT 1905, 5.338-339
3 KARPAT, a.g.e.,s.224.
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Osmanh Verilerinde Rize ve Giimiishiane Sancaklar1t Rum Niifus Oranlar:

Sancak Kaza 1904 1905 1914
Rize Sancago Rize 918 993 1.507
Atina === 171
Hopa - 44
Toplam 918 993 1.722
Giimiishane Sancagi Giimiishane 6.534 6.663 9.179
Siran 1.883 1.693 3.155
Kelkit 486 512 614
Torul 21.661 22315  30.547
Toplam 30.564  34.183  43.495
4.1.2.4.3.Rize ve Giimiishane Sancaklari

1904 yil1 Trabzon Vilayeti salndmesine gore Giimiishane merkez kazada
3.240 Miisliiman’a karsin 1.270 Rum yasamisken, Siran’da 15.285 Miisliiman’a
1.693 Rum, Kelkit’te 25.903 Miisliiman’a 511 Rum yasamistir. En fazla niifus
olan Torul’da ise Kiirtiin nahiyesi dahil olmak iizere 23.080 Miisliiman’a karsin
25.312 Rum yasalrmstlr.885 Trabzon vilayetine bagli olan Rize (Lazistan) ve
Gilimiishane sancaklarindan sadece Giimiishane sancaginda Ermeni niifus, Merkez
kazada 1.367, Kelkit’te 126 ve Siran’da 225 kisi olmak iizere toplam 1.718
Ermeni bulunmustur. Yunanli arastirmaci Soteriadis, Rize sancaginda Laz kokenli
olduklarimi iddia ettigi 2.924 Rum niifustan bahsetmis, bunlarin 1.424"”niin Rize,
700"niin  Of, 400’iintin Pazar ve 400’tniin de Hopa’da bulunduklarin

belirtmigtir.**

Gilimiigshane kazasinda da en ¢ok Rum niifusu Torul kazasinda oldugu
goriisiine katilan Nacracas, hem Of hem de Torul’daki bu Rum niifusun gizli
Hiristiyan olduklarini zamanla bir kisminin Islam’1 benimsediklerini, bunlardan
onemli bir kisminin da Tiirkce konustuklarini belirtmistir.*®’ Kelkit kazasinda

Gelinpetek (Kelahbur) koyiinde 150 hanenin 100°#, Siran kazasinda da 500

$4SOTERIADIS, a.g.e., s.11.

5 SVT 105, 5.270.

886 SOTERIADIS, a.g.e., s.11.

%7 NAKRACAS, a.g.e. s.220-225.
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hanenin 200’ii Rum hanesidir.*® Gilimiishane sancaginin diger kazalarinda Rum
niifus toplam niifusun cok az bir kismini olusturmaktadir. Soteriadis’in verileri
1914 Osmanl istatistigi ile de uyum gostermektedir. Bu sayimda da Rize ve
Gilimiigshane sancaklar1 en az Rum niifusun oldugu sancaklardir. Sadece
Giimiishane sancaginin Torul kazasinda 29.686 Miisliiman’a karsilik 30.547 Rum

bulunmaktadir.®’

Osmanh Verilerine Gore Canakkale Sancag Tiirk-Rum Niifus Oranlar:

Sancak Kaza 1912 1914
Tiirk Rum Tiirk Rum
Canakkale  Canakkale 26875  11.500 13.596 4.358
Ezine 15.434 6.900 15.801 486
Bayramic 19.889 1.000 20.614 290
Biga 58.588 9.100 65.242 2.243
Ayvacik 16.116 4.330 17.089
Toplam 138902  38.830 132.342 7.377

izmit Bagimsi1z Sancag Tiirk-Rum Niifus Oranlari

Sancak Kaza 1912 1914
Tiirk Rum Tiirk Rum
zmit Izmit 18.223 3.608 40.403 5.226
Karamiirsel 5.000 19.732 14.850 6.047
Yalova 5.000 14.894 7.954 10.274
Adapazari 32.374 14.333 76.864 7.957
Kandira 37.452 7.689 40.495 1.804
Geyve 18.900 12.880 32.508 7.108
Toplam 116.946 73.134 213.074 38.416

4.1.2.5. Canakkale ve Izmit Sancaklar

Arastirma konusu dahilinde olan Bat1 Anadolu’nun bélgesinin tamaminin
niifus durumu incelenmekte oldugundan her iki sancak bu baglik altinda

verilmistir. Canakkale sancagi Biga, Ayvacik, Ezine, Lapseki ve Bayramig

%8 BRYER, a.g.e.,s. 40-41.
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kazalarindan Izmit sancagl da Kandira, Adapazari, Geyve, Karamiirsel ve Yalova
kazalarindan olusmustur.*”® Yunan iddialari degerlendiren Soteriadis’e gore
1912 yilinda Canakkale sancaginda 177.489 kisinin 38.830’u Rum olarak
verilmis, bu niifusun Canakkale, Ezine ve Biga’da yerlestigi belirtilmistir.*”' Biga
kazasinda 68.144 kisilik kaza niifusunun 9.100’ti Rum’dur ve niifusun %13’iinti
olusturmustur. Anagnostopulu ise, Biga kazasinda aslinda 5.770 Rum
bulundugunu, bunun 2.700’{iniin Biga merkez kazada, geriye kalanin da Aksaz,
Incekoy, Karadag ve Demircikdy’de yasadigini belirtmistir. Anagnostopulu
Canakkale, Ezine ve Ayvacik kazalariyla ilgili verilerde Soteriadis ile ayn1 verileri
vermis, bu niifusun Trakya’dan gelmis oldugunu, 7.000’inin Canakkale kazasinda,
5.500’tiniin de Erenkoy’de yerlestigini belirtmis ve geriye kalan niifusun da
Gokgeada, Bozcaada, Tasoz, Semadirek ve Midilli’den geldigini kaydetmistir.*?
1914 Osmanl istatistiginde de Canakkale sancaginda Rum niifus az orandadir.
Yunan iddialarinin aksine Ayvacik kazasinda Rum niifus bulunmamaktadir.
Ayrica Bayramic¢ ve Ezine kazalarinda Rum niifus daha azdir. Rumlardan sonra
gelen gayrimiislim unsur olan Ermeniler ve Yahudiler ise sadece Canakkale
merkez kazada toplanm1§1ard1r.893 Marmara bolgesinde gayrimiislim niifus
genellikle istanbul ve Edirne civarinda yerlesmis, yine burada ticaret dnemli bir

etken olmustur.

Izmit bagimsiz sancaginda Yunan iddialarin1 dile getiren Soteriadis’in
verilerine gore 242.333 kisilik toplam niifusun 73.134’i Rumlardan olusmustur.
Anagnostopulu ise Izmit merkez kaza niifusunun daha fazla oldugunu bu niifusun
5.290 kisiye ulastigini belirtmistir. Bu niifusun 1.200’ii kazada geriye kalan
niifusu ise Neohorio, Karatepe, Esme ve Mihali¢ koylerindedir. Karamiirsel
kazasinda da Soteriadis’in aksine 6.370 Rum’dan bahseden yazar burada belirgin
bir Rum niifustan bahsetmemistir. Yalova kazasinda ise 5.000 kisi daha az Rum

niifus oldugunu ifade eden yazar burada 8.933 kisi ve 277 aileden s6z etmistir.

%9 KARPAT, a.g.e.,s.219.

0 SDAO 1912, 5.846 ve 896..

%1 SOTERIADIS, a.g.e., s.6, DUFAYED, a.g.e..s. 15.
%2 NAKRACAS, a.g.e. s.116-118.

%3 KARPAT, a.g.e.,s.219.
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Anagnostopulu, Adapazan ile Geyve ve Kandira kazalar1 niifus verilerinde de
Soteriadis’ten daha az niifusun oldugunu bildirmis, buna goére Adapazari’nda
11.604, Geyve’de 6.481 ve Kandira kazasinda 6.276 Rum niifustan

bahsetmigtir.**

Canakkale ve Izmit bagimsiz sancaklari arasinda en yogun Rum niifus
[zmit sancag ve kazalarinda bulunmustur. Canakkale sancaginda Rum niifus
4.358 kisiyle merkez kazada, en az niifus ise 290 kisiyle Bayramic ve 486 kisiyle
Ezine kazalarinda bulunmustur. Ayvacik kazasinda ise hic Rum bulunmamis,
sadece 5 Ermeni ve 1 Yahudi sayimda kayith bulunmustur. Izmit sancaginda ise
226.859 Miisliimana karst 40.048 Rum bulunmus, Rum niifus sadece Yalova
kazasinda 3.000 kisi fazla olmustur. Burada 7.954 Miisliimana karsilik 10.274
Rum bulunmustur. Diger kazalarda Rum niifus en az 1.632 kisiyle iznik kazasinda
olmak iizere dalgllmlstlr.895 McCarty ise Izmit bagimsiz sancaginin niifusunu
Miisliiman 271.751, 47.973 Rum, 69.225 Ermeni ve digerleri olmak iizere toplam
389.490 kisi olarak vermistir.*°

4.2. MUBADELE SONRASI YUNANISTAN’DA NUFUS DURUMU

Yunanistan, idari taksimatta on mintikaya ayrilmistir. Bu muntikalar,
Merkezi Yunanistan ve Obe, Teselya, Iyonya Adalar, Kiklat Adalar1, Peloponez,
Makedonya, Epir, Ege Adalari, Yunanistan ve Garbl Trakya’dan ibarettir. Bu
mintikalardan Makedonya, Epir, Girit ve Garbi Trakya genel idarelerden
olusmustur.*’ idari taksimatta her mintika Tiirkiye’de de oldugu gibi vilayetlere,
vilayetler de kaza ve belediyelere ayrilmistir. Komiin olarak belirtilen idari birim
ise belediyelerden sonra gelen niifus oranina gore, sehir ve koyleri temsil etmis,
her komiin veya belediye bir veya birka¢ kdyden olusmustur. Bu idari merkezler
niifus oranlarina gore belirlendiginden niifus artis oran1 Yunanistan’a gelen
miibadillerin hangi bolgelerde etkili oldugunu acgikca gostermistir. Mesela

mintikalar i¢inde sadece Makedonya mintikasinda vilayet sayisinin altidan sekize

¥4 NAKRACAS, a.g.e. s.154-158.
5 KARPAT, a.g.e.,s.224.
%6 McCARTHY, a.g.e., s.114.

%7 N.J.SVONOROS, “Yunanistan Niifusu ve Yunanistan Niifus Saymmlar1”, (Tiirkcelestiren:
M. Galip), Bagvekalet Istatistik Umum Miidiirliigii Yayin1:64, Ankara 1936,s.26-27.
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ciktig1 goriilmiis, diger kaza, belediye gibi idari taksimatta de en ¢ok degisiklik

burada olmustur.898

1920 Sayimna Géore Idari Dagihm

1920 Sayimm

Yer Vilayet Kaza Belediye Komiin Koy
Merkezi Yunanistan ve Obe 4 20 6 745 1388
Teselya 2 9 4 420 779
iyonya Adalan 3 8 3 253 622
Kiklat Adalar: 1 7 1 103 321
Peloponez 5 24 6 1.172 2.429
Makedonya 6 26 9 748 2.077
Epir 3 9 3 494 789
Ege Adalan 3 8 5 204 388
Yunanistan 4 20 3 601 1.506
Garbi Trakya 2 6 -—- - 449
Toplam 33 137 40 4.740  10.748
1928 Sayimna Gore idari Dagihm

1928 Sayim
Yer Vilayet Kaza Belediye Komiin Koy
Merkezi Yunanistan ve 4 21 8 817 1.624
Obe
Teselya 2 10 4 441 775
iyonya Adalan 3 7 3 221 537
Kiklat Adalar: 1 7 1 108 436
Peloponez 5 23 9 1.233 2.357
Makedonya 8 27 11 873 2.032
Epir 3 11 3 556 796
Ege Adalan 3 7 5 205 368
Yunanistan 4 20 4 443 1.452
Garbi Trakya 2 8 5 93 518
Toplam 35 141 53 4.990 10.925

Yunanistan’in idari taksimatinin dagilimini ayr1 ayr1 inceledigimizde yeni
kurulan birimler ile gelen niifusun etkisi ortaya konulabilmektedir. Yeni Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde oldugu gibi vilayetlerin boliinmesiyle yeni vilayet bolgeleri
olusmamis, ancak buna karsilik 6zellikle Makedonya ve Merkezi Yunanistan’in
kirsal bolgelerinin kasaba ve ilcelerinde artis goriilmiistiir. Ozellikle Tiirkiye’den
gelen miibadil Rumlarin tiiccar, esnaf gibi meslek sahibi ve vasifli olmasi, kasaba

ve sehirlerde yasamasi, kendiliklerinden yerlesmelerini ve {iiretici duruma

%% SVONOROS, a.g.e..s.27.
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gecmelerini kolaylastirmistir. Zaten sehirlerde kendi mahallelerini olusturan bu
miibadiller birbirleriyle aligveris yaptiklarindan kendi pazarlarini  da
olusturmuslardir. Mukayeseli niifus incelenirken Tiirkiye’nin idari dagilimina

gore niifus oranlar1 ve miibadil miktarlar1 verilmistir.

1928 yili itibariyle Makedonya’da 26 olan kaza adedi 27’ye, 9 olan
belediye 11°e, 748 olan komiin adedi 873’e yiikselmistir. Koylerdeki azalmanin
sebebi, gelen miibadil Rumlarin Tiirklerin bosalttigi koyler yerine, sehirlere
yerlesmesidir. Kaza, belediye ve komiinlerdeki artis bu goriisii desteklemektedir.
Svonoros’un verdigi tabloya gore gelen go¢cmenlerin yarattigr etki yogun olarak
Makedonya’dan sonra Garbi Trakya’da goriilmiistiir. Burada il (vilayet) sayisi
degismemesine ragmen, kaza sayist 6’dan 8’e yiikselmis, 1920 taksimatinda
olmayan belediye sayisi 5, komiin de 93 adet olmustur. Koylerde de artis yogun
olarak goriildiigiinden bu bdolge kirsalindaki niifus hareketliligi  dikkat
cekmektedir. Diger bolgelerde goriilen niifus hareketliliginin genel olarak kirsalda

oldugu anlasilmaktadir.

Yiiz ol¢iimii olarak mintikalardan en biiyiigii 34.892 km? ile Makedonya,
diger bilyiik muntikalar sirasiyla 24.995 km? ile Merkezi Yunanistan ve Obe,
22.282 km? ile Peloponez ve 13.334 km? ile Teselya’dir. en kii¢iik mintika ise
1.921 km? ile Iyon Adalari, 2.580 km? ile Kiklat Adalar1 ve 3.817 km? ile Ege
Adalarr’dir. Diger mintikalar ise 8.286 km? ile Yunanistan, 8.706 km? ile Garbi

Trakya ve 9.351 km? ile Epir mitikasidir.*”

Yunanistan’da Mintikalarmm Niifus Durumlari

Mintikalar 1920 1928

Merkezi Yunanistan ve Obe 1.136.183 1.592.842
Teselya 438.408 493.213
Iyon Adalar 198.070 213.157
Kiklat Adalar 122.347 129.702
Peloponez 934.094 1.053.327
Makedonya 1.078.748 1.412.477
Epir 292.954 312.634
Ege Adalan 260.058 307.734
Yunanistan 346.584 386.427
Garbi Trakya 209.443 303.171
Toplam 5.016.889 6.204.684

%9 SVONOROS, a.g.e..s.29.
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Miibadelenin baslamasindan ©Once yapilan sayimlar ile 1928 yilinda
yapilan sayim sonucunda elde edilen verilerde go¢cmen miibadillerin yogun olarak
Makedonya, Peloponez ve Merkezi Yunanistan’a yerlestirildigi ve buradan gog
ettigi anlagilmaktadir. Niifus yogunlugunda da yiiz 6l¢iimii ile es orantili olarak
Adalar mintikalar1 en az niifus degisimine sahip mintikalardir. Yunanistan niifusu
icerinde genellikle tarim ile ugrasan Miisliman Tiirkler, yogun olarak tarim
arazilerinin ve verimli arazilerin bulundugu bolgelerde yasamis, bu sebeple
Yunanistan’a gelen Rumlarin da yerlestirildikleri bolgeler yine bu bolgeler
olmustur. Adalarda yeterli arazilerin bulunmamasi, yerlesmek icin yeterli evin
olmamasi, yasamak icin énemli bir etken olan suyun kithigi, buralarda niifusun
azligimin onemli sebeplerinden olmustur. Rum miibadillerde ilk anda ¢iktiklar
adalarda yerlesmeyerek Yunanistan ana karasina gitmislerdir. Yogun niifus

degisimi bu bolgelerde yasanmistir.

1928 Yih Vilayet Merkez Niifuslar:

Merkez Vilayet Niifusu Merkez Vilayet Niifusu

Atina Atika ve Boesya 459.211 Lamia Fitiyodit 15.357
Selanik Selanik Vilayeti 244.680 Tiripolice Arkadi 14.397
Patras Akaya 64.636 Alexanderapolis Everdi 14.019
Kavala Kavala 50.852 Edesa Pella 14.743
Erafliyon Erafliyon 39.281 Kozana Kozana 12.702
Korfo Korfo 34.193 Zanta Zanta 12.063
Hanya Hanya 32.239 Filorina Filorina 10.585
Drama Serez 62.186 Retimo Retimo 10.558
Midilli Midilli 31.661 Preveze Preveze 10.112
Komotini Rodop 31.551 Misolongi Akarnatya 9.635
Serez Serez 29.640 Argustoli Kefalunya 9.030
Kalamata Mesina 28.961 Liminmasi Sisam 8.636
Sakiz Sakiz 26.167 Arda Arda 8.045
Larisa Lariya 25.861 Isparta Laktonya 7.190
Tirhala Tirhala 22.117 Nevpiliya Korent 7.163
Hermopolis  Kiklat 21.416 Polikros Kesendere 3.475
Kalgisi Egriboz 18.577 Ayanikola Lasit 1.720
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Kiklat Adalart 7.355 kisiyle en az niifus artisina sahipken, 456.659
kisiyle merkezi Yunanistan ve Obe en fazla niifus artisina sahip mintika olmustur.
Makedonya da 333.729 kisiyle en fazla artig gosteren mintika olmustur.
Miisliiman Tiirklerin yogun bulundugu Garbi Trakya’da ise niifus artis1 93.728
kisi olmustur. Bu istatistik verilerine baktigimizda miibadeleyle gelen niifusun
1.187.795 kisi oldugu goriilmektedir. Vilayetler i¢inde en biiyiik yiiz dl¢iimiine
sahip olan vilayet 8.698 km? ile Selanik vilayetidir. Selanik vilayetini 7.779 km?
ile Etiilya ve Akarnanya, 7.568 km? ile Teselya vilayeti takip etmektedir. En
kiigtik vilayet 403 km? ile Zanta vilayetidir. Yiiz ol¢ciimii itibariyle biiyiik olan
Selanik vilayeti 539.986 niifusuyla 1.024.667 niifuslu Atika ve Boetya
vilayetinden sonra gelmektedir. En az niifusa sahip vilayet, yiiz 6l¢iimiinde de

oldugu gibi, 40.492 kisiyle Zanta vilayetidir.””

1923 Y1l itibariyle Yunanistan’da Miilteci Niifusu

Dogu Makedonya 80.000
Bat1 Makedonya 12.164
Epir 11.982
Teselya ve Arta 34.025
Selanik 162.418
Trakya 99.913
Iyon Adalan 25.455
Girit 28.821
Kiklades 18.850
Lesvos 57.508
Peloponez 46.841
Samos 21.375
Orta Yunanistan 158.076
Hios 28.312
Toplam 786.431

1923 yilinda Yunanistan’da yapilan sayimda bolgeye giden muhacir
sayist 786.431 kisi olarak verilmistir.””' Gocmen miibadiller ile ilgili olarak
verilen bu rakam o dénemde gociin devam etmesi sebebiyle kesin bir rakam

olarak kabul edilmemektedir. Ancak burada da Tiirkiye’den gelen miibadil

% SVONOROS, a.g.e..s. 28-31.
“! PENTZOPULOS, a.g.e, 97.
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Rumlarin Yunan HiikGimeti tarafindan genellikle Tiirklerden bosalan yerlere
yerlestirilmeye dikkat edildigi goriilmiistiir. Yunanistan’in 1928 yili sayiminda
6.204.684 kisi olan niifusunun 1.221.849’u miibadeleyle gelen niifustur.””> Bu
rakamdan 49.027 kisilik Bulgar ve 10.080 kisilik baska yerlerden goc edenler
cikarilirsa, 1.162.742 kisi olan kesin gd¢cmen rakami ile miibadele sonunda elde
edilen ortalama 1.400.000 kisilik miibadil rakami arasindaki fark; tifo ve kolera
gibi hastaliklardan ve diger sebeplerden olen kayip miktarin1 vermektedir.””® 1928
yil1 itibariyle Yunanistan’a gelmis olan miibadillerden 638.253’ii Makedonya’ya,
306.193’ii Orta Yunanistan ile Egriboz’a, 107.607’si Garbi Trakya’ya
yerlestirilmisti. En az miibadil ise 3.301 kisiyle Iyon Adalarina

yerlestirilmistir.904

1928 yili Yunanistan’da Niifus ve Miibadil Oranlari

Bolge Niifusu Miibadil

Merkez Yunanistan 1.592.842 306.193
Teselya 493.213 34.659
Iyon Adalar 213.157 3.301
Kiklades 129.702 4.782
Mora Yarimadasi 1.053.327 28.362
Makedonya 1.412.477 638.253
Epir 312.634 8.179
Ege Adalari 307.734 56.613
Girit 386.427 33.900
Trakya 303.171 107.607
Toplam 6.204.684 1.221.849

Yunanistan’in mintikalarinda yapilan bu dagilima gore en yogun miibadil
iskan1 281.989 kisiyle Atina (Atika ve Beosya), 259.708 kisiyle Selanik, 84.724
kisiyle Serez vilayetlerinde yapilmistir. En az miibadil ise 339 kisiyle sik sik

belirtildigi gibi miibadillerin gecici durag olan ada vilayetlerinde goriilmiistiir.”’

%2 SVONOROS, a.g.e..s.87., PENTZOPULOS, a.g.e, 188.
*BpAVLIDIS,a.g.t., s.21.

%% SVONOROS, a.g.e.,s.89., PENTZOPULOS, a.g.e, 188.
%3 SVONOROS, a.g.e.,s.89.
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4.2.1. Miibadil Rumlarin Yunanistan’daki Sosyal ve Kiiltiirel Yapisi

ve Uyum Sorunlari

1821 yilinda baslayan ve yaklasik yiizyil siiren bir siirecten sonra
bagimsiz Yunanistan’t kuran Venizelos, homojen bir Yunanistan kurmak
hayalinde iken farkli bir sorunla karsi karsiya kalmistir. Her ne kadar Rum
miibadillerin ekonomik manada iilkeye katkilar1 inkar edilemezse de, bu
insanlarin uyum siireci sanildig1 kadar kolay olmamistir. Anadolu’da Tiirkler ile
beraber yasayan oOzellikle Nigde, Kayseri ve Karadeniz’in Bafra gibi Rum
niifusun yogun oldugu bolgelerinden gelen Rum aileler yiizyillardir Anadolu’da
yasattiklart biitiin geleneklerini Yunanistan’da devam ettirmislerdir. Bu kiiltiirel
ozelliklere olan baglilik onlarda bir cesit kimlik halini almistir. Bu Rum
gocmenler sehirlerde kendi mahallelerini olusturmus, yerli Ahali ile pek
karismamistir. Yunan sehirlerinde Tiirkce konusan, farkli damak tadina sahip
olan, adetleri farkli olan homojen bir yap1 olusturmuslardir. Memleketlerine olan
0zlem bu kimligin onlarda daha siki olmasina sebep olmustur. Bu 6zlemle Rum
miibadiller uzun siire Tiirkiye’yi vatanlar1 olarak kabul etmislerdir. Hatta Kasim
1936 yilinda Malta doniisiinde Atina ve Pire limanlarma ugrayan Tiirk
donanmasimi ilgiyle karsilamiglar, iskeleye yaklasan filikalardaki askerlere
geldikleri Tiirk sehir ve kasabalarinin isimlerini hayklrmlslalr.go6 Kendilerine ait
bolgelerinde esnaf sinifini, iiretim ve tiikketim dengesini kuran go¢cmenler uzun
siire bu yapilarim1 devam ettirmislerdir. Yunanli arastirmacilar bu siki
yardimlagsmaya dayali yapimin kirsaldan sehirlere gelen diger Yunanlilarin

sehirlere uyumunda faydali oldugunu iddia etmislerdir.”"’

Rum miibadil Aileler sehirlere yerlesmenin yaninda geldikleri bolgelerin
iklimine ve arazilerine benzer yerleri secerek yeni yerlesim yerleri kurmus ve
oraya yine geldikleri sehir veya kasabanin adim vermislerdir. Mesela
Makedonya’da Mersina (Mersin), Nea Sparte (Yeni Isparta), Nea Trapezounda

(Yeni Trabzon), Anatole, Nea Savastia (Yeni Sivas) gibi benzeri sayilabilecek

%% Fahri COKER, “VIII. Edward’in Tiirkiye’yi Ziyareti ve Donanmamn Malta Seyahati’, Tarih ve
Toplum, C:4, S:19, Temmuz 1985, s.15-20.

N7 Athanasia ANAGNOSTOPULU, “Go¢men Yerlesiminin Toplumsal ve Kiiltiirel Etkileri”,
Yeniden Kurulan Yasamlarz 1923 Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus Miibadelesi, Derleyen Miifide
PEKIN, Istanbul 2005, Bilgi Universitesi yayin, s. 75-81.
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bir¢cok yerlesim yeri kurulmustur.”® Bu gocmenlerin biiyiik bir kismu Tiirkge
konusmaktaydi. Mesela Samsun, Kastamonu ve Sivas gibi bolgelerden gelen
miibadele ile gelen 120.000 Rumun yaklasik 80.000’inin Tiirk¢e konustugu iddia
edilmistir. Cogunlugunun Niksar civarindan oldugu ifade edilen bu miibadillerin
Tiirkce konusmalarinin Yunan kimligini kabul etmek konusunda en 6nemli engeli
olusturdugu ancak bu insanlarin dinlerine daha baglhh olduklarina dikkat
cekilmistir. Yunanistan’da iskan edilen bu miibadiller Yerlilerin tavrin1 *“ Burada
pek cok sey Tiirkiye'dekinden daha zor. Biz bir sey yapmadigumiz hdlde
Tiirklerden daha ¢cok bizden nefret ediyorlar. Tiirkler de bizden nefret ediyordu
ama orada karsilikliydr” seklinde ifade etmis ve bir bagska Bafrali miibadil Rum
da * Bize Tiirk dolii diyorlar ama bizimkiler yasanan onca seye ragmen dinlerini

5,909

birakmadilar. .. sOziiyle arastirmacilar1 desteklemistir.

Yerli Yunan ahalinin gelen go¢cmenler ile uyum saglayamamalarinin
sebepleri iizerinde ¢6ziim arayan Yunanl arastirmacilar, ekonomik sikinti i¢inde
olan iilkede miibadillere toprak, bag, bahce dagitilmast ve ev verilmesi
hosnutsuzluk yaratmis, bunun yaninda miibadillerin Tiirkce konusmalar1 da
tepkileri artirmistir. Homojen bir devlet icin ¢alisan Venizelos ve sonrasinda gelen
iktidarlar bu go¢gmenlerin Yuna dilini 6grenmeleri icin bir dizi 6nlemler almigtir.
Gocmenlerin  bulundugu okullar acilmis, okullarda Tiirkce konusmak
yasaklanmus, gece okullarindan mezun olmak sarti getirilmistir.”’° Yunanl
Aragtirmacilar miibadillerin hi¢c Rumca bilmemelerini ve 6grenmemekte olan
israrlarina farkli yorumlar getirmislerdir. Bir kismina gore Osmanli doneminde
Rum ahéliye kendi dillerini konusurlarsa iskence edilecegine dair tehditlerin
yapildigr iddia edilmis ki bunun bizim a¢imizdan hicbir tutarli yam yoktur. Bir
diger iddia da ekonomik sartlar itibariyle Tiirk niifus i¢inde azinlik olan Rumlarin

ekonomik bir zorunluluk olarak Tiirk¢e 6grenmis olmalaridir.”"!

%% pPAVLIDIS, a.g.t., s.28; KOCAK, a.g.e.,s.43; YALCIN, a.g.e., s. 17-145;.

9% Nikos MARANTZIDIS, “Yunanistan’da Tiirkce Konusan Pontuslular ve Uyum Sorunlar1”,
Yeniden Kurulan Yasamlar, 1923 Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus Miibadelesi, Derleyen Miifide
PEKIN, istanbul 2005, Bilgi Universitesi yayini, s. 97,102.

1 MARANTZIDIS, a.g.m., 104.
I ANZERLIOGLU, a.g.e., s.137.
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Burada ekonomik zorunluluk kismina bir derece de katilsak da
Anadolu’nun bircok bolgesinde Rumlarin ¢ogunluk olmus olmalarina ragmen
Tiirk¢ce konustugu goriilmektedir. Bunun yaninda Ortodoks Tiirkler mevzusu da
vardir. Mesela Kayseri’den Yunanistan’da iskan olunan Ortodoks Tiirkler, kendi
aralarinda hep Tiirkce konustuklarim1 ancak Miisliimanlarla hi¢ karismadiklarini,
Rumca bilmedikleri i¢in Papazin incili Tiirk¢eye cevirmek zorunda kaldigim
soylemistir. Yine bir diger Ortodoks Tiirk olan Maria SUTOGLU’da Yunan
Hiikiimeti’'nin getirdigi kisitlamalardan bahsederek, “ Hep Tiirkce konustuk,
Urumca bilen yoktu. Cocuklar Urumca bilmiyordu, yasak ettiler dilimizi
mektepte...””'? demistir. Miibadelenin ilk yillarindan itibaren baslayan Rum
miibadillerin uyum sorunu yasanan kiiltiir ve adetlerin devam ettirilmesiyle halen
de yasanmakta, Yunanistan’da bulunan miibadillerden 50 yas ve iizeri olan

Tiirkge konusup anlayabilmektedir.
4.3. MUBADELE SONRASI TURKIYE’DE NUFUS DURUMU

Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yasanan miibadele kapsaminda en yogun
go¢ hareketi 1923-1926 yillar1 arasinda olmustur. Ozellikle 1923 ve 1924
yillarinda goriillen toplu go¢ hareketleri daha sonra takip eden yillarda kiigiik
kafileler halinde azalsa da devam etmistir. Bu anlamda 1919 yili Tirk
vilayetlerinin niifusu ile ilgili veriler ile 1927 yili resmi niifus sayiminin
karsilagtirilmas1 sonucunda gog¢ olgusunun yogun yasandigi bolgeler rahatlikla
tespit edilmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti bolge itibariyle yedi yonetim bolgesine
ayrilmigtir. Marmara, Ege, Akdeniz, I¢ Anadolu, Karadeniz, Dogu Anadolu ve
Giiney Dogu Anadolu bolgelerinden olusmakta olan bu bolge taksiminde
vilayetler ilce, nahiye ve koylere ayrilmaktadir. Yiiz ol¢iimii itibariyle en biiyiik
orana I¢c ve Dogu Anadolu bolgeleri sahiptir. En bilyiik gdcmen hareketlenmeleri,
Ege, Karadeniz, Marmara ve I¢ Anadolu bolgelerinde olmustur. Bolgelerden
Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgeleri hem gé¢men hareketleri hem de gb¢men
iskdn1 anlaminda en az faaliyetin goriildiigii bolgelerdir. Gogiin baglamasindan

once yapilan niifus sayiminda ve tahmini niifus istatistikleri ile 1927 yili niifus

1> ANZERLIOGLU, a.g.e., s.144.
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sayimui arasindaki niifus hareketlerinden en biiyiik iskan faaliyetlerinin Karadeniz

ve Ege’de yasandigi anlagilmaktadir.

Tiirkiye’de Miibadele Dahilinde iskdnYapilan Bolge Niifus Oranlar’®

Bolge 1919 Niifusu 1927 Niifusu
Marmara 1.697.000 2.590.375
Ege 2.550.000 2.094.800
Akdeniz 806.500 1.164.737

i¢ Anadolu 2.571.000 2.678.987
Karadeniz 2.577.500 2.796.012
Toplam 10.202.000 11.324.901

Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesi niifus oranlari, sadece
miibadelenin konu oldugu bolgeler alindigindan tabloda yer almamistir. 1927 yili
sayimina gore; 13.648.260 kisilik niifusa sahip Tiirkiye’nin idari dagiliminda en
fazla niifusa sahip bolgeleri 2.796.012 kisiyle Karadeniz ve 2.678.987 kisiyle i¢
Anadolu bolgesi ve 2.590.375 kisiyle Marmara bolgeleri olusturmustur.
Yiizol¢timii olarak biiyiik olmasina ragmen niifus yogunlugu en az olan bolge de
1.423.782 kisiyle Dogu Anadolu bolgesi, niifusu en az bolge de 899.577 kisiyle
Giineydogu Anadolu bolgesidir.

McCarthy, 1922 yili itibariyle Anadolu’nun niifus oranlarini vilayet
itibariyle toplam 11.618.550 olarak vermektedir. 1922 yilinda Aydin vilayeti
icinde verilen izmir, Manisa, Mugla, Denizli ve Afyon 1927 yilinda ayr1 ayr
vilayet olarak verilmistir. 1922 yilinda Miisliman niifusun fazla oldugu iller,
Bursa (Hiidavendigar) vilayeti 1.437.971, Aydin vilayeti 1.400.715, Ankara
vilayeti 1.158.376, Trabzon vilayeti 1.128.748, Konya vilayeti 1.123.889,
Kastamonu vilayeti 1.080.600, Sivas vilayeti 1.015.887, Erzurum vilayeti
555.693, Adana vilayeti 530.745, Halep vilayeti 511.359, Mamuret el aziz
474.854, Diyarbekir vilayeti 440.942, izmit vilayeti 259.712, Bitlis vilayeti
238.995, Biga 140.715 ve Van vilayeti 119.155 olarak belirlenmistir.”'*

o13 BEHAR, a.g.e.s.61 ve, istatistik Yillig1, Bagbakanlik [statistik Umum Miidiirlagi 1931, C.5, s.
31-43. ( bundan boyle BIUMS)

91 McCARTHY, Miisliimanlar-..., s.166.
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4.3.1. Bolgelere Gore Niifus Ve Miibadil Dagilim Bilancosu

1927 yili itibariyle vilayet dagiliminda yeni diizenlemelere gidildigi
goriilmektedir. Anadolu’da 16 vilayette yapilan taksimat 1927 yilinda 63 vilayet
ile yapilmistir. Biiyiik niifus ve yiiz 6l¢iimiine sahip olan Kastamonu, Konya,
Sivas, Aydin, Trabzon gibi vilayetlerden yeni idari birimler meydana getirilmistir.
Yunanistan kisminda bolge bolge inceleme yapildigindan Tiirkiye nin vilayetleri
de halen kullanilan bolge taksimine gore gruplandirilarak incelenmistir.
Tablolarda verilmis olan miibadil miktar1 kesin miktar degildir. Yil itibariyle
niifus sayiminda tespit edilen rakamlardan ibarettir. Tiirkiye’de miibadele
sonrasinda Yunanistan’da oldugu iizere yeni sehirler ve koylerden ziyade gelen
nufiis ile giden arasindaki farktan dolayir var olan yerlesim birimlerinin niifusu

degismistir. Tabii ki buna numune koyleri dahil etmedik.

1921-1928 Yilarinda Miibadil Niifus Dagilim

Yil Erkek Kadin Toplam
1921 5.488 5.591 11.079
1922 5.189 4.904 10.093
1923 25.553 25.136 50.689
1924 120.322 115.092 235.414
1925 28.353 28.170 56.523
1926 18.481 16.570 35.051
1927 15.557 16.656 32.213
1928 15.603 16.656 32.259
Toplam 234.546 228.988 463.534

Lozan Konferansinda daha miibadele konusu konusulmamisken, insanlarin
go¢ etmeye basladigini daha onceki boliimlerde bahsetmistik. 1922 yilinda gog
eden Rum niifus 800.000 gibi bir rakama ulagmisken, bu rakamin Tiirkler ile ilgili
kismu ise 21.000 civarindadir.”’” Rumlarin bu denli biiyiikk bir niifusunun yil
itibariyle goc¢ etmis olmas1 Yunan ordusuyla beraber koylerini ve sehirlerini terk
etmeleridir. Yunanistan’daki Tiirklerin 1923 yili itibariyle artarak gelmeye

basladig1 ve 1924 yilinda en yogun niifusa ulastigi goriilmektedir. Hem istatistik

1> BIUML, a.g.e., 5.42-45.
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verilerinden hem de Mintika Miidiirlerinin raporlarindan anlasildigy iizere 1924
yil1 devletin iskan, tasima ve tevzi isiyle ugrastigi bir yildir. 1926 yilinda vekalete

gonderilmeye baslanan raporlardan da go¢ hareketleri tespit edilebilmistir.

1927 Niifus Sayimina Gore Bat1 Anadolu (Ege) Bolgesi

Bolge Vilayet Merkez Toplam Miibadil Yiizolciimii
Bat1 Aydin 70.733 212.541 6.630 7.580 km?
Anadolu
(Bge)
Izmir 184.254 526.005 31.502 12.505 km?
Denizli 41.816 245.048 2.728 11.150 km?
Manisa  92.761 374.013 13.829 13.850 km?
Mugla 57.782 175.390 4.968 12.760 km?
Afyon 102.263 259.377 1.045 12.660 km?
2.094.800 Kiitahya 69.479 302.426 1.881 14.415 km?

1927 yilinda Bati Anadolu (Ege) bolgesinde toplam niifusun yaklasik
altida biri Izmir vilayetindedir. 526.005 Kkisilik niifusa sahip Izmir’in vilayet
merkez niifusu 184.254°tiir. Bolge genelinde Osmanli niifus istatistiklerinde
oldugu gibi Izmir gayrimiislim niifusun yogun olarak yerlesmis oldugu bir
vilayettir. Bolgenin en ¢ok miibadil oranina da sahip olan vilayetin niifus
yogunlugu ticari 6neminden dolayidir. Bolgenin diger sehirleri Aydin ve Mugla
da benzer sebeplerden dolayr cazibe merkezi olmustur. Kiitahya yiiz 6l¢iimii
olarak en biiyiik vilayet olmasina ragmen niifus orani diisiiktiir. Bolgenin en az
niifusu Mugla’dadir. Vilayet merkez niifusunda ise en az niifus 41.816 ile
Denizli’dir. 1927 sayimina gore [zmir’de 501.379 Miisliiman, 5.196 Katolik, 495
Protestan, 591 Ortodoks, 20 Ermeni, 112 Hiristiyan, 18.157 Musevi bulunmustur.
Aydin’da ise 212.467 Miisliiman, 24 Katolik, 12 Protestan, 16 Ortodoks, 11
Hiristiyan bulunmaktadir. Diger vilayetlerden Denizli’de; 245.021 Miisliiman, 7
Katolik, 3 Protestan, 3 Ortodoks, 12 Hiristiyan ve 2 Musevi, Afyon’da; 259.325
Miisliiman, 13 Katolik, 2 Protestan, bir Ortodoks, bir Ermeni, 24 Hiristiyan ve 11
Musevi, Kiitahya’da 302.003 Miisliiman, 177 Katolik, 34 Protestan, 98 Ortodoks,
32 Ermeni, 52 Hiristiyan vel9 Musevi, Mugla’da 174.937 Miisliiman, 47 Katolik,
59 Protestan, 40 Ortodoks, 13 Hiristiyan ve 291 Musevi bulunmustur.916

°1° BIUMS, a.g.e.,s.31-34, 67-68.
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1927 yili itibariyle sevk edilmis miibadil niifusu en ¢ok 31.502 kisiyle
Izmir, 13.829 kisiyle Manisa ve 6.630 kisiyle Aydin’da iskan olunmus, Denizli
2.728, Afyon 1.045 ve Kiitahya’da 1.881 kisiyle en az miibadil iskan olunan
vilayetler olmustur.”’” Denizli, Afyon ve Kiitahya'da daha az miibadilin iskan
olmasinin sebebi, hem burada gayrimiislim niifusun az olmasi hem de arazinin
iskan i¢in uygun olmamasidir. Bu nedenle bu ii¢ vilayet Tiirk niifus acisindan her
zaman daha yogun olmustur. Miibadillere ait bu niifus diger kaynaklarda ise
farklillk arz etmistir. Geray’a gore bolge vilayetlerinden Izmir'de 62.947,

Aydin’da 8.312, Manisa’da 15.468 kisi iskan olunmustur.918

1927 Sayimina Gore Akdeniz Bolgesi’"’

Bolge Vilayet Merkez Toplam Miibadil Yiizolciimii

Akdeniz Adana 109.215 227.718 8.440 16.160 km?
Mersin 45.200 119.107 3.330 4.615 km?
icel 37.418 90.940 1.037 9.845 km?
Antalya 36.324 204.372 4.920 19.479 km?
Burdur 42.688 83.614 448 6.615 km?
Isparta 44.657 144.437 1.175 8.275 km?
C.Bereket  18.282 107.694 2.944 6.180 km?

1.164.737  Maras 71.182 186.855 1.143 13.465 km?

Akdeniz bolgesinde ise, gayrimiislim niifusun yasadigi bolgeler Adana,
Mersin ve Antalya’dir. Nigde, Nevsehir ve Kayseri miibadillerinin ihra¢ iskelesi
olan Mersin aym1 zamanda iskdn bolgesi de olmustur. Iskeleye indirilen
miibadiller icin gecici barinma yerleri yapilirken ayn1 zamanda Mersin merkezde
Yovanaki ¢iftliginde numune yerlesim yerleri de yapilmistir. Akdeniz bolgesinde
en fazla niifusa sahip vilayetler 204.372 kisiyle Antalya ve 227.718 kisiyle
Adana’dir. En az niifus ise 83.614 kisiyle Burdur ve 90.940 kisiyle icel’dir. En az
vilayet merkez niifusu 18.282 kisiyle Cebel-i Bereket (Osmaniye)dir. Adana’da
1927 yil1 itibariyle 227.068 Miisliiman, 219 Katolik, 55 Protestan, 56 Ortodoks,
120 Ermeni, 27 Hiristiyan, 159 Musevi; Antalya’da 204.272 Miisliman, 25
Katolik, iki Protestan, 12 Ortodoks, dort Ermeni ,18 Hiristiyan, 38 Musevi
bulunmaktadir. Diger vilayetlerden Mersin’de 117.794 Miisliman, 366 Katolik,

o7 BIUM, Ankara 1928, C:I, s.42-45; bir baska kaynakta bu oranlar 30.095 kisiyle [zmir, 13.829
kisiyle Manisa ve 6.484 kisiyle Aydin olarak vermistir. McCARTHY, a.g.e.,s.195.

18 GERAY, a.g.e. Tablo 5
1 BIUMS, a.g.e.,s.31-34.
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70 Protestan, 531 Ortodoks, 128 Ermeni, 61 Hiristiyan ve 122 Musevi; Igel’de
90.718 Miisliiman ile ilahi dinler haricinde bulunan 220 kisi; Burdur’da 83.584
Miisliiman, 13 Ermeni ve diger dinlerden 17, Isparta’da 144.402 Miisliiman ve
diger dinlerden 27 ve 8 Ermeni; Cebel-i Bereket’te 107.647 Miisliiman ve diger
dinlerden 46 ve Maras’ta 186.471 Miisliiman, 22 Ermeni, 265’1 Musevi ve 88

Hiristiyan olmak iizere diger inanglardan 10 kisi bulunmustur.”

Akdeniz bolgesi dahilindeki vilayetlere 1927 yili itibariyle kayith olarak
sevk edilmis miibadil go¢cmen oranmi ise, Adana, Antalya ve Mersin’de daha
coktur. Hem Antalya hem de Mersin miibadillerin indirilip bindirildigi liman
gorevi de iistlendiginden burada yogunluk bulunmaktadir. Bu vilayetlerden
Adana’da 8.440, Mersin’de 3.330, 1gel’de 1.037, Antalya’da 4.920, Burdur’da
448, Isparta’da 1.175, Cebeli Bereket’te 2.944 ve Maras’ta 1.143 miibadil iskan
olunmustur.””' Geray’a gore ise iskdn olunmus miibadil oram Adana’da 5.862,
Mersin’de 3.091, R;el’de 543, Maras’ta 842, Cebeli Bereket’'te 2.396, Antalya’da
4.015, Burdur’da 380 ve Isparta’da 984 olarak Verilmistir.922

1927 Sayimina Gére ¢ Anadolu Bolgesi

Bolge Vilayet Merkez  Toplam Miibadil Yiizolciimii

Ic Anadolu  Ankara 107.581 404.720 1.651 25.385 km?
Konya 102.906 504.384 5.549 48.990 km?
Aksaray 71.577 127.031 3.286 10.101 km?
Nigde 59.149 166.056 15.702  9.965 km?
Eskisehir 81.759 154.332 2.567 13.335 km?
Corum 60.869 247.926 1.570 11.240 km?
Cankir 73.628 157.219 -~ 8.665 km?
Kayseri 99.713  251.370 7.280 13.910 km?
Yozgat 70.259 209.497 1.635 13.950 km?
Kirsehir 67.557 126.901 193 9.090 km?

2.678.987 Sivas 56.522 329.551 7.539  26.930 km?

1927 yilinda i¢ Anadolu Bélgesi’nin en cok niifusa sahip vilayetleri
504.384 kisiyle Konya ve 404.720 kisiyle Ankara olmustur. Bolgenin diger

vilayetlerinden 329.551 niifuslu Sivas haricindeki vilayetler bolge geneline gore

20 BiUMS, a.g.e.,s.66-67.

2l BjuM1, a.g.e., 5.42-45; Bir diger kaynak ise bu rakamlari Adana 7.628, Mersin 3.330, icel
1.000, Burdur 432, Isparta 1.096, Cebel-i Bereket 2.396 ve Maras 1.132 miibadil olarak
vermektedir. McCARTHY, a.g.e.,s.195.

22 GERAY, a.g.e. Tablo 5
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diisik niifusa sahiptirler. Konya vilayetinde 1927 yili itibariyle 503.520
Miisliman, 484 Ermeni, 17 Musevi ve 348 Hiristiyan ve 15 diger niifus,
Ankara’da 400.179 Miisliiman, 929 Ermeni, 663 Musevi ve 1.269 Hiristiyan ve
Sivas’ta 325.176 Miisliiman, 3.477 Ermeni, 6 Musevi ve 880 Hiristiyan
bulunmustur. Diger vilayetlerden Kayseri’de 248.116 Miisliiman, 1.978 Ermeni,
15 Musevi ve 1.252 Hiristiyan, Corum’da 247.722 Miisliiman, 162 Ermeni ve 38
Hiristiyan, Yozgat'ta 205.300 Miisliiman, 3.797 Ermeni, 23 Musevi ve 379
Hiristiyan, Nigde’de 166.021 Miisliiman, 8 Ermeni ve 22 Hiristiyan, Cankiri’da
157.194 Miisliman, bes Ermeni ve 13 Hiristiyan, Eskisehir’de 154.074
Miisliman, {ic Ermeni, 25 Musevi ve 206 Hiristiyan, Aksaray’da 126.852
Miisliman, 143 Ermeni, 27 Hiristiyan ve Kirsehir’de 126.838 Miisliiman, 26

Ermeni, iic Musevi ve 26 Hiristiyan bulunmaktadir.”*

Ic Anadolu Boélgesi ozellikle Karadeniz ve Bati Anadolu Bélgesi’ne
oranla miibadil iskdninin ve gayrimiislim niifusun daha az yerlestigi ve iskan
edildigi bolge olmustur. Iskan islemi gayrimiislimlerin yogun bulundugu yerle
yapildigindan bolgede Nigde, Ankara ve Konya go¢ olgusunun yogun yasandigi
yerlerdir. i¢c Anadolu Bolgesi dahilinde bulunan vilayetlerde miibadil miktar1 da
niifus oranlarina uyumlu olmustur. 1927 yilinda Konya’ya sevk edilen miibadil
5.549, Ankara’da 1.651, Aksaray’da 3.286, Nigde’de 15.702, Eskisehir’de 2.567,
Corum’da 1.570, Kayseri’de 7.280, Yozgat’ta 1.635, Kirsehir’de 193 ve Sivas’ta
7.539 kisiden ibaret olmustur. Cankir1 vilayetinde ise 1927 yili itibariyle kayitl

miibadil bulunmamaktadir.”**

Vilayetlerde iskan olunan bu miibadillerin miktar1 ile ilgili bir diger
kaynak olan Geray’a gore ise, miibadil orani; Ankara’da 925, Konya’da 4.023,
Aksaray’da, 3.186, Nigde’de 15.750, Eskisehir’de 1.214, Corum’da 1.680,
Cankirr’da 5, Kayseri’de 6.150, Yozgat’ta 3.911 ve Sivas’ta 1.918 kisi olarak
verilmis, Cankiri’da da miibadil iskdninin yapildig: belirtilmistir.”* Ic Anadolu

bolgesi miibadele iskan isleminin az uygulandigi bolgelerdendir. Bu bolgede

2 BIUMS, a.g.e.,s.67-68.

924 BiUM1, a.g.e.,s.67-68; Bir diger kaynak ise bu rakamlar1 Konya’da 5.020, Ankara’da 1.779,
Aksaray’da 3.286, Nigde’de 15.671, Eskisehir’de 2.441, Corum’da 1.575, Kayseri’de 6.703,
Yozgat’ta 32, Kirsehir’de 193 ve Sivas’ta 4.892 kisi olarak vermistir. McCARTHY, a.g.e.,s.195.
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Cankiri, Corum ve Eskisehir’e sevk edilen ve iskani yapilan miibadil orani diisiik
seviyededir. Bolge yogun olarak Miisliiman niifusa sahip olup, Ermeni ve diger
gayrimiislim niifusun oran1 daha diisiiktiir. Aksaray, Kayseri ve Yozgat’ta Ermeni
niifus kendi oranina gore daha fazla goriilmiistiir. Daha ©Onceki boliimde de
bahsedildigi lizere bu bolgede de iskami diisiiniilen miibadillerin bagka bolgelerde
bulunan akrabdsinin yanina gitmesi sorun yaratmistir. Yeterli miktarda Emval-i
Metriik olmasina ragmen, yerlerinde durmak istemeyen bu miibadillere vekalet

izin vermek zorunda kalmastir.

1927 Sayimina Gore Karadeniz Bolgesi

Bolge Vilayet Merkez  Toplam  Miibadil Yiizolciimii

Karadeniz Amasya 60.479 114.884 3.673 5.550 km?
Kastamonu 63.117  336.501 769 14.610 km?
Tokat 77.809  263.063 8.209 10.415 km?
Sinop 32.583  169.965 1.189 5.755 km?
Samsun 76.043  274.065 22.579 9.210 km?
Trabzon 60.685  290.303 404 4.630 km?
Ordu 113.899  202.354 1.123  5.026 km?
Rize 99.028  171.657 ---  4.590 km?
Artvin 35.322 90.066 46  6.880 km?
S. Karahisar 18.553  108.735 5779 5.410 km?
Giresun 93.008  165.033 596  4.170 km?
Bolu 55991  218.246 194  11.140 km?
Giimiishéne 23.659  122.231 596 10.100 km?

2.796.012  Zonguldak 45.258 268.909 1.241 7.610 km?

Yunan kaynaklarinda Pontus olarak adlandirilan ve bolgedeki Rumlarin
aynt adla kurduklar1 cemiyetlerin ve Patrikhanenin faaliyet alam1 olan bdolge
gayrimiislim niifusun yogun yasadigi bir yapiya sahip olmustur. Miibadele
esnasinda bolgenin ihra¢ limami olan Samsun ve Trabzon, bolgenin Onemli
merkezlerindendir. Ozellikle Samsun ve art bolgesi olan Amasya ve Tokat
gayrimiislim niifusun ve miibadillerin yogun yasadigi ve iskan edildigi
vilayetlerdir. Genel olarak Karadeniz bolgesinde en ¢ok niifus 336.501 kisiyle
Kastamonu, 290.303 kisiyle Trabzon, 274.065 kisiyle Samsun, 268.909 kisiyle
Zonguldak, 263.063 kisiyle Tokat’tir. En az niifus ise 90.066 kisiyle Artvin’dir.

1927 yili itibariyle Amasya’da 113.845 Miisliman, 777 Ermeni, 23
Musevi ve 238 Hiristiyan, Kastamonu’da 334.798 Miisliiman, 1.402 Ermeni ve

 GERAY, a.g.e.,Tablo 5
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300 Hiristiyan, Tokat’ta 261.803 Miisliman, 1.032 Ermeni, 92 Musevi ve 120
Hiristiyan, Sinop’ta 168.920 Miisliiman, 650 Ermeni, 380 Hiristiyan, Samsun’da
273.394 Miisliman, 183 Ermeni, 95 Musevi ve 388 Hiristiyan, Trabzon’da
289.996 Miisliiman, 99 Ermeni ve 187 Hiristiyan, Ordu’da 202.083 Miisliiman,
105 Ermeni ve 160 Hiristiyan, Rize’de 171.647 Miisliman ve 8 Hiristiyan,
Artvin’de 90.011 Miisliman ve 48 Hiristiyan, Sebin Karahisar’da 108.677
Miisliiman, 38 Ermeni ve 20 Hiristiyan, Giresun’da 164.967 Miisliiman ve 57
Hiristiyan, Bolu’da 218.236 Miisliiman ve az sayida Hiristiyan, Glimiishane’de
122.222 Miisliiman ve az sayida Hiristiyan ile Zonguldak’ta 268.329 Miisliiman

ve 535 Hiristiyan bulunmustur.””

Bolge dahilindeki vilayetlere 1927 itibariyle sevk edilmis miibadil sayisi
Amasya’da 3.844, Kastamonu’da 842, Tokat’ta 8.218, Sinop’ta 1.189, Samsun’da
22.668, Trabzon’da 404, Ordu’da 1.248, Artvin’de 46, Sebin Karahisar’da 5.879,
Giresun’da 623, Bolu’da 194, Giimiishane’de 811 ve Zonguldak’ta 1.285
kisidir.””” Geray’a gore miibadil niifus orani ise, Amasya’da 2.087, Kastamonu’da
333, Tokat’ta 6.209, Sinop’ta 920, Samsun’da 23.454, Trabzon’da 393, Ordu’da
1.438, Sebin Karahisar’da 5.617, Giresun’da 832, Bolu’da 122, Giimiishane’de
130 ve Zonguldak’ta 938 kisiden iabrettir.*®

1927 Sayimima Gore Marmara Bolgesi

Bolge Vilayet Merkez  Toplam  Miibadil Yiizolciimii

Marmara listanbul 704.725 806.863 36.487 5.482
Bursa 114.380  399.942 34.453 13.565
Balikesir 93.298  417.915 37.174 14.315
Canakkale 35.672 173.491 11.638 9.340
Tekirdag 34.711 132.122 33.728 5.950
Kirklareli 24.703 107.476 33.119 5.660
Edirne 47.518 150.779 49.441 8.565
Bilecik 15.927 114.043 4.461 4.830
Kocaeli 52.071 299.093 27.687 7.450

26 BiUMS, a.g.e.,s.67-68.

927 BiUM1, a.g.e.,s.42-45; Bir bagka kaynakta Amasya’da 3.673, Kastamonu’da 769, Tokat’ta
8.209, Sinop’ta 1.189, Samsun’da 22.579, Trabzon’da 404, Ordu’da 1.123, Artvin’de 46, Sebin
Karahisar’da 5.779, Giresun’da 596, Bolu’da 194, Giimiishane’de 596 ve Zonguldak’ta 1.241
miibadil iskin olmustur. McCARTHY, a.g.e.,s.195.

% GERAY, a.g.e., Tablo 5
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Marmara bolgesi niifus miibadelesine konu olan bolge ile birlikte en ¢ok
tartisgilan bolge olmustur. Ozellikle Istanbul’un smmrlari ve “établi” meselesi
tartismalarin  basinda gelmektedir. Anadolu’dan cikan bir¢cok Rum miibadil
Istanbul’da akrabalarinin yanmna kacmis, veya Yunanistan’dan gelen bircok
miibadil de buraya gelmistir. Dolayisiyla Istanbul hem gocte hem de iskdnda
sikintilar yasamistir. Ayrica bolgenin Yunan sinirinda olmasi nedeniyle Edirne ve
civar vilayetler alelacele yollara diisen miibadillerin ilk geldikleri yer olma
durumundadir. Hem demiryolu hem de kendi imkanlar1 ve yaya olarak gelen
miibadiller akrabalarinin yaninda iskdn olmuslardir. Bu donemde vekalet
gayrimiibadil olan bir¢ok go¢men ile ugrasmak zorunda kalmistir. Ozellikle
Edirne, Tekirdag ve Kirklareli vilayetinde bir¢cok gayrimiibadil vakif mallari

iizerinde kurduklar yerlesimlerden ¢ikarilmistir.””

1927 yili resmi verilerine gore bolge miibadillerin en yogun iskaninin
yasandigi yerdir.930 Bilecik ve Canakkale haricinde hemen hemen biitiin
vilayetlerde yogun iskan yapilmistir. Daha 6nce bahsedildigi {izere sinirda olmasi
ve Ozellikle Bursa ve Balikesir gibi vilayetlerde Emval-i Metrikkun c¢oklugu,
iklimin elverisli olmas1 bolgeyi iskan agisindan uygun hale getirmistir. Ayvalik

iskelesinden dolay1 Balikesir ve Edirne en yogun iskanin oldugu vilayetlerdir.

1927 Sayimina gore Dogu ve Giineydogu Bolgeleri

Bolge Vilayet Merkez  Toplam  Miibadil Yiizolciimii

Dogu ve Agn 3.930 102.434 2.856 13.250

Giineydogu

Anadolu
Bitlis 9.050 90.319 3.630 16.508
Diyarbakir 31.511 194.173 484 14.785
Elaznig 19.216  213.531 2.124 18.713
Erzincan 16.103 134.443 116 14.286
Erzurum 30.701  280.925 1.095 26.330
Gaziantep 86.139  213.499 1.330 11.300
Hakkari 701 25.016 310 10.505
Kars 13.835  205.097 2.512 14.440
Malatya 20.399  305.875 76 15.830
Mardin 22.249 173.318 200 13.045
Urfa 29917  208.478 290 15.770
Van 6.971 85.428 275 21.605

2 BCA: 272.11/17.78.2
"0 BiUML, a.g.e.,s.42-45.
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Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi iskdan edilen miibadil orani
acisindan daha diisiik bir rakama sahiptir. Burada en 6nemli sebep bolge cografi
sartlarinin elverigsiz olmasi, tarim arazisinin azlig1 ve elverissiz iklim sartlar
onemli bir etkendir. Burada verilen rakamlara sahip miibadiller vilayet genelinde
kiiciik aileler seklinde dagitilmistir. Boliim genelinde vermis oldugumuz miibadil
oranlarindaki farkliligin temel sebebi, miibadelenin resmi tarthinden 6nce bir¢ok
Rumun ve Miisliimanin kendi cabalariyla go¢ ederek akrabasinin yanina yerlesmis
olmasidir. Demiryollariyla, karayollarindan yaya ve denizden irili ufakli
teknelerle yapilan go¢ kayit altina alinamamistir. Ayrica konuyla ilgili olarak
biitiin gayretlerimize ragmen Kizilay gibi baz1 arsiv kaynaklarina ulagilamamasi
yil itibariyle kesin bir rakam vermeyi giiclestirmistir. Ancak Yunan verilerinden
alinan bilgiler dahilinde miibadiller ile ilgili ortalama rakam 450.000 civaridir.
Yine Tiirkiye’den giden Rum niifus ile ilgili verilerde yapilan niifus sayimina da
dayanarak olusturulan rakam 1.200.000 civarindadir. Miibadillerin bu genel
toplaminin yaninda bolgeler arasindaki oranda da daha once bahsedildigi iizere
farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliligin sebebi her iki iilkede de ayni temele
dayanmaktadir. Bu temel miibadillerin aileleriyle ve hemsehrileriyle ayni yerde

yasama istegidir.
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SONUC

Cok uluslu bir yapiya sahip olan ve ¢ok genis bir cografya iizerinde hakimiyet
kuran Osmanli Devleti i¢indeki gayrimiislimler, hem devlet biirokrasisinde hem de
sosyal ve ekonomik hayatta refah icinde yasamistir. Avrupa’da yasanan degisimin
Osmanliya da sirdyet etmesi, degisen diinya dengeleriyle uygulanan politikalar
sonucunda kaybedilen savaglarla, Osmanli Devleti Avrupa’dan cekilme donemine
girmistir. Kaybedilen yerlerde yasayan Miisliiman ahali kargasa ortamindan kagmaya
baslamis, devletin toprak kaybetmesi ile baslayan bu go¢ hareketi, Anadolu’ya dogru
Miisliimanlarin  kafileler halinde gelmesiyle yogunlasmistir. Osmanli Devleti,
topraklar1 icinde bu parcalanmanin Oniine gecebilmek ve dis tahrikleri 6nleyebilmek
amaciyla bir dizi reform ilan etmis ise de, bu tedbirler ayrilik¢1 hareketleri daha da
artirmistir. Hem Tanzimat Fermani hem de Islahat Fermam biraz frenlemisse de,
parcalanmaya dogru hizli gidisi durduramamistir. Avrupa devletlerinin de destegiyle
Balkan milletleri isyan ederek bagimsizlik igin savagmislar, bu miicadeleleri
sirasinda c¢izdikleri sinirlar icerisinde tamamen homojen bir devlet kurma amacini
giiderek topraklari icerisindeki diger milletlere zuliim uygulamis, mallarint miisadere

etmis, yakip-yikip yagmalamislardir.

Tezimizin giris ve birinci bolimiinde belirttigimiz gibi Osmanli Devleti’ne
kars1 savagmakta olan bu milletler kendileri i¢in ¢izdikleri sinirlarda bulunan Tiirkler
disindaki diger unsurlar1 da goge zorlamislardir. Mesela Yunan ileri gelenleri
topraklarindaki Bulgarlar1 ve Arnavutlart sinirdist etmislerdir. 1912 yili itibariyle
Yunanistan’dan Bulgarlar goce tabi tutulurken, Bulgaristan’dan da aym sekilde
gocler olmustur. Her ulus bir niifus politikasi izlemis, miibadeleye tabi olmayan
herkesin topraklarin1 terk etmesi i¢in calismistir. 1913 yilinda yasanan savaslar
sonucunda, 10.000 Yunan Biikres Antlagsmas1 geregi Makedonya’nin bir boliimiinii
ve 70.000 Yunan da Bati Trakya’yi1 terk etmis, yine 15.000 Bulgar, Makedonya’yz,
46.764 Bulgar ise Trakya’yr terk etmistir. 48.750 Miisliiman da Anadolu’ya goc
etmistir.”>’ Bu politikalar ve yasanan gerginlikler sonucunda Tiirklerin Anadolu’ya

sigimmast ve Anadolu’daki Rumlarin can giivenligi endisesiyle Yunanistan’a

I LADAS, a.g.e., s.15
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kacmaya baslamasi iizerine 1914 yilinda Osmanli Devleti’nin karsilikli miibadele
teklifi kabul edilmistir. Buna gore Aydin vilayeti Rum niifusu ile Makedonya
Miislimanlarinin  degisimi kararlastirllmigsa da bu anlagsma, Balkan Savaslar

sebebiyle sonu¢suz kalmistir.

Yunanlilarin Anadolu’nun isgali ve paylasimi fikri Bizans’1 ihya etmek gibi
ideallerin iizerine kurulmustur. Aslinda bu ideallerin ortaya ¢itkmasinda Ingiltere nin
etkisi ve propagandalar biiyiik olmustur. Yunanl arastirmacilar, tarihlerinde “Kiiciik
Asya Faciast” olarak gecen bu olayin sorumlusu olarak, Ingiltere basta olmak iizere
Itilaf Devletleri’nin Izmir’i vermek gibi tesvikleri ile kendisini Napolyon’un 1812
Rusya seferi gibi bir maceraya atan Venizelos’ta bulmustur. Aslinda Balkan
Savaslar1 sonuna kadar boyle bir fikre pek de itibar etmeyen Venizelos, Ingiltere nin
politik destegi ve vaatleri karsisinda Bati Anadolu’yu da i¢ine alan bir Yunanistan
diisiincesine tamamen inanmustir. Hatta bu inancint o donemde ona pek sicak
bakmayan Kral’a; “ ...Osmanli Rumlarini kurtarmak ve Helenizm etkisini caglar
boyunca yasadigit bolgeleri icine alacak sekilde gercekte biiyiik bir Yunanistan
kurulmasim saglamak gayesiyle ne kadar aci olursa olsun Kavala’nin bu yolda feda

edilmesinde tereddiid etmem... *“ demistir.

Tezimizin birinci boliimiinde degindigimiz Venizelos’un, “Gengligimden
beri Egina adasin Helenizmin merkezi olarak kabul etmigtim” sozleriyle artik politik
bir hedef ve tutku haline getirdigi Bat1 Anadolu’nun isgali fikri; Anadolu’da Italya’y:
gormek istemeyen Ingiltere, Fransa ve Amerika’nin destegi ve sozde bolgedeki
Rumlarin hakkini savunmak iddiasiyla, Yunan ordusunun Izmir’e asker ¢ikarmasiyla
somutlagmistir. Yunanlilarin bu macerasina bakildiginda iki ana politika uygulandig:
goriilmiistiir. Bunlardan ilki oncelikle adalar olmak iizere Bati Anadolu’da Yunan
ordusunun girdigi bolgelerde Rum niifusu arttirmak, ikincisi de yine ordunun geri
cekilmesi sirasinda eldeki bolgede bir sézde “lon Devleti” kurmak ve onu muhafaza
etmek olmustur. Bu iki politikada da Yunanistan’in temel dayanagi, bolgede var

oldugu iddia edilen Rum niifusu olmustur.

Venizelos Hiikiimeti, Bati Anadolu’da Rum niifus ¢ogunlugunu saglamak
icin bolgedeki Tiirklerin Rumlar ile yer degistirilebilecegini hesaplamis, bu amacla

ekonomik vaatlerle Anadolu’ya Rum go¢men getirtmistir. 1919 yilindaki Paris
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Konferansi’nda ortaya atilan bu Yunan teklifinin taraflarca kabul edilmesiyle
Venizelos’un Bati Anadolu’yu isgal plam isletilmeye baslamis, raporlarla Rum niifus
tizerinde Yunan iddialar1 kabul ettirilmeye calisilmistir. Yunanistan, bolgedeki
iddialarin siirdiirebilmek icin niifus oranlarina ve ozellikle Istanbul’da bulunan Rum

niifusun varlig iizerinde durmustur.

Yunan iddialar1 karsisinda dordiincii bolimde belirttigimiz iizere, bolgelere
gore verdigimiz niifus oranlarindan hareketle ozellikle Aydin vilayetinde Rum
niifusun ¢ok oldugu iddialarinin asilsiz oldugu bizzat Yunanli arastirmacilar
tarafindan da ortaya konmustur. Venizelos’un Rum niifus ile yapti§i propaganda
faaliyetine Anadolu’dan da ses gelmis ve Patrikhane’nin sozde niifus sayim verileri
belge olarak ©ne siiriilmiistiir. Ayrica bir diger propaganda oyunu da Izmir
Belediyesi secimlerinde yapilmig, oOrgiitlenen Rumlar Belediye Baskanligi’m
kazanarak Izmirin Rum oldugunun kanmitlanacagm planlamislar, ancak
Miisliimanlarin durumu fark etmeleri lizerine bunda basarili olamamislardir. Yunan
ordusunun Eskisehir’e kadar ilerlemesiyle bolgedeki Tiirkler Afyon, Denizli,
Kiitahya bolgelerine dogru goce zorlanmis, bosalan yerler adalardan ve
Yunanistan’dan getirilen niifus tarafindan doldurulmak istenmistir. Bolgeye
Karadeniz’den ve diger bolgelerden yerlesen Rumlar ise, sehirlerde ekonomik

egemenligi ele gecirmisler, Yunan ordusuna yardim etmislerdir.

Yunanlilarin Rum niifus ile ilgili iddialarinda énemli bir husus daha dikkat
cekmektedir. Hem Yunanli arastirmacilarin hem de Tiirk aragtirmacilarin miibadele
konusu giindemdeyken, Tiirkce konusan Ortodoks Tiirklerden bahsetmeleridir.
Aydin, Nigde, Aksaray, Karaman ve cevresindeki koylerde Tiirk¢ce konusan bu
Hiristiyanlarin hem Hiristiyanlardan olusan hem de Miislimanlarla karigik olan
koylerde yasadiklari, Rumca bilmedikleri ve Kkiiltiir, gelenek gibi konularda
Miisliiman Tiirklerden bir farklarinin olmadig: ifade edilmistir. Ortodoks Tiirklerin
bu farkliliklar1 Milli Miicadele’de de kendini gostermis, Fener Rum Patrikhanesi’nin
zararli faaliyetlerine karsilik, Mustafa Kemal’e destek verdiklerini basina
duyurmuglardir. Milli Miicadele lehinde yaptiklar1 bu faaliyetleri neticesinde
Ortodoks Tirklerin miibadele kapsami disinda tutulmasi kabul edilmis basta

Ortodoks Tiirk Patrigi Eftim ve ailesi olmak iizere miibadeleden muaf tutulmuslardir.
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Buna ragmen bu karar cikarilana kadar gegen siirede dnemli miktarda Ortodoks Tiirk

Yunanistan’a gitmistir.

Tezimizin ikinci boliimiinde degindigimiz sorun da Yunan isgali sonrasinda
yasanilan zararin boyutudur. Yunan ordusunun geri cekilmesiyle birlikte Bati
Anadolu’da Yunan yikiminin da bagladiginin tespitidir. Bu yikim sirasinda Bati
Anadolu’da bir¢cok koy, kasaba ve sehrin yerle bir edilip, yakilip yikildigi yeni
belgelerle gozler Oniine serilmistir. Uluslar arasi belgelerle ispat edilmis olmasina
ragmen geri ¢ekilme sirasinda koylerden, kasabalardan Tiirkler de beraberlerinde
gotiiriilmiistiir. Yunan ordusu tarafindan yapilan siddetin yogunlastigi bu donemde
amac, bolgede yapilacak herhangi bir plebisit ihtimaline karsi Rum niifusu ¢ok
gostermektir. Bu donemde kacirilan Tiirklerin ¢ogu kayip olarak kabul edilmistir.
Yunan ordusunda c¢alistirllmak amaciyla gotiiriilen bircok Tiirk de katledilmistir.
Maalesef, bu kadar mezalime ragmen Yunan Hiikimeti tarihi gerceklerden uzak bir
propaganda ile 19 Mayis1 “Pontuslu Helenlerin Soykirimi”n1 anma giinii olarak kabul
etmis ve bu karar1 23 Subat 1994 tarihinde Yunan Meclisi’nde onaylamistir. Bizzat
Yunanh arastirmacilar tarafindan “Kiiciik Asya Macerast”, “Kiiciik Asya Felaketi”,
olarak adlandirilan Bati Anadolu’nun isgaline sebep olan anlayis bugiin de devam
ettirilmeye ve bu bolgeden tarihi miras¢ilik yapilmaya calisilmaktadir. Yine
giinlimiizde de Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin biitiinliigi Milli Miicadele doneminde
oldugu {iizere, Fener Rum Patrikhane’sinin yetkilerinin tartisilmasi, sozde mezalim
kararlarinin kabul edilmesi ve miibadele ile go¢ etmis olan Rumlarin kalan emlakinin
hukukunun aranmasi gibi suni giindemlerle yipratilmaya calisilmaktadir. Osmanlh
Devleti doneminden bu yana savasmadan toprak kazanan Yunanistan, yine ¢agin
politik dengelerine dayanarak Anadolu’da kalan amaclarim1 taze tutmaya
caligmaktadir. Aymi sekilde, Milli Miicadele doneminde oldugu gibi Rum-Ermeni
ittifak1 giindemden uzak tutulmamaktadir. Tezimizden c¢ikan bir baska pragmatik

sonug, ders te budur.

Yunan ordusunun verdigi zarar, yikim ve felaket Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’ni “Harikzede” konusuyla bas basa birakmistir. Zaten savastan c¢ikmuis,
cokmiis bir ekonomi ve ruh haline sahip Tiirk milleti, bir de ac-susuz ve evsiz
kamistir. Her ne kadar Yunan Hiikiimeti’de miibadele konusuyla sikint1 yasamis ise

de, Anadolu’nun yasadig bunun yaninda ¢ok kiiciik kalmistir. Yaklasik 1.200.000
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Rum niifusun geride biraktigi, yanmig, bozulmus tarla ve baglar, yine yanmis-
yikilmis ve yagmalanmis evler, diikkkanlar ile hanlar olmustur. Zaten bircok cephede
savasan ve yurtlarim terk ederek bolgeye gelen Vilayat-1 Sarkiyye Miiltecileri,
Balkanlar’dan gelen diger gog¢menler, Bati Anadolu’dan can giivenligi sebebiyle
icerilere kacan Tiirk niifus, devleti “Harikzede, [stilazede, Felaketzede ve miilteci”
gercegiyle karsi karsitya birakmistir. Oysa Yunanistan’dan goge zorlanmis olan
Tirkler, tarlalarimi ve bahgelerini daha mahsuliinii toplayamadan oldugu gibi
birakmislardir. Higbir zarar vermeden evlerini, baglarini, bahgelerini terk etmislerdir.
Bolge isgale ugramadigi icin de Yunan Hiikimeti gelen go¢cmenlerin iskdninda higbir
zorluk ¢gekmemistir. Zaten ¢cogunlugu sehirli ve vasifli olan Rum gé¢menler sehirlere

yerlesmistir.

Tezimizde bir bagka bakis acis1 da Lozan goriismelerinde iki tarafin da en ¢ok
tartistigi konu olan “Etabli” meselesi lizerine olmustur. Burada Tiirk delegelerin
savundugu 30 Agustos 1918 tarihi &ncesinde Istanbul’a gelerek yerlesmis, kaydini
yaptirmis olan herkesin yerli, digerlerinin ise go¢cmen olmasi karari tartismalara
sebep olmustur. Ozellikle Istanbul’da bulunan Rum niifusun muhafaza edilmesi icin
gayret gosteren Yunanistan, ilgili bolimde de ifade ettigimiz ilizere bu israrinda
basarili olamamistir. Buna paralel olarak orijinal belgelerle de belirttigimiz gibi,
miibadeleden kacmak isteyen Rumlar, Patrikhane’nin destekledigi Orgiitlerce
Istanbul’da uzun siiredir bulunuyormus gibi sahte belgeler almaya, miibadeleye tabi
olmayanlarla evlilikler yapmaya calismislardir. Bircok Rum ise, miibadeleye tabi
olmayan bolgelere gizlice kacarak yerlesmek istemistir. Vekaletin en Onemli
ugraslarindan olan bu konu da ¢ikarilan talimatnamelerle ¢oziime kavusturulmustur.
Ancak her ne kadar kanuni diizenleme yapilmis ise de, hem “établi” konusu hem de
terk edilmis olan mallarin hukuki durumu uzun siire tartisma konusu yapilmistir. Bu
konular bugiin dahi giindeme getirilmekte ve soykirima ugradigi iddia edilen

Rumlarin terk ettikleri mallardan dogan haklar talep edilmektedir.

Niifus konusundaki bir baska husus da, Homojen bir Yunanistan kurma
hayalinin karma komisyonlarda da belirgin olarak hissedilmis olmasidir.
Anadolu’daki Ortodoks Araplarin miibadelesinin kabul edilmemesine ragmen
Yunanistan’daki Arnavut Miislimanlar da miibadele edilmek istenmistir.

Venizelos’un Nansen’e gonderdigi bir telgrafta “bagimsiz bir Yunanistan diledim
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oldu; simdi niifus degigimini diizenleyeceksiniz” sozii, Yunanlilarin amacin agikca
ifade etmigtir. Balkanlar’da yasanan bu niifus politikast Yunan Meclisi’'nde
tartisilmaktayken, Osmanli’dan bu yana yasanan hadiseler, Tiirklerin yasadigi
goclere ve zulme duyulan tepki, Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi'nde de konu
olmustur. Lozan’daki goriismeleri hakkinda Meclise bilgi veren Ismet Pasa, Lozan
Antlagsmasi’nin 6nemini yaptigy; “ Miitecanis, yeknesak bir vatan; bunun icin de disa
karst olumsuz kayitlardan ve devlet icinde devlet ifade eden i¢ imtiyazlardan
kurtulmug bir durum; savunma hakkt kesin, kaynaklart bol ve hiir bir vatan ... Bu
vatamin adi Tiirkiye’dir. O Tiirkiye’yi bu antlagmalar ifade etmektedir.” sozleriyle
aciklamistir. Miibadele sonrasin da biiyiik bir devletten bir filiz gibi dogan Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin en onemli amaci ise, “ Cok niifus, tok niifus, sen ve zengin niifus
istiyoruz...Anadolu, bugiin bize metruk gibi goriinen yolunmugs tabiati altinda, yeni
bir cennet hayatumin biitiin sartlarvmi saklayan bakir bir iilkedir. Bu iilke, Tiirk
milletinin kalabaliklasmasini ve cogalmasinit bekliyor. Hedefimiz ileri teknikli, sen ve
kalabalik bir Tiirk milletidir.”*** sozleriyle aciklanmis olan vasifli niifusun cogalmasi

ve savaslardan harabeye donmiis olan Anadolu’nun tekrar 1slah1 olmustur.

Miibadele islemi siiresince 1.200.000 Rum’a karsilik 400.000 Miisliiman
Tiirk’tin zorunlu goge tabi tutuldugu ifade edilmisse de, resmi belgelerde daha diisiik
rakamlar vermistir. Bunun sebebi miibadelenin resmen kabul edildigi tarihten Once
insanlarin kendi imkanlariyla goc¢ etmis olmalaridir. Mesela bazi Tiirk resmi
kaynaklar1 miibadil rakamimi yaklagik 250.000 kisi olarak vermekteyse de bu
rakamlara soziinii ettigimiz, adalardan kiyillara c¢ikan, Makedonya’dan yaya ve
demiryolu ile Trakya’ya gecen Miisliimanlar dahil degildir. Koy Hizmetleri Genel
Miidiirliigii’niin Arazi Iskdn Dairesi verilerinde 1923-1924 yillar1 arasinda gelen
Tiirk gocmen miktar1 384.000 kisi, ayrica yine bu listede 2.034 hanede 7.753 kisi de
serbest olmak iizere, toplamda 391.753 kisi olarak gosterilmistir. Kizilay Arsivi’nde
yapilmis olan bir ¢alismada ise bu rakam 210.493 olarak tespit edilebilmistir. En son

32 Sevket Siireyya AYDEMIR, “Cok Niifuslu Anadolu”, Kadro, S.5, Mayis 1932, s.35.
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rakamu ise Devlet Istatistik verileri vermistir. Buna gore, 1928 yili itibariyle

vilayetlerde toplam 463.534 kisi miibadil olarak iskan olmustur.”*®

Donem icinde yasanan biitiin olumsuzluklar, propagandalar ve ¢oziim

cabalar1 sonucunda vardigimiz onemli sonuglar da soyledir;

1-Yunan ordusunun geri ¢ekilme siirecinin baglamasiyla birlikte 6zellikle Bati
Anadolu’da 73.070 adet konut yakilip-yikilmis, devletin ugradig1 zarar 305.271.214
Liray1 bulmustur. Bu durum iskdn sirasinda “Harikzede”lerin olusmasina sebep
olmustur. Yunan Gog¢gmen Komisyonu’nun Rum miibadilleri 54.000 konut insa

ederek yerlestirdigi diisiiniiliirse yikimin boyutlar1 daha net anlasilmaktadir.

2- Heniiz miibadelenin baslamamasina ragmen Balkanlardan yola diisen
Miislimanlardan hastalik, saldirt ve diger nedenlerle 660.000 go¢men Olmiis,
840.000’1 de siirgiine ugramistir. Miibadillerin 6nemli bir kismi da kamplarda

hastaliklardan dolay1 6lmiistiir.

3- Miibadelenin baslamasiyla elde edilen kesin miibadil sayis1 1.200.000
Rum, 468.000 Tiirk olarak tespit edilmistir. Bu kayitlh niifusun yaninda biitiin
arastirmacilar, kendi imkanlariyla gidenleri de hesap ederek bu oran1 500.000 Tiirk

ile 1.400.000 Rum seklinde kabul etmistir.

4- Yunanistan’a giden bu go¢menlerin i¢cinde Yunan vatandasligima kabul

edilen 100.000 Ermeni, 1.000 Siiryani ve 9.000 Cerkez de bulunmaktadir.

5- Yine Anadolu’nun cesitli yerlerine iskan edilen miibadillere basta Bursa,
[zmir, Denizli, Mersin, Usak ve Samsun’da numune koyler inga edilmistir. 1925 yili
itibariyle 1.786.684 lira harcanarak 69 numune kdy insa edilmistir. 1.500.000 liralik
biitceyle de 19.279 metriik hine tamir edilmistir.

6- Yunanistan’da Go¢men IskAn Komisyonu tarafindan 1.954 koy ve kasaba
insa edilmistir. Bu yerlesim birimlerinin 1.47°si Makedonya’da, 574’ii Trakya’da
kalan kismi1 da diger bolgelerde kurulmustur. Miibadiller icin 1929 yili itibariyle
54.780 konut yaptirilmistir.

3 Bu resmi verilerin yaninda bolge ile bilgiler veren ve miibadillerle birebir miilakat ile niifus

oranlarin1 veren yayinlarda, miibadil sayisindaki farklilida bir 6rnek teskil etmektedir.Bkz; BAYAR,
a.g.e. AKER, a.g.e., KAPLANOGLU, a.g.e., CANLI, a.g.m..
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7- Tiirkiye’de miibadeleyle gelen 157.736 aileye Rum miibadillerden kalan
6.258.928 dekarlik bag, bahge ve tarla, 4.300.000 zeytin, incir ve diger meyve agaci,
7.618.000 tohumluk zahire dagitilmis, ¢iftci olan miibadillere de 12 traktor, 22.994
cift hayvani, 41.253 mubhtelif zirai alet, 20 araba, 27.501 pulluk, 20 ¢ayir makinesi
dagitmis, esnaf ve sanatkar olan 7.886 aileye de 15.238 Lira sermaye verilmis ve

tiretici hale gelmesine yardim edilmistir.

8- Yunanistan Gogmen Komisyonu da miibadillere 5.629.210 hektar arazi
dagitmis, aile basina 81 sterlin olmak iizere de 8.750.000 Sterlin degerinde maddi
yardimda bulunmustur. Ayrica bunun yaninda gelen miibadillerin hemen iiretici
duruma gecebilmeleri i¢in tarim aleti ve tohumluk yardiminda bulunmus, yeni

kurulan sehirlerin ve kasabalarin alt yapisin1 kurmustur.

9- Yunanistan’da oldugunun aksine Anadolu sehir niifuslarinda ise bir artis
olmamus, sadece koylerde ve kirsal kesimde artis olmustur. Boylece Tiirkiye tarimsal
tiretimde acigint daha kisa siirede tamamlamis, ancak sanayi ve orta Olgekli is

kollarinda sikintilar da yaganmustir.

10- Tiirkiye’de bolgenin sinira yakin olmasi ve Istanbul’u tercih etmeleri
sebebiyle miibadillerin 268.188’1 Marmara’da, 62.580’1 Bat1 Anadolu’da ve 46.398

kisisi de Karadeniz bolgesinde iskan olmustur.

11- Yunanistan’da Rum miibadiller yogun olarak Makedonya ve Trakya’da

yogun olarak yerlestirilmis, adalar bolgesinde iskan daha az olmustur.

12- Yunanistan’a giden Rum miibadiller ise, ozellikle Tiirkce konusmalari
sebebiyle uyum saglayamamis, ice kapanik bir yapi1 olusturmuslardir. Tiirkiye’ye
gelen miibadiller her ne kadar sikinti yasamislarsa da uyum siirecini kisa siirede
atlatmay1 basarmis, kapali bir yapiya sahip olan Anadolu’da degisimin Onciisii

olmuslardir.

Biitiin bu sonuglara ragmen, Yunan ve destek¢isi Bati ¢evrelerince, Tiirk-
Yunan niifus Miibadelesi bugiin de gecmiste oldugu iizere Bati Anadolu ve
Karadeniz’in Rumlarin hakki oldugu, sézde bolgenin asil halki olan Rumlarin
stiriildiigii ve soykirima ugradiklar1 iddialarinin dayanagi olarak kabul gormektedir.
Yine ayni gevrelere gore miibadelenin, Osmanli Devleti’nde iktidarda bulunan ittihat

ve Terakki yandaslarinin Tiirkcii politikalart neticesinde geng Tiirkiye Cumhuriyeti
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Devleti’nin milliyet¢i bir yaklasimiyla yapildigr iddia edilmektedir. Konuya genis
cerceveden bakildiginda ise, Balkanlar’da yiizyillardir yasamakta olan Miisliiman
Tiirklerin 19. yiizyildan itibaren Anadolu’ya dogru goce zorlandiklart ve kurulan her
devlet tarafindan “oteki” kabul edildikleri de bir gercektir.”>* Rumeli’den
Anadolu’ya go¢ eden Tiirklerin sayis1 milyonlarla ifade edilebilir. Bu gb¢lerin cogu
da zorla ve gayrihukuki olmustur. Tiirklerin maruz kaldiklar1 bu gog, biitiin mal
varliklarinin geride birakilmasi ve bir daha donmemek iizere olmustur. Tiirklerin
mallarinin  herhangi bir hukuki hakki aranamamis, ¢oguna el konulmustur.
Madalyonun oteki tarafina bakildiginda ise, hem gecmiste hem de giiniimiizde
herhangi bir ayinm gérmeyen gayrimiislim unsurlarin, sadece iilkenin biitiinliigli s6z
konusu oldugunda goce tabi tutulmus, go¢ sirasinda da her tiirli ihtiyaglar devlet

tarafindan giderilmistir.

Burada nihai sonug olarak ifade edecek olursak, propagandanin giicii cok net
olarak goriilmektedir. Gegmiste Ermenilerin tehcirinin su¢ olarak dayatildig
Tiirkiye, simdi de Rumlarin sozde soykirim ve tehciri ile karsi karsiya birakilmak
istenmektedir. Bunun sonrasinda Kiirtler ve Siiryaniler, Keldaniler ve hatta Yahudiler
gelmekte, Tiirkiye irk¢ilik ve yayilmacilikla su¢clanmaktadir. Avrupa’nin zihninden
bir tiirlii citkmayan “Sark Meselesi”, degisik isimlerle tarih boyunca karsimiza ¢cikmis
olup, bundan sonra da ¢ikmasi muhtemel goriinmektedir. Ge¢miste Balkanlar’dan
sokiilmeye calisilan Tiirkler, simdi de, Anadolu’nun da 6tesine atilmak igin
zorlanmaktadir. Bu sas1 bakis acisimin Bati kamuoyundaki “Tiirklerin Avrupa
yakasindan ve Istanbul ile Bogazlardan atilmasi” ilk kismi, kismen gerceklesmis,
ancak sark meselesinin ikinci kism1 olan “Tiirklerin Anadolu’dan, hatta bir ingiliz
diplomatin ifadesiyle, kiirre-i arzdan atilmasi” fikri heniiz gerceklestirilememistir.
Her ne kadar “tarih gecmisle, ge¢mis insanlarla, olaylarla, zaman ve mekan dilimleri
icinde ugrasmali goriisii” genel olarak kabul edilse de, gecmisten, halden alarak
ortaya koymaya calistigimiz belgeler ve goriislerle bir tarih¢i olarak bakilmasa bile
bir bilim adami veya basiretli bir tiiccar goziiyle bakildiginda da, bu ikinci ve
sonuncu senaryonun tekrara sahnelenmeye calisilmast kuvvetle muhtemel

goriinmektedir.

¥ Cemiyet-i Akvam ve Tiirkiye’de Ermeni ve Rumlar, Dahiliye Nezareti Muhacirin Miidiriyet-i
Umimiyesi, Istanbul 1337, Nesriyat No:6,
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OZET

XX. ylizyilin baslarinda diinyada biiyiik devletler ve imparatorluklar yikilmis,
yerlerine yeni ulus devletler kurulmustur. Topraga dayali biiyiik imparatorluklar
tizerinde kurulan bu ulus devletlerin en 6nemli 6zellikleri kendi sinirlart icerisinde
homojen bir yap1 olusturmay1 amaclamis olmalaridir. Bu amag 6zellikle Balkanlarda
bircok milletin go¢ etmesi sonucunu dogurmustur. Bulgar, Yunan ve Tiirklerin
etkilendigi bu hareketler sonucunda en biiyiik goc hareketiyle Tiirkler kars1 karsiya

kalmistir.

Yunanhilarin uluslagsma politikalar1 ve propagandalart sonucunda iki devlet
arasinda zorunlu hale gelen bu gog, 1923 yilinda Lozan Konferansi sirasinda resmen
kabul edilmistir. Bu antlasma ile 1.200.000 Rum Anadolu’dan Yunanistan’a,
463.000 Miisliman Tiirk de Tiirkiye’ye go¢ etmis, bu go¢ beraberinde sosyal,
ekonomik ve Kkiiltiirel bir¢ok problemi de beraberinde getirmistir. Tiirk niifusu
azaltmak ve bolgeyi Rumlastirmak icin yapilan propaganda ve politikalar sonucunda
isgal edilen Bati Anadolu iizerinde sozde tarihi miras¢ilik iddialar siirekli
tekrarlanmakta, Yunan Meclisi’'nde “Kiiciik Asya’da Katliam Giini” adi altinda
kabul edilen sozde katliam iddialarinin propagandasi yapilmaktadir. Biz bu
calismada so6z konusu propagandalara tarihi gercekler cercevesinde ilmi cevaplar

vermeyi ve gercegi giin yliziine ¢ikarmay1 amacladik.
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ABSTRACT

In the early XX. century, new national countries were founded in here,
instead of big states and empires fell down in the world. These news countries, which
were founded on the area where the big empires were based on land, are particularly
their most importatnt purpose occured as a homogeny structure in the own border.
This aim, particularly, caused that a lot of nations migrated in the Balkans.
Bulgarian, Greek and Turks were affected from these movements and Turks met face

to face this big migration movement.

The policies of get nation of Greeks and the result of their propagandas
between two countries, this migration became compulsory and in 1923, at during the
Lousanne Conference, it was accepted officially. According to this agreement
1.200.000 Greek of Turkish nationaly migrated from Anatolia to Greek and 463.000
Moslem Turks also migrated from Grek to Turkey. In addition to this brought
together a lot of social, economic and cultural problems. To reduce Turkish
population and the result of propaganda and policies to get Greek in this region,
taken over on West Anatolia, supposedly, the claims of historical heritage are
continual repeated. In the Greek parliamentary, called under the “Small Asia
Massacre Day”, accepted supposedly the claims of massacre propagandas are
performed. Our purpose is in this study to give scholary answers in the frame of the

historical truths and to obtain truths for clarification of this supposedly events.
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KAYNAKLAR
Miibadele konusunda yararlandigimiz kaynaklar su sekilde tasnif ettik.
1- Arsiv Vesikalan

Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi konuyla ilgili belgeler acisindan zengin
oldugundan calismanin ana kaynagini olusturmustur. Arsivden 150’den fazla
belge kullandik. Arsiv belgelerini, Bagbakanlik Muamelat Genel Midiirligi
kayitlar;, Bakanlar Kurulu Kararlart ve Toprak Iskdn Genel Miidiirliigii
kayitlarinin verileri olarak iki ana boliimde inceledik. incelenen belgeleri de ana

bagsliklar olarak tasnif edersek elde edilen belgeler:
a- Hilal-1 Ahmer Cemiyeti yetkililerinin gonderdigi raporlar ve ilgili
makamlarla yaptig1 yazigsmalar.

b- Mahalli Imar ve Iskdn Miidiirlerinin Bakanliklar ile yaptig

yazigmalar.

c- Belediye Bagkanlarinin mahalli idarecilere ve Ankara’ya

gonderdikleri talepler ve ¢6ziim Onerileri ile ilgili yazismalar.

d- Muhtelit Komisyon iiyelerinin Ankara’ya gonderdikleri telgraflar

ve raporlar.

e- Miibadillerin iskéni, idselerinin karsilanmasi, tasinmasi ve iiretici

hale getirilmesi icin Bakanlar Kurulunun aldig: kararlar ve kararnameler

f- Gazetecilerin veya vapurlarda bulunan gorevlilerin gonderdigi
raporlar.
g- Aileleri dagildigr i¢in veya diger sebeplerden iskan yerlerine

gitmeyenler ile ilgili sikayet ve basvuru yazigsmalaridir.

ATASE (Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligl)
Arsivi'nde yaptigimiz incelemelerde ise cogunlukla Yunanlilarin Anadolu’da
yaptiklart mezalim ve miilki ve askerl makamlar arasindaki yazigsmalar ile esir
miibadelesi iizerine belgelerin ¢cok oldugu goriilmiistiir. Arastirma konumuz niifus
miibadelesi oldugu i¢in konumuz ile ilgili belgelere ulasirken, ayrica Harp Tarihi

Vesikalar1 Dergisi’nde yayinlanan belgelerden istifade ettik. Calisma konumuz ile



ilgili 6nemli verilere sahip oldugunu bildigimiz Kizilay Arsivi’nde, yaptigimiz

resmi ve sifahi bagvurulara ragmen ¢alisma imkani1 bulamadik.
2- Yaymlanmis Resmi Vesikalar ve Raporlar

Yaymlanmis resmi vesikalar ve raporlar, Yunanlilarin izmir’i isgali ile
baslayan siirecte miibadeleye sebep olan mezalim, baski ve propaganda ile ilgili
bilgi ve belgelerden olusmustur. Bunlarin bir kismi komisyon raporlart olup bir

kismi da askeri raporlardan olusmustur.

Izmir’in Yunanhlar Tarafindan Isgaline Miiteallik Makamat-1
Askeriyye Mevriid Raporlar, Dersaadet 1335: Bu kaynak eser, izmir’in
Yunanlilar tarafindan isgal edildigi giin meydana gelen olaylar hakkinda cesitli
askeri makamlarca hazirlanan raporlardan olugmaktadir. Burada ayrica

Yunanlilarca yapilan mezalim ve tahribat ile ilgili listeler de verilmistir.

Izmir, Ayvalik, Aydin Havalisinin Yunanhlar Tarafindan Isgali ve
Yunan Mezalimi Hakkinda Makamat-1 Askeriyyeden Mevriad Kitaplar1t Havi
ikinci Kitap, Dersaadet 1335: Bu da, ¢esitli komutanliklar tarafindan hazirlanan

raporlar ve yazismalardan olugmaktadir.

Izmir’in Yunanhlar Tarafindan Isgaline Miiteallik Jandarma
Kumandanhgr’’nin ve Osmanh Komisyonu Reisinin Raporlari, Dersaadet
1335: Izmir’in isgali ve isgal sirasinda meydana gelen olaylarla ilgili raporlardan
olusmaktadir. Buradaki raporlardan bazilar1 Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi (S: 38,
Vesika:907)’nde yayinlanmistir.

Yunan Kuvve-i Isgaliyesi ve Yerli Rum Ahali Tarafindan ika’ Edilen
Ceraim ve Cinayatin Tahkik Edilebilen Aksam, 1335: Turgutlu halkindan
cesitli kisilerin hazirladig1 bir rapor ile General Milne’ye yazilmis bir rapor
bulunmaktadir. Raporlarda Yunan askerleri ve yerli Rumlarin yaptig1r zuliimler
anlatilmaktadir. 14. Kolordu Kumandanligi’nin oldugu anlasilan 19 Agustos 1919

tarihli bir rapor yayilanmistir.

Anadolu’da Yunan Zuliim ve Vahseti, Ankara 1338: Bu eser iic
boliimden olusmakta ve Aydin vilayetinde yasanmis olan Yunan mezaliminden

ayrintili olarak bahsetmistir.
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Orta Anadolu’da Yunan Mezalimi, Ankara 1337: Garp Cephesi ikinci
subesince yayinlanan kitabin daktilo edilmis niishast ATASE Kiitiiphanesindedir.

Tiirkiye’de Yunan Fecayii, Matbaa-i Ahmet Ihsan ve Siirekasi, C.I-II,
Istanbul 1337: Eserin genellikle tamaminda Bursa, izmit, Canakkale ve Istanbul
havalisinde yasanan Yunan mezalimi islenmigtir. Eser Dahiliye Vekaleti’nce

yayilanmistir.
TBMM Zabitlar:

Tirkiye Biiyilk Millet Meclisi Zabit Cerideleri’nden yaptigimiz
incelemelerde Lozan goriismeleri ile ilgili yapilan konugmalar, miibadele ile ilgili
ilan edilen kanunlar ve milletvekillerinin miibadelede yasanan sorunlar iizerine
yaptig1 konusmalar, Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti’nin kurulusu konularinda
yararlanilmistir. Kanunlarin ¢ikartilmasi sirasinda yapilan goriismeler ve 6zellikle
cesitli vilayetlerde bulunan Emval-i Metrike’nin durumu iizerine yapilan

tartismalar incelenmistir.

Papers Relating to the Foreign of the United States 1922, Volume II,
Washington 1938 (United States National Archive), United States Goverment
Printing Office, Amerikan Ulusal Arsivi olarak kodladigimiz bu yayinda ozellikle
1922 yilinda Anadolu’dan kagan Yunan askerlerinin yaptiklar1t mezalim ile Rum
ailelere Amerikan Yakin Dogu Yardim Dernegi’nin yaptigi yardim ve faaliyetler

ile Rumlarin taginmasi ile ilgili raporlar yayinlanmistir.

Ethnic Minorities Of Balkan States 1860-1971, C.3, Archive Editions,
2003. Eserin tamami bolgeler hélinde ciltlenmistir. Balkan Devletleri ile ilgili
kistmda Balkan devletlerinin birbirleriyle olan iliskileri, anlagmalar1 ve ingiliz elci
ve konsoloslarin gonderdigi raporlar dahilinde bolge ile ilgili Ingiliz belgeleri
bulunmaktadir. Buradan o6zellikle Dr. Nansen’in adalara yigilmis olan Rum

gdcmenlerin durumu ile ilgili olarak Lozan Konferansi’na sundugu rapora ulastik.

Ayrica resmi vesika niteligi de tasiyabilen donem hakkinda bilgiler

vermekte olan an1 ve hatiralar1 da burada kullanmak miimkiindiir. Mesela Galip
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SOYLEMEZOGLU’nun' eserinde Balkanlar’da yasanan hareketlenmeler,

Yunanistan ile yapilan ilk miibadele goriismesi gibi konularda bilgi edinilmistir.
3 Siireli Yaymnlar

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Kiitiiphanesi Mikrofilm boliimiinde, Tiirk
Tarih Kurumu’nda ve Milli Kiitiiphane’de yaptigimiz calismalarda konumuzla
ilgili genis bilgi veren donemin belirledigimiz basim ve Hilal-i Ahmer
Mecmuast’nin bazi sayilarina ulastik. Basin’da bagyazilar ile iskelelere gelen
miibadiller, Lozan’da Patrikhdne ve Miibadele konusu ile iskdn ve tasima isinde
yasanan sorunlar ve coziimleri ile ilgili yazilar incelenmistir. Donemin basini
kapsaminda Hakimiyet-i Milliye, Cumhuriyet, Tanin, Aksam, Vatan, ikdam

ve Akdeniz gazeteleri incelenmistir.
4.- Amlar ve Hatiralar

Donemin olaylarina bakis agisi getiren ve olaylarin bizzat icinde olan
askeri ve sivil liderlerin anilarindan da faydalamilmustir. ik kaynak olarak Mustafa
Kemal ATATURK? olmak tizere, Ozellikle niifus oranlar1 hakkinda bilgi veren
Celal BAYAR,” Aydin vilayet niifusu ve Ortodoks Tiirkler hakkinda bilgiler
veren M. Sefik AKER,* Yunan mezalimi komisyonunda bulunan Halide Edip
ADIVAR,5 Cesme Kaymakami olan Hilmi URAN,6 Yiizbasi Ahmed,7 Yunan
politikalar1 hakkinda bilgi veren Galip Kemali SOYLEMEZOGLU’ nun®
eserlerinden faydalanilmistir. Bunun yaninda ailesi miibadil olan kisilerin veya
miibadil ailelerle sOylesi ve inceleme yapan yazarlarin da anilart ve

arastirmalarindan faydalanilmigtir.

! Galip Kemali SOYLEMEZOGLU, Basimiza Gelenler 1918-1922, istanbul 1932.

2 Mustafa Kemal ATATURK, Nutuk, Ankara 1927.

3 Celal BAYAR, Ben de Yazdim, Milli Miicadeleye Giris, C.V, [stanbul 1997.

* M. Sefik AKER, istiklal Harbinde 57. Tiimen ve Aydn Milli Cidali, C.I, istanbul 1937

3 Halide Edip ADIVAR, Yunan Mezalimi, Istanbul 1970; Tiirk’iin Atesle imtiham, istanbul
1987, Atlas yayinevi

® Hilmi URAN, Hatiralarim, Ankara 1959.

7 Siivari Yiizbasi Ahm_e;t, Tiirk istiklal Harbi’nin Basinda Milli Miicadele, (Yayin Komisyonu:
Ismail AKA- Vehbi GUNAY-Cahit TELCI), izmir 1993.

¥ Galip Kemali SOYLEMEZOGLU, Basiniza Gelenler 1918-1922, istanbul 1932
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5- Basvuru Eserleri

Donemle ilgili ayrintili bilgiler vermekte olan ve konuyla ilgili yayinlar
incelenmistir. Ozellikle Yunanistan’da yasanan iskdn uygulamalar1 hakkinda,
Stephen LADAS”’ 1n ve Dimitri PENTZOPOULOS'”’un eserlerinden, Tiirkiye’de

">nin ve Nedim

yasanan miibadillerin iskam ile ilgili olarak da Kemal ARI
[PEK'?in eserlerinden faydalanilmistir. Ayrica niifus boliimiinde de Yunanistan
iddialarinin dayanak noktasi olan Patrikhane’nin Bati Anadolu’daki Rum niifusla
ilgili verilerini kullanan George SOTERIADIS", Leon MACCAS', Georgios
NACRACAS"™ 1n ve George SVONOROS'"®un eserlerinden, Tiirkiye nin niifus
kaynaklarim1  kullanan eserlerden de H. Kemal KARPAT' ve Justin
McCARTHY " nin eserlerinden ve Devlet Istatistik Enstitiisii’niin resmi istatistik

verilerinden faydalanilmistir.

9 Stephen; LADAS, The Exchange Of Minorities Bulgaria, Greece and Turkey, New York
1932, Macmillian Company.

' Dimitri PENTZOPOULOS, The Balkan Exchange of Minorities and its Impact Upon
Greece, Paris 1919, Publication of the Social Sciences Center Athens.

" Kemal ARI, Biiyiikk Miibadele Tiirkiye’ye Zorunlu Goc¢ (1923-1925), stanbul 2003, Tarih
Vakf1 Yurt yaymnlari.

"2 Nedim iPEK, Miibadele ve Samsun, Ankara 2000, Tiirk Tarih Kurumu yayinu.

"> George SOTERIADIS, An Ethnological Map ilistrating Helenizm in the Balkan Peninsula
and Asia Minor, London 1918, Edward Stanford 1td.

“Leon MACCAS, L’ Héllénisme de 1’ Asie Mineure, Paris 1919, Berger Levnault Editeurs.

1> Georgios NAKRACAS, Anadolu ve Rum Géc¢menlerin Kokeni, 1922 Emperyalist Yunan
Politikas1 ve Anadolu Felaketi, istanbul 2003, Belge yaynlari.

1O NLT. SVONOROS, Yunanistan Niifusu ve Yunanistan Niifus Sayimlari, Bagvekalet Istatistik
Umum Midirligi Yaymn: 64, Tiirkcelestiren: M. Galip, Ankara 1936.

7 Kemal H KARPAT; “Osmanh Niifusu Demografik ve Sosyal Ozellikleri (1830-1914)
Istanbul 2003, Tiirk Tarih Vakfi Yurt yayini.

'8 Justin McCARTHY, Miisliimanlar ve Aziliklar, Cev: Bilge UMAR, Istanbul 1998, Inkllép
yayinevi.
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EK. 6 Miibadele Komisyonunun Miizakeresini Yaptig1 Mukavelename Metni, Vakit Gazetesi, 13
Ocak 1923



EK: 9-a Firar eden Yunanlilar tarafmdan yak111p y1k11m1§ olan Turgutlu §Ch1‘1 Turk Hllal -i Amer
Dergisi, Eyliil 1922
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représentant les décombres de la florissante et bclm vllla g’,, agné

. cest-d dire aul fut incendiée et détruite par I'armée
EK 9-b Firar eden Yunanlilar tarafindan yakilip yikilmis olan Manisa sehri, Turk Hllal -i Amer

Dergisi, Eyliil 1922




EK: 10-a Usak’ta Evleri Yakilip Yikilan Tiirklere Hilal-i Ahmer’in Yardimi, Tiirk Hilal-i Ahmer
Dergisi 1922

EK 10-b Selanik Iskelesinde Bekleyen Miibadil Tiirkler, Tiirk Hilal-i Ahmer Dergisi 1922



