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KABUL VE ONAY

Bu kisim tez savunma sinav1 tutanagi ile degistirilecektir



BIiLDIRIM

Yiiksek Lisans Tezi olarak hazirlamis oldugum “Hatib el-Bagdadi’nin el-Faslii
li’l-vasli’l-miidreci fi’n-nakl isimli eserindeki miidrec hadislerin incelenmesi (1-19
Aras1 Hadisler)” konulu bu tezin yazilmasinda, bilimsel ahlak kurallarina uyuldugunu,
baskalarinin eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel normlara uygun olarak
atifta bulunuldugunu, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin
herhangi bir kisminin bu {iniversite veya bagka bir {iniversitede bir tez ¢alismasi olarak

sunulmadigini beyan ederim.

Lisansiistii Egitim-Ogretim yonetmeliginin ilgili maddeleri uyarca gereginin

yapilmasini arz ederim.

Tezimin tamam her yerden erisime agilabilir.

Tezim sadece Giimiishane Universitesi yerleskelerinden

Erisime agilabilir.

Tezimin ...... yil siireyle erisime acilmasini istemiyorum. Bu
siirenin sonunda uzatma ig¢in bagvuruda bulunmadigim takdirde,

tezimin tamami her yerden erisime acilabilir.

11/ 07/ 2019

Ahmet ALPSAHIN



ONSOZ

Hadis ilmi acisindan 6nemli konulardan birisi de miidrec hadisler konusudur.
Alimler tarafindan zayif hadis tiirlerinden kabul edilen miidrec hadisler, ravinin bir
hadisi rivayet ettigi esnada hadisin senedine veya metnine harici bir ifadeyi ilave

etmesiyle vuka bulur.

Hadisler, fikhi ve itikadi bir¢ok hiikmiin ¢ikarildig1 asil kaynaklardan olmasi
hasebiyle, hadislere yapilan ilavelerin tespit edilmesi, hadis ilmi ag¢isindan oldukga
onemlidir. Zira rivayetteki idrac tespit edilmedigi takdirde, ravinin séziinden hiikiim
¢ikarma yanilgisina diisiilebilir. Ayrica bir rivayette Hz. Peygamber’in (sav) soziine

herhangi bir ilave yapilmasi, hadisin sihhatine de zarar vermektedir.

Bu sebeplerden dolayr alimler miidrec hadis konusuna ehemmiyet vermisler ve
miidrec hadis konusunda bir¢ok eser yazmiglardir. Bu konuda yazilmis ilk miistakil eser
Hatib el-Bagdadi tarafindan yazilmis olan “el-Faslu 1i’l-vasli’l-miidreci fi’n-nakl” adli
eserdir. Hatib el-Bagdadi bu eserinde, tespit ettigi 111 miidrec hadisi idrac yoniinden
incelemistir. Biz de tezimizde Hatib’in bu 6nemli eserindeki bazi rivayetleri incelemeye

calisacagiz.

Tezimiz giris ve iki bolimden olusmaktadir. Giris bolimiinde tez konusu,
se¢ilme amaci, Onemi, aragtirma yontemi ve bu konuda daha Once yapilmis olan

calismalar hakkinda bilgi verilmistir.

Birinci boliimde Hatib’in hayati, ilmi kisiligi, hoca ve 6grencileri hakkinda bilgi
verildikten sonra, “el-Fasl” adli eseri hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra miidrec

hadis konusu hakkinda genel bilgi verilmistir.

Ikinci béliimde ise “el-Fasl” adli eserin ilk babinda yer alan 19 hadis
incelenmistir. Her bir hadisin 6ncelikle idracli kismi beyan edilmis daha sonra Hatib’in
idracla ilgili agiklamalarina yer verilmistir. Hatib’in idracla ilgili agiklamalari
cergevesinde rivayetler, diger hadis kitaplarinda gegtigi haliyle, idracli ve idracsiz
rivayetler seklinde tasnif edilmistir. Idraca sebep olan ravi ve idracla ilgili diger

yorumlar beyan edildikten sonra da rivayet hakkinda bir kanaate varilmaya ¢alisilmistir.



El-Fasl'daki rivayetlerin diger hadis kaynaklarindaki tahricleriyle karsilagtirmali
olarak incelenmesi, miidrec hadis konusundaki detay bilgileri agiga cikaracaktir. Ayni
sekilde tezimizin, Hatib'in bu eserinin iceriginin daha yakindan bilinmesine katki

saglayacagini iimit ediyoruz.

Bu tez ¢alismasinda desteklerini esirgemeyen, basta ¢ok degerli hocam Prof. Dr.
Ali KUZUDISLIye, hadis alaninda yararlandigim tiim miielliflere ve maddi manevi

desteklerini esirgemeyen aileme tesekkiirii bir borg bilirim.
GUMUSHANE- 2019

Ahmet ALPSAHIN



OZET

[ALPSAHIN, Ahmet]. Hatib el-Bagdadi’nin el-Faslii li’l-vasli’l-miidreci fi’n-
nakl Isimli Eserinde Yer Alan Rivayetlerin incelenmesi (1-19 aras1 hadisler), Yiiksek
Lisans Tezi, 2019, (1X+155).

Bu ¢alismada Hatib el-Bagdadi’nin “el-Fasl” adli eserinde yer alan 19 rivayet,
idrac agisindan incelenmektedir. Rivayetler incelenirken temel hadis kitaplarindan,
tarih, tabakat ve cerh-ta’dil kitaplarindan ve miidrec hadisle ilgili diger kitaplardan
yararlanilmistir. Hatib’in hayati, eserleri, hocalari, 6grencileri ve ilmi kisiligi hakkinda

bilgi verilmis ayrica miidrec hadisler hakkinda bazi bilgiler sunulmustur.

Tez galismamizda nitel arastirma yontemleri kullanilmis olup idracl rivayetlerin
tespiti ve idraca sebep olan ravinin durumu hakkinda bilgi edinmek i¢in dokiimantasyon
taer-Rema yontemi ile idracli rivayetlerin diger versyonlar1 ve idraca sebep olan ravi
hakkindaki bilgiler tespit edilmistir. Tespit edilen rivayetler analiz yontemi ile

incelenerek bir sonuca varilmaya calisilmistir.

Anahtar kelimeler: Idrac, Miidrec, Ravi, Rivayet, Tahric, Sika, Merfu, Mevkuf.
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ABSTRACT

[ALPSAHIN, Ahmet], Research on revaluations mentioned in Hatib el-
Bagdadi’s work named el-Faslii 1i’l-vasli’l-miidreci fi’n-nakl (1-19 between), Master
Thesis, 2019, (IX+155).

In this study, 19 hadiths mentioned in the book called al-Fasl are examined in
terms of the idraj. When being researched, the main books of Islamic history, tabakat,
jarh-tadel etc. About mudraj hadith are being used. It's given information about Hatib's
life, works, teachers, students and information about the scientific personality. In

addition, some of the information about mudraj hadiths are transferred to the reader.

In this study of thesis, qualitative research methods have been used and other
versions of miidraj revaluation and information about transmitter who led idrac in order
to findidrachirevaluation and obtain information about transmitter who led idrac are
identified. Revaluations identified were reached a conclusion by being researched with

the method of analysis

Key Words: Idraj, Mudraj, Transmitter, Narration, Takhrij, Thika, Marfu,
Mawkuf.
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GIRIS

Tezimizin ana konusunu, Hatib el-Bagdadi’nin el-Faslu 1i’1-vasli’l-miidreci fi’n-
nakl adli eserin ilk babinda yer alan on dokuz rivayetin idrac agisindan incelenmesidir.
Bu baglamda ilk babda yer alan on dokuz miidrec rivayeti diger hadis kitaplarindaki
tahricleriyle karsilastirdik ve Hatib’in iddiasim1 degerlendirmeye ¢alistik. Bunun
yaninda Hatib’in tespit ettigi idracli rivayetleri, serh ve miidrec hadisle ilgili diger

kitaplardaki yorumlar ¢ergevesinde inceledik.

Yine rivayetleri incelerken Hatib’in idraca sebep olan ravi olarak beyan ettigi
kisiyi, tabakat, teracim, tarih, cerh ve ta’dil kitaplarindan dékiimantasyon taer-Rema ve
analiz yontemleriyle inceledik ve hadisdeki idraca etki eden ravinin sthhat agisindan

durumunu ortaya koymaya c¢alistik.

Sonug olarak rivayetin sonunda, o rivayetle ve idraca sebep olan ravi ile ilgili
yorumlari, agiklamalari ve idracin yaygin olup olmadigin1 gézoniinde bulundurarak

idrac konusunda bir kanaate varmaya caligtik.

Calismamizin amaci, miidrec hadisler konusunda ilk miistakil eser olan Hatib el-
Bagdadi’nin “el-Fasl” adli eserindeki idracli rivayetleri inceleyerek eser hakkinda
malumat vermenin yaninda eserin igerdigi idracli rivayetler ve genel olarak da miidrec

hadisler hakkinda bilgi vererek sahaya katki saglayabilmektir.

Calismamizin ana kaynagi olan “el-Fasl” kitabinin {i¢ tahkiki mevcuttur. Bunlar
Muhammed bin Matar ez-Zehrani, Mahmut Nassar, Abdussemi’ es-Siilemi tarafindan
yapilan tahkiklerdir. Biz ¢alismamiz1 yaparken Muhammed bin Matar ez-Zehrani’nin
tahkikini temel aldik. Genel olarak el-Fasl’da yer alan rivayetleri incelerken kiitiib-i

tis’a cergevesinde kalmakla birlikte bazi durumlarda bunun disina da ¢iktigimiz oldu.

Rivayette meydana gelen idrac hakkindaki yorumlar ve tespitler i¢in miidrec
hadisler hakkinda yazilmis olan, Suyti’nin el-Miidrec ile’l-miidrec adli eseri basta
olmak iizere ibn Hacer’in Tehzibu’t-tehzib ve Takribu’t-tehzib’i ve bazi serh ve

ulumii’l-hadis kitaplarindan faydalandik.



Ayrica idraca sebep olan raviler igin terAcim ve tabakat kitaplarindan Ibn
Sahin’in Tarihu esmai’d-diiafa’1, Dalabi’nin el-Kiind ve’l-esma’1, Ebu’l-Hasan Ahmed
bin Abdullah bin Salih el-icli’nin Tarihu’s-sikat’i, ibnii’l-Cevzi’nin ed-Diiafa’s1, el-
Ced?’in Tarihu ulimi’l-hadis kitab1 ve diger bir¢ok eserden faydalandik. Ravilerin vefat
tarihi hakkinda bilgiler igin ise genel olarak Zehebi’nin Tarihu’l-islam’indan

faydalandik

Miidrec hadis konusunda yazilmis ii¢ adet temel, miistakil eser vardir. Bunlardan
birincisi Hatib’in “el-Fasl” isimli eseridir. Ikinci eser Ibn Hacer’in el-Fasl’1 yeniden
diizenleyerek yazdigi Takribu’l-menhec’idir. Diger eser ise Suyuti’ye ait olan el-
Miidrec ile’l-miidrec isimli eserdir. Suyuti bu eserinde Takribu’l-menhec’deki
rivayetlerden sadece metninde idrac olan yetmis rivayeti almistir. Ciinkii metindeki

idracin daha énemli oldugunu diisiiniir.!

Akademik calismalar igerisinde, midrec hadis konusunda Kadir Paksoy
tarafindan yazilmis olan “Hadis Metodolojisindeki idrac ve Miidrec Hadisler I ve
“Hadis Metodolojisindeki Idric ve Miidrec Hadisler II”® adini tasiyan iki makale
bulunmaktadir. Bu  konudaki diger bir ¢alisma  Mehmet  Yilmaz’in
“Sahthayn'daki miidrec hadisler ve bunlarin genel bir degerlendirmesi” adli tez
calismasidir. Bu tez calismasi da sadece Sahihayn’deki miidrec hadisleri incelemekle

yetinmistir.*

Ayrica Mustafa Aydin tarafindan yazilan “Hatib el-Bagdadi’nin el-Faslii li’1-
vasli’l-miidrec fi’n-nakl’i Baglaminda Miidrec Hadisler ve Degeri” adl1 bir tez ¢alismasi
da vardir. Bu tez ¢alismasi da 2007 yilinda yayimlanmigtir. Amaci miidrec hadisler
konusunu islemektir. Bu konuyu islerken de genel olarak el-Fasl’daki rivayetlerden

yararlanmugtir.”

! Suyiti, Celaleddin Abdurrahman, el-Miidrec ile’l-miidrec, mhk. Subhi el-Bedri es-Samerai, Daru’s-Selefi,
Kuveyt, 1997, c.1,s. 1.

2 Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi _ [www.dinbilimleri.com], 2005, cilt: V, say1: 2, s. 105-124.

® Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi  [www.dinbilimleri.com], 2005, cilt: V, say1: 3, s. 213-230.

* Yilmaz, Mehmet, Sahihayn'daki miidrec hadisler ve bunlarin genel bir degerlendirmesi, Selcuk Universitesi Temel
Islam Bilimleri Anabilim Dali Hadis Bilimdal: YL Tezi, Konya, 1994.

> Aydm, Mustafa, Hatib el-Bagdadi’nin el-Faslii li’l-vasli’l-miidrec fi’n-nakl’i Baglaminda Miidrec Hadisler ve
Degeri, Cukurova Universitesi, Cukurova Universitesi Temel Islim Bilimleri Anabilim Dali Hadis
Bilimdali1 YL Tezi, Adana, 2007.



Son olarak Zeynep Ergin tarafindan hazirlanan “Hatib el-Badadi’nin el-Fasli li'l-
vasl el-midrec fi'n-nakl Adli Eserindeki Miidrec Hadislerin Kiitiibi’t-tis'a ¢ergevesinde

degerlendirilmesi” adli tez calismasi da miidrec hadisler hakkindadir.®

Kadir Paksoy’un makaleleri ve Mehmet Yilmaz’in tezi miidrec hadis konusunu
islerken el-Fasl’a atifta bulunmustur. Mustafa Aydin’in tezi ise Hatib’in “el-Fasl” eseri
baglaminda konuyu islemekte dolayisiyla esere daha ¢ok atifta bulunmaktadir. Biz tez
calismamizda bu g¢aligmalardan farkli olarak dogrudan “el-Fasl” adli eserde gecen

rivayetleri inceledik.

Bizim c¢alismamizda oldugu gibi Zeynep Ergin de tezinde sadece el-Fasl’da
gegen rivayetleri incelemeye caligmistir. Ancak biz Zeynep Ergin’in tezinden farkli
olarak her rivayeti daha kapsamli olarak rivayetler hakkinda muhaddislerin goriislerini,
idraca sebep olan ravinin sihhat durumunu ve rivayetlerin muteber hadis kitaplarinda
yaygin olup olmadigimi tespit ettik. Bu tespitleri g6z oniinde bulundurarak Hatib’in
iddiasin1 degerlendirmeye calistik. Ayrica rivayetleri Kiitiib-i tis'a ¢ergevesinde degil

ulasabildigimiz tiim muteber hadis kitaplar1 baglaminda incelemeye galistik.

6 Ergin, Zeynep, Hatib el-Bagdadi’nin el-Faslii li'l-vas| el-miidrec fi'n-nakl Adl Eserindeki Miidrec Hadislerin
Kiitiib-i Tis'a Cercevesinde Degerlendirilmesi, Yalova Universitesi Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali
Hadis Bilimdali1 YL Tezi, Yalova, 2015.



BIiRINCi BOLUM

1. HATIB EL-BAGDADI HAKKINDA GENEL BILGIi

1.1. Hatib el-Bagdadi’nin Hayati1 ve IImi Kisiligi

As1l adi Ebu Bekir Ahmed bin Ali bin Sabit bin Ahmed’ bin Mehdi® olan Hatib
el-Bagdadi, 23 Cemaziyelahir 392'de® (9 Mayis 1002) Mekke-Medine yolu iizerindeki
Vadi'l-melel'in Guzeyye kasabasinda diinyaya geldi.”® Hatib el Bagdadi'nin soyu Kiife
civarnda oturan bir Arap agiretine dayanmaktadir.'’ Hatib el-Bagdadi diye
taninmaktadir.’> Bu lakabin Derzican kdyiinde 20 yil hatiplik yapan babasindan®®
geldigi sdylense de muhtemelen kendisi de ayn1 kdyde hatiplik yaptigindan dolay1 bu
lakabi almustir.'* Hadis ilminde kendisini o derece gelistirmistiki onun hakkinda
“Hafiz”, “Biiyiikk Hafiz” ve “Dogunun Héafiz1” seklinde nitelendirmeler kullanildigi
nakledilmektedir."® Yine Hatib’i Ibn Asakir (v. 571) onu “Meshur imamlardan, fakih,

el-Musannefleri ¢ok, Kur’an hafiz1” olarak tanitmistir.*®

Babasi alimlere ve ilme 6nem veren birisiydi. Erken yaslarda ilim halkalarina
dahil oldu. Bagdat alimlerinden fikih, nahiv ve diger ilimleri talim etti. Bagdat disinda
ikamet eden alimlerden, 6zellikle de hadis alimlerinden, ilim 6grenmek i¢in Hicaz, Sam,

Misir ve Dogu’ya defalarca ilim yolculugunda bulundu. Bu ilim yolculuguna o kadar

! el-Bagdadi, Ebu Bekir Ahmed bin Ali bin Sabit, el-Faslii li’l-vasli’l-miidreci fi’n-nakl, nsr. Muhammed bin Matar
ez-Zehrani, Daru’l-Hicre, Riyad, 1997, c. 1, s. 38.

8 el-Bagdadi, Ebu Bekir Ahmed bin Ali bin Sabit, Tarihu Bagdad ve zuyuluhu, mhk. Mustafa Abdulkadir Ata,
Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, h.1417, c. 1,s. 4.

° ez-Zehebi, Semsiiddin Ebu Adullah Muhammed bin Ahmed bin Osman, Siyerii alimi’n-niibeld, mhk. Suayb
Arnaut, Miesseserii’r-Risale, Beyrut, 1985, c. 18, s. 270.

10 Kandemir, Mehmet Yasar, “Hatib el-Bagdadi”, DIA, Istanbul 1997, c. 16, s. 452.

1 Kandemir, a.g.m, c. 16, s. 452.

12 Ibnii'l-imad, Ebu'l-Felah Abdulhay bin Ahmed, Sezeritu’z-zeheb fi ahbari men zeheb, mhk. Mahmid el-
Arnaut, Daru Ibn Kesir, Dimesk/Beyrut, 1986, c. 1, 5.39.

13 {bn Asékir, Ebu’l Késim Ali bin Hasan, Tarihu Dimesk, mhk. Amr bin Garame el-Amrevi, Daru’l-Fikr, y.y, 1995,
C. 5, s. 35; ez-Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, Daru’l-Kiitiibii’l-Ilmi, Beyrut, 1998, c. 3,s. 221.

% Kandemir, a.g.m, c.16, s. 452.

15 el-Hamevi, Sihabiiddin Ebd Abdullah Yékit bin Abdullah er-Rimi el-Hamevi, Mu’cemu’l-buldian, Daru Sadir,
Beyrit 1995, 2, 450.

18 {bn Asakir, age,c.5,s. 35.
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onem verdi ki “er-Rihle fi talebi’l-hadis” adli bir kitap telif etti. Yasadigi devirdeki

bircok sika ravi Hatib’in ilmini ve faziletini ittifakla vmiistiir.*’

Itikatta Ehl-i siinnet ve’l-cemaat’in Selefiye mezhebine bagli oldugu
sOylenmekle birlikte onun Eg’ari mezhebine mensup oldugu da ifade edilmistir. 18
Amelde ise onceleri Hanbeli mezhebine mensup iken sonradan Safii mezhebine intisap

ettigi bildirilmistir. *°

Ezber yetenegi ve giiglii hafizasinin yaninda Hatib el-Bagdadi agirbasli,
hosgoriilii ve soylu kisilige sahip birisiydi. *° Hiisn-i hat ve giizel sekiller gizme
becerisine sahip olan, fasih kiraat sahibi, giir sesli ve ilme diigskiinliigii ile bilinen bir

alimdi. %

Mal ve makamda gozii olmayan bir kisi olmakla beraber bu onun giyimine 6zen
gostermesine ve meclislere girmesine mani degildi. Elindeki mali kimseden

esirgemeyen comert, yiice goniillii ve tevazu sahibi birisiydi.?

Hatib el-Bagdadi fikih, edebiyat ve tarih ilmine de 6nem verirdi ama onun
nezdinde hadis ilminin ve alimlerinin ayri bir 6nemi vardi. Kendi donemindeki
muhaddisler arasinda en saygin kisiydi. Kaynaklara gore hadisleri ezberleme ve hadis
ilmi konusunda Darekutni’ye (v. 385) benzetilmektedir. Hatta devrindeki bazi1 hocalar
“Hatib devrimizin Déarekutni’sidir.” demistir.?*Yine kaynaklarda gectigine gore,
Darekutni’den sonra hadis ezberi en iyi olan alimdi.** Ayrica asil sohretini hadis

ilminden aldig1 ogu kaynakta gegmektedir.”®

7 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 38.

18 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad ve zuyuluhu, c. 1,s. 13; Takiyiiddin, Ebu Ishak ibrahim bin Muhammed bin
el-Ezheri Ahmed bin Muhammed’e-Iraki el-Hanbeli, el-Miintehab, mhk. Halid Haydar, Daru’l-Fikr, y.y,
h.1414,c. 1,s.112.

 ibn Kesir, Ebu’l-Fida Ismail bin Omer, Tabekatii’s-safiin, mhk. Ahmed Omer Hasim, Mektebetii’s-Sekafeti’d-
Diniyye, Kahire, 1993, c. 1, s. 441.

2 ibn Kesir, a.g.e, c. 1, s. 441; ibn Kad1 Suhbe, Ebu Bekir bin Ahmed bin Muhammed, Tabekatu’s-safiiyye, mhk.
Hafiz Abdulalim Han, Alemii’1-Kiitiib, Beyrut, h.1407, c. 1, s. 240.

2 ibn Kesir, a.g.e, 1993, c. 1, s. 441.

2 ez-Zehebi, Tezkiretii’l-hiiffaz, c. 3, s. 222; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad ve zuyuluhu, c. 1, s. 13.

23 ez-Zehebi, a.g.e, c. 18, s. 281.

?* ibn Kesir, a.g.e, c. 1, s. 441.

% ibn Kadi Suhbe, a.g.e, c. 1, s, 240; Ibn Kesir, a.g.e, c.1, s. 441.



Babasi onu ilim tahsili i¢cin Hilal bin Abdullah et-Tibi'ye (v. 422) gonderdi.
Genel kabule gore ilk hocast et-Tibi’dir.”® Hatib bu hocasi ve babasmin
yonlendirmesiyle fikih ve hadis alaninda Ibn Rezktiye (v. 412) diye bilinen muhaddis ve
fakih Muhammed bin Ahmed el-Bagdadi'den hadis dersi almaya basladi. Heniiz 11
yasinda iken hadis halkalarina katildi. Hadis ilmindeki ilk hocasi ibn Razkiye el-

Bezzaz’dir. Yine kaynaklarda gectigine gore Kur’an’1 grendigi hocasi el- Kattani®dir.”’

Hatib, Ibn Rezki{iye’nin yanindan bir siire ayrild1 fakat daha sonra geri dondii.
Ibn Rezkiiye’nin yanindan ayrildig1 3 yil boyunca Ebii't Tayyib et-Taberi'den (v. 450)
ve devrinin Bagdat'taki en biiyiik Safii alimi oldugu belirtilen, Ebu Hamid el-
Isferayini'den (v. 406) fikih 6grendi. Ibn Rezkiiye nin yanina dondiigiinde hadis ilmine

devam etti.?®

Hocas1 ibn Rezkfiye’den, icazet ve sema yoluyla, bircogu meshur el-
Musannefler olan binlerce hadis ve ricalle alakali rivayet aldi. Kendisine hadis ilmini
sevdiren hocast Berkani’dir (v. 425).° Hatib el-Bagdadi bircok Bagdath 4limden

istifade etti ve onlardan sema ve icazet yoluyla el-Musannefler aldu.

Hatib el-Bagdadi’nin bazi sehirlere ilim yolculuguna ¢ikmustir. Hatib, ilim
yolculuklarini iki amaca baglar. Bunlardan birisi isnadi saglamlastirmak, digeri ise

hadis hafizlariyla bulusup miizakerede bulunmaktir.

Hatib, ilim yolculugu i¢in bir¢ok kdye ve sehre gitti. Basra, Nisablr, Sam,
Mekke ve diger bazi sehirlere yolculuk yapti. Bu yolculuklarin bazisinda heniiz
¢ocuktu.®® Dogal olarak yolculuklardan ilki Bagdat’a yakin kdylerdir. Kiiltiirlerinden
de etkilendigi Bagdat alimlerinden el-Musannefler aldi. Bagdat'ta ilim aldig1 hocalardan

bazilar1 sunlardlr:31

-Ebu’l-Kasim Ubeydullah bin Ahmed el-Ezheri (v. 406- 1345 metin)

2 ez-Zehebi, Semsiiddin EbGi Abdullah Muhammed bin Ahmed bin Osman bin Kaymaz, Siyeru a’lami’n-niibela,
Daru’l-hadis, Kahire, 2006, c. 13, s. 419.

2z ez-Zehebi, a.g.e, s.419.

2 Kandemir, a.g.m, s. 453.

2 Hatib el-Bagdadi, a.g.e,c. 1,s. 4.

%0 ez-Zehebi, a.g.e, c. 18, s. 271.

3! Tarihu Bagdad’a rivayetlerini aldig1 hocalar1 igin bkz: Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, c. 1, s. 6.



-Ebu Muhammed Hasan bin Muhammed el-Halel el-Bagdadi (v.y. - 584 metin)

-Ebu’l-Hasan Ahmed bin Ali bin Hiiseyin el-Muhtesib Ibn Tevzi diye bilinir. (v.
425-251 metin)*

-Ebu’l-Muhammed Hasan bin Muhammed bin Ahmed el-Atiki (v. 441- 1053

metin)*
-Ebu’l-Kasim Ali bin Muhsin el-Tentihi (v. 447- 872 metin)*

-Ebu Aliyyi’l Hasan bin Ahmed bin Ibrahim Sazan el-Bezzar (v. 425- 662

metin)®
-Ebu Abdullah bin Hiiseyin bin Ali es-Samiri’l Kadi (v. 436- 447 metin)®
-Ebu’l-Ferec Hiiseyin bin Ali et-Taneciri (v. 439- 228 metin)*’

-Ebu’l-Hiiseyin Ali bin Muhammed bin Abdullah bin Bigran el-Bagdadi (v. 415-
307 metin)*®

-Ebu Muhammed Hasan bin Ali el-Cevheri (v. 454- 421 metin)®
-Ebu Tahir Hamza bin Muhammed bin Téhir ed-Dekkak (v. 424- 197 metin)*
-Abdullah bin Yahya es-Siikkeri (v. 417- 200 metin)*

-Ebu’l-Hiiseyin Muhammed bin Hiiseyin bin Fazli’l Kattan el-Erzak (v. 415-
1109 metin)*?

-Ebu’l-Alai Muhammed bin Ali el-Vasiti (v. 431- 573 metin)*®

%2 ibn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed bin Ali bin Muhammed, Lisanii’l-mizan, mhk. Abdulfettah Ebu Gudde, Daru’l-
Besairi’l-Islami, y.y, 2002, c. 1, s. 560.

%8 67-Zehebi, Tarihw’l-islam, mhk. Dr. Bessar Avvad, Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut, 2003, c. 9, s. 622.

34 ez-Zehebi, a.g.e, c. 9, s. 698.

% ez-Zehebi, a.g.e, c. 9, s. 406.

% ez-Zehebi, a.g.e, c. 9, 5. 552.

8 ez-Zehebi, a.g.e, c. 9, s. 582.

%8 ez-Zehebi, a.g.e, c. 9, s. 258.

% ez-Zehebi, a.g.e, c. 10, s. 45.

40 ez-Zehebi, a.g.e, c. 9, 5. 397.

4 ez-Zehebi, a.g.e, c. 9, s. 284.

2 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 2, s. 246.



-Ebu Omer Abdulvahid bin Muhammed bin Abdullah bin Mehdi el-Bezzar (v.
410- 379 metin)*

-Ebu Abdullah bin Abdulvahid bin Muhammed el-Bezzar (v. 428- 545 metin)*®

-Ebu’l-Hiiseyin Muhammed bin Abdulvahid bin Ali el-Bezzar (v. 435- 95

metin)*

Ismini verdigimiz alimler Hatib’in kendilerinden ilim ve rivayet alma konusunda

cokea yararlandig1 Bagdat’li alimlerdir.

[lim yolculuklarindan bir digeri Kafe ve Basra’ya yaptigi yolculuklardir.
Omriiniin yirmi yili Kife ve Basra’da gegmistir. Buralarda gériistiigii bazi hocalardan
Tarihu Bagdad’da rivayette bulunmustur. Ebu’l-Hasan Ali bin Kasim bin Hasan el-
Sahid (v. 415), Ebu Omer el-Kéasim bin Ca’fer bin Abdulvahid el-Hasimi (v. 414) *" ve
Hasan bin Ali es-Sabiri (v. 411) ,*® Basra’daki bazi hocalarmdandir.®

Diger ilim yolculuklarindan birisi de doguya yaptigi yolculuklardir (h. 415-
420). Bu yolculuklarinda kendisini yonlendiren, hocast Ebu Bekir el-Berkani’dir. Hatib,
Nisablr’da Hafiz Ebu’l-Abbas Muhammed bin Ya’kub el-Esam’in (v. 277)
ogrencilerinden bircok muhaddisi bildirmistir. Yine Nisablr’da Ebu’l-Kasim
Abdurrahman bin Muhammed ve Kadi Ebu Bekir el-Hiri’den rivayet aldi.®® Misir’da

Abdurrahman bin Nehhas disinda hocasi yoktur.

Yolculuk yaptig1 diger yerler Hilvan, Esedebaz, Hemzan, Seva, Rey, Kife, Sir,
Dimesk ve Mekke sehirleridir.”’ Dimesk’de Muhammd bin Abdurrahman bin Ebu’n-
Nasr ve taifesinden rivayet aldi.>* Hilvan’da Ebu Talib Yahya bin Ali bin Tayyib el-
Deskeri’den (v. 431) rivayette bulundu. Daha sonra Esdebaz’a gitti ve Ebu Ahmed el-

4 ez-Zehebi, a.g.e, c. 9, 5. 510.

4 ez-Zehebi, a.g.e, c. 9, s. 153.

% ez-Zehebi, a.g.e, c. 9, 5. 453.

4 ez-Zehebi, a.g.e, c. 9, s. 550.

7 ez-Zehebi, a.g.e, c. 18, s. 272.

8 ez-Zehebi, a.g.e, c. 9, s. 328.

49 ez-Zehebi, a.g.e, c. 18, s. 270-272; ez-Zehebi, Tezkiretii’l-hiiffaz, c. 3, s. 221.
50 ez-Zehebi, a.g.e, c. 3, 5. 221.

51 ez-Zehebi, a.g.e, c. 18, s. 273.

52 ez-Zehebi, a.g.e, c. 18, s. 273.



Hiseyin bin Ali bin Muhammed bin Nasr el-Esdebazi’den rivayet aldi. Daha sonra
Hemzan’a gecti ve burada da Muhammed bin Isa (v. 430) ve taifesinden rivayet
almistir.>® Sonra Seva sehrine gitti. Burada da Ebu Nasr Ahmed bin ibrahim el-Makdisi
‘den (v. 497) rivayet aldi. Seva sehrinden ayn1 sene Rey sehrine gecti ve orada Ebu Ali
Abdurrahman bin Muhammed bin Ahmed bin Muhammed bin Fedale en-Nisabari (v.
421)** ve Ebu’l-Hiiseyin Ali bin Muhammed bin Ca’fer el-isfehani‘den (v. 474)

rivayette bulunmustur.>

Hatib el-Bagdadi’nin doguya yaptigi ikinci yolculukta yaninda hocasi
Berkani’nin vasiyetini Isfehan muhaddislerinden olan Ebu Nuaym’e (v. 430) getirmistir
(h. 421- 422 aras1). Hatib burada Ebu Nuaym’dan 589 farkli sened almistir. Ayrica
kendisinden Abdullah bin Muhammed Ebu Seyh el-Ensari’nin (v. 369) el-Musannef’ini
de almustir. Orada goriistiigii bircok hocalarindan rivayette bulunmustur.”® Dogu’ya
yaptig1 ikinci yolculugundan sonra 17 yil Bagdat’ta kaldi (h. 423- 440). Hatib’in
Bagdat’ta bu uzun zaman iginde ne yaptig1 hakkinda pek bilgi yoktur.>

Bagdat yolculugundan sonra Sam’a gitmistir (h. 440- 459). Hatib’in Sam’a ¢ok

sayida yolculugu olmustur.”® Yazimma yirmi yilin®®

verdigi Tarihu Bagdad’i
tamamladiktan sonra h. 444 yilinda hac yolculuguna ¢ikt1 ve hacc ibadetini yaptiktan
sonra Sam’a dondi® Hacc ibadeti sirasinda ii¢ mecliste Sahih-i Buhari’yi okudu.®*
Sam’da 11 sene kald1.®” Burada degisik meclislerde kendi el-Musanneflerini ve elindeki
baska el-Musannefleri ders olarak okuttu. Hatib, Sam alimlerinden, onlarin kendisinden
istifade ettiginden daha cok istifade ettigini ifade etmistir. Fatimi yonetiminin baskisina
ragmen orada ilmi faliyetlerini siirdiimeye devam etmistir. Ahmed bin Hanbel’in

Fedailii’s-Sahabe adli kitabinin yaninda Ibni Rezkliye’nin Fedailii Abbas i okuttu.

53 ez-Zehebi, a.g.e, c. 3, s. 221; ez-Zehebi, a.g.e, c. 18, s. 273.

>* ez-Zchebi, Tarihuw’l-islam, c. 9, s. 486.

% Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c.1,s.9.

% e7-Zehebi, Tezkiretii’l-hiiffaz, c. 3, s. 221; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, c. 1, s. 10.
57 67-Zehebi, a.g.¢, c. 3, s. 221.

%8 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 11.

59 Kandemir, a.g.m, s.16 s. 453.

60 ez-Zehebi, a.g.e, c. 3, s. 221; Ibn Kesir, a.g.e, c. 1, 5. 442.

61 ez-Zehebi, a.g.e, c. 18, 5. 279.

62 ez-Zehebi, a.g.e, c. 3, 5. 221.



Ancak is yoneticilerden birisinin Hatib’i 6ldiirmesi noktasina gelince, komsusu Serif

Ebu’l-K4sim’n yardimiyla h. 459°da buradan ayrildi.®®

Hatib, Sam’dan ¢iktiktan sonra h. 459-462 aras1 Stir’da kalmustir.** Hicaz’da (h.
445) bulustugu hocalarindan aldigi bazi rivayetleri kitabina almistir.®® Hicri 462°de

Bagdat’a dondii ve Nizamiye Medresesinin yanindaki evinde h. 463°de vefat etti.®®
Baz1 hocalar1 sunlardir:
- Hilal bin Abdullah et-Tibi
- Ibn Rezkiye el-Bezzaz
- Ebii't-Tayyib et-Taberl
- Ebu Bekir Berkani
- Muhammed bin Ali bin Abdullah bin Muhammed Ebt Abdullah es-Stri
- Ebu’l-Hasan Ali bin Késim bin Hasan el-Sahid
- Ebu Omer el-Kasim bin Ca’fer bin Abdulvahid el-Hasimi
- Hasan bin Ali es-Sabiri
- Késim Abdurrahman bin Muhammed
- Kadi Ebu Bekir el-Hiri
- Muhammd bin Abdurrahman bin Ebu’n-Nasr
- Ebu Talib Yahya bin Ali bin Tayyib el-Deskeri
- Ebu Ahmed el-Hiiseyin bin Ali bin Muhammed bin Nasr el-Esedebazi

- Muhammed bin isa

63 ez-Zehebi, a.g.e, c. 18, s. 282.

64 Yakut, Sihabeddin Ebu Abdullah, Mu’cemu’l-iideba, mhk. Thsan Abbas, Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut, 1993, c.
1, s. 386; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, c. 1, s. 12.

% Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 13.

66 ez-Zehebi, a.g.e, c. 13, s. 427; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, c. 1,s. 13.
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- Ebu Nasr Ahmed bin Ibrahim el-Makdisi

- Ebu Ali Abdurrahman bin Muhammed bin Ahmed bin Muhammed bin Feale

en-Nisablri
- Ebu’l-Hiiseyin Ali bin Muhammed bin Ca’fer el-Isfehani
- Muhammed Ebu Seyh el-Ensari
- Ebu’l-Hasan el-Isfehani
- Muhammed bin Abdullah bin Sehriyar
- Ebu’l-Hasen el-Bezzaz (v. 412)
Hatib’den ilim alan 6grencilerinden bazilar1 ise sunlardir: o

- Nasrullah bin Muhammed bin Abdulkavi Ebu’l-Feth el-Laziki el-Masisi (V.
542)

- Tahir bin Sehl el-Isferayini (v. 531)

- Ahmed bin Ali el-Bezzar Ebu’s-Suid (v. 525)

- Ebu’s-Seadat Ahmed bin Ahmed el-Miitevekkili (v. 521)

- Hibetullah bin Ahmed bin Muhammed bin el-Ekfani Eb Muhammed (v. 524)
- Muhammed bin Merziik ez-Za’ferani (v. 517)

- Abdullah bin Ahmed es-Semerkandi (v. 516)

- Gays bin Ali bin Abdiisselam Eb{’l-Ferec es-Siri (v. 509)

- Ali bin Ibrahim el-Abbas (v. 508)

- Yahya bin Ali bin Hasan bin Muhammed bin Musa bin Bestam es-Seybani (v.
502)

67 Tahhan, Mahmud bin Ahmed, Hatib el-Bagdadi ve eseruhu fi ulimi’l-hadis, Daru’l-Kur’ani’l-Kerim, Beyrut,
1981, s. 76-77; ez-Zehebi, a.g.e, c. 18, 5. 273.
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- Nasr bin Ibrahim bin Nasr el-Makdisi (v. 490)%

- Muhammed bin Muhammed bin Zeyd el-Uluvvi el-Bagdadi Ebu’l-Meali (v.
480)

- Muhammed bin Muhammed bin Zeyd el-Alevi el-Bagdadi (v. 451)

Hatib’in, hocalar1 vasitasiyla ¢cogunlukla su muhaddislerin hadislerini rivayet

etmistir:
- Malik bin Enes (v. 179)
- Abdullah bin Miibarek (v. 181)
- Vaki’ bin Cerrah (v. 197)
- Ebu Davud Siileyman bin Davud et-Tayalisi (v. 204)
- Abdurrezzak bin Hemmam es-San’ani (v. 211)
- Ebu Bekir Abdullah bin Zubeyr el-Humeydi (v. 219)
- Ebu Ubeyd el-Kasim bin Sellam (v. 224)
- Ali bin Ca’d el-Cevheri (v. 224)
- Yahya bin Main (v. 233)
- Imam Ahmed bin Hanbel (v. 241)
- Hennad bin Seri bin Mus’ab et-Temimi el-Kiifi (v. 243)
- Muhammed bin ismail el-Buhari (v. 256)
- Miislim bin Haccac en-Nisaburi (v. 261)
- Ya’kub bin Seybe es-Sedisi (v. 262)

- Ebu Davud Siileyman bin Eg’ab es-Sicistani (v. 275)

68 ez-Zehebi, a.g.e, c. 18, 5. 272.
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- Ibrahim bin Ishak el-Harbi (v. 285)

- Ebu Musa bin Harun el-Hammel (v. 294)

- Ebu Abdurrahman Ahmed bin Suayb en-Nesai (v. 303)

- Ahmed bin Ali bin Miisenna el-Mevsili (v. 307)

- Muhammed bin Ishak bin Huzeyme (v. 311)

- Muhammed bin Ishak Ebu’l Abbas es-Serac (v. 313)

- Ahmed bin Umeyr bin Cevsa’ (v. 320)

- Ebu Ca’fer Muhammed bin Ahmed bin Seleme et-Tehavi (v. 321)
- Ebu Ca’fer Muhammed bin Amr bin Musa el-Akili (v. 322)

- Ebu’l-Kéasim Siileyman bin Ahmed et-Teberani (v. 360)

- Muhammed bin Muzaffer bin Musa el-Hafiz (v. 379)

- Ebu’l Hasan Ali bin Omer ed-Darekutni el-Hafiz (v. 385)

- Abdulcabbar bin Ahmed El-Esdebazi (v. 415)%°

isimlerini verdigimiz 4limler Zehrani’nin Mukaddime’sinden alimustir. °

Hatib el-Bagdadinin c¢ok sayida eseri olup bunlardan en c¢ok bilinenleri

sunlard1r:71

- el-Cami’ li-ahlaki'r-ravi ve adabi's-sami' (Kiiveyt 1981): Hadis talimi ile alakali

237 meseleyi ve 1924 rivayeti senedleriyle beraber ihtiva eden bir eserdir.

- Serefii eshabi’l-hadis (Delhi h.1345; Lahor 1964; nsr. Mehmed Said Hatiboglu,
Ankara 1971): Ehli hadis muhaliflerine kars1 yazilmis eserdir.

% Ebu Sa’d, Abdulkerim bin Muhammed bin Mansir, el-Ensab, mhk. Adurrahman bin Yahya, Meclisii Daireti’l-
Mesarifi’l-Osmani, Haydarabad, 1962, c. 1, s. 212.

" Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. 1,s. 53-61 arasi; Hatib’in el-Fasl’da kendilerinden rivayet aldigi hocalarin tamami
icin bkz: Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. 1. s. 62-69 arasi sayfalar.

n ez-Zehebi, Tezkiretii’l-hiiffaz, c. 3, s. 223-224; Ez-Zehebi, a.g.e, c. 13, s. 428; Kandemir, a.g.m, c. 16, s. 456.
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- Nashatii Ehli’l-Hadis (Urdiin/Zerka 1988): Hadis 6grenmek isteyenlere

birtakim nasihatler vermek gayesiyle yazilmis bir eserdir.

- iktizai’l-ilm el-amel: (Dimask 1385; Beyrut 1966, 1969, 1976, Erba'u Resa'il
min Kiiniizi's-Siinne iginde, s. 150-226; 1967; Kiiveyt 1405): Ilim yolcusunun

samimiyeti ve bildigi ile amel etmesi gerektigi iizerine bir eserdir. >

- el-Kifaye fi ilmi’r-riviye (Haydarabad'da 1938): Hadis usiilii alanindaki ilk ve

en 6nemli kaynaklardandir.

- Takyidu’l-ilm (Dimask 1949, 1974; Beyrut 1394): Hadislerin yaziya
gecirilmeye baslamasina kadar ki sathalar1 anlatmaktadir. Hadislerin ilk doénem

yaziminin yasaklanmasi ve daha sonra yaziya gegcirilmesi konusunu islemektedir.

- er-Rihle fi talebi'l-hadis (Beyrut 1975): Hadis 6grenmek amaciyla yapilan

yolculugun 6nemi ve fazileti hakkinda yazilmis bir kitaptir.

- el-Fasli 1i’l-vasli’l-miidrec  fi’n-nakl (Medine 1407/1987, el-Camiatii'l-

Islamiyye): Miidrec hadisler hakkinda yazilmis eserdir. "

- Muvazzihu evhami'l-cem' ve't-tefiik (I-1l, Beyrut 1987, 1990): Isim
benzerliginden dolay: sika ravilerle digerlerinin birbirine karistirilmamasi i¢n yazilmis

bir eserdir.
- el-Mii'tenif fi Tekmileti'l-Muhtelif ve'l-Mii'telif (Zahiriye. Hadis, nr. 285/140)

-el-Miittefik ve'l-miifterik mine’l-esma ve’l-ensab (ibnii’n-Nehhas, Dimesk
457/1065): Adlari, lakablari ve kiinyeleri birbirine benzeyen ravilerin karistirilmamasi

i¢in yazilmis bir eserdir.

- Telhisii’l-miitesabih fi’r-resm ve himayetii ma askele minhii an bevadiri’t-
tashif ve’l-vehm (I-111, Dimask 1997): Muhaddislerin, yazilislar1 birbirine benzemekle
beraber okunuglar1 farkli olan veya birbirlerine karistirilmasi muhtemel bulunan isim,

kiinye ve nisbetlerini incelemistir.

"2 Kandemir, a.g.m, c. 16, s. 456.
"3 Kandemir, a.g.m, c. 16, s. 456.
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- el-Esma'ii'l-miibheme fi'l enbai'l-muhkeme (Kahire 1984): Miiphem ifadelerle

zikredilen ravilerin isimlerini ortaya ¢ikarmak amaciyla yazilmis bir eserdir. ™

- Tarihu Bagdad (Kahire 1931): Bagdat’ta yasayan ve buraya gelen sahislar ve

onemli devlet adamlar1 hakkinda alfabetik siraya gore bilgi verdigi bir eserdir.

- el-Fakih ve'l-mifakkih (Riyad 1969; Beyrut 1975, 1980; Kahire h.1395;
el-Fakih ve'l-Miitefakkih ve Usulii’l-Fikh adiyla Kahire 1977): Fikihgilarla hadisgileri
uzlagtirma ¢abasi iginde olan Hatib, bunlarin birbirine muhta¢ oldugunu ifadeye

calismistir.

- Mes'eletii’l-ihticac bi's-Safii fi ma tisnide ileyh ve’r-reddii alet-ta’nine bi izami
cehlihim aleyh (Halil Molla Hatir, Riyad h.1400): Tarafeyn’in kisa hal terciimelerine

yer verilmistir.

- el-Cehr bi’l-Besmele (Zehebi ihtisar1, Darii'l-Kiitiibi'z Zahirlyye, Mecmua. Nr.
55): Besmele hakkinda yazilmis bir eserdir.

- Salatii't-tesabih (Darii’l-Kiitlibi’z-Zahirlyye, Hadis nr. 279; Mecmua, nr.
1070/10): Tesbih namazina dair rivayetler tenkide tabi tutulmadan oldugu gibi

verilmigtir.

- Mes'eletii'l-Kelam fi's-sifat (Mecelletii’l-Hikme, Mecmua, nr.16): Hatib’in
Allah Teala’nin sifatlarina dair goriiglerine yer verdigi ve kendisinin selef itikadina

sahip oldugunu gosteren eseridir.

- Tatfil ve hikayatii't Tufeyliyyin ve Ahberuhum ve nevadiru kelamihim ve
es’aruhum (el-Kudsi, Dimesk, 1917, 1928; Kahire 1983): Tufeylilerin zihinlerini

dinlendirmek amaciyla farkli birtakim konular igeren bir eserdir.

- el-Buhala (Ahmed Matlub, el-Kaysi, el-Hadisi, Bagdat 1964): Cimrilerle ilgili
220 hikayeyi senediyle vermis, meshur cimrileri anlatip cimrilikle ilgili elestirilere yer

vermistir.

™ Kandemir, a.g.m, c. 16, s. 456.
® Ebu Hanife ve imam Muhammed.
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- er-Riséle li ilmi'n-niicam (Asir Efendi, nr. 190): Yildizlarin haraketlerinin
incelenmesinde sakinca olmadigimi ve yildizlarin haraketlerini incelemenin &nemini
anlattig1 bu risalede, yildiz haraketlerini miineccimlikte kullanmanimn sakincalarmni da

anlatmustir.

1.2. Hatib’in el-Faslii Li’l-Vali’l-Miidreci Fi’n-Nakl Adh Eseri

Hatib el-Bagdadi’nin miidrec hadisler iizerine yazdigi hadis ilmi eserlerinden
birisidir. Miidrec hadisler {izerine yazilan ilk miistakil eserdir. Hatib, bu eserinde 111
miidrec hadisi ele almaktadir. Kitabina aldigi rivayetlerin idracli ve idracsiz
versyonlarini da hesaba kattigimiz zaman, toplam 525 rivayeti isnadlariyla ve

metinleriyle beraber incelemistir.

Hadisleri incelemeye idrach rivayeti vererek baslar. Idrach rivayeti verdikten
sonra hadisteki idraci beyan eder ve idracin kim tarafindan tespit edilip beyan edildigini
aciklar. Bazen de idraca sebep olan raviyi bildirir. Ravinin sihhati ile ilgili bir bilgi
vermez. Hatib, son olarak idracsiz nakledilen rivayetleri verip konuyu bitirir.
Muhammed Nassar, tahkikinde ravi hakkinda yer yer bilgi vermektedir. Bu tahkik’i

okuyan kisi bu hususu goz oniinde bulundurmalidir.

El-Fasl’in Mahmud Nassar (Beyrut, 2003), Abdiissemi’ Muhammed el-Uneys
(Dammam, 1997) ve Muhammed bin Matar ez-Zehrani (Riyad, 1997) tarafindan
yapilmis Ui¢ ayr1 tahkiki bulunmaktadir.

Bizim de ¢alismamizda yararlandigimiz Muhammed bin Matar ez-Zehrani, el-
Fasl’in tahkikine yazdigi Mukaddime’de Hatib’in hayati, ilmi kisiligi, eserleri ve
hocalar1 hakkinda bilgi verdikten sonra miidrec hadisler hakkinda bilgi vermistir.
Tahkikinde yer yer garip kelimeleri agiklamis, bazen de hadis hakkindaki tespitlerine

yer vermistir.

Mahmud Nassar, alti konu bagligi altinda tahkikini yapmis ve cerh-ta’dil
kitaplarindan da faydalanarak rivayetlerde gegen ravilerin sihhati hakkinda bilgi

"® Kandemir, a.g.m, c. 16, s. 456.
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vermistir. (Biz de Hatib’in idraca sebep olan ravi olarak igaret ettigi ravi hakkinda bilgi

vermeye calistik).

Abdiissemi” Muhammed el-Uneys tahkiki ise iki boliimden olusmaktadir.
Birinci bolimde Hatib’in hayati, hocalari, 6grencileri ve miidrec hadisler hakkinda
genel bilgi vermis, daha sonra el-Fasl hakkindaki tahliline yer vermistir. ikinci béliimde
ise el-Fasl’da yer alan rivayetler baglaminda basliklandirma yapilarak miidrec hadis

konusu, érnekleriyle islenmistir.

1.3. Miidrec Hadisler Hakkinda Genel Bilgi

Derc (G JJ) kokiinden tiireyen miidrec kelimesi eklemek, ilave etmek manasina

gelir.”” Edrece (d )J‘) fiilinin ismi mef uliidiir.”® Istilahi olarak ise tanim1 su sekildedir:

Senetinde veya metninde herhangi bir ziyadelik olan rivayetlere miidrec hadis denir.”
Diger bir ifade ile hadisin aslinda olmayan bir ifadenin hadise ilave edilmesi manasina
gelir.?® Bu ilave genelde merfu rivayetlerde olsa da az sayida mevkuf ve baska
rivayetlerde de goriilmektedir. Isbili’nin Miidrec hadis tanimi ise su sekildedir: “Hadise,

bazi ravilerin sdzlerinin ilave edilmesidir.”®!

Miidrec hadis genel olarak ikiye ayrilir. Bunlardan birincisi seneddeki idrac,

ikincisi ise metindeki idracdir.®* Nevevi (v. 676) ise miidrec hadisi ii¢ kisma ayirmustir.
83

"7 Efendioglu, Mehmet, “Miidrec”, DIA, Istanbul 2006, c. 31, s. 474.

"8 Ca’beri, Burhaneddin Ebu ishak ibrahim bin Omer bin ibrahim, Rusumii’t-tehdis fi ulumi’l-hadis, mhk. ibrahim
bin Serif el-Meyli, Daru ibn Hazm, Liibnan, 2000, c. 1, s. 90; Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. 1,s. 22.

7 Efendioglu, a.g.m, c. 31, s. 474.

% Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. I, s. 22.

81 el-isbili, Ebu’l-Abbas Ahmed bin Ferah, Garamiyetii fi mustalahi’l-hadis, Daru’l-Measir, Medine, 2003, c. 1, s.

64.

8 el-isbili, a.g.e, c. 1, s. 64; Ibnu’s-Salah, Osman bin Abdurrahman, el-Mukaddime, mhk. Nureddin Itr, Daru’l-Fikr,
Suriye, 1986, c. 1, s. 97; es-San'ani, Ebi Ibrahim Izzeddin Muhammed bin Ismail el-Emir, Tavzihu'l-efkar,
mhk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, Matbaatii’s-Saade, Kahire, h. 1366, c. 2, s. 53.

8 Nevevi, Ebu Zekeriyya Miihyiddin bin Yahya bin Seref, et-Takrib ve’t-teysir, mhk. Muhammed Osman Hust,
Daru’l-Kiittabi’l-Arabi, Beyrut, 1985, c. 1, s. 46.
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- Birinci Kisim: Ravinin Hz. Peygamber’in (sav) hadisine kendisinin veya
bagkasinin s6ziinii ilave etmesi ve hadisin ilaveli bir sekilde, ilavesinin ayrilarak beyan

edilmeden baska bir ravi tarafindan nakledilmesi ile gergeklesen idrac tiiriidiir.

- Ikinci Kisim: Iki farkli senetle gelen iki farkli metnin tek senetle rivayet

edilmesi ile gergeklesen idrac.

- Ugiincii Kistm: Metninde veya senedinde ihtilaf olan bir rivayetin ittifakla

rivayet edilmesi sonucu gergeklesen idrac tiirtidiir.

Ibnu’s-Salah (v. 643) miidrec hadisi genel kanaatin aksine isnad- metin ayrimina
gitmeden dért kisma ayirir. 3 Miidrec hadisin ilk kismini “hadise, sahabenin veya
sahabeden sonraki bazi ravilerin kendi s6z, yorum veya agiklamalarini ilave etmeleri ve
bu ilavelerin durumunu bilmeyen bazi ravilerin de hata edip, bu ilavelerle birlikte hadisi
Hz. Peygamber’den (sav) nakletmeleridir” sekilinde tanimlamistir. Ornek olarak ise
Abdullah bin Mes’ud’a Hz. Peygamber’in (sav) namazda tesehhiidii 6grettigi rivayeti
vermektedir. Ibnu’s-Salah’a gore ikinci tiir, ravinin elinde hadis metninin bir kismim
iceren senet ile ikinci bir senet vardir. Bu raviden hadisi nakleden kisi ikinci seneti ilk
senete ilave eder ve ikinci seneti hazfeder ve bdylece idrac gerceklesmis olur. Ornek
olarak, bizim “isnatta gerceklesen miidrec hadisler” kisminda inceleyecegimiz Ibn
Uyeyne ve Zaide bin Kudame’nin hadisini vermistir. Bu idrac Hatib’in, senetteki idrac

bahsinin ilk kisiminda verdigi idractir.

Ibnu’s-Salah’a goreliclincii tiir, isnadinda ihtilaf olan bir rivayetin ihtilafl
kismini beyan etmeden ittifak edilmis gibi rivayet edilmesidir. Ibn Mes ud’dan rivayet

edilen, en biiyiik giinahin ne oldugu ile ilgili rivayet, 6rnek olarak verilmektedir.

Ibnu’s-Salah’mn tasnifindeki dordiincii idrac tiirii ise, ravinin bir hadis metnine
bagka bir hadis metninden ilave yapmasi ve bu ilavenin bastaki senede muhtelif olmasi

ile gergeklesen idractir. ibnu’s-Salah drnek olarak daha sonra da inceleyecegimiz Enes-
Zuhri- Malik- Said bin Ebi Meryem tarikiyle rivayet edilen “ ) aulas ¥ g ) el Y

byl Y g bugzetmeyin! Hased etmeyin! Birbirinize sirt ¢evirmeyin! - hadisine

8 ibnu’s-Salah, a.g.e, c. 1, s. 95-96-97.
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Said bin Ebi Meryem’in yaptig1 ilaveyi 6rnek olarak vermistir.® Kazvini de (v. 750)

miidrec hadisleri ibnii’s-Salah gibi tasnif etmistir.%®

Idracin tiirleri konusunda meshur olan tasnif ibn Hacer'in tasnifidir. Biz de
burada onu takip edecek, ancak onun zikretmeyip baska alimlerin sdyledikleri bazi

tiirlere de isaret edecegiz:87

1.4. Metindeki idrac Tiirleri:
Metindeki idracin ti¢e ayrildigi hususunda ¢ogu muhaddis ayn1 goriistedir. Bu ti¢

tiir idrac su sekildedir:®

Metnin basina yapilan ilave ile gergeklesen idrac, Nadir olarak goriilen idrac

tiiriidiir.®® Ornek olarak genelde, Ebu Hureyre’den (ra) rivayet edilen & sxa sl | y—w\ "
" Ju‘ u-ﬂ ‘—MQM ZJ,-.‘) “Abdesti tastamam aliniz! Atesten dolay1 topuklarin vay
haline!” seklindeki rivayet verilmektedir. Bu rivayetin basinda yer alan “ \ )’—W\

¢ 329\ lafz1 Ebu Hureyre’ye aittir. Ebu Hureyre’nin s6zii hadisin basina ilave edilmis

ve bu ilave beyan edilmedigi i¢in de Hz. Peygamber’in (sav) sozii gibi anlasiimistir.
Dolayisiyla metnin basinda bir idrac meydana gelmistir.® Bu rivayet, merfu hadise
yapilan idrac ornegidir. Ravilerin ¢ogu bu rivayeti Su’be’den merfu olarak rivayet

etmislerdir.91

Metinde gergeklesen diger bir idrac metnin ortasinda yapilan ilave ile

gergeklesen idractir. Bu idrac da nadir goriilen idrac tiiriidiir. Ornek olarak su rivayet

verilebilir: Biisra binti Sefvan tarafindan rivayet edilen, s 4xiil 1 3583 (s a "

% [bnu’s-Saldh, a.g.e, c. 1, s. 95-96-97

8 el-Kazvini, Omer bin Ali bin Omer, Mesihatii’l-Kazvini, mhk. Amir Hasan Sabri, Daru’l-Basairi’l-Islamiyye,
2005, c. 1, s. 110.

8" ibn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed bin Ali bin Muhammed, en-Niiketii ale kitabi ibnu’s-Salah, mhk. Rabi’ bin Hadj,
Imadetii’l-bahsi’l-ilmi bi’l-cAmiati’l-islami, Medine, 1984, c. 1, s. 122-123.

8 ibn Hacer, Ebu’l-Fadl Ahmed bin Ali bin Muhammed, Niizhetii’n-nazar fi tavzihi niihbetii’l-fiker, mhk.
Abdullah bin Dayfullah, Matbuatii’s-Sefir, Riyad, h.1422, c. 1, s. 115.

% Hatib el-Bagdadi, el-Fasl, c. 1,s. 23.

% o|-Iraki, a.g.e, c. 1, s. 298.

%! Sakir, Ahmed Muhammed, el-Baisii'l-hadis serhu ihtisaru ulimi'l-hadis, Beyrut 1951, s. 74; Hatib el-Bagdadi,
el-Fasl, c. 1, s. 23; el-isbili, a.g.e, c. 1, s. 65.
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" L gile 4328 ) avret mahhalline dokunuldugunda abdest alinmasi1 gerektigi ile ilgili
bu rivayeti, ravilerin ¢ogunlugu Hisam’dan rivayetlerinde sadece tenasiil organina
dokunmakla ilgili kismi merfu olarak rivayet ettiler. Yani “4a%3 ) 5] ‘;\-:\;\33\” lafizlar1 Hz.

Peygamber’e (sav) degil Urve bin Zubeyr’e aittir. Ancak rivayetin tamami merfu bir

sekilde rivayet edildigi i¢in idraca sebep olmustur.*?

Metinde gergeklesen idrac tiirlerinin ti¢linciisii metnin sonuna yapilan ilaveden
dolay1 gergeklesen idractir. Metinde gerceklesen idrac tiirlerinin en yaygin olanidir. Bu

tir idraca, Hatib’in el-Fasl’da ilk hadis olarak aldigi, tesehhiid’iin 6gretilmesi ile ilgili

rivayet ormek olarak verilebilir. Abdullah bin Mes’ud’dan rivayet edilen J sy A

shie 13as A1 R0y a claal) ol e s oy alug ade 2 s &

3% oF - o . o F S o -0 . o ol oL @ 0n% —ayv < A Tc a3 s .
I w £ N N ° P IS w £ N . BN - . - -
MU“—‘-’“U‘)‘?”?J“U‘ /@é.a).au,pagmd}quh\qp‘d)u)j

- s

"8 py rivayetin sonundaki -bunu yaptiktan sonra dilersen kalk, dilersen devam et-

aciklamasi Abdullah bin Mes’ud’a aittir. Baz1 raviler Ibn Mes’ud’un soziinii rivayete
idrac etmislerdir. Ravilerin bazilar1 rivayeti, ibn Mes’ud’un sdziine yer vermeksizin
merfu bir sekilde rivayet etmis olsalar da ¢ogu ravi, merfu olan kisim ile mevkuf olan
kism1 ayirarak beyan etmistir.”® ibnu’s-Salah bu Ornegi metnin sonunda ger¢eklesen
miidrec hadise ornek sayarken Hatib metnin basina veya ortasina yapilan ilave 6rnegi

olarak kabul eder.**

Ibn Hacer’e gore metinde yapilan idrac bu sekildedir ancak metinde yapilan

idract Hatib su sekilde tasnif etmektedir:

- Bunlarin birincisi Hz. Peygamber’in (sav) soziine sahabenin soziinii idrac
etmektir. Yukarida verdigimiz Ibn Mes’ud ve Ebu Hureyre rivayetlerinde
oldugu gibi.

- Ikincisi Hz. Peygamber’in (sav) sdziine tibiinden birinin sdziinii idrac etmek.

Bunun 6rnegi de yukarida verdigimiz Esma binti Sefvan’in rivayetidir.

92 el-Iraki, Ebu’l-Fazl Zeyniiddin Abdurrahim bin Hiiseyin, Serhii elfiyeti’l-Iraki, mhk. Abdullatif Hamim, Daru’l-
Kiitiibi’I-IImi, Beyrut, 2002, c. 1, s. 299.

% Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, 5. 24.

9 el-Iraki, Ebu’l-Fadl, Serhu Tebsirati ve’t-Tezkira, mhk. Mahir Yasin Fahl, Daru’l-Kiitiibi’l-{lmi, Beyrut, 2002, c.
1,s.297.
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- Uciinciisii ise Hz. Peygamber’in (sav) sdziine tabiin’den sonraki birinin

sOziinii idrac etmekle gergeklesen idracdir.

1.5. Senette Gerceklesen Idrac:

Ibn Hacer senede yapilan idraci alti grupta incelemistir. Diger alimler senede
yapilan idracin tiirlerinde ihtilaf halindedir. Hatib el-Bagdadi seneddeki idraci dort
kisma ayirmustir. Ibnu’s-Salah ve Ibn Hacer (v. 852) ii¢ kisimda Hatib’e mutabiktir.
Hatib dérdiincii kisimda yalmz kalmistir.” Dr. Nureddin Itr tige % isbili ise senetteki
idrac1 bes kisma ayirmustir. °°  Senede yapilan idrac cesitlerinde ibn Hacer’in tasnifi

daha meshurdur. Biz de Ibn Hacer’in tasnifi cercevesinde bilgi vermeye <;ahsacaglz.98

Ibn Hacer’in tasnifine gore isnatta gerceklesen idrac tiirlerinin ilki metindeki
eksiklikten dolayi tariklerin birlestirilmesi sebebiyle yapilan idracdir. Ravinin elindeki
senedde bulunan metin tam olmayip elindeki bu eksik metni baska bir sened ile gelen
metinle birlestirereck tamamlamasi ve bu sekilde rivayet etmesi ile senedde idrac
meydana gelir.*® Hatib’e gére de birinci kisim bu sekildedir. Bu tiire drnek olarak su
rivayet verilmistir:

d:‘\j:)‘i‘ cﬁzui:)s’; “/_I;\EUS&ALE:&E; cdia;.ﬂ\:ﬁj}:.m\_uh XSRS
il S Al adle ) e A gl ol D) G0 G 06 A
mt;@“_m@)afsams\ Oy iy e s e A 95l A8 .08
Sl 45 alaj ‘Jqdmug_;g;és;;uuuuhwdmm 3
JLM‘J&A}M@JJL}.\A LA%.QA:)&‘,SJ\L)AM\J&J ‘433353
piad e ol 85 alay oDl AL, (36 i B D o (e 3
«A\Al;dﬂ;)u.u.u M\odﬁé&w&\&yh)&ﬂ”

’].’.'.\»

% Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 25.
% |tr, Nureddin, Menhecii'n-nakd, Daru’l-fikr, Dimesk, 1998, c. 1, s. 439.
97 i 1 apa
[sbili, a.g.e, c. 1, s. 66.
%ibn Hacer, a.g.e, c. 1, s. 115; diger tasnifler i¢in bkz: Sehavi, Semseddin Ebu’l-Hayr Muhammed bin Adurrahman,
Fethu’l-mugis, mhk. Ali Hiiseyin Ali, Mektebetii’s-siinne, Misir, 2003, c. 1, s. 304-305.
% el-1Iraki, a.ge,c. 1,s. 301,
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Viil bin Hucr- Kuleyb- Asim bin Kuleyb- Bisr bin Mufaddal- Miisedded
tarikiyle Vail bin Hucr dedi ki: "Hz. Peygamber’in (sav) nasil namaz kildigin1 mutlaka
gormeliyim dedim. Ravi dedi ki: Rastlullah (sav) kalkti, kibleye yoneldi, tekbir aldi ve
ellerini kulaklarmin hizasina kadar kaldirdi. Sonra sag eliyle sol elini tuttu. Riikiiya
varmak isteyince ellerini sunun gibi (omuzlarina kadar) kaldirdi. Sonra ellerini dizlerine
koydu ve basini riikiidan kaldirinca ellerini sunun gibi kaldirdi. Secdeye varinca basini
hemen oniline koydu. Sonra oturup sol ayagimi yatirdi. Sol elini sol uylugu iizerine
koydu ve sag dirsegini de sag uylugu iizerine koydu. ikisini yumdu, iki parmagini da

birlestirerek halka sekline getirdi. Ben iste boyle gordiim.'®

Asagidaki rivayet ise aslinda Asim bin Kuleyb- Abdulcabbar bin Vail- Vail

tarikiyle gelmis olmasina ragmen yukaridaki rivayetin senedine idrac edilmistir.
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Asim bin Kuleyb- Zaide- Ebu’l-Velid- Hasan bin Ali tarikiyle, Asim bin Kuleyb
isnad1 ve manasiyla, Asim bin Kuleyb dedi ki: Sag elini sol elin bileginin iistiine koydu.
Yine ayni isnadda dedi ki: “Bu hadiseden sonra ¢ok soguk bir giinde yine namaz kilmak
izere yanlarma geldim, cemaatin iizerlerinde kat kat elbiseler vardi. Elleri elbiselerin

altinda hareket ediyordu.”

Ibn Hacer’in tasnifine gore isnatta gergeklesen idrac tiirlerinin ikincisi bir tarike,
bagka bir tarikten ilaveler yapilmasi seklinde olur. Ravinin, elindeki iki farkli isnadla
gelmis iki farkli rivayeti bu senedlerden birisiyle rivayet etmesi veya bu isnadlardan
biriyle yaptigi rivayete elindeki diger isnaddan lafizlar eklemesi ile de isnadda idrac

1% phy Davud, Sileyméan bin el-Es‘as bin Ishak es-Sicistani el-Ezdi, Siinen, mhk. Muhammed Muhyiddin

Abdulhamid, Mektebetii’l-Asriyye, Beyrut, t.y. c. 1s. 193.
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1

meydana gelir.'® Buna &rnek olarak asagidaki rivayetler gosterilmistir. Bu

rivayetlerden birincinin senedi soyledir:
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Ebu Ya’fur- Su’be- Ebu’l-Velid tarikiyle Ebu Ya’fur dedi ki: “Ibn Ebi Evfa’nin
sOyle dedigini isittim: “Biz, Hz. Peygamber (sav) ile beraber, yedi veya alti gazvede

k 5102

bulunduk. Biz onunla beraber ¢ekirge yiyordu Ikinci rivayetin senedi ise soyledir:
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Abdullah bin ibin Ebi Evfa- Seybani- Muaviye tarikiyle Ibn Ebi Evfi soyle

dedi: “Rastilullah (sav) evcil essegin etini yemeyi yasakladi.”*

Asagidaki rivayette yukarida gecen iki sened soyle birlestirmistir:
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Ibn Ebi Evfa- Seybani- Su’be- Vehb bin Cerir- ibrahim bin Merziik- Ahmed bin
Hammad Ibn Siifyan- Ahmed bin Muhammed bin Sa’d- Ali bin Omer el- Hafiz-
Muhammed bin Ali bin el-Feth el-Harbi tarikiyle ibn Ebi Evfa rivayet etti, dedi ki:

101 o)-Iraki, a.g.e, c. 1, s. 302.

192 Buhari, Ebi Abdillsh Muhammed bin Ismail bin ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Sahih-i Buhari, mhk. Muhammed
Ziiheyr bin Nasir, Daru’t-Tavki’n-Necat, Beyrut, h.1422, ¢. 7 s. 90.

ibn Hanbel, Ebi Abdillih Ahmed bin Muhammed bin Hanbel es-Seybani el-Mervezi, Miisned, mhk. Suayb el-
Arnaut, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 2001, c. 31, s. 472.
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“Rastlullah (sav) ile ¢ekirge yedik, o bize evcil essek eti yemeyi yasakladi.” Hatib, bu

hadisin Ahmed bin Hammad’dan baskasinin bu isnadla rivayet etmedigini ifade

etmistir.lo4

Bu tiir idraca ornek olarak verilen meshur bir 6rnek de Enes- Zuhri- Malik- Said

bin Ebi Meryem tarikiyle rivayet edilen ¥ )53 ¥ g ) saula’ W g | gne s Y-

— ) 58l geklindeki rivayettir. Bu rivayete Said - 9855 Y 5~ ifadesini ilave etmistir.

Bu ifade hadisin aslinda yoktur. Bilakis benzer bir konu ile ilgili Malik’ten rivayet

edilen diger bir hadisten alinmistir.
Said’in -} e85 Y o= Jafzim aldig1 hadis, Ebu Hureyre- E’rac- Ebi Zinad- Malik

tarikiyle gelen © Y5 | gunnd ¥ g ) ot Vg cuaall QIST lall ld el SL

b gaulat Y 5 ) guudli “seklindeki rivayettir. 1°

Ibn Hacer’in tasnifine gére isnatta gergeklesen idrac tiirlerinin iigiinciisii birgok
tarikin birlestirilmesi ile olur. Bir¢ok kisi tarafindan, farkli senedlerle rivayet edilen bir
hadisi ravi, tek bir isnadla, isnadlar arasindaki farki beyan etmeden rivayet etmesiyle
gerceklesen idractir.’® Hatib'in tasnifinde de bu cesit liclincii tiir idractir. Bu tlrin

ornegi Tirmizi’de (v. 279) yer alan su rivayettir:
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Abdullah- Amr bin Surahbil- Ebi Vail- Vasil- Siifyan- Abdurrahman bin
Mehdi- Mahammed bin Bessar tarikiyle Abdullah dedi ki: “Ya Rasulallah giinahin en

104
105
106

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c.2,s. 761, h. 84.
el-isbili, a.g.e, c. 1, s. 67.
el- Traki, a.g.e,c. 1,s.303; Ibnu’s-Salah, a.g.e, C. 1, 5. 97.
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biiyiigii hangisidir, diye sordum. Buyurdu Kki: Allah (cc) seni yarattigi halde O’na ortak
kosmandir. Sonra hangisidir, dedim. Buyurdu ki: Kendi evladin1 yiyecegine ortak
olacagi endisesiyle oldiirmendir. Sonra hangisidir, dedim. Buyurdu ki: Komsunun

karistyla zina etmendir.”*"’

Ebu Vail'de birlesen iki senedle rivayet edilmistir. Senedlerden birincisi

sOyledir:

o ‘108’1_“3“} ‘J}“‘-‘A u_m; d\ﬁ cu\_m.u u.c c‘;m.a Lud; cJJ.uA Lud;

5&\ J.n: uf: ‘109.5};““ ‘f\ u.c cd;\\j c_fj

Ikinci sened ve ortak metin sdyledir:
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Abdullah dedi ki: “Ya Rastilallah, giinahin en biiyiigii hangisidir, diye sordum
(veya soruldu). Buyurdu ki: Allah (cc) seni yarattigi halde O’na (cc) ortak kosmandir.
Sonra hangisidir, dedim. Buyurdu ki: Kendi evladini yiyecegine ortak olacagi

endisesiyle 6ldiirmendir. Sonra hangisidir, dedim. Buyurdu ki: Komsunun karistyla zina

etmendir. Dedi ki: Rastlullah’in (sav) soziinii tasdik eden su ayet indi: (Furkan 68).%

Yukarida verdigimiz Tirmizi hadisinde ise bu ravilerin hepsi tek senette (Vasil-
Ebu Vail- Amr bin Surahbil tariki) ge¢mekte ancak senetler arasindaki fark beyan

edilmemektedir. Zira Vasil’m rivayetinde Amr bin Surahbil zikredilmemistir.

lo7 Tirmizi, a.g.e, c. 5, s. 189.
108 4,
A’mes.
199 Amr bin Surahbil.
10 Buhari, a.g.e, c. 6, s. 109.
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Rivayetlerden anlasildigina gore Vasil’in rivayet ettigi hadisin senedi ile Siifyan ve
Mansr’un rivayetlerinin senetleri farklidir. Dolayisiyla Amr bin Surahbil, Mansir ve

A’mes rivayetinin senedine ilave edilerek idraca sebep olmugtur.**

Ibn Hacer’in tasnifine gore isnatta gerceklesen idrac tiirlerinin dérdiinciisii seyhe
ait bir s6zlin basina sehven bir senedin bitismesi ile olur. Ravi, hocasindan hadis
dinlerken hocasinin hadisin aslindan olmayan aciklamalarini, hadisden zannederek
rivayete eklemesi ile de isnadda idrac meydana gelir. Hatib bu kismi besinci kisim

olarak tasmf ederek Serik hadisini 6rnek gostermistir.**2
G A i se B Gl S 06 Galla aaas G Jelaly B
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Cabir- Ebi Siifyan- A’mes- Serik- Sabit bin Musa Ebu Yezid- Ismail bin
Muhammed et-Talha tarikiyle Cabir dedi ki: Rastlullah (sav) soyle buyurdu: “Gece

namazini ¢okc¢a kilanin yiizii, glindiizleri parlak olur.” 13

Senedde gegen Sabit bin Musa, hocasi Serik’in, hadisi rivayet ettigi sirada igeri
girer. O esnada hocasi onu 6vmek i¢in “Gece namazini ¢okca kilanin yiizii glindiizleri
parlak olur.” der. S6z, hocasina ait olmasina ragmen Sabit, soziin Hz. Peygamber’e
(sav) ait oldugunu zannederek iceri girdiginde okunan senedle birlikte, hocasinin

114

sOziinii de rivayet eder.”" Bundan sonra verecegimiz iki tasnif Hatib’e aittir.

Ibn Hacer’in tasnifine gore isnatta gergeklesen idrac tiirlerinin besincisi sahabe
tabakasindan iki ravinin yer aldigi1 bir senedde, birinci sahabenin isminin diigmesi ile

olur. Bir sahabinin bagka bir sahabi vasitasiyla Hz. Peygamber’den (sav) naklettigi

1 el-Isbili, a.g.e, c. 1, s. 66; el- fraki, a.g.e,c. 1,s.303.

112 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 26.

13 ibn Mace, EbQ Abdillah Muhammed bin Yezid Mace el-Kazvini, Siinen-i ibn Mace, mhk. Muhammed Fuad
Abdulbaki, Daru’l-Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, Kahire, c. 1, s. 422.

14 Ugur, Miicteba, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, TDV yayinlari, Ankara, 1992, s. 145.
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hadisi ravinin ilk sahabiyi zikretmeden nakletmesi ile gerceklesen idrac tiiriidiir.

Idracii’l-isnad’in bu kisminda Hatib yalmz kalmustir. '

Ibn Hacer’in tasnifine gore isnatta gerceklesen idrac tiirlerinin altincisi tedlise
benzeyen idrac tiiriidiir. Ravi hadis metninin bir kimin1 kendisi duymustur ancak kalan
kismini hocasindan degil de baskasinin, hocasinin soziinii agiklamasi ile 6grenmistir. Bu
hadisi kendisinden nakleden ravi bu ayrintiyr vermeden hadisi rivayet ederek idraca

117

sebep olur. *° Bu tiir idrac ayrica miidelles hadis érneklerindendir.*” Bu tiir idraca

sadece Hatib isaret etmistir.

Bu tiir idracin 6rnegi su hadistir: Ismail bin Ca’fer’in Humeyd- Enes vasitasiyla

naklettigi “Ledl 5l s Ll uA e—‘-’,)-‘-“s L\L\ LA‘ e—‘bﬁ & = develerimizin yanina

gidip onlarmn siitiinden ve idrarindan igseniz (sithhat bulurdunuz), seklindeki rivayet

ornek olarak verilmistir.

Bu rivayette gecen “L’é\};’\” lafzin1 Humeyd, Katade’den o da Enes’ten

duymustur. Bunu beyan eden de Yezid bin Harun’dur.*®

1.6. Miidrec Hadisin Ortaya Cikis Sebepleri:'*°

Miidrec hadisin ortaya ¢ikis sebeplerinden birincisi ravinin bir hiikkiim verecek
olmasidir. Ravinin bir hiilkmii agiklamasi veya buna benzer bir amagla bir s6z sdyleyip
Hz. Peygamber’in (sav) soziinii bu hitkme delil olarak vermesi sebebiyle gergeklesir. 120
Ravi ¢ikaracag hiikme hadisi delil olarak gdstereceginden bu tiir idrac genel olarak

metinden dnce meydana gelir.

115
116

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 26.

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 27; Ibn Hacer, a.g.e, c. 2, s. 834.

17 fbn Hacer, a.g.e, c. 2, s. 834.

118 ipn Hacer, a.g.e, c. 2, s. 834; Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 27.

19 el-Ensari, Zeyniiddin Ebu Yahya Zekeriya bin Muhammed, Fethu’l-baki serhu elfiyeti’l-Irdki, mhk. Mahir el-
Fahl, Abdullatif Hemim, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2002, c. 1, s. 275-276-277.

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 28; el-Ensari, a.g.e, c. 1, s. 276; el-Esylbi, Seyh Muhammed bin Allame bin Ali,
Serhu elfiyeti’s-Suyiiti, Mektebetii’l-Giirabai’l-Eseriyye, Medine, 1993, c. 1, s. 276.
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Zirrin’den nakledildigine gore Curmiiz, Ali’den izin istedi bunun iizerine ona
izin verildi ve (Ali) dedi ki: Rastlullah’in (sav) soyle dedigini isittim: “Safiyye’nin
oglunun katiline cehennemi miijdele. Her Peygamberin bir havarisi vardir benim

havarim de Ziibeyr’dir.”

Rivayetin basinda Hz Peygambere atfedilen “Safiyye’nin oglunun Katiline
cehennemi miijdele” sozii aslinda Hz Ali’nin “Her Peygamberin bir havarisi vardir,
benim havarim de Ziibeyr’dir.” seklindeki hadisten ¢ikardigi hiikiimdiir. Ancak ravi
tarafindan Hz. Peygamber’e atfedilerek rivayet edilmesi sebebiyle idrac vuku
bulmustur.*** Bu rivayette goriildiigii lizere ravi, goriisiinii Hz. Peygamber’in (sav)

soziiyle desteklemeye ¢alismasi sonucu idraca sebep olmustur.

Diger bir sebep ravinin, rivayet esnasinda hadisden g¢ikardigi bir hikmi
aciklamasidir. Hadisi dinleyenler ¢ikarilan hiikmii hadisin aslindan sanir ve baskalarina
idracl: bir sekilde rivayet ederler. Bunu yaparken ortaya ¢ikan idraclar hadisin baginda

ve sonunda gergeklesen idraclardandir. Bu en yaygm idrac sebeblerindendir.'?

Biisra binti Sefvan tarafindan rivayet edilen, avret mahalline dokunuldugunda
abdest alinmasi gerektigi ile ilgili rivayet 6rnek olarak verilmektedir.'”® Daha 6nce

metnin ortasinda gerceklesen idrac Ornegi olarak inceledigimiz bu rivayette
hatirlanacag: iizere “4xxd ) 4050 Jafizlar Urve bin Zubeyr’e ait olmasina ragmen

Hz. Peygamber’e (sav) ref edilerek rivayet edilmistir.***

121
122

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c.1, s.28.

el-Esyibi, a.g.e, c. Ls. /276;/Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s.146 h. 6.
1200 il i 51 58358 G G

124 el-Ensari, a.g.e, c. 1, s. 276.
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Miidrec hadisin ortaya ¢ikis sebeplerinden bir digeri ravinin rivayette gecen bazi
garip kelimeleri agiklamasidir. Ravi rivayet esnasinda hadiste gecen bazi garip
kelimeleri aciklar. Hadisi dinleyenlerden bazilar1 bu agiklamalar1 hadisin aslindan
sanarak sonrakilere hadisi idracli bicimde rivayet ederler. ' Asagidaki rivayette,
ravinin “er-Rama” kelimesini agiklamasi, baz tariklerde miidrec olarak nakledilmistir.
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QU Ge i o Uoslale (1) a0 - del U gllall e &) daas Ul led
A Oy e 06 Sae Gty G A8 (Guas AT aed G il 08
mnd o Lelats Caki ¥ ey S Ay Ca NI gk dl ol B i
sl Qe GAT 1 5alhy Cule £l Y5 Ll Olad Y ey e ALl

" g

A e 0 e 1 9 B e 5ty M s ] 05

Abdullah bin Omer- Ebi Said el-Hudri- Nafi’- Ebu Ma’ser- Ibn Mansir-
Muhammed bin Ali es-Saig- Ebu’l-Kasim Abdulmelik bin Muhammed bin Abdullah
tarikiyle Eb( Said el-Hudri ve Abdullah bin Omer’den Rastlullah'in (sav) soyle
buyurdugu rivayet edilmistir:

“Altin1 altinla ancak misli misline satiniz, bir kismini digerine karsi fazla
saymayiniz. Giimiisii de glimiisle ancak misli misline satiniz. Bir kismin1 digerine karsi
fazla saymayiniz. Bunlarin mevcut olmayanini mevcut olanina karsilik satmayin! Zira

A

ben sizin “rama”ya diigmenizden korkuyorum. “Rama” faiz demektir

2

Rivayyette gecen “\;’f)j\ j:‘ éua)h} 5\-33” 515:‘19 Zalal g;’\” sozii Hz.
Peygamber’e (sav) ait degildir. Geri kalan lafizlarin ise Hz. Peygamber’e (sav) ait
oldugu kaydedilmistir. Bu rivayette Hz. Peygamber’ in (sav) altin ve giimiisiin misliyle
satilmas1 gerektigini soyledigi s6ziinden sonra “Sizin i¢in helal olmayan ziyadelikten

korkuyorum ki o ribadir” s6zii eklenmistir. Baz1 rivayetlerde bu s6ziin kime ait oldugu

125 el-Ensari, a.g.e, c. 1, s. 275; el-Esylbi, a.g.e, c.1, s. 277; Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. /,s. 28.
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belirtilmedigi icin idraca sebebiyet vermistir. Omer bin Hattab ¢l kelimesini

aciklamis ravi ise bu agiklamanin Hz. Omer’e (ra) ait oldugunu beyan beyan etmeden

hadisi miidrece sekilde rivayet etmistir. *°

1.7. Miidrec Hadisteki idract Anlama Yollar1: **/

Mubhaddisler, Hz. Peygamber'in soziiyle bagkalarinin soziinli ayirmak igin 6zel
gayret gostermisler, miidrec hadisi bulmadaki deneyimlerini usul eserlerine aktararak bu
konuda ¢esitli maddeler tespit etmislerdir. ibn Hacer hadise yapilan idract anlamanin

yollarini asagidaki sekilde sralamigtir; %8

Bazi miidrec hadislerde idrac edilen kismin Hz. Peygamber’a (sav) ait olmadigi

bariz bigimde belli olur.*?°
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Ez-Zuhri soyle demistir: Ben Said Ibn'l-Miiseyyeb'den isittim; soyle diyordu:
Ebl Hureyre soyle dedi: Rasilullah (sav) soyle buyurdu: "Salih olan memlik kéle igin

126 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 184.

127 b Hacer, Niizhetii’n-nezar, a.g.e, c. 1, s. 116; Sin’ani, Muhammed in Ismail bin Salah, Tevzihu’l-efkar li meani
tenkihu’l-enzir, mhk. Ebu Abdullah Saldh bin Muhammed, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1997, c. 2,
s. 47-48-49.

ibn Hacer, a.g.e, c. 1,s. 116; San’ani, a.g.e, c. 2, s. 47-48-49,
Sehavi, Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed bin Abdirrahman bin Muhammed, Fethu’l-mugis, mhk. Ali Hiiseyin
Ali, Mektebetii’s-Siinne, Misir, 2003, c. 1, s. 301.
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iki ecir vardir. Nefsim elinde olan Allah'a yemin ederim ki, eger Allah yolunda cihad
etmek, hacc yapmak ve anneme itaat ve iyilik etmek olmasaydi, muhakkak kole

oldugum halde dlmeyi arzu ederdim."**

Bu rivayette Daverdi’nin de dedigi tizere Hz. Peygamber’in (sav) bir Peygamber
oldugu halde bir kole olarak 6lmek istemesi imkansizdir. Ikinci husus ise Hz.

Peygamber’in (sav) annesinin kendisi kiigiikken vefat etmis olmasidir.™®! Bu rivayeti

ikinci béliimde ayrintil1 bir sekilde inceleyecegiz.'*?

Sahabi hadisi rivayet ederken hadise ilave ettigi soziin kendisine ait oldugunu

aciklamasi ile de hadisteki idrac ortaya ¢ikarilabilir.*®

Asagidaki rivayet mevkuf bir rivayet olmasina ragmen Hz. Peygamber’e (Sav)
ref edilerek rivayet edilmesi idraca sebep olmustur ancak sahabinin idraca sebep olan

sOziin kendisine ait oldugunu agiklamasi idraci ortaya ¢ikarmistir.
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Abdullah bin Mes’ud- Zir- Asim- Ebu Bekir bin Ayyis- Ahmed bin
Abdulcabbar- Ksaim bin Zekeriyya- Abdulaziz bin Ca’fer el-Hiraki- Hasan bin Ali el-
Cevheri tarikiyle Abdullah bin Mes’ud rivayet etti. Dedi ki: Rastilullah’tan (sav) soyle
dedigini isittim: “Kim Allah’a ortak kosarak oliirse cehenneme girer ve kim de Allah’a

ortak kogsmadan oliirse cennete girer.”134

Abdullah bin Mes’ud’a ait olan “Kim Allah’a ortak kosmadan oliirse cennete
girer” so6zii bazi rivayetlerde beyan edilmistir. Bu rivayetlerde Abdullah’in, Hz.

Peygamber’in soziinden esinlenerek soyledigi kendi sdziinden anlasilmaktadir. Hz.

130
131

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 28.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 29.
132 Ayni, a.g.e, c. 13,s.109.
133 Sehavi, a.g.e, c. 1,s. 301.
134 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, 5. 217.
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Peygamber’in (sav), kim Allah’a (cc) ortak kosarak Oliirse cehenneme gider.”
hadisinden sonra Abdullah bin Mes’ud, “Ben de dedim ki” seklinde bir ifade ile
baslayarak hadisteki idraca sebep olan soOziin kime ait oldugunu aciklamistir.
Dolayisiyla Abdullah bin Mes’ud’un séziinden idrac anlagilmaktadir. Buhari'nin
rivayetinde Hz. Peygamber'in soziiyle ibn Mes'ud'un sozii agik bicimde birbirinden

ayrimistir:

E1 02 2o e e gE&F- s 0Ky (<B% - Focad P N T T L
fm\ LS e (9 Was cu.omsy‘ Lhas “g‘f" Lhas cgas; (R e Was

G Al 8,50 il bay oy e 40 e &1 400 06 06 A B )
GAA A UGS AL 8 L0 Y Sl Gay (U Gl (A 043

Abdullah- Sakik- A’mes- Hafs- Omer bin Hafs tarikiyle gelen bu rivayette el-
Fasl’da verdigimiz rivayetteki lafizlarla aynidir. Ancak bu rivayet, s6ziin Abdullah bin
Mes’ud’a ait oldugunu ortaya g¢ikarmaktadir. *** Bu tir idraclar gizli degildir.

Bulunmasi kolaydir. 136

Rivayetteki idraci anlama yollarindan en kolay olanmi ravinin yaptigi idraci

aciklamis olmasidir.
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Ibn Omer- Salim- Zuhri- Ma’mer- Abdurrezzak- Abdullah bin Humeyd
tarikiyle ibn Omer séyle rivayet etti. Nebi (sav) soyle buyurdu: “Her kim kolesi
tizerinde bulunan hissesini azad ederse (kéleye bagislarsa), eger kolenin bedeline

yetecek kadar mali varsa bu mali da ortaklarina vermek suretiyle, kole 4zad olur.” 137

Rivayyette yer alan “eger kolenin bedeline yetecek kadar mali varsa” kismi

aslinda ez- Ziihri’ye ait olup Nesai rivayetinde agikca goriilmektedir:

135 Buhari, a.g.e, c.2,s.71.

136 Abdullah bin Yusuf, Tarihu ulumi’l-hadis, Beyrut, 2003 c. 2, s. 1015.
187 Miislim, Ebii’l-Hiiseyn Miislim bin el-Haccac bin Miislim el-Kuseyri, Sahth-i Miislim, mkh. Muhammed Fuad
Abdulbaki, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, c. 3, s. 1287, h.n. 51.
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Salim’in babasi- Salim- Zuhri- Ma’mer- Abdurrezzak- Ishak bin Ibrahim
tarikiyle gelen bu rivayette “Eger kolenin bedeline yetecek kadar mali varsa...”

kisminin Ziihri’ye ait oldugu belirtilmektedir.'*®

Dr. Nureddin Itr, idraci anlama yollarmi agiklarken yukarida siralanan

maddelere ek olarak hadisin siyakindan idracin anlasilmasi1 maddesini de ilave etmistir.
139

1.8. Miidrec’in Hiikmii:
Miidrec hadis zayif hadis tiirlerindendir. Zira Hz. Peygamber’in (sav) soziine
ilave yapilmaktadir. Ancak bazen de farkli tariklerle gelen rivayetler sayesinde sahih

ligayrihi ve hasen ligayrihi seviyesine ¢ikma ihtimali vardir.**°

idrac bir ravi tarafindan siirekli yapiliyorsa yapilan bu is haramdir.'*" Ayrica
siirekli idrac yapan ravinin bunu ¢ok¢a yapmasi zabtini yaralar.™* Sika ravinin idract

muhaddislere gére makbuldiir. 1*°

Hadiste bulunan garip bir kelimeyi veya kapali olan bir ifadeyi agiklamak
maksadiyla yapilan idrac ittifakla caiz goriilmiistiir. Bir ravi kasten olmamak kaydiyla
idrac yapmigsa bu onun adalet ve zabtina zarar vermez ama bu, siklikla tekrar ediyorsa

zabt niteligine zarar verir.!**

138
139

Nesai, Siinen-i kiibra, Miiessestii’r-Risale, Beyrut, 2001, c. 5, s. 26.
Itr, a.g.e, c. 1, s. 442,

140 Itr, a.g.e, c. 1, s. 443.

1w Ca’beri, a.g.e, c. 1, 8. 90.

142 Itr, a.g.e, c. 1, s. 443.

143 Nisaburi, Hakim, Ma‘rifetu ulimi’l-hadis, s. 40

1a4 Efendioglu, a.g.m, c. 16, s. 474.
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Sem’ani ve digerlerinin goriisiine gore ravi kasten idrac yapiyor ise adalet
vasfin yitirir.'*® Bilerek hadise bir seyler eklemek hadis ve fikih alimlerinin ittifakiyla
haramdir.*® Bilerek yapilan ilaveden daha dncede ifade ettigimiz lizere garip bir lafzin

aciklanmast istisnadir.*’ Nevevi’ye gore ise idracin her tiirliisii haramdir.**®
bn Hacer idrac hiikmiinii kisimlara ayirmistir:

- Eger idrac ser’i bir hiikkmii agikliyorsa ve merfu hadiste hata yapilmigsa bu

idrac haramdir.**°

- Ancak tehanniis, teabbiid, sigar gibi garip kelimeleri agiklamak i¢in yapiliyorsa
burada idract anlamak kolaydir. Her ne kadar haram olmasa da bu durum idraca gokga

sebep olacagindan ka¢inilmasi tavsiye edilmektedir.*
Isbili, miidrec hadisin hiikkmii konusunda su agiklamalar1 yapmaktadar:

- Eger ravi garip bir lafz1 agiklamak, ser’i bir hiikiim ¢ikarmak veya bir hiikme
delil saymak igin yapiyorsa bunda bir beis yoktur.
- Yukarida sayilan sebepler disinda yapilan ilaveler ise haramdir. Bunu yapan

kisinin adalet ve zaptina zarar gelir.>!

Bu konuyu su agiklama ile bitirmek yerinde olacaktir: Zuhri, garip kelimeleri
aciklamay1 ¢ok yapan biriydi ve bazen agiklama edatlar1 kullanirdi. Nitekim bizim de
inceledigimiz bazi rivayetlerde Ibn Sihab’in agiklamalar1 idraca sebep olmustur.
Muasirlar1 (Masa bin Ukbe) ona su tavsiyede bulundu: “Rastilullah’in (sav) kelamiyla

seninki karisacak ise kendi kelamini1 Rastilullah’in kelamindan aylr.”152

%5 Efendioglu, a.g.m, s. 474; Suyiti, Celaleddin, Tedribu’r-ravi, mhk. Ebu Kuteybe, Daru’t-Tayyibe, c. 1, s. 322.

146 Suyiti, a.g.e, c. 1,s. 322; Itr, a.g.e, c. 1, s. 443.

147 Itr, a.g.e, c. 1, s. 443.

148 Nevevi, Ebu Zekeriyya Miihyiddin bin Yahya bin Seref, et-Takrib ve’t-teysir, mhk. Muhammed Osman Hust,
Daru’l-Kiittabi’l-Arabi, Beyrut, 1985, c.1, 5.46

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 30.

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 30.

13 fobili, age,c.1,s. 70.

152 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 30.

149
150
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IKiNCi BOLUM

2. HATIB EL-BAGDADI’NIiN EL-FASL ADLI ESERININ iLK
BABINDAKI RiVAYETLERIN iNCELENMESI

2.1. Et-Tahiyyat Duasi ile Tlgili Baz1 Rivayetler

Tahiyyat duasi, Hz. Peygamber’den (sav) Abdullah bin Mes’ud, Cabir bin
Abdullah, Hz. Aise, Abdullah bin Omer gibi bir¢ok sahabi tarafindan nakledilmistir. Bu
sahabilerden birisi de Abdullah bin Mes’ud’dur. Hatib’in miidrec oldugunu iddia ettigi
rivayet su sekildedir:
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Ebu Tahir Hamza bin Muhammed bin Tahir ed-Dekkan- Abdullah bin
Muhammed bin Ishak- Abdullah bin Muhammed bin Abdulaziz- Ali bin Ca’d- Zuheyr-
Hasan bin Hurri- Kasim bin Muhaymira- Alkame- Abdullah bin Mes’ud tarikiyle
Abdullah bin Mes’ud, Hz. Peygamber’in (sav) kendisinin elini tutup tesehhiidii
ogrettigini sozyledi: “Et-tahiyyatii lilldhi vessalevatii ve’t-tayyibat. Es-selamii aleyke

eyylihe’n-Nebiyyli ve rahmetullahi ve berakatiih. Es-Selamii aleyna ve ala ibadillahi’s-

salihin. Eshedi en la ilahe illallah ve eshedii enne Muhammeden abdiihii ve rastliih.
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Bunu yaptigin zaman namazini tamamladin. Dilersen kalk git. Dilersen de otur devam
ot »153

Hatib’e gore Abdullah bin Mes’ud tahiyyat duast ile ilgili bu rivayeti
naklederken duadan sonra “bunu (tahiyyat duasini) sdylersen namazini tamamlarsin.
Dilersen otur, dilersen de kalk” seklinde bir agiklama yapmustir. Bu hadisi rivayet eden
ravilerden bazilar1 ise Abdullah bin Mes’ud’'un agiklamasini hadis metninden

ayirmadiklarindan dolayi idraca sebep olmuslardir.

Hatib’e gore bu rivayette iki idrac s6z konusudur. Bunlardan birisi Abdullah bin
Mes’ud’a ait olan: “...‘3;5 8 Blé” “bunu (tahiyyat duasini) soylersen...” lafz1 ve

devamindaki lafizlarin Hz. Peygamber’e (sav) ref edilerek rivayet edilmesinden

kaynaklanan idractir. Digeri ise sehadeteyn kisminin idracidir.

Oncelikle Abdullah bin Mes’ud’un ac¢iklamasinin hadise ilave edilmesinden
kaynaklanan idraci inceleyecegiz. Hatib’e gore Ebu Davud, yukarida verdigimiz
rivayette oldugu gibi tahiyyat duasi ile ilgili Abdullah bin Mes’ud’un rivayetini
Zuheyr’den naklederken, Abdullah bin Mes’ud’un agiklamasini Hz. Peygamber’in (sav)

sOziinden ayirmadan idrach bir sekilde nakletmistir.

Musa bin Davud ed-Dabbi, Ebu Nadr, Yahya bin Bukeyr, Ebu Gassan Malik bin
Ismail, Ahmed bin Abdullah bin Yunus, Yahya bin Yahya ve Ali bin Ca’d adinda 7

alim de Ebu Davud’un Zuheyr’den rivayet ettigi sekilde rivayet etmistir.">*

Hatib'e gore Abdullah bin Mes'ud'un .”..Bunu sdyledigin zaman..." ifadesiyle
baslayan ciimlesini Hz. Peygamber'in s6ziinden ayirmadan nakleden biitiin rivayetler
miidrectir. Hatib’in bildirdigine goére bu idraci ortaya ¢ikaran Sebbabe bin Sevvar ve
Abdurrahman bin Sabit’tir. Zira Sebbabe bin Sevvar Zuheyr’den, Abdurrahman bin
Sabit de Hasan bin Hurri’den yaptiklar rivayetlerinde Abdullah bin Mes ud’un soziinii

Hz. Peygamber’in (sav) soziinden ayirarak idraci beyan etmislerdir.*

153 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 105.

1% Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, 5. 102.
155 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 110.
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Hatib, Ebu Davud’un Ziiheyr’den yaptigi rivayeti verdikten sonra rivayetteki

idrac iddiasini ispatlamak i¢in {i¢ rivayeti kanit olarak gostermektedir:

Birinci rivayet, Sebbabe bin Sevvar’in Zuheyr’den, Abdullah bin Mes’ud’un
“bunu (tahiyyat duasini) sdylersen...” seklindeki agiklamasiyla Hz. Peygamber’in (sav)

sOziinii ayirarak naklettigi su rivayet:
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Hiiseyin bin Miikkrim- Sebbabe bin Sevvar- Zuheyr- Hasan bin Hurri- Késim bin

Muhaymira- Alkame- Ibn Mes’ud tarikiyle Kisim bin Muhaymira dedi ki; Alkame
elimi tuttu ve onun belirttigine gore Ibn Mes’ud’ da onun elinden tutmus, ibn
Mes’ud’un dedigine gore Rastlullah (sav) da onun elini tutup ona tesehhiidii sdyle

6gretmis: “Et-tahiyyatii lillahi... rasaliih.” Abdullah dedi ki: “Bunu dedigin ....”**®

Ikinci rivayet, Abdurrahman bin Sabit’in Hasan bin Hurri’den Abdullah bin

2

Mes’ud’un “bunu (tahiyyat duasini) sOylersen...” seklindeki aciklamasini hadisten

ayirarak beyan ettigi rivayettir.

Hatib’in idrac iddiasini ispatlamak i¢in kullandig: iigiincii rivayet de Abdullah
bin Mes’ud’un soziine yer vermeden tahiyyat duasinin merfu bir sekilde nakledildigi
Hiseyin bin Ali el-Cu’fi ve Muhammed bin Aclan’m Hasan bin Hurri’den yaptiklari
rivayetlerdir. Iki ravi de Hz Peygamber’in (sav) tahiyyat duasi ile ilgili sdzlerini

vermekle yetinmislerdir.™’

1%6 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s.110.

157 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s.104, 1 /3.
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Ettehiyyatli duasinin sehadeteyn kismiyla ilgili idrac iddiasina gelince, Hatib,
kelime-i sehadetin idrac olup olmadigi konusunda birtakim tereddiitlerini beyan ederek
bu konuda bazi ravilerden gelen nakilleri de kitabinda incelemistir. Ancak bu konudaki
gorlisiinii net bir bi¢imde ac;lklamamlstlr.158 Bu konudaki ihtilaflarin kilit noktasi
Ziiheyr’dir. Hadisi Ziiheyr’den nakleden ravilerden bazilari duanin sonunda sehadet
kelimesini de nakletmis ve Ziitheyr’in bu sekilde naklettigini vurgulayan haberler rivayet

etmislerdir.
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Ahmed bin Yunus dedi ki: Ziiheyr’e, "Eshedii enla ilahe illalah ve eshedii enne
Muhammeden abduhu ve Resuliih" kismi1 duaya dahildir, degil mi?" diye sordum. O:
"Evet" dedi.

Hatib, yukaridaki goriisii destekleyen baska rivayetler de nakleder. Bu

rivayetlerden biri Ebu Hayseme (Ziiheyr bin Muaviye)'den gelen su rivayettir.

@
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Ebu Heysem (Ziiheyr) dedi ki: Hasan bin Hurri’den hadisi duyan kisi bana soyle
nakletti .”..ibadillahi's-salihin. Eshedii enla ilahe illallah ve eshedii enne Muhammeden
abduhu ve Resuliih. Bunu yaptigin zaman namazimni bitirmis olursun. Dilersen kalk git,

dilersen de otur devam et.” **°

Goriildugi tizere Ebu Heysem (Ziiheyr) sehadeteyn kismina geldigi zaman
hadisi Hasan bin Hurri’den duyan kisinin sehadeteyn kismu ile ilgili sozlerine yer
vermektedir. Bu kisi de sehadeteyn kisminin hadisten oldugunu beyan etmektedir.

Ziheyr’den gelen diger birgok rivayette de Ziiheyr’in Sehadeteyn kismina geldigi

158
159

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s.104.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s.108.
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zaman “hafizama basvurdum, kalan kisimda sehadeteyn kismmin da oldugunu

hatirladim” seklindeki aciklamasi yer almaktadir.

Yahya bin Yahya’'nin Ziiheyr’den rivayetinde de Ziiheyr’in sehadeteyn kisminin

hadiste oldugunu beyan ettigi aciklamalar1 yer almaktadir.'®

Elimizdeki hadis kitaplarinin bazilarinda tahiyyat duasi ile ilgili hadis, miidrec

haliyle yer almaktadir. Ornegin Ebu Davud’un Miisned’inde su sekilde gegmektedir:
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Ebu Davud- Zuheyr- Hasan bin Hurri- Kdsim bin Muhaymira- Alkame- Ibn
Mes’ud tarikiyle Kasim bin Muhaymira dedi ki; Alkame elimi tuttu ibn Mes’ud’un da
kendisinin elini tutugunu ve Rasfilullah’in (sav) da Ibn Mes’ud’un elini tutup ve ona
tesehhiidii 6grettigini soyledi. “Et-tahiyyatii lillahi vessalevatii ve’t-tayyibat. Es-selamii
aleyke eyyithe’n-Nebiyyii ve rahmetullahi ve berakatith. Es-selamii aleyna ve ala
ibadillahi’s-salihin. Eshedii en la ilahe illallah ve eshedii enne Muhammeden abdiihii ve

Rasilith.” Bunu yaptiktan sonra namaz bitmistir. Istersen bekle istersen kalk git.'**

Bu rivayet Ebu Davud’un Miisned’inde gegtigi idrach haliyle Ibn Ca’d’in
Miisned’inde Ali- Zuheyr- Hasan bin Hurri- Kisim bin Muhaymira- Alkame- Ibn
Mes’ud tarikiyle'®? ve ibn Hibban’in Sahih’inde, Ebu Artibe- Abdurrahman bin Amr el-
Beceli- Zuheyr- Hasan bin Hurri- Kisim bin Muhaymira- Alkame- Ibn Mes ud

tarikiyle!®®

gecmektedir. Yine Darimi’nin Stinen’inde, Ebu Nuaym- Zuheyr- Hasan bin
Hurri- Kasim bin Muhaymira- Alkame- ibn Mes’ud ‘[arikiyle164 ve Darekutni’nin

Siinen’inde Musa bin Davud- Zuheyr- Hasan bin Hurri- Kasim bin Muhaymira-

180 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s.109.

161 et-Tayalisi, Ebu Davud, Miisned, mhk. Muhammed bin Abdulmuhsin et-Tiirki, Darii Hicr, Misir, 1999, c. 1, s.

219.

182 1y Ca’d, Ebu’l Hasan Ali, Miisned, mhk. Amir Ahmed Haydar, Miiessesetii’n-Nadir, Beyrut, 1990, s. 379.

183 ipn Hibban, Ebu Hatim, Sahfh, mhk. Suayb el-Arnaut, Miessesetii’r-Risale, Beyrut, 1988, c. 5, s. 291.

164 ed-Dérimi, EbG Muhammed Abdullah bin Abdurrahman bin Fazl, Siinen-i Darimi, mhk. Hiiseyin Selim Esed ed-
Darani, Daru’l-Mugni, Memleketii’l-Arabiyyi’s-Suudi, 2000, c. 2, s. 846.
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Alkame- ibn Mes’ud tarikiyle'® gelen rivayetlerde de Abdullah bin Mes’ud’un “Bunu

dedigin ...” aciklamasi hadise ilave edilerek nakledilmistir

Elimizdeki hadis kitaplarinin birgogunda da tahiyyat duasi ile ilgili rivayetler
idracsiz bir sekilde nakledilmektedir. Idracsiz rivayetlerin bir kismida Abdullah bin

2

Mes’ud’un “bunu dedigin zaman...” agiklamasi hadisten ayrilarak beyan edilmistir.
Omegin Ibn Hibban’m Sahih’inde gegen su rivayette Abdullah bin Mes ud’un sézii

hadisten ayrilarak beyan edilmistir:
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Ebu Ya’la- Gassin bin Rebi’- ibn Sevban- Hasan bin Hurri- Kasim bin
Muheymira- Alkame- Ibn Mes’ud tarikiyle Kasim bin Muhaymire rivayet etti. Dedi ki:
Alkame elimi tuttu. Ibn Mes’ud’un da kendisinin elini tutugunu ve Rastilullah’in da
(sav) ibn Mes’ud’un elini tutup ona tesehhiidii 6grettigini sdyledi. et-Tehiyyatii lillahi...
ve eshedii enne Muhammeden abduhu ve Resuliih." Ibn Mes’ud dedi ki: "Bu (duay1)

bitirdiginde istersen.." *®

Bazi hadis kitaplarinda ise Abdullah bin Mes’ud’un agiklamasi agiklamasi hi¢

bulunmamakta, yalnizca dua kismi verilmektedir.'®’

Nesai’nin Siinen’inde Ahmed bin Amr bin el-Serh- ibn Vehb- Amr bin el-Haris-

Zeyd bin Ebi Enise el-Cezeri- Ebu Ishak- Esved- Alkame- Abdullah bin Mes’ud

165
166

Darekutni, Siinen, mhk. Suayb el-Arnaut, Miiessetii’r-Risale, Beyrut, 2004, c. 2, s. 166.

ibn Hibban, a.g.e, ¢. 5, s. 293.

167 Darekutni, Ebii’l-Hasen Ali bin Omer bin Ahmed ed-Darekutni, Siinen, mhk. Suayb Arnaut, Miiessetii’r-Risale,
Beyrut, 2004, c. 2, s. 164.
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tarikiyle gelen rivayette de Abdullah bin Mes’ud’un “Bunu dedigin ...” agiklamasi yer

almamaktadir.®

Aym  sekilde Muhallis’in  Muhallisiyyat'mda'®, ibn  Ebi  Seybe’nin
Miisned’inde!’® ve Ahmed bin Hanbel’in Miisned’inde de'’* Abdullah bin Mes’ud’un

2

tahiyyat duasindan sonraki “bu (duayi) sdyledigin zaman...” ag¢iklamasi Yer

almamaktadir.

Ibn Hibban’m Sahih’inde gecen iki rivayetten birinde Abdullah bin Mes’ud’un
séziiniin hadisin aslindan olmadig: ifade edilirken'’?, diger rivayette ise Abdullah bin
Mes’ud’un séziinii hadise derceden ravinin Muhammed bin Aban oldugu, Ebu Hatim'in

onu, zayif olmakla cerh ettigi belirtilmistir. 173

Ibn Hibban’in Sahih’inde sehadeteyn kisminm idraci ile ilgili rivayetler de
mevcuttur. Bu rivayetlerde Ziiheyr’in sehadeteyn kismina geldigi zaman “hadisin kalani
icin hafizama miiracaat ettigim zaman sehadeteyn kismini buldum” seklindeki
aciklamasi yer almaktadir. Ancak bu rivayetlerde de Abdullah bin Mes’ud’un

aciklamasi hadisten ayrilmaktadir.'”*

El-isfehani’nin Hilyetii’l-evliya’sinda birgok yerde hadis farkli senedlerle,
Abdullah bin Mes’ud’un tahiyyat duasindan sonraki “bu (duayi) soyledigin zaman...”
aciklamas1 bulunmaksizin rivayet edilmistir.'”> Idracsiz olarak gecen diger rivayetlerin

bazilar1 dipnotta belirtilmistir.*"®

168 Nesai, Ebli Abdirrahman Ahmed bin Suayb bin All en-Nesai, Siinen, mhk. Abdulettah Ebu Gudde, Mektebii’l

Metbuatii’l-Islamiye, Halep, 1986, c. 2, s. 240.

Miihallisi, Ebu Tahir Muhammed bin Abdurrahman bin Abbas bin Abdurrahman bin Zekeriyya, Miihallisiyyat,
mhk. Nebil Sa’deddin Cerrar, Viizaratii’l-Evkaf ve’s-Suuni’l-islamiyye, Katar, 2008, c. 3, s. 355.

170 jhn Ebi Seybe, Ebu Bekir, Miisned, mhk. Adil bin Yusuf el-Azazi, Daru’l-Vatan, Riyad, 1997, c. 1, s. 148.

' {bn Hanbel, Ebd Abdillih Ahmed bin Muhammed bin Hanbel es-Seybani el-Mervezi, Miisned, mhk. Suayb
Arvaut, Miiessesetii’r-Risale, 2001, c. 6, s. 28; ibn Hanbel, a.g.e c. 7, s. 246; Ibn Hanbel, a.g.e, c. 7, s. 331
ve s. 36.

ibn Hibban, a.g.e, c. 5, s. 293, 293.

ibn Hibban, a.g.e, c. 5, s. 295.

Ibn Hibban, a.g.e, c. 5,s.291, 292.

el-Isbehani, Ebu’s-Seyh, Hilyetii’l-evliya, nsr, Bi’civari Muhafazati, Misir, 1974, c. 7, s. 179; el-Isbehani, a.g.e c.
5,s.64vec.7,s.233.

el-Bezzar, Ebu Bekir Ahmed bin Amr, Miisned, mhk. Mahfuzu’r Rahman Zeynullah, Mektebetii’l-Uliim ve’l-
Hikem, Medine, 1998 de basilmaya bagland: 2009 da bitti, c. 4, s. 354- c. 5, s. 125; es-Sasi, Kuleyb,
Miisned, mhk. Mahfuzu’r-Rahman Zeynullah, Mektebetii’l-uliim ve’l-hikem, Medine, h.1410 c. 1, s. 354
ve c. 2, s. 33; Ibn Hibban, a.g.e, c. 5, s. 294; ibn A’rabi, Ebu Said, el-Mu’cem, mhk. Abdulmuhsin bin
Ibrahim bin Ahmed el-Hiiseyni, Daru Ibni’l-Cevzi, Riyad, 1997 c. 1, s. 150 ve c. 2, s. 475; et-Taberéni,

169

172
173
174
175

176
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Sehadeteyn kisminin idract ile ilgili Ziiheyr’den gelen ve sehadeteyn kismina

13

geldigi zaman “ zihnime miiracaat ettim...” seklindeki aciklama yaptig1 rivayetleri
yukarida beyan etmistik. Zuheyr’den gelen rivayetlerde sehadeteyn kismiyla ilgili bir
tereddiit olsa da nihai olarak sehadeteyn kisminin hadisten oldugu anlasilmaktadir.
Ancak tahiyyat duasi ile ilgili Abdullah bin Omer’den gelen rivayetleri inceledigimiz
zaman duanin bazi kisimlarma Abdullah bin Omer tarafindan ¢esitli ziyadeler
yapildiginin tasrih edildigini de goriiyoruz. Abdullah bin Omer’den tahiyyat duasi ile

ilgili nakledilen rivayet su sekildedir:
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EAPWEYR X VES
Serrdc- Muhammed bin R&fi’- Ebu Bisr- Ibn Omer- Miicahid tarikiyle Ibn
Omer'den gelen bu rivayette Ibn Omer "ve rahmetullahi" ifadesinden sonra "ve

berekatiih" ifadesini ve "eshedii enla ilahe illalah" ifadesinden sonra "vahdehu 1a serike

leh" ifadesini ekledigini beyan etmektedir. *'’

Beyhaki’nin Siinen-i kiibra’sinda, Ebu Davud’un Siinen’inde, Darekutni’nin
Siinen’inde ve Ebu Nuaym’in Hilyetii’l-evliya’sinda da ibn Omer'in ziyadelerini beyan

eden rivayetler yer almaktadir.'’®

Mu’cemii’l-evsat, mhk. Tarik bin Abdullah bin Muhammed), Daru’l-Harameyn, Kahire c. 1, s. 211; et-
Taberani, Mu’cemii’l-kebir, mhk. Hamdi bin Abdulmecid es-Selefi, Mektebetii Ibn Teymiye, Kahire, ikinci
baski, 1994, c. 10, s. 43; et-Taberani, Mu’cemii’s-sagir, mhk. Muhammed Sekur Mahmud el-Hac, el-
Mektebu’l-Islami, Beyrut, 1985 c. 2, s. 94; ibn Hibban, a.g.e, c. 5, s. 294.

Serrac, a.g.e, . 2, S. 54.

Beyhaki, a.g.e, c. 2, s. 199; Ebu Davud, a.g.e, c. 1, s. 255; Darekutni, a.g.e, c. 2, s. 161; Ebu Nuaym el-isbehant,
a.g.e, c. 7, s. 180.

177
178

42



Tahiyyat duasindaki idrac ile ilgili bazt muhaddisler de agiklama yapmustir. Ebu
Davud’un Siinen’i iizerine yazilan serhlerden Mealimu’s-Siinen’in tesehhiid babinda
“bunu (tahiyyat duasi) dedigin zaman namazin tamamlandi, dilersen kalk dilersen
devam et” kismmin Hz. Peygamber’e (sav) ait olup olmadigmin ihtilafli oldugu

soylenmektedir. Ama bir tespit yapilmamistir.'”

Miigaltay, Ibn Mace’nin Siinen’i iizerine yazdig1 serhinde Darekutni’nin séz
konusu hadis ile ilgili agiklamalarini vermistir. Darekutni, agiklamasinda “bunu yaptigin
zaman...” seklindeki soziin Zuheyr’den rivayet edenler tarafindan hadise idrac edildigi

ifade etmektedir.'®

Fethu’l-bari’de de rivayette idrac olup olmadigi tartisilmis ve bazi alimlerin

idrachi hadisi fikhi meselelere delil saydigindan bahsedilmistir. Bizi ilgilendiren kisim
olan idrac meselesinde )& <0l \5;\” lafz1 ve sonrasinin Abdullah bin Mes’ud’a ait

oldugu soylenmektedir. Ayrica bunu sodyleyenler arasinda Darekutni, Ebu Ali en-
Nisaburi, Beyhaki, Hatib el-Bagdadi ve bagka alimlerin oldugu da ifade edilmektedir.'®!

Abdullah bin Omer’den nakledilen ve sehadeteyn kisminin idraci ile alakali olan
rivayetlere agiklik getirmesi bakimindan miithim olan Beyhéaki’nin agiklamalar1 su
sekildedir: “Siiphe yok ki Nebi (as) tesehhiidii amcaoglu Abdullah’a ve akranlarina
ogretti. Tesehhiidden sonraki kism1 ise Abdullah bin Mes’ud ve onun gibi bazi sahabeye
ogretti. Sunu da bil ki: tesehhiid lafizlar1 birgok lafizla Ibn Abbas, Ibn Mes’ud, Cabir,
ibn Omer ve Aise’den, yakin lafizlarla rivayet edilmistir. Ancak Ehl-i hadis ibn
Mes’ud’un rivayetinde ittifak etmistir. Metin ve sened yoniinden en sahih olanlar1 ve

ricali en meshur olanlar1 ibn Mes ud’un naklettigi rivayetlerin lafizlaridir.”*%?

Sonug olarak Abdurrahman bin sabit ve Sababe’nin, idraci beyan etmeleri, ¢cogu
kaynakta Abdullah bin Mes’ud’un agiklamasinin hadisten ayrilarak beyan edilmesi ve

birgok giivenilir ravinin Abdullah bin Mes’ud un soziine yer vermeden hadisi merfu bir

179
180

Hattabi, Ibrahim, Mealimii’s-siinen, Matbaatii’l-ilmi, Halep, 1932 c. 1, s. 281.

Mugaltay, Ebu Abdullah Alaaddin Mugaltay bin Kilig, Serhu ibn Mace, mhk. Kamil Avida, Mektebetii’n-Nazar
Mustafa el-Baz, 1999, s. 1513.

el-Hanbeli, ibn Recep, Fethu’l-bari mhk. Mahmud bin Sa’ban bin Abdulmaksud, Mektebetii’l-Giirabai’l-
Eseriyye, Medine, 1996, c. 7, s. 343.

es-San’ani, Ebd Ibrahim Izzeddin Muhammed bin Ismail Emir, et-Tehbir li izahi meéni’t-teysir, mhk.
Muhammed Sub’hi bin Hasan, Mektebetii’r-Riisd, Riyad, 2012, c. 5, s. 398.
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sekilde rivayet etmesi idrac konusunda Hatib’in iddiasinda isabet ettigini
gosretmektedir. Muhaddislerin hadis hakindaki yorumlar1 da Hatib’in iddiasim

kuvvetlendirmektedir.

Idraca sebep olanlarin, serhlerde de belirtildigi iizere Zuheyr’den rivayet
edenlerden bazilar1 oldugu anlasiimaktadir. idracsiz rivayetler genel olarak Abdullah

bin Mes’ud’un soziiniin yer almadig rivayetlerdir.

Sehadet kelimesi kismimin idraci hakkinda Ulumii’l-hadis kitaplarindan
ulagabildiklerimizin higbirinde, idrac olduguna veya ihtilafli olduguna dair bilgi
bulamadik.'®® Hatib de, sehadet kelimesi kisminin ziyade olup olmadigyla ilgili kendi
gorlisiinii net bi¢imde aciklamamistir. Hadis kaynaklarinin neredeyse hepsinde
ettehiyyatii duasinin sonunda kelime-i sehadetin bulunmast bu kismin idrac oldugu

yoniindeki iddiay1 gecersiz kilmaktadir.

Kanaatimizce sehadeteyn kismu ile ilgili karisikligi Beyhaki’nin agiklamalar
ortadan kaldirmaktadir. Hz Peygamber (sav) tahiyyat duasini bir¢ok sahabiye
ogretmistir. Bu rivayetler icinde en muteber olanlar ibn Mes’ud’dan gelenlerdir ve

onlarda sehadeteyn kism1 mevcuttur.

183 Hatib el-Bagdadi, Ebu Bekir Ahmed bin Ali bin Sabit, Takyidii’l-ilm, fhyaii’s-Siinneti’n-Nebevi, Beyrut, s. 93;

Ibnii’s-Salah, Osman bin Abdurrahman, el-Mukaddime (Marifetii’l-envai’l-iiliimi’l-hadis), mhk.
Nureddin Itr, Daru’l-Fikr, Suriye, 1986, s. 96.
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2.2. Meyvenin Olgunlagmasi fle flgili ibn Omer’den Gelen Rivayetler

Meyvenin olgunlasmadan satisinin yasaklanmas: ile ilgili Abdullah bin Omer,
Cabir bin Abdullah, Enes bin Malik gibi sahabilerden gelen bir¢ok rivayet vardir.
Ancak bu rivayetlerde olgunlasmanin mahiyeti konusunda Hz. Peygamber’in (sav) bir

aciklamasi yoktur.

Hadisteki bu kapaliligi gidermek i¢in sahabe, Hz. Peygamber’den (sav)
meyvenin olgunlagsmasi ile ilgili hadisleri naklederken, meyvenin olgunlasmasinin
mabhiyetini agiklama ihtiyaci duymuslar veya hadisi duyan bazi raviler meyvenin
olgunlagmasinin mahiyeti hakkinda soru sormuslardir. Hatib’e gore de bu sorularin

soruldugu ve agiklamay1 yapan kisi Hz. Peygamber (sav) degildir.

Meyvenin olgunlagsmadan satilmasinin yasaklanmasi ile ilgili rivayetlerden biri

de Abdullah bin Omer’den nakledilen su rivayettir:
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Berkani- Ebu’l-Kasim bin Nehhds— Muhammed bin Ismail bin Ali- Biindar-
Ebu’l-Velid- Su’be- Abdullah bin Dinar- Abdullah bin Omer tarikiyle Abdullah bin
Omer dedi ki: “Rasfilullah (sav) meyvenin, selaha ulasincaya kadar satisin1 yasaklad.
Olgunlasmasi ile ilgili soruldugunda ise “Yetersizligi (hamligi) gidene kadar.” diye

cevap verdi.” 1#

Hatib’e gore Abdullah bin Omer’den nakledilen bu rivayette meyvenin
olgunlagsmasinin mabhiyeti ile ilgili sorunun muhatabi1 Hz. Peygamber (sav) degil

Abdullah bin Omer’dir. Abdullah bin Omer, hadiste gecen meyvenin olgunlasmasi
hakkindaki soruya ghale R L_;—:b - “Hamlig1 gidinceye kadar” seklinde cevap

184 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s.116.
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vererek hadisteki kapalilig gidermistir. *®Ancak bazi raviler bu hadisi rivayet ederken
meyvenin olgunlasmasi hakkindaki aciklamalarin Abdullah bin Omer’e ait oldugunu
beyan etmediklerinden dolayr bu agiklamalar Hz. Peygamber’in (Sav) soziine
dercedilmistir. Hatib’e gére bu hadisteki idract Miislim bin Ibrahim ve Muhammed bin

Ca’fer, Su’be’den yaptiklari rivayetlerde beyan etmislerdir.'®

Siifyan es-Sevri ve Siileyman bin Bilal ise Abdullah bin Dinar’dan yaptiklari
rivayette Abdullah bin Omer’in “hamligi gidinceye kadar.” agiklamasi olmaksizin

hadisi rivayet etmislerdir. **’

Hatib s6z konusu rivayetteki idrac1 gostermek i¢in bazi rivayetler nakleder. Bu
rivayetlerden birincisi, Miislim bin Ibrahim’in, Abdullah bin Omer’in “hamlig
gidinceye kadar.” seklindeki agiklamasini Hz. Peygamber’in (sav) soziinden ayirarak

beyan ettigi su rivayettir:
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Miislim bin Ibrahim- Su’be- Abdullah bin Dinar- Abdullah bin Omer tarikiyle

Abdullah bin Omer dedi ki: “Rasilullah (sav) meyvenin olgunluga ulasincaya kadar ve

hurmanin olgunlagmasi ortaya ¢ikana kadar satilmasini yasakladi.”

Ibn Omer’e denildi ki: Olgunlasmasi nedir? Dedi ki: “Hamliginin gitmesidir.”188

Goriildiigii {izere Miislim bin Ibrahim’in rivayetinde, meyvenin olgunlasmasi

konusundaki agiklamanin Abdullah bin Omer’e ait oldugu agik¢a beyan edilmektedir.

Hatib’in idrac iddiasini ispatlamak i¢in kullandig: ikinci rivayet Muhammed bin

Ca’fer’in Su’be’den naklettigi rivayettir. Bu rivayette de Miislim bin Ibrahim’in

185
186

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 116.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 116.
87 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 116.
188 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 117.

46



rivayetinde oldugu gibi Abdullah bin Omer’in meyvenin olgunlagsmas: hakkindaki

aciklamasi Hz. Peygamber’in (sav) sdziinden ayr1 bi¢imde sevkedilmistir.*®

Hatib’in idrac iddiasini ispatlamak i¢in kullandigi iiglincli rivayet, Siifyan es-
Sevri'nin Abdullah bin Dinar’dan naklettigi hadistir. Bu rivayette yalmizca Hz.
Peygamber’in (sav) sozii zikredilmis olup, meyvenin olgunlasmasiyla ilgili ag¢iklama

bulunmamaktadir. Bu rivayet su sekilde sevk edilmistir:
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Ebu Huzeyfe- Siifyan- Abdullah bin Dinar- Ibn Omer tarikiyle Abdullah bin

Dinar Neccad hadisinde Abdullah bin Omer’den sdyle duydugunu rivayet etti:

“Rastlullah (sav) meyvenin salaha ulasmadan satilmasini yasakladi.”*®

Dordiincii rivayet Siileyman bin Bilal’in yine Abdullah bin Dinar’dan naklettigi

hadistir. Bu hadiste de meyvenin olgunlasmasiyla ilgili agiklama yer almamaktadir. 191

Temel hadis kitaplarinin  bazilarinda meyvenin olgunlagsmasiyla ilgili
aciklamanin hadis metnine karisik bigimde tahric edildigi goriilmektedir. Ornegin

Ahmed bin Hanbel’in Miisned’inde yer alan bir rivayet su sekildedir:
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Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 117.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 119.
11 Hatib el-Bagdadi, a.g.e,c. 1,s. 119.
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Ebu Muaviye- Haccac- Atiye el-Avfi— Abdullah bin Omer tarikiyle Abdullah
bin Omer dedi ki: Rasflullah (sav) meyveyi olgunluga ulasincaya kadar satmayi
yasakladi. Dediler ki: Ya Rasilallah, meyvenin olgunlasmasi nedir? Buyurdu Kki:

“Hamlig1 gidip lezzete ulagdigi zaman.”%

Bu rivayette idracli olarak gelen diger rivayetlerden farkli olarak meyvenin
olgunlagmasi ile ilgili sorunun Hz. Peygamber’e (sav) soruldugu acik¢a beyan
edilmektedir. Dolayisiyla acik bir idrac s6z konusudur. Ahmed bin Hanbel’in
Miisned’inde gegen diger rivayette olgunlasmanin mabhiyeti ile ilgili sorunun muhatabi

beyan edilmemistir.'*?

Buhari’nin Sahih’inde Haccac- Su’be- Abdullah bin Dinar- Abdullah bin Omer
tarikiyle gelen hadiste de, meyvenin olgunlasmasi ile ilgili soruyu soranin ve cevabi

194

verenin kim oldugu belirtilmeksizin rivayet edilmistir. Ebu Avane’nin el-

195

Miistahrec’inde ve Beyhdki'nin Siinen-i kiibra adli eserinde de meyvenin

olgunlagmasinin mahiyeti ile ilgili sorunun ve cevabinin kime ait oldugu beyan

edilmemistir. 196

Temel hadis kitaplarinin ¢ogunda meyvenin olgunlasmadan satist ile ilgili
rivayetin idracsiz hali yer almaktadir. Ancak genel olarak idracsiz rivayetler Abdullah
bin Omer’in agiklamasi olmaksizin nakledilmistir. Ornegin, Malik’in Muvatta’mda yer

alan bir rivayet s0yledir:
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102 Miisned, a.g.e c. 9, s. 46.

103 Miisned, a.g.e, C. 9, s. 369.

1% Buhari a.ge, c. 2, 5. 127.

1% Epy Avéne, Ya’kub bin Ishak bin Ibrahim, el-Miistahrec, mhk. Eymen bin Arif ed-Dimeski, Daru’l-Ma'’rife,
Beyrut, 1998, c. 3, s. 289.

19 Beyhaki, a.g.e c. 5, s. 489.

48



Yahya- Malik- Nafi- Abdullah bin Omer tarikiyle ibn Omer, Hz. Peygamber’in
(sav) sOyle buyurdugunu nakletti: “Meyvenin salahe ulasincaya kadar satimini

yasatklatdl.”197

Bu rivayette de kime ait oldugu acik olmayan "Hem saticityr hem de aliciy1

198

nehyetti." ziyadesi bulunmaktadir. Ebu Davud et-Tayalisi’nin Miisned’inde™™ ve imam

Safi’nin Miisned’inde’®® s6z konusu hadis idracsiz olarak gegmektedir.

Daha o6nce Ahmed bin Hanbel’in Miisned’inde meyvenin olgunlasmadan
satiginin yasaklanmasi ile ilgili rivayetin idracli olarak sevkedildigini ifade etmistik. S6z
konusu rivayetin idracsiz versiyonu da Abdurrahman- Siifyan- Abdullah bin Dinar-
Abdullah bin Omer tarikiyle tahric edilmistir. Bu rivayette Abdullah bin Omer’in sozii

yer almaksizin rivayet idracsiz bir sekilde nakledilmektedir.?®

Ayni sekilde, Darimi’nin Siinen’inde®®, Miislim’in Sahih’indezoz, Ibn Mace’nin
Siinen’inde®® ve Ebu Davud’un Siinen’inde?® ve ibn Hibban’in Sahih’inde Abdullah
bin Omer’in -LGE‘ALC “—1-‘533 u,—:’é - seklindeki agiklamasi olmaksizin tahric edilmistir.’®®

Incelemekte oldugumuz hadis hakkinda Hatib disinda bazi muhaddislerde idraca
isaret etmislerdir. Nevevi’'nin Miislim’in Sahih’ine yazdig1 serhte de s6z konusu
rivayette gecen, olgunlagsmanin mabhiyeti ile ilgili sorunun muhatabinin Abdullah bin

206 fbn Hacer de ayni gérﬁstedir.207 Ayni, Kirmani'nin bu

Omer oldugu ifade edilmistir.
konuda ihtilaf olduguna isaret eden sozlerini naklettikten sonra, ham meyveyle ilgili

agiklamanin Abdullah bin Omer’e ait oldugunu beyan eder. 208

7 imam Malik, Ebu Abdullah Asbahi Himyeri Malik bin Enes, Muvatta, mhk. Muhammed Fuad Abdulbaki, Beyrut,
1985, c. 2, s. 618.

Ebu Davud, a.g.e, c. 3, s. 350.

199 Safii, Ebu Abdullah Muhammed bin idris, Miisned, Daru’l-Kiitiibii’l-ilmi, Beyrut, 1951 c. 2, . 148.

200 {bn Hanbel, Miisned, c. 9, s. 137.

201 ed-Darimi, a.g.e, c. 3, s. 1664.

202 Miislim, a.g.e, c. 3, s. 1165.

203 1y Mace, a.g.e, c. 2, s. 746.

204 gy Davud, a.g.e, c. 3, s. 252.

205 Hibban, a.g.e, c. 11, s. 364.

206 Nevevi, Serhu’n-Nevevi ale Miislim, c. 10, s. 178.

27 {hn Hacer, Fethu’l-béri c. 3, s. 352.

208 Ayni, a.g.e, c. 9, s. 83.
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Hatib el-Bagdadi’nin s6z konusu hadisle ilgili agiklamalarina, serhlere ve
rivayetin gectigi diger hadis kitaplarina baktigimiz zaman meyvenin olgunlagsmasiyla
ilgili agiklamanin Abdullah'a ait oldugu, bu kismin bazi rivayetlerde hadise dercedilerek

Hz. Peygamber'e nispet edildigi anlasilmaktadir.

2.3. Meyvenin Olgunlasmadan Satilmasi Ile ilgili Enes Bin Malik’den Gelen
Rivayetler

Meyvenin olgunlasmadan satilmasinin  Hz. Peygamber (sav) tarafindan
yasaklandig: ile ilgili hadislerin bir¢ok sahabi tarafindan rivayet edildigini daha 6nce
ifade etmistik. Bu sahabilerden birisi de Enes bin Malik’tir. Malik bin Enes’in
Humeyd’den rivayeti su sekildedir:
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Enes bin Malik- Humeyd- Malik bin Enes- Ishak bin Hasan el-Harbi- Ebu Bekir
Muhammed bin Abdullah bin Ibrahim es-Safii tarikiyle Enes bin Malik soyle rivayet
etmistir: Rastilullah (sav) meyvenin alacalanmadan satilmasini yasakladi. Dediler ki: Ya
Rastlallah alacalanmasi nedir? Buyurdu ki: Kizarmasidir. Ras(lullah (sav) soyle

buyurdu: “Allah meyveyi vermezse, sizden biriniz kardesinin malindan ne alacak?” 209

Hatib’e gore bu rivayette iki idrac s6z konusudur. Idraclardan birisi Enes bin
Malik’in soziiniin Hz. Peygamber’e (sav) ref edilerek rivayet edilmesi, digeri ise

olgunlagmanin mahiyeti ile ilgili sorunun muhatabinin kim oldugu ile ilgili idractir.

209 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c.1, s. 122.
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Enes bin Malik’in agiklamasinin Hz. Peygamber'in (sav) soziine dercedilmesinin
hata oldugunu, bu hatanin Malik’in ashabi tarafindan da tekrar edildigini ifade eden

Hatib, kanit olarak bazi rivayetler sevk eder.

Birinci rivayet, Yezid bin Harun’un Humeyd’den rivayetidir. Bu rivayette Yezid
bin Harun Enes bin Malik’in “Allah meyveyi vermezse, sizden biriniz kardesinin

malindan ne alacak?” séziinii hadisten ayirarak beyan etmistir.”*°

Ikinci rivayet, Abdulaziz bin Muhammed’in Humeyd’den rivayetidir. Abdulaziz

bin Muhammed de rivayetinde Enes’in “Allah meyveyi vermezse...” seklindeki soziinii

hadisten ayirarak beyan etmistir.?™

Hatib’in idrac iddiasin1 destekleyen diger rivayetler de "Allah meyveyi... " sozii
zikredilmeksizin tahric edilmis olan rivayetlerdir. Muhammed bin Abdullah el-Ensari,
Abdullah bin Miibarek, Hasim bin Besir ve Ubeyde bin Humeyd s6z konusu hadisi,

ilave agiklama olmaksizin nakletmislerdir.?*?

Muhammed bin Abdullah el-Ensari’nin Humeyd’den naklettigi rivayet su
sekildedir:
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Hasan bin Ebi Bekir- Muhammed bin Abdullah es-Safii- Muhammed bin
Siileyman- Muhammed bin Abdullah el-Ensari- Humeyd- Enes tarikiyle Enes dedi ki:

“Raslullah (sav) meyvenin alacalanmadan satilmasini yasakladi.”

210 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 124.

21 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 124.
212 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 122.
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Denildi ki: Ey Ebu Hamza! Alacalanmasi nedir? Dedi ki: kizarmasi veya

213
sararmasidir.

Abdullah bin Miibarek?** ve Ubeyde bin Humeyd’in®® rivayetlerinde de el-
Ensari’nin rivayetinde oldugu gibi Enes’in “Allah meyveyi vermezse...” sozi Yyer

almaksizin hadis merfu bir sekilde rivayet edilmistir.

Yezid bin Harun, Abdulaziz bin Muhammed ed-Deraverdi, Ebu Halid ve Ismail
bin Ca’fer’in rivayetleriyle Muhammed bin Abdullah el-Ensari, Abdullah bin Miibarek,
Hasim bin Besir, Ubeyde bin Humeyd’den naklettikleri rivayetler “Allah meyveyi
vermezse, sizden biriniz kardesinin malindan ne alacak?” ilavesinin bazi tariklerde

hadise dercedildigini agik¢a gostermektedir.

Hatib'in isaret ettigi Enes hadisindeki ikinci idrac, meyvenin olgunlasmasiyla
ilgili agiklamadir. Bu kisim bazi rivayetlerde Hz. Peygamber’e (sav), bazi rivayetlerde
ise Enes bin Malik’e nispet edilmektedir. Hatib, agiklamanin Hz. Peygamber’e (Sav)
nispet edildigi rivayetin miidrec oldugunu savunmus ancak bu konu iizerinde fazla
durmamis, yalmizca Ibrahim bin Hamza'nin rivayetini gdstermekle yetinmistir. Bu
rivayette ibrahim bin Hamza hem “Allah meyveyi vermezse, sizden biriniz kardesinin
malindan ne alacak?” soziinii Enes bin Malik’e nispet ederek merfu hadisin metninden
ayirmis hem de olgunlagmayla ilgili sorunun Enes’e soruldugunu ve bu soruya Enes'in
cevap verdigini beyan etmistir. Dolayisiyla bu rivayete gore her iki kisim da mevkuftur.

Ibrahim bin Hamza’nin rivayeti sdyledir:
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213 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 126.

214 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 128
215 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 129.
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Ibrahim bin Hamza- Abdulaziz bin Muhammed (Deraverdi)- Humeyd- Enes bin
Malik tarikiyle Enes bin Malik dedi ki: “Rasilullah (sav) meyvenin alacalanmadan
satilmasini yasakladi. Biz Enes’e dedik ki: Alacalanmasi nedir? Dedi ki: Kizarmasidir.”

(Devaminda) Dedi ki: “Allah meyveyi vermezse.”?'°

[smail bin Ca’fer ve Muhammed bin Abdullah el-Ensari de rivayetlerinde
Ibrahim bin Hamza nin rivayet ettigi sekilde olgunlasmanin mahiyeti ile ilgili sorunun
muhatabinin Enes oldugunu beyan edip Enes bin Malik’in “Allah meyveyi vermezse...”

aciklamasini da hadisten ayirarak rivayet etmislerdir.”’

Temel hadis kitaplarinin bazilarinda meyvenin alacalanmadan satiginin
yasaklanmasi ile ilgili rivayet Enes bin Malik’in “Allah meyveyi vermezse...” sozii
hadise ilave edilerek ve olgunlasmanin mahiyeti ile ilgili sorunun da muhatabi1 beyan
edilmeksizin miidrec haliyle gegmektedir. Ornegin Buhari’nin Sahih’inde rivayet su

sekilde gegmektedir:
A a3 Edlhy adig ade M e & 0600 08 SalE R 106 g
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Abdullah bin Yusuf- Malik- Humeyd- Enes bin Malik tarikiyle Rastlullah (sav)
meyvenin alacalanmadan satimini yasakladi. Ona denildi ki: alacalanmasi nedir diye

sorulunca kizarmasidir, dedi. Bunun iizerine Rastlullah (sav) sdyle buyurdu: “Allah

meyveyi vermezse, sizden biriniz kardesinin malindan ne alacak?”*

Miislim’in Sahih’inde de Muhammed bin Abbad- Abdulaziz bin Muhammed-
Humeyd- Enes tarikiyle gelen rivayette Hatib’in Enes’e ait dedigi agilama Hz

Peygamber’e (sav) ref edilerek merfu bir sekilde nakledilmistir.”*°

216
217

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 125.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 127.

218 Buhari, a.g.e, c. 3,s. 77.

9 Miislim, a.g.e, c. 3, s. 1190, h.n. 16.
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Nesai’nin Siinen’inde konuyla ilgili Abdurrahman bin Kasim- Malik- Humeyd-
Enes bin Malik tarikiyle gelen rivayette Enes’in agiklamasi hadise ilave edilmis
olgunlasmanin mahiyeti ile ilgili sorunun muhatabi beyan edilmemistir. Dolayisiyla
Hatib’in iddia ettigi iki idrac da bu rivayette mevcuttur. ** Beyhaki'nin Siinen-i

kiibra'sinda bulunan bir rivayet de benzer sekildedir. %

Yukaridaki durumdan farkli olarak bazi hadis kitaplarinda olgunlasmanin
mahiyetiyle ilgili ifade, muhatab1 beyan edilmeksizin rivayette yer almis fakat “Allah
meyveyi vermezse, sizden biriniz kardesinin malindan ne alacak?” ifadesine yer

verilmemistir. Ornegin:
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Ali bin Heysem- Mualla bin Mansir er-Razi- Huseym- Humeyd- Enes bin
Malik tarikiyle Enes bin Malik Hz Peygamber’in (sav) meyvenin olgunlagmadan,
hurmanin da zehv’e (alacalanmasi) ulagincaya kadar satimimi yasakladigini naklemistir.
Zehv’nin (alacalanmasi) ne oldugu soruldu. “Kizarmasi ve sararmasidir” dedi. Bu
rivayette olgunlagsmanin mahiyeti ile ilgili sorunun muhatabinin beyan edilmedigi

gorilmektedir. 222

Muhammed bin Hisam- Mervan bin Muaviye- Humeyd- Enes tarikiyle yine Ebu
Avane’nin el-Mistahrec’inde yer alan bir rivayette de olgunlagsmanin ne oldugu
sorusunun muhatabiin Rastlullah (sav) oldugu beyan edilmis ancak bu rivayette Enes

bin Malik’in “Allah meyveyi vermezse...” seklindeki sozii yer almamistir.”®

Bazi hadis kitaplarinda, “Allah meyveyi vermezse...” ifadesi merfu hadis

metninden ayrilmis ve Enes'e nispet edilmistir. Ayni sekilde olgunlasmanin mahiyetiyle

220 Neséi, a.g.e, c. 7, s. 264; Nesai, Siinen-i kiibra, c. 6, s. 30.
221 Beyhiki, a.g.e, c. 5, s. 497.

222 Buhari, a.g.e, c. 3,s. 77.

28 Epy Avine, a.g.e, c. 3, s. 335.
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ilgili sorunun muhatabinin da Enes oldugu beyan edilerek rivayet edilmistir. Ornegin

Buhari’nin Sahih’inde yer alan bir rivayet su sekildedir:

~% o _ o
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Kuteybe- Ismail bin Ca’fer- Humeyd —Enes tarikiyle gelen Buhari hadisinde

2

Enes bin Malik’in “Allah meyveyi vermezse...” sozii hadisten ayrilarak beyan
edilmistir. Ayrica olgunlagsmanin mahiyeti ile ilgili sorunun muhatabinin da Enes bin

Malik oldugu goriilmektedir. 224

Konuyla ilgili Miislim’in Sahih’inde yer alan bir rivayette de benzer sekilde,

merfu metinle mevkuf metin birbirinden ayrilarak nakledilmistir. 225

Baz1 kaynaklarda ise Enes bin Malik’in “Allah meyveyi vermezse...” s0zii
olmadan ve olgunlasmanin mahiyeti ile ilgili soruyu soranin da Enes oldugu beyan
edilerek nakledilmistir. Ornegin Ibn Ebi Seybe’nin el-Musannef’inde yer alan bir

rivayet su sekildedir:
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Sehl bin Yusuf- Humeyd- Enes tarikiyle Enes dedi ki: “Nebi (sav)... Yasaklad1”

Enes’e denildi ki: Zehv’i nedir? Dedi ki: alacalanmasi veya sararmasidir.”?%®

Ahmed bin Hanbel’in Miisned’inde Abdurrezzak- Siifyan- Enes tarikiyle gelen
hadiste diger rivayetlerden farkli olarak tahilin basaktan ayrilmadan ve meyvenin
yenecek hale gelmeden satilmasinin da yasaklandig: ifade edilmektedir. Bu rivayete de

“Allah meyveyi vermezse...” sozii zikredilmeksizin nakledilmistir.??’

224 Buhari, a.g.e, c. 3,s. 78.

225 \ e 1n
Miislim, a.g.e, c. 3, s. 1190.

226 {0 Ebu Seybe, el-Musannef, mhk. Kemal Yusuf Hut, Mektebetii’r-Riisd, Riyad, h.1409, ¢. 7, s. 293.

221 fbn Hanbel, a.g.e, c. 20, s. 84.

55



Ibn MaAace’nin Siinen’inde  Muhammed bin Miisenna- Haccdc- Hammad-

228

Humeyd- Enes bin Malik tarikiyle*” ve Beyhaki’nin Siinen’inde Hammad bin Seleme-

229

Humeyd- Enes bin Malik tarikiyle gelen rivayetlerde de “Allah meyveyi

vermezse...” sozii zikredilmeksizin hadis, merfu bir sekilde rivayet edilmistir.

Meyvenin olgunlasmadan satis1 ile ilgili hadisteki idrac hakkinda Hatib disindaki
bazi muhaddislerin de agiklamalar1 mevcuttur. ibn Battal’in Buhari serhinde konuyla
alakali rivayet incelenirken Hatib’in Enes bin Malik’e ait dedigi, kardesinin malini

yeme konusundaki séziin idract iizerine bir agiklamaya raslanmamustir.?*°

Ibn Abdiilber’in et-Temhid adli eserinde hadisteki idracla alakali olarak,
Hatib’in iddia ettiginin aksine “Allah meyveyi vermezse...” seklindeki s6ziin Enes bin
Malik’e ait oldugu diistincesinin batil oldugu iddia edilmektedir. Devaminda ise Malik

bin Enes ve baska birtakim alimlerin merfu olarak rivayet ettikleri ifade edilmektedir.®*

Ebu’l-Ferec’in konuyla ilgili acgiklamalarina baktigimiz zaman onun Hatib el-
Bagdadi ile aymi goriiste oldugunu gormekteyiz.”*ibn Hacer®® ve Suyati®®* de
hadisteki idraci Hatib’in izah ettigi sekilde “Allah meyveyi vermezse...” seklindeki
sOziin Enes’e ait oldugunu olgunlagsmanin mahiyeti ile ilgili sorunun da yine Enes’e

soruldugunu ifade etmislerdir.

Netice itibariyle, Enes rivayetindeki idrac tartigmasimi sOyle Ozetleyebiliriz:
Hatib, miidrec olarak aldigi bu rivayeti inceledigimiz zaman iki idrac karsimiza
cikmaktadir. Bunlardan birincisi olgunlagsmanin ne oldugu sorusunun muhatabinin kim

oldugu, ikincisi ise “Allah meyveyi vermezse...” soziiniin kime ait oldugu ile alakalidir.

228 bn Mace, a.g.e, c. 2, s. 747.

229 Beyhaki, a.g.e, c. 5, s. 494.

2% fbn Battal, Ebu’l-Hasan Ali bin Halef, Serhu Sahihi Buhari, mhk. Ebu Temim, Mektebetii’r-Riisd, Riyad, 2003, c.
6, s. 316.

%31 fbn Abdiilber, Ebu Omer Yusuf bin Abdullah, et-Temhid, mhk. Mustafa bin Ahmed el-Ulvi, Magrib, h.1387 c. 2

s. 190.

282 Ebu’l-Ferec, Cemaliiddin Abdurrahman bin Ali, Kesfii’l-miiskil min hadisi sahthayn, mhk. Ali Hiiseyin Bevvab,

Darii’l-Vatan, Riyad c. 3, s. 256.

233 jbn Hacer, Fethu’l-bari Daru’l-Ma’rife, Beyrut, h.1379, c. 1, s. 359.

234 Suyiti, Celaleddin Abdurrahman, el-Miidrec ile’l-miidrec, mhk. Subhi el-Bedri el-Samerai, Daru’s-Selefi,
Kuveyt, c. 1, s. 26.
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Bu rivayetteki idracla ilgili tartismalar genel olarak “Allah meyveyi
vermezse...” sozii ilizerine cereyan etmistir. Olgunlagsmanin mahiyeti ile ilgili sorunun

muhatabinin kim oldugu ile ilgili tartismaya raslamadik.

Genel olarak hadisin sonuna ilave edilen s6ziin Enes bin Malik’e ait oldugu
ifade edilmektedir. Ibn Abdilberr’in disinda soziin Hz. Peygamber’e (sav) ait oldugunu

beyan eden bir aciklamaya rastlamadik.

b

Hadisin sonundaki “Allah meyveyi vermezse...” seklindeki s6ziin gerek
Hatib’in agiklamalarindan gerekse Suylti’nin aciklamalarindan Enes bin Malik’e ait

oldugu anlasilmaktadir.

Suyati Malik’in idraca sebep oldugu ile ilgili bir ifade kullanmamistir. Bununla
birlikte idraca sebep olarak gosterilen ravinin Muhammed bin Abbad oldugu ifade

edilmistir. >

2.4, Hurmanm Ikiser Ikiser Yenilmesinin Yasaklanmasi ile Tlgili
Cebele Bin Suayb’dan Gelen Rivayetler

Hadis kitaplarinda Hz. Peygamber'in (Sav), hurmanin ikiser ikiser yenilmesini
yasakladigiyla ilgili baz1 hadisler nakledilmektedir. Bu hadislerin bazilarinda idraclar
oldugu Hatib tarafindan dile getirilmistir. Onun ifadesine gore asagida gelen rivayetteki

istisna, Hz. Peygamber’in (sav) soziine dercedilmistir. Hadis soyle nakledilmistir:

2
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Ebu Nuaym- Abdullah bin Ca’fer- Yunus bin Habib- Su’be- Ibn Suheym
tarikiyle ibn Siiheym dedi ki: Bize bir kitlik Isabet etti. Abdullah bin Zubeyr bize hurma

23 Suyiti, el-Miidrec ile’l-midrec, c. 1, s. 26.
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yedirdi. Bunun iizerine Abdullah bin Omer dedi ki: “Resulullah hurmayi ikiser ikiser

yemeyi yasaklad1 ancak birinizin kardesinden izin almis olmas harig.” 2*°

Bu rivayette hurmanin ikiser ikiser yenmesinin yasaklanmasi hitkmiine isti’zan
sOzii ile istisna getirilmistir. Hatib’e gore isti’zan sozleri Hz. Peygamber’e (sav) degil
Abdullah bin Omer’e aittir. Ancak bazi raviler Abdullah bin Omer’in ismini beyan

etmeden rivayet ettiklerinden dolayi idraca sebep olmuslardir.

Hatib, bu rivayetteki idraci ortaya ¢ikaran kisinin Adem bin Ebi Iyas oldugunu
ifade etmektedir. Zira Adem bin Ebi Iyas, Su’be- Cebele bin Suheym tarikiyle yaptig
rivayette hurmay1 ikiser ikiser yeme hiikmiiniin isti’zan s6zii ile istisna kilinmasinin

Abdullah bin Omer’e ait oldugunu beyan etmistir.”’

Hatib, oncelikle istisna ifadesinin hadise bitisik oldugu bircok tarik zikretmistir.
Bu rivayetlerin tiimiinde de izin isteme durumunun hari¢ tutulmasi Hz. Peygamber’in
(sav) sozii olarak anlasilmaktadir. O, daha sonra istisna ifadesini ayr1 bigimde Abdullah
bin Omer’e nispet ederek nakleden rivayetleri siralamis bdylece idraci tespit etmeye

calismustir. 238

Hatib, idrac iddiasin1 kanitlamak igin izin isteme soziiniin Abdullah bin Omer’e
ait oldugunu beyan eden Adem bin Ebi Iyas, Asim bin Ali, Sebbabe bin Sevvar ve

Abdullah bin Muhammed bin Yunus’un rivayetlerini delil olarak gostermektedir.

Idrac iddiasinin delillerinden birisi olan Adem bin Iyas’m Abdullah bin Omer’in

sOzlnii ayirarak beyan ettigi rivayet su sekildedir:
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236 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 130.

27 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 135.
238 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 130- 133 arasi.
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Ca’fer bin Muhammed el-Kalenisi- Adem bin Ebi Iyis- Su’be- Cebele bin
Sitheym tarikiyle Ibn Siiheym dedi ki: Bize bir sene kitlik Isabet etti. Biz Ibn Zubeyr ile
beraberken o bize hurma yedirdi. Biz hurmay1 yerken Abdullah bin Omer bize ugradi ve
dedi ki: “Hurmay ikiser ikiser yemeyin. Siiphesiz Rasilullah (sav) hurmanin ikiser
ikiser ikiser yenmesini yasakladi. Sonra dedi ki: Kardesinden izin almissa bagka

(yiyebilir).” Su’be dedi ki: “Isti’zan [bn Omer’in soziidiir.”**°

Hatib’in idrac iddiasim1 kanitlamak igin verdigi diger rivayet Sebbabe’nin
rivayetidir. Sebbabe rivayetinde Abdullah bin Omer’in izin isteme ile ilgili sozii,
rivayetin sonunda “ibn Omer dedi ki: ...” seklinde verilmistir. Dolayistyla Abdullah bin

Omer’in sozii ayrilarak beyan edilmistir.**°

Idrac iddiasmi kamtlayan diger bir delil de Said bin Amir’in Ubeydullah bin
Dinar’dan naklettigi rivayettir. Bu rivayetin sonunda da Su’be’nin, istisna ifadesinin ibn

Omer'e ait oldugunu séyledigi belirtilmistir.?**

Hatib ayn1 sekilde Asim bin Ali’nin Sube'den ve Abdullah b. Muhammed'in
Ishak bin Ziyad’dan naklettikleri tarikleri sevk ederek, bu rivayetlerde istisnanmn Ibn

Omer'e ait oldugunun tasrih edildigine isaret eder.’*?

Elimizde bulunan kaynaklar i¢inde Istisna ifadesinin merfu hadise bitisik olarak
nakledildigi versiyon, taninmis hadis kitaplar iginde de yer almaktadir. Ornegin ibn Ebi

Seybe’nin el-Musannef’indeki metin soyledir:
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239
240

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 136.

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 136.
241 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 137.
222 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 135.
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Ebu Bekir- Ibn Fudayl- Seybani- Cebele bin Suheym- Abdullah bin Omer
tarikiyle Ibn Omer dedi ki: “Rastlullah (sav) sahibinden izin almadik¢a hurmanin ikiser

ikiser yenmesini yasakladl.”243

Bu rivayette Abdullah bin Omer’in sdzii hadisten ayrilmadan rivayet edilmistir.
Hafs bin Omer- Su’be- Cebele- Abdullah bin Omer tarikiyle gelen Buhari hadisinde de
izin ile ilgili lafizlar merfu hadisin bir parcast olarak nakledilmistir.*** Hadis bu sekliyle

asagida yer alan kaynaklarda da tahric edilmistir:

Ahmed bin Hanbel’in Miisned’inde Muhammed bin Fudayl- Seybani- ibn

suheym- Abdullah bin Omer tarikiyle®*®

246

ve Yezid- Su’be- Cebele bin Suheym
tarikiyle,

Darimi’nin Siinen’inde Ebu’l-Velid et-Tayalisi- Su’be- Cebele bin Suheym-
Abdullah bin Omer tarikiyle %" Ebu Davud’un Siinen’inde Vasil bin Abdule’la- ibn
Fudayl- Ebi Ishak- Ibn Suheym- Abdullah bin Omer tarikiyle, **® Nesai’nin Siinen-i
kiibra’sinda Muhammed bin Abdule’la- Halid- Su’be- Cebele bin Sitheym- Abdullah

49 Ebi Avane’nin el-Miistahrec’inde Ebu Kilale- Bisr bin Omer-

bin Omer tarikiyle,
Su’be- Cebele bin Suheym®° ve Ali bin Harb- ibn Fudayl- Ebu ishak- Cebele bin
Suheym- ibn Omer tarikiyleriyle,®*ibn Hibban’in Sahih’inde Ebu’l-Velid- Havdi-

252 \ie Taberani’nin Mu’cemu’l-Evsat’inda Ahmed-

Su’be- Cebele bin Sitheym tarikiyle
Ishak bin Zekeriyya- Said bin Amir- Su’be- Abdullah bin Dinar- Ibn Omer tarikiyle

nakledilrnstir.253

Yukarida senetlerini verdigimiz rivayetlerin tamaminda isti’zan sozii merfu
hadise bitisik haldedir. Oysa asagida verilen rivayetlerde istisna ifadesinin Ibn Omer'e

ait oldugu gosterilmistir. Ornegin Miislim’in Sahih’indeki bir rivayet sdyledir:

23 {bn Ebi Seybe, a.g.e, c. 5, s. 137.

244 Buhari, a.g.e, c. 3, s. 130.

245 {bn Hanbel, a.g.e,c.8,s. 106.

248 {hn Hanbel a.g.e,c.9,s.88.

241 ed-Darimi, a.g.e, c. 2, s. 1308.

248 ey Davud, a.g.e, c. 3, s. 362.

249 Neséi, a.g.e, c. 6, 5. 252.

20 ghy Avéne, a.g.e, c. 5, S. 187.

51 ghy Avéne, a.g.e, c. 5,s. 187.

22 fhn Hibban, a.gec.35,s. 35.

253 ot-Taberani, Mu’cemii’l-evsat, mhk. Tarik bin Avdullah bin Muhammed, Daru’I-Harameyn, Kahire, c. 2 s. 61.
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Miislim’in Sahih’inde Muhammed bin Miisenna- Muhammed bin Ca’fer- Su’be-
Ibn Suheym- Abdullah bin Omer tarikiyle gelen rivayette isti’zan s6ziiniin Abdullah bin

Omer’e ait oldugu Su’be’nin aciklamast ile beyan edilmistir.?>*

Ayni sekilde Buhari’nin Sahih’inde de Adem- Su’be- Ibn Suheym tarikiyle,?>
Ahmed bin Hanbel’in Misned’inde Muhammed bin Ca’fer- Haccac- Su’be- Cebele

tarikiyle®®®

ve Beyhaki’nin Siinen-i kiibra’sinda Ca’fer bin Muhammed el-Kalanisi-
Adem bin Ebi lyds- Su’be- Cebele tarikiyle®" gelen rivayetler idracsiz olarak

nakledilmektedir.

Isaret edilen rivayetteki idric konusunda Hatib disindaki muhaddisler de
birtakim agiklamalarda bulunmuslardir. Kastalani, Buhari serhinde konuyla alakali
hadisi verdikten sonra Su’be’nin isti’zan sozii ile ilgili agiklamasini vermistir. Su’be,
isti’zan sdziiniin Abdullah bin Omer’e ait oldugunu ifade etmistir.”® Nevevi, izin
kayitlamasi1 ile ilgili sdziin Ibn Omer’e ait olmasinin hadisin merfu olmasini

etkilemeyecegini sdylemektedir.*®

Rivayetler ekseriyetle Abdullah bin Omer, Su’be, Cebele bin Suheym, Adem bin
Iyas, Ebu Ishak gibi raviler tarafindan nakledilmektedir. Ayrica rivayet genel olarak

idracli bir sekilde bize ulagmaktadir. Idricsiz olarak gelen az sayida rivayette de

254
255
256

Miislim, a.g.e, c. 3, s. 1617, h.n. 150.

Buhari, a.g.e, c. 7, s. 80.

Ibn Hanbel, a.g.e, c. 9, s. 74.

7 Beyhaki, a.g.e 7, c. s. 457.

%8 ibn Allan, Muhammed bin Ali bin Muhammed Allan el-Bekri es-Siddiki, Delilii-falihin li-turuki riyazi's-
sélihin, ngr. Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 2005 c. 5, s. 228.

2% Sahin, Musa, Fethu’l-miin’im, Daru’s-Suruf, 2002, s. 8, c. 257.
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Abdullah bin Omer’in soziiniin Hz. Peygamber’in (sav) soziinden ayrilarak beyan
edildigi rivayete pek raslamadik.

Idracsiz olarak gelen rivayetlerde de genel olarak Su’be’nin, Abdullah bin
Omer’e ait olan isti’zan kismin1 beyan ettigini goriiyoruz. Su’be’nin agiklamasina yer
vermeyen rivayetlerde izin kayitlamasinin kime ait oldugu anlagilmamaktadir.
Dolayisiyla idracin sebebi muhtemelen Su’be’den nakilde bulunanlarin rivayet

esnasinda hata yapmalari, unutmalari veya tereddiitte kalmis olmalaridir.

Isti’zan kisminin hadise ilave edilerek nakledilern rivayetlerin sayismin diger
rivayetlere nazaran daha fazla olmasi1 Hatib’in idrac iddiasina ihtiyatli yaklasmamiz

gerektigini gostermektedir.

2.5. Bir Miislimanin Zulme Kayitsiz Kalmamasi Gerektigi ile Tlgili
Rivayetler
Hatib’in tespitine gére Hz. Ebu Bekir’den Maide 105. ayetiyle ilgili olarak

nakledilen hadiste idrac vardir. Bu hadis soyledir:

) g Sae Ul Galileald) 322 G e Wl & G (sl Uiy
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Hasan bin Ebu Bekir- Da’lece Ibn Ahmed es-Sicistani- Muaz bin Miisenna-
Miisenna ve babasi- Ismail bin Halid- Kays bin Ebi Hazm- Ebu Bekir tarikiyle gelen bu

rivayette Hz. Ebu Bekir Nebi’den (sav) rivayet etti. Dedi ki: “Ey Miisliimanlar! Siz su

1260

"Ey Iman edenler! Siz yalmiz..."* ayeti okuyorsunuz ama onu Allah'm Kastettigi

260 Maide 5/105.
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(baglamin) disinda bir yere koyuyorsunuz.” “Ey iman edenler! Siz yalniz kendinizden
sorumlusunuz. Eger siz dogru yolda iseniz, sapikliga diisenler size hicbir zarar
veremezler.” Siiphesiz insanlar bir kotiliik gordiiklerinde onu degistirmezler veya

sikayetci olmazlarsa Allah’in (cc), azab1 herkese genellestirmesinden korkulur.” 261

Hatib’e gore Hz. Ebu Bekir Maide suresi 105. ayet hakkindaki hadisi
naklederken ayetten 6nce Hz. Ebu Bekir “Ey Miisliimanlar! Siz bu “Ey Miisliimanlar!

"262 ayeti okuyorsunuz ama onu Allah'in kastettigi

Siz su "Ey Iman edenler! Siz yalniz...
(baglamin) disinda bir yere koyuyorsunuz.” seklinde bir agiklama yapmustir. Ancak
ravilerden Muaz bin Muaz el-Anberi Hz. Ebu Bekir’in bu ag¢iklamasmi hadisten

ayirarak beyan etmedigi i¢in idraca sebep olmustur.

Dolayisiyla ayetin 6ncesindeki “Ey Miisliimanlar! Siz su "Ey iman edenler! Siz

"263 ayeti okuyorsunuz ama onu Allah'in kastettigi (baglamin) disinda bir yere

yalniz...
koyuyorsunuz.” sozii Hz. Ebu Bekir’e ait, sonrasindaki “Siiphesiz insanlar bir kotiiliik
gordiiklerinde onu degistirmezler veya sikayetci olmazlarsa Allah’in (cc), azabi herkese

genellestirmesinden korkulur.” s6z ise Hz. Peygamber’e (sav) aittir.

Hatib’e gore bazi raviler bu rivayeti merfu rivayet ederken bazi raviler ise
mevkuf olarak nakletmislerdir. Merfu olarak nakledilen rivayet 6rnegi konunun baginda

verdigimiz Muaz’in Su’be’den rivayetidir.

Mevkuf olarak nakledilen rivayet ise Miislim bin Ibrahim’in Malik bin
Migvel’den naklettigi rivayettir. Miislim bin Ibrahim rivayette gecen higbir sdzii Hz.
Peygamber’e (sav) ref etmemistir. Miislim bin Ibrahim rivayetinde, Hz. Ebu Bekir’in
Maide suresi 10. Ayeti okudugunu ve sahabeye “siz bu "Ey Iman edenler! Siz

1264

yalniz... ayeti okuyorsunuz ama manasii diisiinmiiyorsunuz.” dedikten sonra bir

kotiilik goriince onu kotiileme konusunda onlar1 uyardigini, nakletmistir.?®®> Bu rivayet

281 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 140.

262 Maide 5/105.
263 Maide 5/105.
264 Maide 5/105.
285 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 141.
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az sayida mevkuf rivayetten birisidir. Tespit edebildigimiz kadariyla sadece Ebu Said

bin Mansur’un et-Tefsir’inde nakledilmektedir.2®

Delil olarak sunulan iki rivayet Muhammed bin Ca’fer ve Abdurrahman bin
Mehdi’nin rivayetleridir. Rivayetlerden Muhammed bin Ca’fer’in, Hz. Ebu Bekir’in

sOziinii ayirarak beyan ettigi, rivayet su sekildedir:
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Ebu Bekir- Kays bin Abi Hazim- Ismail bin Ebi Halid- Su’be- Muhammed bin

Ca’fer- Ahmed bin Hanbel tarikiyle Ebu Bekir sdyle hitab etti: “Ey insanlar! Siz su "Ey

n267

Iman edenler! Siz yalniz..."*®" ayeti okuyorsunuz ama onu Allah'm kastettigi (baglamin)

disinda bir yere koyuyorsunuz.” Siiphesiz ben Rastlullah’in (sav) so6yle buyurdugunu

isittim: “Siiphesiz insanlar... azab vermesi yakindir.” %

Hatib’in iddiasina delil olarak gosterdigi diger bir rivayet, bu hadis konusunda

insanlara muhalefet etmeyi kerih goriip Hz. Ebu Bekir’in “Ey Miisliimanlar! Siz su "Ey

[man edenler! Siz yalmz..."269

ayeti okuyorsunuz ama onu Allah'in kastettigi (baglamin)
disinda bir yere koyuyorsunuz.” sdziinii Hz. Peygamber’in (sav) sdziinden ayirarak

beyan eden ibrahim bin Harb’in rivayetidir.2"

Abdurrahman bin Mehdi’nin rivayetinde de Hatib’in iddiasini1 ispatlamak icin

kullandig1 diger rivayetlerde oldugu gibi Hz. Ebu Bekir’in “Ey Miisliimanlar! Siz su

n271

"Ey Iman edenler! Siz yalniz... ayeti okuyorsunuz ama onu Allah'in kastettigi

268 b Mansir, Ebu Osman, et-Tefsir, mhk. Sa’d bin Abdullah bin Abdulaziz, Daru’s-Samii, byy, 1997, c. 4, s.

1636.

%57 Maide 5/105.

268 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 141.
259 Maide 5/105.

210 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 143.
21 Maide 5/105.
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(baglamin) disinda bir yere koyuyorsunuz.” seklindeki sozii hadisten ayrilarak beyan

edilmistir. %"

Temel hadis kitaplarinin bazilarinda bu hadis idracli bir sekilde sekilde bize

ulasmistir. Ornegin Ibn Hibban’m Sahih’inde merfu olarak sdyle nakledilmistir.
foas AR 0B UGS Maa o 36 G 0 At GRS 06 s T G
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Ebu Ya’la- Ubeydullah bin Muaz bin Muaz- Muaz- Su’be- ismail bin Ebi Halid-
Kays bin Ebi Hazim- Ebu Bekir tarikiyle Rastlullah (sav) séyle buyurmustur: “Ey

n273

Miisliimanlar! Siz su "Ey Iman edenler! Siz yalniz... ayeti okuyorsunuz ama onu

Allah'in kastettigi (baglamin) disinda bir yere koyuyorsunuz.” “Ey iman edenler! Siz
» 274

99 ¢

yalniz kendinizden sorumlusunuz...” “Siiphesiz insanlar bir kotiiliik gordiiklerinde...

Bazi kaynaklarda ise hadis mevkuf olarak rivayet edilmistir. Ornegin Said bin

Mansur’un et-Tefsir’inde rivayet su sekildedir:

Siale 08 O (e A o Qielaly (e (il U JE Gl B3
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Said- Siifyan- Ismail bin Ebi Halid- Kays tarikiyle nakledilen bu rivayette

ayetten Onceki ve sonraki tiim lafizlarin Hz. Ebu Bekir’e (sav) ait oldugu beyan

212 Yatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 143.

273 Maide 5/105.
2% {bn Hibban, a.ge,c. 1,s. 540.
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2> Ancak hadis kaynaklarmin g¢ogunda hadisin girisindeki, Ey insanlar

edilmistir.
hitabiyla baslayan sz Hz. Ebu Bekir'e, iyiligi emretmeyi terk eden kavim hakkindaki
s6z ise Hz. Peygamber’e isnad edilmistir. Ornegin Humeydi’nin Miisned’inde su

sekilde gegmektedir:
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Humeydi- Mervan bin Muéviye- ismail bin Ebi Halid- Kays bin Ebi Hazim-
Ebu Bekir tarikiyle Kays, Ebu Bekir Siddik’in ayaga kalkip Allah’a (cc) hamd ve sena
ettikten sonra soyle dedigini rivayet etti: “Ey Miislimanlar! Siz su "Ey Iman edenler!

n276

Siz yalniz... ayeti okuyorsunuz ama onu Allah'n kastettigi (baglamin) disinda bir

yere Kkoyuyorsunuz.” Siiphesiz biz Rastlullah’tan (sav) soyle buyurdugunu isittik:

“Insanlar bir kotiilik gordiiklerinde.” 2’

Bu rivayette “Ey Miisliimanlar! Siz su "Ey iman edenler! Siz yalniz...
okuyorsunuz ama...” seklindeki agiklamanin Hz. Ebu Bekir’e ait oldugu ayetten sonraki

aciklamanin ise Hz Peygamber’e (sav) ref edildigi goriilmektedir.

ibn Ebi Seybe’nin el-Musannef’inde?”®, Ahmed bin Hanbel’in Miisned’inde?®,
ibn Hibban’m Sahih’inde **",ibn Mace nin Sahih’inde*®* ve Tirmizi’nin Siinen’inde®®’,
Taberani'nin Mekarimii'l-ahlak'mda®®* ve diger yerlerde®® yer alan rivayetler de aym

sekilde Hz. Ebu Bekir'e ait olan s6zle Hz. Peygamber'e ait olan1 birbirinden ayirmstir.

215 {bn Mansir, a.ge,c. 4, 5. 1636.

27% Maide 5/105.

27 b Hanbel, Miisned, c. 1, s. 149.

2’8 Maide 5/105.

219 {bn Ebi Seybe, a.g.e, c. 7, s. 504.

280 b Hanbel age,c. 1,s. 178.

281 {bn Hibban a.g.e c. 1,s. 539.

%82 fbn Mace a.g.e, c. 2, s. 1327.

283 Tirmizi, a.g.e, C. 5, S. 256.

284 et-Taberani, Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-diinyd Siileyman bin Ahmed bin Eyyib, Mekérimii’l-ahlak, Daru’l-
Kiitiibi’l-1lmi, Beyrut, 1989, s. 40.
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Konuyla ilgili serh kitaplar1 da taranmis fakat idrac s6z konusu hadis hakkinda
idrac tartigmasina rastlanmamistir. Sarihlerin hadisin yaygin olan tariklerini aldiklart,
miidrec olan veya tiimden mevkuf olan tariklerine itibar etmedikleri anlasilmaktadir.
Her ne kadar idracla ilgili bir tartismaya rastlamasak da Mana fiizerine tartisilirken

hadisin ilk kismindaki “Ey Miisliimanlar! Siz su "Ey Iman edenler! Siz yalniz...
okuyorsunuz ama onu Allah'in kastettigi (baglamin) disinda bir yere koyuyorsunuz.”
aciklamanin Hz. Ebu Bekir’e “Sizden biri bir kotiiliik gordiigii zaman...” seklindeki

aciklamanin Hz. Peygamber’e (sav) ref edildigi goriilmektedir.?’

Bu rivayette Hatib’in idraca sebep olan ravi oldugunu isaret ettigi Muaz bin
Muaz hakkinda bazi teracim kitaplarinda, sika ravilerden oldugu®® veya kendisinden

hadis almada bir beis olmadigi1®® agiklamasi yapilmustir.

Sonu¢ olarak hadis kitaplarinda genel olarak rivayetin ilk kismindaki “Ey

“29 ayeti okuyorsunuz ama...” soz

Miisliimanlar! Siz su "Ey Iman edenler! Siz yalniz...
Hz. Ebu Bekir’e, ayetten sonraki soz ise Hz. Peygamber’e (sav) atfedilerek idracsiz bir
sekilde rivayet edilmistir. idracl olarak gelen az sayida rivayette ise ya sozlerin tamami
Hz. Peygamber’e (sav) atfedilerek merfu bir sekilde rivayet edilmis veya sozlerin

tamami1 Hz. Ebu Bekir’e atfedilerek mevkuf sekilde rivayet edilmistir.

Hem Hz. Ebu Bekir’e ait olan “Ey Miisliimanlar! Siz su "Ey Iman edenler! Siz

n291

yalniz... ayeti okuyorsunuz ama...” seklindeki agiklamayr hem de ayetten sonraki

sozii Hz. Peygamber’e (sav) ref edildigi yalmzca bir rivayet tespit ettik. O da Ibn

2 Ebu Davud a.g.e, ¢. 4, s. 122; Tirmizi, a.g.e, ¢. 4, s. 37; Tahavi, Ebu Ca’fer Ahmed bin Muhammed, Serhu

Miiskili’l-asar, mhk. Suayb Arnaut, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, h.1315 c. 3, s. 208; Tirmizi, a.g.e, c. 4, s.
467; et-Taberani, Mu’cemu’l-evsat, c. 3, s. 70; Beyhaki a.g.e, c. 10, s. 156.
285 Maide 5/105.
%87 bn Hacer, a.g.e, c. 13, s. 60; Kastallani, a.g.e, c. 10, s. 196; el-Bekri, Muhammed Ali bin Muhammed bin Alan,
Delilii-falihin li-turuki riyazi's-salihin, Daru’l-Ma’rife li’n-Nesri ve’t-Tevzi’, Beyrut, Liibnan, 2005, c. 1,
S. 480; el-Useymin, Muhammed bin Salih bin Muhammed, Serhii riyazu’s-salihin, Daru’l-Vatan li’n-Nesr,
Riyad, h.1426, c. 2, s. 454.
Ebu’l-Fedai Zeyniiddin Kasim bin Kutluvbega, Kiitiib-i sitte’de yer almayan sika raviler, mhk. Sadi bin
Muhammed bin Salim, Merkezii’n-Nu’man, Yemen, 2011, c. 3, s. 387.
Ebu’l-Velid Siileyman bin Halef el-Endiilisi, et-Ta’dil ve’t-tecrih, mhk. Ebu Liibdbe Hiiseyin, Daru’l-Livaii’n-
Nesr, Riyad, 1986 c. 2, s. 287.
2% Maide 5/105.
23! Maide 5/105.

288

289
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Hibban’in Sahih’indeki bir rivayettir. 2> ibn Hibban’in diger rivayetleri de idracsizdir.
293

Hadisin idracsiz halinin bircok ravi tarafindan rivayet edilmesi ve “Ey

Miisliimanlar! Siz su "Ey Iman edenler! Siz yalniz..."**

ayeti okuyorsunuz ama...”
seklindeki s6ziin Hz. Ebu Bekir’e, ayetten sonraki soziin ise Hz. Peygamber’e (sav) ait
oldugunun muhaddisler tarafindan beyan edilmesi, Hatib’in idrac konusunda hakli
oldugunu gostermektedir. Ayrica ayetten dnceki “Ey Miisliimanlar! Siz su "Ey Iman

"29 ayeti okuyorsunuz ama...” seklindeki soziin Hz. Peygamber’e

edenler! Siz yalniz...
(sav) ait olmasi mantiken uygun degildir. Zira ayeti insanlara ilk Ogreten Hz.
Peygamber’dir (sav). Ayeti 6gretenin ilk 6grettigi kisilere “ayeti yanlis anliyorsunuz”

demesi kanaatimizce mantiga uygun degildir.

2.6. Zubeyr Bin Avvam’n Katili Tle Tlgili Baz1 Rivayetler

Hatib’e gore Hz. Peygamber’in (sav) “Her Peygamber’in bir yardimcist vardir.
Benim yardimcim da Zubeyr’dir.” seklindeki hadisine, Hz. Ali’ye ait olan “Zubeyr’in
katilini cehennele miijdeleyin!” seklindeki ifade dercedilmistir. Dolayisiyla hadis, bu

ilave ile miidrec hadise doniismiistiir. Buna dair 6rnek rivayet su sekildedir:
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Zirrin’den nakledildigine gére Ibn Ciirmiiz, (huzuruna girmek igin) Hz. Ali'den

izin istedi. Bunun tiizerine Hz. Ali: “Ona izin verin; Resulullah'n sdyle dedigini

292
293

Ibn Hibban, a.g.e, c. 1, s. 540.
Ibn Hibban a.g.e, c. 1, 5. 539.
2% Maide 5/105.
2% Maide 5/105.
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duydum: Ibn Safiyye'nin katilini cehennemle miijdele! Kuskusuz her Peygamberin bir

havarisi vardir benim havarim de Zubeyr’dir.” dedi.?®

Hatib’e gore bu rivayette gecen “...cehennemle miijdele!” lafzin1 Rastilullah’a
(sav) ref eden kisi senetteki Zeyd bin Ahzam’dir. Zeyd bin Ahzam bu konuda hata
etmistir. Zira cehennemle miijdele sozii Hz. Ali’ye attir. Ondan sonraki soz ise Hz.

Peygamber’e (sav) aittir.

Hatib idrac iddiasim1 desteklemek i¢in bazi rivayetler sevk etmistir. Bunlardan
birincisi Ebu Seleme’nin rivayetidir. Ebu Seleme, Selam bin Ebi Muti’den “Safiyye’nin
oglunun Kkatiline cehennemi miijdele!” seklindeki agiklamay1 Hz. Ali’ye “Kuskusuz her
Peygamber’in bir havarisi vardir benim havarim de Zubeyr’dir.” seklindeki sozii de Hz

Peygamber’e (sav) isnad etmistir.?’

Hatib’in idrac iddiasin1 ispatlamak i¢in kullandigr diger sekiz ravinin
rivayetlerinde de hadisler Ebu Seleme’nin rivayetinde oldugu gibi nakledilmistir. Bu
sekiz ravi sunlardir: Zaide bin Kudame, Seyban bin Abdurrahman, Hammad bin
Seleme, Siifyan, Serik bin Abdulah, Hikem bin Abdulmelik, Ebu Ahfas Sellam bin
Siilleym, Ebu Bekir bin Ayyas. Bu ravilerin tamami Asim bin Behdele’den
“...cehennemi miijdele!” kismimi Hz. Ali’ye sonrasindaki kismi ise Hz. Peygamber’e

(sav) isnad ederek rivayet etmislerdir. 2*®

Bu tartismanin konusu olan rivayetler taninmis hadis kitaplarinda da yer
almaktadir. Bu rivayetler iginde Hendek savasi sirasinda Beni Kurayza’dan haber
getirdikten sonra Hz. Peygamber’in (sav) Zubeyr’i 6vmesi ile ilgili olan rivayetleri ayri
tutmak gerekir. Zira Hendek Savasindaki olayir anlatan rivayetlerde *...cehennemi
miijdele!” kismina rastlanmamistir. Sunu da ifade edelim ki, Hendek savasindaki
diyalogu nakleden rivayetler, incelemekte oldugumuz rivayette Hz. Peygamber’e (sav)

ait olan kismu teyit etmesi a¢isindan 6nemlidir.

Elimizdeki temel hadis kitaplarinin biiyiik bir kisminda Zubeyr bin Avvam’in

katili ile ilgili rivayetler idracsiz olarak gecmektedir. Idracsiz olarak nakledilen

2% Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 145.

27 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 146.
28 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 146- 154 arasi.
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rivayetlerin bazisinda Hz. Ali’nin “...cehennemi mijjdele!” seklindeki sozii yer
almaksizin nakledilmistir. Bazilarinda ise Hz. Ali’nin sozii hadisten ayrilarak beyan

edilmistir.

Hz. Ali’nin s6ziiniin Hz. Peygamber’in (sav) soziinden ayrilarak beyan edildigi

rivayet 6rnegi su sekildedir:

o
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Abdullah ve babasi- Muaviye- Zaide- Asim bin Ebi Nectd- Zir- Ali tarikiyle
“Zir dedi ki: Ibn Curmiiz, Ali’nin yanina gitmek icin izin istedi, ben de Ali’nin
yanindayken Ali sdyle dedi: “Ibn Safiyye’nin katilini cehennemle miijdeleyin!” Sonra
Ali dedi ki: Rastlullah’dan (sav) soyle isittim: “Her Peygamber’in bir havarisi vardir,

benim havarim de Zubeyr’dir.”**

Ahmed bin Hanbel’in Miisned’inde Yunus- Hammad- Asim- Zir- Ali tarikiyle
300 ye Muaviye bin Amr- Zaide- Asim- Zir- Ali tarikiyle,* ibn Ebi Asim’in es-Siinne
adli eserinde Tbrahim bin Haccac- Hammad bin Seleme- Asim bin Ebi Necid- Zir- Ali

302

tarikiyle,” nakledilen rivayetlerde de hadis yukarida verdigimiz rivayette oldugu gibi

mufassal bir bigimde nakledilmistir.

Aymi sekilde Ebu Bekir Muhammed bin Hiiseyin’in es-Seria adli eserindeki

rivayette de Hz. Ali’nin sozii ayrilarak beyan edilmistir.303 Ayn kitapta gecen diger

299
300
301
30

Ibn Hanbel a.g.e, c. 2, s. 737.

Ibn Hanbel, a.g.e, c. 2, s. 189.

ibn Hanbel, a.g.e, c. 2, s. 9.

2 es-Seybani, a.g.e, c. 2, s. 610.

303 Acuriyi’l-Bagdadi, Ebu Bekir Muhammed bin Hiiseyin, es-Seria, mhk. Abdullah bin mer bin Siileyman, Daru’l-
Vatan, Riyad, 1999, c. 5, s. 2290.
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rivayette de “...cehennemle miijdeleyin!” soziiniin Hz. Ali’ye ait oldugu beyan

edilmistir.>*

Hz Ali’nin Ibn Safiyye’nin katili hakkindaki sozlerinin yer almadig1 ve sadece

Hz Peygamber’in (sav) soziliniin nakledildigi rivayetler ise su sekildedir:
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Hiiseyin bin Ali- Zaide- Asim- Zir —Ali tarikiyle Ali dedi ki: “Her Peygamber’in

bir havarisi var, benim havarim de Zubeyr’dir.”*%

Hz. Ali’nin sézlinin yer almadigi diger rivayetlerin senetleri su sekildedir:
Ahmed bin Hanbel’in Fadailii’s-sahabe’sinde Abdullah ve babasi- Muaviye- Zaide-
Asim nim Ebi Nectd- Zir- Ali tarikiyle’,306 ibn Ebi Asim’in es-Siinne Adli eserinde
Ebu Bekir- Hiiseyin bin Ali- Zaide- Asim bin Ebi NecOd- Zir- Ali tarikiyle,307
Taberani’nin Mu’cemu’l-kebir’inde Muhammed bin Abdullah el-Hadrami- Hamza bin
Avn- Muhammed bin Kasim el-Esedi- Siifyan es-Sevri- Serik- Ebu Bekir bin Ayyas-
Asim- Zir- Ali tarikiyle,308 Taberani’nin Mu’cemu’l-evsat’inda Serik- Abbas bin Zerih-
Miislim bin Nezir- Ali tarikiyle,*® ve Ebi Nuaym el-isfehani’nin Fazailii Hiilefai
Rasidin adli eserinde Siileyman bin Ahmed- Muhammed bin Leys el-Cevheri- Omer bin
Muhammed bin Hasan el-Esedi- Serik- Abbas bin Zerih- Mislim bin Nezir- Ali

310

tarikiyle®™ nakledilen rivayetler Hz. Ali’nin “...cehennemi miijdeleyin!” sdziiniin yer

almadig rivayetlerdir.

Hatib’in goriigiine gore Hz. Ali’nin séziinii Hz. Peygamber’in hadisine derceden

kisi Zeyd bin Ahzam’dir. Zeyd, Buhari’nin kendisinden hadis rivayet ettigi sika

04 Acuriyi’l-Bagdadi, a.g.e, c. 5, s. 2528.

3% {hn Ebi Seybe, a.g.e, c. 6, 5. 377.

3% jbn Hanbel, Fezailii’s-sahabe, mhk. Vesiyullah Muhammed Abbas, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1983, c. 2, s.

737.

307 es-Seybani, ibn Ebi Asim, es-Siinne, mhk. Muhammed Nasuruddin el-Albani, Mektebetii’l-islami, Beyrut,
h.1400, c. 2, s. 610.

et-Taberani, Mu’cemu’l-kebir, a.g.e, c. 1, s. 119

et-Taberani, a.g.e, c. 5, s. 262.

el-isbehani, Ebu Nuaym, Fazailii hiilefa-i rasidin, mhk. Salih bin Muhammed el-Akil, Daru’l-Buhari, Medine,
1997, c. 1,s. 103.

308
309
310
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ravilerden sayilmaktadir.** Darekutni, onun Basra’nin sika ravilerinden oldugunu

. 312
sOyler.

Rivayetteki idracla ilgili olarak Suyti, kitabinda Hatib’in iddia ettigi gibi Zeyd
bin Ahzam’in hata ettigini ve “...cchennemle miijdeleyin!” soziiniin Hz. Ali’ye ait

oldugunu belirtmektedir.**®

Sonug olarak s6z konusu rivayetin Hatib’in idracli oldugunu iddia ettigi haline
muteber hadis kitaplarinin hemen higbirinde rastlamadik. Ibn Safiye’nin oglunun
katiline cehennemi miijdeleyin!” seklindeki ifadenin Hz Ali’ye ait oldugu agikca
goriilmektedir. Rivayetin idracli halinin hemen hicbir hadis kitabinda gegcmemesi ve
bazi muhaddislerin Hatib ile ayn1 goriiste olmas1 Hatib’in iddiasinda isabet ettigini

gostermektedir.

2.7. Hayizh Kadim1 Bosama {le Tlgili Rivayetler

Bu rivayette miidrec oldugu sdylenen hadisin iceriginde Abdullah bin Omer’in
hanimimi hayizli iken bosadigi, bunun iizerine babast Hz. Omer’in bu durumu Hz.
Peygamber’e (sav) anlattigi, Hz. Peygamber’in (sav) de Ibn Omer’in hanimma
donmesini ve (hayizdan) temiz oldugu donemde (dilerse) bosamasini emrettigi
anlatilmaktadir. Hatib’e gére rivayetin devaminda Abdullah bin Omer’e, hanimi hayizli
iken yaptig1 bu bosamanin talak hakkindan sayilip sayilmadigi sorulunca onun “elbette
bir talak sayildi.” seklinde cevap verdigi rivayet edilmektedir. Bu konuda Hatib’in

sevkettigi birinci hadis su sekildedir:
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811 Kelabazi, Muhammed, Ricilii sahihi’l-Buhari, mhk. Abdullah El-Leysi, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, ilk baski h.1407
c.1,s. 261.

812 Darekutni, Ebu’l Hasan, et-Ta’likat, mhk. Halil bin Muhammed el-Arabi, Daru’l-Kiittabu’l-islami, Kahire, 1994,
s. 254.

813 Suyiti, a.g.e, s. 33.
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Abdullah bin Omer- Enes bin Sirin- Su’be- Bisr bin Omer- Abdulmelik bin
Muhammed- Osman bin Ahmed ed-Dekkan- Hasan bin Ebi Bekr bin Sazan tarikiyle
Enes bin Sirin Abdullah bin Omer’den soyle isittigini nakletti: “Hanimim hayizli iken
onu bosadim. Omer Hz. Peygamber’e (sav) geldi ve (durumumu) ona sordu. Bunun
tizerine (Rastlullah) buyurdu ki: “Ona emret hanimina donsiin temizlendigi zaman
dilerse onu bosasin.” Bunun iizerine Ibn Omer dedi ki: “Ya Rastlallah! Bu bosama

talak hakkindan sayildi m1?” Rasilullah (sav) “evet” dedi. ***

Hatib’in bu konuda sevkettigi ikinci hadis ise su sekildedir:
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Hasan bin Ebi Bekr- Muhammed bin Abbas bin Necith- Ahmed bin Harb-
Abdullah bin Hayran- Su’be- Enes bin Sirin- ibn Omer tarikiyle Enes bin Sirin Ibn
Omer’in Soéyle dedigini isitti: “Hanimim hayizli iken onu bosadim. Omer Hz.
Peygamber’e (sav) geldi ve (durumumu) ona anlatti.” Bunun iizerine (Rastlullah)
buyurdu Ki: “Hanimina donsiin temizlendigi zaman dilerse onu bosasin.” Dedi ki: “Bu

bosama talak hakkindan sayildi m1?” Dedi ki: “Sayilmaz mi?” 3%

Hatib, rivayetteki idraci yukarida verdigimiz iki rivayet {izerinden anlatmaktadir.
Verdigimiz ilk rivayette, hayizli iken bosamanin talak hakkindan sayilip sayllmamasi ile
ilgili soru Hz. Peygamber’e (sav) sorulmus gibi gosterilmektedir. ikinci rivayette ise iKi
olayin aras1 kale (dedi) kelimesiyle ayrilmis, ancak metinde fail acgik bigimde

zikredilmemistir. Failin kapali olmas1 bazi ravilerce yanlis anlasilmis ve metin ibn

314 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 154.
315 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 155.
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Omer’le Hz. Peygamber arasinda gecen bir diyaloga doniistiirmiislerdir. Hatib, talak
hakkiyla ilgili soruyu soranin Enes bin Sitin’in cevap verenin ise Abdullah bin Omer

oldugunu ifade etmektedir.

Hatib, bu rivayetteki idract Muhammed bin Ca’fer, Yahya bin Said ve Nadr bin
Sumeyl’in Su’be’den rivayetlerinde talak hakkiyla ilgili sorunun muhatabinin Abdullah
bin Omer oldugunu beyan ettiklerini ifade ederek, bu ravilerin rivayetlerini idrac

iddiasini ispatlamak icin delil saymstir.®'®

Bu rivayetlerden Muhammed bin Ca’fer’in rivayeti Muhammed bin Ca’fer-
Su’be- Enes bin Sirin tarikiyle gelmektedir. Enes bin Sirin Abdullah bin Omer’in,
hanimi hayizli iken bosamast olaymi anlattiktan sonra Abdullah bin Omer’e “bu talak
hakkindan sayildi m1?” seklinde soru sordugunu nakletmektedir. Muhammed bin
Ca’fer’in rivayetinden talak hakki ile ilgili sorunun Enes bin Sirin’e ait oldugu cevabin

ise Abdullah bin Omer’e ait oldugu agik¢a goriilmektedir.

Ayni sekilde Yahya bin Said el-Kattdn’in ve Nadr bin Sumeyl’in Su’be’den
rivayetlerinde de “talak hakkindan sayildt mi1?” seklindeki sorunun Enes bin Sirin

tarafindan soruldugu agikca beyan edilmistir.317

Hatib’in miidrec oldugunu iddia ettigi formdaki rivayetler, ayn1 sekilde temel
hadis kaynaklarinin bazilarinda da yer almaktadir. Ornegin Ebu Avane’nin el-

Miistahrec’inde zikredilen bir rivayet soyledir:
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316 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 155.

317 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 157, 158.
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Ebun-Nadr Su'be'den; Muhammed b. Hayyeveyh, Haccac'dan; Ebu Umeyye
Ebu'l-Velid'den, onlarin da Su'be'den, onun da Enes b. Sirin'den rivayet ettiklerine gore
Enes Ibn Omer'in sdyle dedigini duymus: ibn Omer hanimi hayizliyken hanimini
bosadi. Bunu Omer Hz. Peygamber’e (sav) anlatti. Hz. Peygamber (sav) de “Hanimina

donsiin, hanim1 hayizdan temizlendiginde onu bosasin.” buyurdu. Dedi ki: “Bunu bir

talak hakkindan saydin m1?” Diye sordum. “Sayilmaz m1?” dedi.'®
Bu rivayetler  Taberdni’nin  Mu’cemii’l-evsat’inda®’®,  Darekutni’nin
Siinen’inde®® ve Beyhaki’nin Siinen-i kiibra’sinda,***  Ebu  Avane’nin el-

Miistahrec’inde nakledildigi sekliyle yer almaktadir.

Bu tiir rivayetlerde talak hakkindan sayilmasiyla ilgili diyalog bir ravi ile ibn
Omer arasinda gegmektedir. Bu formdaki rivayetler birgok hadis kitabinda

nakledilmektedir. Ornegin Ahmed bin Hanbel’in Miisned’ine su sekilde gegmektedir:
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Muhammed bin Ca’fer- Su’be- Enes bin Sirin tarikiyle Enes bin Sirin Ibn
Omer’in soyle dedigini isitti: “Hanimim hayizliyken onu bosadim. Bunu Omer Hz.
Peygamber’e (sav) anlatti.” Bunun iizerine Hz. Peygamber de (sav) sdyle buyurdu:
“Ona soyle hanimina donsiin ve hanim1 hayizdan temizlendigi zaman dilerse bosasin.”
Enes dedi ki: Ibn Omer’e dedim ki “Bu bosama talak hakkindan sayildi mi? Dedi ki:

“Sayilmaz m1?” 322

Rivayetlerin ¢ogunda bu rivayetin aksine talak hakkiyla ilgili soru-cevebin
Yunus bin Cubeyr ile Ibn Omer arasinda cereyan ettigi goriilmektedir. Ornegin Ahmed

bin Hanbel’in Misned’inde konuyla ilgili rivayet edilen bir hadis, Muhammed bin

318 Ehu Avéne, a.g.e, c. 3, s. 149.

319 et-Taberani a.g.e,c.2,s. 116.
320 Darekutni a.g.e, c. 5,s. 10.
821 Beyhakia.g.e, c. 7, s. 533.
322 {1n Hanbel, a.ge,c.9,s. 348,
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Ca’fer- Su’be- Katede- Yunus bin Ciibeyr tarikiyle gelmekte ve soruyu soranin Yunus

bin Ciibeyr, cevap verenin ise Abdullah bin Omer oldugu goriilmektedir.**®

Miislim’in Sahih’inde yer alan bir rivayette ibn Omer'in verdigi cevap daha

uzundur. Rivayet su sekilde yer almaktadir:
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Muhammed bin el-Miisenna- Ibn Bessar- Ibn’l-Musenna- Muhammed bin
Ca’fer- Katede- Yunus bin Ciibeyr tarikiyle Yunus bin Cubeyr dedi Abdullah bin
Omer’in sdyle dedigini isittim. “Hamimmm hayizli iken onu bosadim. Omer, Hz.
Peygamber’in (sav) yanina geldi ve bunu ona iletti.” Bunun iizerine Hz. Peygamber

(sav) sOyle buyurdu. “Hanimina geri donsiin temizlendigi zaman dilerse bosasin.”

Yunus bin Cubeyr dedi ki: Abdullah bin Omer’e dedim ki. “Bu bir talak sayilir

m?” Abdullah bin Omer dedi ki: “Ona ne mani var, insan acizlik gdsterip ahmaklik etse

de mi? Ne dersin? cevabini verdi.”*?*

Ebu Avane’nin el-Miistahrec’inde Yunus bin Habib- Abdullah bin Omer- Yunus
bin Ciibeyr- Katede- Hisam- Ebu Davud ve Su’be- Bisr bin Omer- Kilabe tarikleriyle®®
ve Nesai’nin Siinen’inde, Ibnii’l-Musenna- Muhammed bin Ca’fer- Su’be- Katede-

Yunus bin Ciibeyr tarikiyle®?®

gelen rivayetlerde de hayizli iken bosamanin talak
hakkindan sayilip sayilmamasi ile ilgili soru-cevabin Yunus ile Ibn Omer arasinda
cereyan ettigi goriilmektedir. Tespit ettigimiz kadariyla Abdullah bin Omer’den bu

hadisi idracsiz bir sekilde rivayet edenler Enes bin Sirin ve Yunus bin Cubeyr’dir.

323 {bn Hanbel a.g.e,c.9,s. 361.

%24 Miislim, a.g.e, c. 2, s. 1097, h.n. 10.
325 Epby Aviane, a.g.e, c.3,s. 147.
326 Nesai, a.g.e, c. 6, s. 212.
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Ayrica diger baz1 hadis kitaplarinda da s6z konusu rivayet idracsiz olarak nakledilmistir.
327

Rivayet hakkinda muhaddislerin genel olarak rivayetin senedine ve fikhi yoniine
yogunlastig1 goriilmektedir. Ancak agiklamalarda her ne kadar idrac lizerinde durulmasa
da soru ve cevabin genel olarak Enes bin Sirin ve Abdullah bin Omer arasinda cereyan
ettigi goriilmektedir. Ornegin ibn Abdiilber’in el-istizkar adli eserinde aym sekilde
Abdullah bin Omer’in sdzii ayrilarak beyan edilmis ancak idrac hakkinda bir sey
soylenmemistir. **® Soz konusu rivayetin miidrec halinin yaygin olmamasi ve
muhaddislerin de rivayetteki idraci tespit etmeleri Hatib’in iddiasinda isabet ettigini

gostermektedir.

2.8. Abdest Alirken Abdest Uzuvlarmmn iyi Yikanmasi Ile flgili Ebu
Hureyre’den Gelen Rivayetler

Abdestte topuklarin yikanmastyla ilgili Ebu Hiireyre’den gelen bazi rivayetlerde,
abdest uzuvlarinin iyi yikanmasiyla ilgili bir uyari vardir. Bu uyarinin Hz. Peygamber’e
(sav) mi yoksa Ebu Hiireyre’ye mi ait oldugu konusunda ihtilaf edilmistir. Hatib, bu
uyarinin Ebu Hiireyre’ye ait oldugunu, onun Hz. Peygamber’e nispet edildigi

rivayetlerin miidrec oldugunu ileri stirmektedir.
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Hasan bin Ebi Bekir- De’lece bin Ahmed- Muhammed bin Yusuf el-Ezdi-
Hasan bin Muhammed- Hasan bin Muhammed (Ze’ferani)- Ebu Katan- Su’be-
Muhammed bin Ziyad- Ebu Hureyre tarikiyle Ebu Hureyre soyle dedi: Ebu’l-Kasim
(sav) soyle buyurdu: “Abdesti iyi ali, atesten dolay1 topuklarmn vay haline!”*?°

327
328
329

Beyhaki a.g.e, c. 7, s. 531-533; Ibn Hanbel, a.g.e, c. 5, s. 95.
ibn Abdiilber, a.g.e, c. 6, s. 143.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 158.
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Hatib’e gére bu rivayet miidrectir. Zira rivayette gegen “¢ }:'433\\ )%’-:-“\”-
“Abdesti iyi alin!” seklindeki ifade Hz. Peygamber’e (sav) degil Ebu Hureyre’ye aittir.
Ebu Katan ve Sebbabe bin Sevvar, rivayetlerinde “Abdesti iyi alin!” seklindeki ifadeyi

Hz. Peygamber’e (sav) ref ederek idraca sebep olmuslardir.

Hatib’in iddiasinm1 destekleyen ¢ok sayida ravi vardir. Ebu Davud et-Tayalisi,
Vehb bin Cerir, Adem bin Ebi Iyas, Asim bin Ali, Ali bin Ca’d, Muhammed bin Ca’fer,
Besir, Yezid bin Zurey’, Nadr bin Sumeyl, Veki’ bin Cerrah, Isa bin Yunus ve Muaz bin
Muaz’in Su’be’den rivayetlerinde  “Abdesti iyi alin!” seklindeki ifadeyi Ebu

Hureyre’ye diger kismi ise Hz. Peygamber’e (sav) ref ederek rivayet etmislerdir.

Hatib’in idrac iddiasini ispatlamak icin kullandig1 delillerden birisi Ebu

Davud’un Su’be’den naklettigi su rivayettir:
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Ebu Nuaym- Abdullah bin Ca’fer- Yunus bin Habib- Ebu Davud- Su’be-
Muhammed bin Ziyad tarikiyle Muhammed bin Ziyad Ebu Hureyre’ nin abdest alan bir
kavme gelerek sunu soyledigini isitti: “Abdesti 1yi alin. Siiphesiz ben Ebu’l-Kasim’in

(sav) soyle buyurdugunu isittim: Atesten dolay1 topuklarin vay haline!”%%

Hatib’in idrac iddiasini ispatlamak i¢in kullandig1 rivayetlerden birisi de Vehb
bin Cerir’in rivayetidir. Vehb’in Su’be’den rivayetinde Ebu Hureyre’nin “Abdesti 1yi
alin!” séziinii hadisten ayirarak beyan etmistir. Adem bin Ebi Iyas’mn ve yukarida ismini
zikrettigimiz tiim ravilerin Su’be’den rivayetlerinde Ebu Hureyre’nin “Abdesti iyi alin!”

seklindeki sozii hadisten ayrilarak beyan edilmistir. Ayrica bu rivayetlerin tamaminda

330 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c.1, s. 160.
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olay orgiisii aynidir. Ebu Hureyre’nin abdest almakta olan bir topluluga gelerek onlari

“Abdesti iyi alin!” diyerek uyardig: ifade edilmektedir.®*

Abdestin iyi alinmasi, dzellikle topuklara dikkat edilmesi gerektigi ile ilgili Ebu
Hureyre disinda Abdullah bin Amr, Cabir bin Abdullah ve Hz. Aise gibi sahabilerden

de rivayetler vardir. Bu hadis Abdullah bin Amr’dan rivayet edilirken < s<a i) | szl

lafz1 genelde Hz. Peygamber’e (sav) nispet edilmistir.**> Abdullah bin Amr’dan rivayet

edilen hadis metni su sekildedir:
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Ebu Davud- Su’be- Manstir- Hilal bin Yasef- Ebi Yahya el-E’rac- Abdullah bin
Amr tarikiyle Abdullah bin Omer Hz. Peygamber’in (sav) bir sefer sirasinda abdest alan
bazi kisilerin yanina gelerek onlara soyle soyledigini rivayet etti: “Abdesti iyi alin!

Atesten dolay1 topuklarin vay haline!”

Abdullah bin Amr’dan gelen rivayette de Ebu Hureyre’den gelen bazi
rivayetlerde oldugu gibi “Abdesti iyi alin!” lafz1 hadise ilave edilmistir. Ancak biz temel

hadis kitaplarinda Ebu Hureyre’nin uyarisinin hadise ilave edildigi rivayete rastlamadik.

Cabir bin Abdullah’tan gelen rivayetlerde tespit ettigimiz kadariyla “Abdesti iyi
alin!” seklindeki uyar1 yer almamaktadir. Bu rivayetlerde sadece “Atesten dolay:
topuklarin vay haline!” s6zii Hz. Peygamber’e (sav) nispet edilerek nakledilmistir. Cabir

bin Abdullah’tan gelen diger rivayetler dipnotta beyan edilmistir.***

%31 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c.1, s. 161-162-163-164.

332 Abdullah bin Amr’dan gelen rivayetler i¢in bkz. Ebu Davud, a.g.e, c. 1, s. 24; Nesii, a.g.e, c. 1, s. 77-89; ibn
Mace, a.g.e, c. 1, s. 154; Ebu Davud, a.g.e, c. 4, s. 64; Ibn Ebi Seybe, a.g.e, c. 1, s. 32; ed-Darimi, a.g.e, c.
1, s. 551; Ibn Hanbel, a.g.e, c. 11, s. 82-475.

Cabir bin Abdullah’tan gelen rivayetler icin bkz: Kasim bin Selam, et-Tuhur, s. 382; ibn Hanbel, Miisned, c. 23,
s. 220-390.

333
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Hz. Aise’den gelen rivayet metni Ebu Hureyre, Cabir bin Abdullah ve Abdullah
bin Amr’n rivayetlerinden farklidir. Zira bu rivayette Hz Aise ile kardesi Abdurrahman
arasinda gegen bir diyalog aktarilmakta ve Hz. Aise’nin kardesini abdest konusunda
uyararak Hz Peygamber’in “Atesten dolay1r topuklarin vay haline!” hadisini ona

aktardigi ifade edilmektedir. Rivayet su sekildedir:
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Malik’e ulastigina gore Sa'd bin Ebi Vakkas'in vefat ettigi yllda Abdurrahman b.
Ebi Bekir, Hz. Peygamber'in esi Hz. Aise'nin yanina gelmisti. Aise ona dedi ki: “Ey
Abdurrahman abdesti iyi al! Siiphesiz ben RasGlullah’in (sav) séyle buyurdugunu

isittim: Atesten dolay1 topuklarin vay haline!”%*

Malik bin Enes’in Muvatta’inda ayn1 olay Ebu Mus’ab tarafindan da
nakledilmektedir.**® Konuyla ilgili Hz. Aise’den gelen diger rivayetler de yukarida

verdigimiz sekilde gecmektedir.

Hatib’in dikkat c¢ektigi Ebu Hureyre’den gelen idracsiz hadis, bir¢ok hadis
kitabinda Hatib’in yer almaktadir. Ornegin Ibn Ca’d’m Miisned’ine su sekilde
nakledilmistir:

GG B0 U el 1B A5 o 2as Ge el Ul (e R
) i anld) G 6 ea sla il ) gaolid 558 6 edhall (e Gsilasih (WG Gy
A (e ciall By :J6 2l adle

Ali- Su’be- Muhammed bin Ziyad- Ebu Hureyre tarikiyle Muhammed bin Ziyad
dedi ki: Ebu Hureyre biz abdest alirken bize ugradi ve sdyle dedigini isittim: “Abdesti

334 {mam Malik, Malik bin Enes, Muvatta, mhk. Muhammed Mustafa el-E’zami, 2005, c. 2, s. 26.

335 {mam Malik, c. 1, s. 21.
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iyi alin! Siiphesiz Ebu’l-Kasim (sav) soyle buyurdu: Atesten dolay1 topuklarin vay

haline!”%%

Idracsiz olarak rivayet edilen Ebu Hureyre hadisi Ibn Ebi Seybe’nin el-
Musannef’inde Veki- Su’be- Muhammed bin Ziyad- Ebu Hureyre’ tarikiyle®*’ ve Ishak
bin Raheveyh’in Miisned’inde Veki’- Su’be- Muhammed bin Ziyad- Ebu Hureyre

tarikiyle®*®

nakledilmistir. Ayrica Ahmed bin Hanbel’in Miisned’inde farkli bir¢cok
tarikle nakledilmistir. Muhammed bin Ca’fer- Su’be- Muhammed bin Ziyad- Ebu
Hureyre,**® Abdurrezzak- Ma’mer- Muhammed bin Ziyad- Ebu Hureyre®**® ve Affan-

Viiheyb- Siiheyl ve babasi- Ebu Hureyre®** tarikleri bunlardan birkacidir.

Darimi’nin Siinen’inde de hadis, Hisam bin Kasim- Su’be- Muhammed bin
Ziyad- Ebu Hureyre tarikiyle gegmektedir. Hadisin sonunda Abdullah bin Amr’in
hadisine su sekilde atifta bulunmustur: Ebu Muhammed dedi ki: “Bu hadis bana
Abdullah bin Amr’in hadisinden daha hos geldi.”**

Buhari’nin Sahih’inde Adem bin Iyas- Su’be- Muhammed bin Ziyad- Ebu

Hureyre tarikiyle3*

Bekr bin Ebi Seybe- Ebu Kureyb- Veki’- Su’be- Muhammed bin Ziyad- Ebu Hureyre

ve Miislim’in Sahih’inde de konuyla ilgili rivayet Kuteybe- Ebi

tarikiyle rivayet idracsiz bir sekilde yer almaktadir. ***

Rivayetteki idrac konusunda baz1 muhaddislerin agiklamalari su sekildedir: ibn
Hacer haberden once gelen idraca ornek olarak bizim incelemekte oldugumuz Ebu
Hureyre hadisini almaktadir. Dolayisiyla bir idrac oldugu goriisindedir. **°> Hatib ile

ayni goriiste olan diger bir alim de SuyGti’dir. SuyGti Ebu Katan ve Sebbabe bin

336
337

Ibn ca’d Miisned, a.g.e, c. 1, s. 175.

Ibn Ebu Seybe, a.g.e, C. 1,s. 32.

%% Ebu Ya’kub, ishak bin Ibrahim el-Mervezi, ishak bin Raheveyh, Miisned, mhk. Abdulgafur bin Abdulhak,
Daru’l-iman, Medine, 1991, c. 1, s. 128.

Ibn Hanbel, a.g.e, c. 15, s. 174.

Ibn Hanbel, a.g.e,3, s. 221.

Ibn Hanbel, a.g.e, c. 15, s. 19.

ed-Darimi a.g.e, c. 1, s. 552.

Buhari, a.g.e, c. 1, s. 44.

344 Miislim, a.g.e, ¢. 1, s. 214, h.n. 29.

5 fbn Hacer, Ahmed bin Ali bin Muhammed el-Askalani, en-Niiketii ale kitabi Ibnii’s-Salah, mhk. Rebi’ bin

Hadi, Medine Islam iini. 1984 c. 2, s. 824.

339
340
341
342
343
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Sevvar'in rivayet ederken hata ettiklerini soylemektedir.**® Fethu’l-Baki’de idrac
oldugu belirtilmekle beraber idrac sebebi de ifade edilmekte ve haberin sonuna ekleme

yapma sonucu olusan idrac oldugu belirtilmektedir.>*’

Hatib’in idraca sebep olan ravi oldugunu isaret ettigi Ebu Katan igin Yahya bin
Main onun sika bir ravi oldugunu ifade etmektedir.>*® Yine Tarihu Bagdad’da da ravinin

sika oldugu ifade edilmektedir.>*®

Sonug olarak inceledigimiz bu rivayet meshur miidrec rivayetlerdendir.
Ulumu’l-hadis kitaplarinda genel olarak metnin basinda gerceklesen idraca 6rnek olarak
gosterilir. Ancak rivayetleri incelerken s6z konusu idracin rivayetin sonuna ilave

edildigini de tespit ettik.

Inceledigimiz rivayetlerde gordiik ki, abdest uzuvlarmni iyi yikamakla ilgili Ebu
Hureyre, Abdullah bin Amr, Cabir bin Abdullah ve Hz. Aise’den gelen farkl: rivayetler
mevcuttur. Ebu Hureyre’den gelen rivayetlerin hemen tamaminda “Abdesti iyi alin!”
lafzinin Ebu Hureyre’ye ait oldugu belirtilirken Abdullah bin Amr’dan gelen

rivayetlerin hemen hepsinde, iki s6ziin de Hz. Peygamber’e ait oldugu goriilmektedir.
Cabir bin Abdullah’tan gelen rivayetlerde” ¢ }:43” ‘ _9;—‘-*-”‘” lafzinin yer almadigi
goriilmektedir. Hz. Aise’den nakledilen rivayetlerde ise genel olarak Hz. Aise’nin
Abdurrahman’t abdest alirken goriip ona” ¢ )143” \ );-w\” diyerek uyradigi ve

(kardesi) Abdurrahman’a Hz. Peygamber’in (sav) “Atesten dolayr topuklarin vay

haline!” seklindeki hadisini soyledigi rivayet edilmektedir.

Abdullah bin Amr’in rivayetinde, bir sefer doniisiinde veya sefer sirasinda
yasanan olaydan bahsedilirken Ebu Hureyre’nin rivayetinde zaman ile ilgili bir sey

soylenmemektedir. Abdullah bin Amr’in rivayetini nakleden bazi raviler ) 2l veya

£o

“—’\-‘“‘-m oldugunu séyleyerek siipheye diismiislerdir.

346 Suyiti, a.g.e, s. 18.

34e|-Ensari, Zeyniiddin Ebu Yahya bin Zekeriyya, Fethii’l-baki, mhk. Abdullatif Hemim, Daru’l-Kiitiibii’l-ilmi, y.y,
2002, c. 1,s. 275.

fbn Ebi Hatim, Ebu Muhammed Abdurrahman bin Muhammed, el-Cerh ve’t-ta’dil, Osmanli Maarif Dairesi
Meclisi, Haydarabat, ilk bask1 1952, c. 6, s. 268.

39 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, c. 14, s. 104.
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Rivayetleri beraber diisiindiigimiiz zaman kanaatimizce sdyle bir sonug ortaya
ctkmaktadir: Ebu Hureyre’nin rivayet ettigi hadisde gecen “s }:-435\ \ji'-)-:-ﬂ\” lafz1 o
rivayette Ebu Hureyre’ye aittir ve bu hemen tiim rivayetlerde belirtilmistir. Ayrica serh

ve idracla ilgili kitaplar bunu teyit etmektedir.

Abdullah bin Amr’in rivayetindeki “¢ sa 5l | g3l lafzr ise seferde veya
sefer doniisii aceleden dolayr ayaklarini 1yi yikamayan sahabeye, Hz. Peygamber'in bir
uyarisidir. Ebu Hureyre rivayetinde ise “¢ s<a '3l | s22ul” lafzini Hz Peygamber (sav)

baska bir zamanda s6ylemistir ancak onun rivayetinde bu lafiz bulunmamaktir.

Bir baska ihtimal ise ¢ s sl | 52l lafzi durumun ciddiyetine dikkat ekmek

ve Hz. Peygamber’in (sav) soziinii daha anlasilir kilmak i¢in raviler tarafindan
sOylenmis ancak daha sonraki nakillerde raviler tarafindan hadise idrac edilmis

olmasidir. Hz Aise, Abdurrahman’m abdest aldigi sirada titiz davranmasmi tavsiye
ederken “@Lﬂ\” kelimesini kullanmistir. Kanaatimizce Ebu Hureyre’nin rivayetinde de

ayni amagla kullanilan s6z zamanla farkli rivayet edilmistir.

2.9. Itaatkar Bir Kolenin ki Ecri Oldugu ile Tlgili Ebu Hureyre’den Gelen
Baz Rivayetler

Hz. Peygamber’in (sav) kole hakkinda “itaatkar koleye iki ecir vardir”
buyurdugu nakledilmistir. Hatib’e gore, Ebu Hureyre bu hadisi rivayet ederken, Hz.
Peygamber’in (sav) soziinden sonra ‘“Nefsim elinde olan Allah'a yemin ederim ki, eger
Allah yolunda cihad etmek, hacc yapmak ve anneme itaat ve iyilik etmek olmasaydi,
muhakkak kole olarak 6lmeyi arzu ederdim.” seklinde bir acgiklama yapmistir. Bazi
rivayetlerde bu agiklama Hz. Peygamber'den gelen s6z konusu rivayete dercedilmistir.

Miidrec olarak nakledilen rivayetlerden biri soyledir:

sl Ul YE Gl (i 3 Ganally Gl 3aaT &) e laly) Uyl
JIAD AT Gl o 2258 5 Gl Uals el (S o 2ame 0 el

U Gonoall Caligh 33 2aa U Y KN Gl o) 38T ) adak 4 ae el Ul
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Muhammed bin Ismail bin Buhari- Bisr bin Muhammed- Abdullah bin
Miibarek- Yunus- Ziihri- Said bin Musayyeb- Ebu Hureyre tarikiyle Ebu Hureyre dedi
ki: Rastlullah (sav) soyle buyurdu: “Salih kéle i¢in iki ecir vardir.” “Nefsim elinde olan

Allah'a yemin ederim ki, eger Allah yolunda cihad etmek, hacca gitmek ve anneme itaat

ve iyilik etmek olmasaydi, muhakkak kéle olarak 8lmeyi arzu ederdim.”*®

Hatib, bu rivayetin miidrec oldugunu beyan ederek rivayette gecen Ll

u‘ﬁ‘ CJUAM sozii disinda tim sozlerin Ebu Hureyre’ye ait oldugunu ifade

etmektedir. Iddiasinm1 Hibban ve Abdullah bin Vehb’in rivayetlerine dayandirmaktadir.
Zira Hibban bin Musa, Abdullah bin Miubarek’ten, Abdullah bin Vehb el-Misri de
Yunus bin Yezid’den rivayetlerinde, hadiste gegen sozlerin kimlere ait oldugunu
aciklamigtir. Hatib’in iddiasini desteklemek icin kullandigi Hibban’in Abdullah bin
Miibarek’ten rivayeti su sekildedir:

A5Al plelay) & o e B8 0B (e o axaa & eal ol pals

Qs Vs S 8 A 0o (dsh U A e U (U Gl 5 (i
G il . GOAT llall o diall vl sdle B0 gy JB 3500 S 8
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Ebu Hureyre- Zuhri- Yunus- Abdullah- Hibban- Hasan bin Siifyan- Ebi Bekir
Ismail- Ahmed bin Muhammed bin Galib tarikiyle Ebi Hureyre soyle dedi: Rastlullah

30 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 164.
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(sav) so0yle buyurdu: "Salih olan koéle i¢in iki ecir vardir.” EbG Hureyre soyle dedi: "Ebi

Hureyre’nin nefsi elinde olan Allah'a yemin ederim ki...”**!

Hatib’in idrac iddiasini ispat etmek icin kullandigi rivayetlerden birisi olan
Abdullah bin Vehb’in Yunus’dan rivayetinde de yalnizea »O)) )3 CJL*AM all 557
Hz Peygamber’e (sav) isnad edilmistir.>*?

Hadis kaynaklarinda, Hatib’in miidrec hiikkmiinii verdigi hadis formatinda

rivayetler bulunmaktadir. Onlardan bazilarina burada yer verecegiz. Buhari’deki rivayet

sOyledir:

e G (s h 3l 02 o (edh GOadl o) Mz GTdl casda (g i AR

kg adle 2 Jlia ) Osh) 08 458 G0 (] 8530A 51 06 1058 el G

D03 A0S ) a8 Naad) 950 sy il (93115 ¢ AT Ll o slaall sialy
Bisr bin Muhammed- Abdullah- Yunus- Ziihri- Said bin Miiseyyeb- Ebu

Hureyre tarikiyle Rastlullah (sav) soyle buyurdu: "Salih olan kéle igin iki ecir vardir.

Nefsim elinde olan Allah'a yemin ederim ki... **

Elimizdeki temel hadis kaynaklarinin bir¢ogunda rivayet idracsiz olarak da

nakledilmistir. Ornegin Ahmed bin Hanbel’in Miisned’inde hadis su sekildedir:
() ek BB (G 0f s RS B Sl LS
sl Aliadl) ol v 08 Jy alle & e d Q5L & G5h o (8
(A Oy Al el dun 3 el VT oo 8i0h o Guit iy 0 o
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Osman bin Omer- Yunus bin Yezid- ibn Sihdb- Said bin Museyyeb- Ebu

Hureyre tarikiyle gelmekte olan bu rivayette Ebu Hureyre’nin sézii Hz. Peygamber’in

1 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 166.

%2 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 166.
353 Buhari, a.g.e, c. 3,s. 149.
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(sav) " u‘)é\ ‘ﬂ)u\ CJ-‘AM\ J—‘J " seklindeki soziinden ayrilarak beyan

edilmektedir.®*

Miislim’in Sahih’inde konuyla ilgili rivayet edilen hadis, Ebu Tahir- Harmela
bin Yahya— ibn Vehb- Yunus bin Yezid- Ibn Sihab- Said bin Museyyeb- Ebu Hureyre
tarikiyle gelmektedir. Yukarida verdigimiz idracsiz rivayetten farkli olarak bu hadisin

sonunda su sekilde bir ifade yer almaktadir.

Ravi dedi ki: bize Ebu Hureyre, annesi vefat edene kadar hac etmemistir. Ebu

Tahir de dedi ki: "ghadll Xall" jafzi hadiste zikredilmis "< sleall" Jafzi

zikretmemistir. 355

Ebu Avane’nin Miistehrrec’inde Yunus bin Abdila’la- Havlani- Bahr bin Nasr-
ibn Vehb- Yunus bin Yezid- ibn Sihab- Said bin Museyyeb- Ebu Hureyre tarikiyle
gelen rivayette de yalnizca "QD;‘ ‘ﬂ slaall CJ-‘AM\ é;ﬂ;" lafz1 Hz Peygamber’e (sav)

ref edilmistir.**® Idracsiz gelen diger rivayetler de dipnotta belirtilmistir.>>’

Bazi muhaddisler, s6z konusu hadislerdeki idrac hakkinda goriis bildirmislerdir.
Ibn Battal’a gore, ismi mevsulden sonraki kisim “z};}i @\ :)-**3-‘ ij\j” Ebu
Hureyre’ye aittir. Daverdi ve diger bazi kisiler de bu goriistedir. Zira anneye iyilik lafzi
geciyor ve Hz. Peygamber’in (sav) annesi o (sav) heniiz hayatta iken vefat etmisti.
Kirmani ve diger bazi muhaddisler de soziin Hz. Peygamber’e (sav) ait oldugunu ve

annesi olmasa da siitannesi oldugunu ve onu kastedebilecegini séylemektedir.‘q"r’8

Hasan Ebu Esbal’in, Sahih-i Miislim serhinde de hadisdeki idraca vurgu
yapilmis ve ismi mevsuldan sonraki kismin Hz. Peygamber (sav) tarafindan
sOylenmesinin miimkiin olmadigt belirtilmistir. Daverdi’nin dedigi gibi Hz.

Peygamber’in (sav) annesi vefat etmistir. Ayrica en serefli insanin, bir Nebi’nin (sav)

354
355
356

Ibn Hanbel, a.g.e, c. 14, s. 107.

Miislim, a.g.e, ¢. 3, s. 1284, h.n. 44.

Ebu Avane, a.g.e, c. 4, s. 76.

%7 Beyhaki, Ebii Bekr Ahmed bin el-Hiiseyn bin Ali, Siiabii’l-iman, Mektebetii’r-Riisd, Riyad, h.1423, c. 11, s. 96;
Beyhaki, a.g.e, c. 8, s. 21.

%% fbn Battal a.g.e, c. 13, s. 109.
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kole olarak 6lmek istemesi imkansizdir.*®® Ayni’nin Buhari serhinde de Daverdi ve
diger bazi muhaddislerin “.. .99;‘;’ (5"‘“34 95:3”3” lafz1 ve sonrasinin Ebu Hureyre’ye ait

oldugunu beyan ettikleri ve hadiste gegen sozlerin tamaminin Hz. Peygamber’e (sav)

ref edilmesinin idraca sebep oldugu ifade edilmektedir.*®°

Rivayetleri inceledigimiz zaman rivayetin genel olarak idracsiz bir sekilde bize
ulastiginm1 gormekteyiz. Rivayet metinlerinde hemen hi¢ fark bulunmamaktadir. Ancak
bazi rivayetlerin sonuna Ebu Hureyre’nin annesi vefat edene kadar hacc yapmadigi
bilgisi eklenmistir. Inceledigimiz kitaplarda sadece Buhari’nin Sahih’inde rivayetin

idracli olarak nakledildigi gérmekteyiz.

Muteber hadis kitaplarmin hemen hepsinde rivayette gecen lafizlardan sadece "

" u\)é‘ ‘ﬂ )LAM C\Jm-w J—"'ﬂ lafizlarinin Hz Peygamber’e (sav) ref edilerek rivayet
edilmesi ve muhaddislerin bu rivayetle ilgili agiklamalar1 Hatib’in iddiasinda isabet
etigini gostermektedir. Ayrica Daverdi’nin de dedigi gibi Peygamberin, en iist
makamdayken, kole olarak 6lmek bana hos gelirdi, demesi kabul edilebilecek bir sey
degildir.

2.10. Riiyada Bukag ve Pranga Gormeyle ilgili Rivayetler

Hz. Peygamber (sav) miislimanlarin gordiikleri riiyalar hakkinda sahabeye
birtakim bilgiler vermistir. Bazi ravilerin, Hz. Peygamber’in (sav) riiyalar hakkinda
verdigi bu bilgilere baz1 aciklamalarda bulunduklar1 iddia edilmektedir. Bu
rivayetlerden birisi de Ebu Hureyre’den rivayet edilen, riiyalarin gesitleri ve ahir
zamanda Miisliimanlarin riiyalar1 hakkinda rivayet edilen hadistir.

D ERPEERE{ A SR RSWECA I S FX IV EC SIS v AL RYEY
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%9 Ebu Esbal, Serhi Sahihi Buhari, c. 9, s. 108.

360 Ayni, a.g.e, c. 13, s.109.
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Ali bin Hasan bin Muhammed ed-Dekkan- Muhassin bin Ali el-Kadi- Ali bin
Muhammed bin Said er-Razzez- Ca’fer bin Muhammed bin Hasan el-Firyabi- Abbas
bin Velid- Yezid bin Zirey’- Said- Katade- Muhammed bin Sirin- Ebu Hureyre
tarikiyle Ebu Hureyre rivayet etti. Dedi ki: Rastlullah (sav) soyle buyurdu: “Riiya ii¢
kisimdir; Biri kisinin giinliik yasantisinda kendisini mesgul eden seylerden kaynaklanan
rilyalar, digeri hak ve gercek riiyalar, {igiinciisii ise seytanin iiziintii vermek ig¢in
gosterdigi kabuslardir. O soyle derdi: “Bana rityada pranga gérmek hos gelir, boyuna
vurulan zincirden hoslanmam. Ciinkii ayaga vurulan zincir dinde sebat gosterecegine

isarettir.”361

Hatib’e gore “Ayaga vurulan zincir hosuma gider, boyuna vurulan zincirden
hoslanmam. Ciinkii ayaga vurulan zincir dinde sebat gosterecegine isarettir.” sozii
disindaki tiim lafizlar Hz. Peygamber’e (sav) aittir. Bu soz ise Ebu Hureyre’ye aittir.
Hatib, idrac iddiasini ispatlamak i¢in Ma’mer bin Rasid’in rivayetini kullanmaktadir.
Zira Ma’mer, Ebu Hureyre’nin “Bana riiyada pranga goérmek hos gelir...” soziinii Hz.
Peygamber’in soziinden ayirarak beyan etmistir. Hisam ve Halid, Muhammed bin
Sirin’den hadisi kisaltarak rivayet etmislerdir. Abdulvehhab es-Sekafi, Eyyiib es-
Sehteyani’den o da Muhammed bin Sirin’den, Hisam ve Halid’in rivayet etikleri sekilde

nakletmistir. 362

Hatib’in 1idrac iddiasim1 ispatlamak i¢in baz1 rivayetler sevkeder. Bu
rivayetlerden Ma’mer bin Rasid’in rivayetinde Rasilullah’in (sav), ahir zamanda
Miisliimanlarin riiyalar1 hakindaki sézii Ebu Hureyre’nin “Bana riiyada pranga gérmek

hos gelir...” aciklamasindan ayrilarak beyan edilmistir. Rivayet su sekildedir:

%1 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 168.
%2 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 169.
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Ebu Hureyre- Muhammed bin Sirin- Eyyiib- Ma’mer bin Rasid- Abdurrezzak
tarikiyle Nebi (sav) soyle buyurdu: “Ahir zamanda mii’min’in riiyas1 neredeyse hig

yanlig ¢ikmayacaktir...”

Muhammed bin Sirin dedi ki: Ebu Hureyre soyle dedi: “Bana riiyada pranga

gormek hos gelir...” 3

Hatib, bir¢ok idracli rivayeti verdikten sonra ravilerin hadisi rivayet “Bana
riiyada pranga goérmek hos gelir...” soziinii Hz. Peygamber’in (sav) soziine ilave
ettiklerini belirtmektedir.

Baz1 temel hadis kitaplarinda rivayet, Ebu Hureyre’nin “Bana rliyada pranga
gormek hos gelir...” sozii hadisten ayrilmadan veya «J 5;;’ CJ\S}”- « Q& ) )gé” gibi
lafizlarla ayrilarak nakledildigi i¢in karigiklifa sebep olmustur. Ornegin Miislim’in

Sahih’inde rivayet su sekilde gegmektedir:
(—’_;j :)E; GZé/S:M E—’&:;‘ 3:1-(1— L/\:..IS/; ‘asg ’;n /}/QC} ij :)3 ﬂ:;,,, 1.:135

G G B Y

383 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. /71.
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Muhammed bin Ebi Omer el-Mekki- Abdiilvehhab es-Sekafi- Eyyub es-
Sahtiyani- Muhammed bin Sirin- Ebu Hureyre tarikiyle Ebu Hureyre Nebi’nin (sav)
sOyle buyurdugunu nakletti: “Ahir zamanda mii’minin riiyasi...” Dedi Ki: “Bana riiyada

pranga gérmek hos gelir...”

Hadisi rivayet eden ravilerden biri (muhtemelen Eyylb es-Sahtiyani), riiyada
pranga gormek ile ilgili sdziin hadisin aslindan m1 oldugu yoksa ibn Sirin’in sdzii mii

oldugu konusunda tereddiit ettigini belirtmistir.*®*

Tirmizi’nin Siinen’inde Ahmed bin Ebi Ubeydullah es-Selimiyye el-Basri-
Yezid bin Zurey’- Katdde- Muhammed bin Sirin- Ebu Hureyre tarikiyle gegen rivayette
de pranga ile ilgili s6ziin Hz. Peygamber’in (sav) soziinden ayrildigi goriilmektedir.
Ancak bu rivayette de Hatib’in Ebu Hureyre’ye ait dedigi kisim “J _9;,-3 OS5 denilerek

2

hadisten ayrildig1 i¢in “Bana riiyada pranga gormek hos gelir...” soziiniin kime ait
oldugu konusunda agik bir beyan yoktur. Bu da soziin kime ait oldugu konusunda

karisikliga sebep olmustur.*®®

Elimizdeki temel hadis kitaplarinda hadis genel olarak Hatib’in idracsiz dedigi

2

sekilde, Ebu Hureyre’nin “Bana riiyada pranga gormek hos gelir...” sozii hadisten

ayrilarak nakledilmistir. Ornegin Ma’mer’in Cami’inde yer alan rivayet su sekildedir:

o 8 G 01 08 Qs 8 Daxa UHAT 108 G500 S UHA
«alls aaly 13a1 AT oy 106 Al adle S e Ll e B510A
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364 Miislim, a.g.e, c. 4, s. 1773, h.n. 6.
365 Tirmizi, a.g.e, c. 4, s. 537.
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Abdurrezzak- Ma’mer- Eyyub- Ibn Sirin- Ebu Hureyre tarikiyle Nebi (sav)
Soyle buyurdu: “Ahir zamanda mii’minin riiyasi...” Ebu Hureyre dedi ki: “Bana rityada

pranga gérmek hos gelir...”

cJ\.wt}” \34_) cf_aji] - c‘)m\_u.m\ cd\‘)‘)]\q.\f:\_uh céﬁ\JuJJm‘;\J
el G By (JRD s&Ty (X asl ;;z;g 3.1\ JE ceuasll & Qi)
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Muhammed bin Rafi’- Abdiirrezzak- Ma'mer- Eyytib- Ebt Hiireyre tarikiyle Ebu

Hureyre dedi ki: “Bana riiyada pranga gormek hos gelir...”

Nebi (sav) “Mi’minin riiyast peygamberligin kirk alti cliziinden bir ciizdiir.”

buyurdu.>®®

Ebu Davud’un Siinen’inde de EbG Hiireyre- Muhammed bin Sirin- Eyyiib-
Abdiilvehhab- Kuteybe bin Said tarikiyle gecen rivayette de riiya gesitleri ayrintili bir
sekilde Hz. Peygamber’e (sav) ref edilerek verildikten sonra, Ebu Hureyre’nin pranga

ile ilgili s6zii hadisten ayrilarak beyan edilmistir.**’

Tirmizi’nin Siinen’inde Hasan bin Ali el-Hallal- Abdiirrezzak- Ma’mer- Eyyiib-

Ibn Sirin- EbQ Hiireyre tarikiyle nakledilen rivayette Ebu Hureyre’nin “Ayaga vurulan
” so0zli hadisten ayrilarak beyan edilmistir. %8 ibn Hibban’in Sahih’inde®®® ve
Beyhaki’nin Adab®”® adli eserinde rivayet Hatib’in idracsiz dedigi sekilde bize

ulagmustir.

Rivayet hakkinda Hatib disindaki bazi muhaddisler de yorum yapmislardir.

Beyhaki’nin Sua’bu’l-iman kitabinda incelemekte oldugumuz hadis metni verildikten

366
367
368
369
370

Miislim, a.g.e, c. 4, s. 1773. h.n. 6.

Ebu Davud, a.g.e, c.4,s.304.

Tirmizi, a.g.e, c. 4, s. 113.

ibn Hibban a.g.e c. 13, s. 404.

Beyhaki, Ebli Bekr Ahmed bin el-Hiiseyn bin Alj, el-Adab, Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, Beyrut/Liibnan,
1988, c. 1, s. 279.
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sonra bazi ravilerin, Ebu Hureyre’ye ait olan “Bana riiyada pranga gérmek hos gelir...”

sdzii hadise idrac ettigi ifade edilmektedir.®"

ibn Abdiilber’in et-Temhid’inde®’? ve Ibn Hacer’in Fethu’l-bari’sinde®”® “Bana

2

rilyada pranga gormek hos gelir...” seklindeki soziin Ebu Hureyre’ye ait oldugu

goriilmektedir ancak idracla ilgili bir agiklama yoktur.

Rivayetleri inceledigimiz zaman Ebu Hureyre’nin soziiniin genel olarak Hz.
Peygamber’in (sav) séziinden ayrilarak beyan edildigini tespit ettik. Bazi rivayetlerde
ise Tirmizi’nin Siinen’inde®”* oldugu gibi Ebu Hureyre’nin “Ayaga vurulan ...” sozii

«J 59 C)\Sj” ve benzeri lafizlarla ayrilmistir ancak bu karisikliga sebep olmustur.

Gerek idracsiz rivayetlerin miidrec rivayetlerden oldukca fazla olmasi gerekse de
muhaddislerin idrac konusunda Hatib ile ayni goriiste olmalari Hatib’in iddiasinda

isabet ettigini gdstermektedir.

2.11. Yeni Dogan Cocuga Seytamin Dokunmasi ile ilgili Rivayetler
Hz. Peygamber’den (sav), her dogan g¢ocuga seytanin dokundugu, ancak bundan

Meryem binti imréan ve oglu Isd'nin hari¢ oldugu nakledilmistir. Rivayet su sekildedir:

ne O deae G5 AaAT Jele 0T 55500 aras o) Al 8 e
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Muhammed bin Hiiseyin bin Muhammed el-Ezrak- Ebu Sehl Ahmed bin
Muhammed bin Abdullah bin Ziyad- ismail bin Ishak el-Kadi- Miisedded- Abdulvahid

371
372
373

Beyhaki, a.g.e, c. 6, s. 422.

Ibn Abdiilber, a.g.e, c. 1, s. 287.
ibn Hacer, a.g.e, c. 12, s. 409.
374 Tirmizi, a.g.e, c. 4, s. 537.
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bin Ziyad- Ma’mer- Zuhri- Said- Ebu Hureyre tarikiyle Ebu Hureyre rivayet etti. Dedi
ki: Rastlullah (sav) sdyle buyurdu: “Diinyaya gelen hicbir ¢ocuk yoktur ki, seytan ona
dokunmamis olsun. Cocuk seytanin dokunmasindan feryad ederek aglar. Bundan yalniz
fmran’in kizi Meryem ile Meryem’in oglu Isa (as) miistesnadir.” Dedi ki: Dilerseniz su
(Ali Imran suresi 36.ayet ) ayeti okuyun: “Onu ve soyunu kovulmus seytandan senin

korumana birakiyorum.” *"®

Hatib’e gore rivayette gecen ‘?3\ A ?‘““"‘ ¥ ifadesine kadar olan kistm Hz.

Peygamber’e (sav) aittir. Bundan sonra gelen “Dilerseniz su ayeti okuyun -muhakkak ki
ben, onu ve onun zurriyetini, taglanmis seytandan Sana sigindiririm.” seklindeki
aciklama ise Ebu Hureyre’ye aittir. Ancak bazi raviler bu agiklamayi hadise ilave

etmislerdir. 876

Hatib, hadisin miidrec oldugunu kanitlamak i¢in Abdurrezzdk bin Hemmam,
Abdiila’la bin Abdiila’la ve Muhammed bin Sevr’in, Ma’mer’den rivayetlerini sevk

bh)

eder. Zira bu raviler rivayetlerinde Ebu Hureyre’nin “dilerseniz...” agiklamasini

hadisten ayirarak beyan etmislerdir.®”’ Abdurrezzak’m Ma’mer’den rivayeti su

sekildedir:
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Ishak- Abdurrezzak- Ma’mer- Zuhri- Said bin Miiseyyeb- Ebu Hureyre tarikiyle
Ebu Hureyre Rasilullah’in (sav) sdyle buyurdugunu rivayet etti: “Diinyaya gelen ...”

375
376

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 173.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 173.
377 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 173.
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Ravi dedi ki: Ebu Hureyre sdyle dedi: “Dilerseniz su ayeti okuyun...3

Hatib’in idrac iddiasin ispatlamak i¢in kullandig1 diger rivayetlerden Abdiila’la
bin Abdiila’1a®® ve Muhammed bin Sevr’in®* rivayetleri de metin ydniinden
Abdurrezzak’m rivayeti gibidir. Ebu Hureyre’nin “Dilerseniz su ayeti okuyun...” sozii
hadisten ayrilarak beyan edilmistir. Suayb’in Ziihri’den rivayeti de Hatib’in iddiasini

2

ispatlayan rivayetlerdendir. Ebu Hureyre’nin “Dilerseniz su ayeti okuyun...” sozi

hadisten ayrilarak beyan edilmistir.

Hatib’in miidrec oldugunu sdyledigi rivayet bazi hadis kaynaklarinda da yer

almaktadir. Bunlardan biri soyledir:
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Humeydi- Siifyan- Ebu Zenad- E’rac- Ebu Hureyre- tarikiyle Ebu Hureyre, Hz
Peygamber’den (sav) sOyle nakletmistir: “Yeni dogan ¢ocuklardan... Siiphesiz o ikisini

melekler korudu. Isterseniz su ayeti Okuyun...”381

Hatib’in 6rnek gosterdigi metinde miidrec kismin basinda faili gizli bir “dedi
ki...” fiili bulunuyordu; buradaki metinde o da hazfedilmis, s6z konusu kisim tam

olarak metnin iist kismina birlestirilmistir.

Ibn Hibban’in Sahih’inde el-Fadl bin el-Hiibab- Miisedded bin Miiserhed-
Abdulvahid bin Ziyad- Ma’mer- Zuhri- Said bin el-Miiseyyeb- Ebu Hureyre tarikiyle
gelen rivayette de Ebu Hureyre’nin soziiniin Hz. Peygamber’in (sav) soziine idrac

edildigi goriilmektedir.*®?

378
379
380

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 174.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 174.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 175.
sl Humeydi a.g.e, c. 2, s. 233.

382 jbn Hibban a.ge,c. 14,s. 129.
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Hatib’in de isaret ettigi sekilde idracsiz rivayetler bircok kaynakta, miidrec
oldugu ileri stirtilen kistm Ebu Hiireyre’ye nispet edilerek Hz. Peygamber’in hadisinden

ayr1 beyan edilmistir. Bu rivayetlerden biri soyledir:

2o &
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Ebul-Yeman- Suayb- Zuhri- Said bin el-Miiseyyeb- Ebu Hureyre tarikiyle Ebu
Hureyre dedi ki: Restlullah’in (sav) sdyle buyurdugunu isittim: “Diinyaya gelen higbir
cocuk yoktur ki....” Bundan sonra EbG Hiireyre: “Dilerseniz su ayeti okuyun...”

demistir. 383

Acikca goriildiigii iizere metinde, Ebu Hureyre’nin s6zii Hz. Peygamber’in (sav)
soziinden ayr1 bigimde nakledilmistir. Bu formdaki metinler Miislim®* ve ibn Hanbel®®
tarafindan da nakledilmistir. Ebu Hureyre’nin soziiniin Hz. Peygamber’in (sav)
soziinden ayrilarak beyan edildigi benzer diger hadis kaynaklarinda da yer

alamaktadir. %

Bazi rivayetlerde ise hadisin sadece ilk kismi nakledilmistir. Onlardan biri
sOyledir:
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383 Buhari, a.g.e, c. 4, s. 164.

384 Miislim, a.g.e, c. 4, s. 1838, h.n. 146.

385 {bn Hanbel, a.ge,c. 12,5 106 vec. 13,s. 136.

386 et-Taberani, Mu’cemii’l-evsat, c. 7, s. 38; et-Taberani, Miisnedii’s-samiyyin, c. 3, S. 29- c. 4, s. 167; Begavi,
a.g.e, c. 14, s. 406; Ebu Avane, el-Miistahrec, c. 18, s. 374; Bezzar, a.g.e, c. 14, s. 178.
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Abdiila’la- Ma’mer- Zuhri- Said bin el-Miiseyyeb- Ebu Hureyre tarikiyle Ebu
Hureyre Rastlullah’in (sav) soyle buyurdugunu rivayet etti: “Yeni dogan ¢ocuklardan

higbiri yoktur ki ...’

Hadisin gectigi serhlere baktigimiz zaman genel olarak Ebu Hureyre’nin
soziiniin delalet ettigi mana iizerinde yogunlasildigim gormekteyiz. Idracla ilgili agik

2

bilgi verilmese de “Isterseniz su ayeti okuyun ...” sdziiniin Ebu Hureyre’ye nispet

388

edildigi goriilmektedir. Ibn Hacer, Ebu Salih’in Ebu Hureyre’den rivayetindeki Ebu

Hureyre’ nin Al-i imran suresi 35. ayetinin okunmasini tavsiye ettigi agiklamanin hadise

deercedildigini ifade etmistir.*®°

Bazi rivayetlerde Ebu Hureyre’nin sozii yer almamustir. Birgok rivayette ise Ebu
Hureyre ile Hz. Peygamber’in (sav) sozii ayrilarak beyan edilmistir. Rivayetin gectigi
kaynaklart inceledigimiz zaman genel olarak bu hadisin idracsiz bir sekilde bize
ulastigini tespit ettik. Hadisin serhinde her ne kadar idrac yoniine ¢ok vurgu yapilmasa

da Ebu Hureyre’nin sozii hadisten ayrilarak rivayet incelenmistir.

Rivayetlerin gegtigi temel hadis kitaplarini inceleyip rivayet hakkinda mana,
siyak-sibak ve genel kanaata baktigimiz zaman hadisin sonundaki “Dilerseniz su ayeti

okuyun...” tavsiysinin Ebu Hureyre’ye ait oldugu anlasilmaktadir.

2.12. Hasan Bin Ali’nin Hz. Peygamber’e Benzedigi ile ilgili Rivayetler

Hz Ali’nin oglu Hasan’in Hz Peygamber’e (sav) benzedigi bir¢ok ravi tarafindan
nakledilmistir. Bu ravilerden birisi de Ebu Cuheyfe’dir. Ebu Cuheyfe Hz. Peygamber’i
(sav) gormiis ve onun Hasan bin Ali’ye benzedigini sdylemistir. Hatib’e gére bu mahfuz

bir hadistir.

Ebu Cuheyfe ile ilgili ayr1, miistakil bir rivayette ise ona, lizerinde seytan yazili

bir elbise verildigi, elbiseyi goriince istiaze getirerek onu elinden attif

%7 [bn Ebi Seybe, a.g.e, c. 6, s. 288.
388 el-Ayni, a.g.e, c. 18, s. 140; Kastallani, Ebii'l-Abbas Sehabeddin Ahmed bin Muhammed, irsadii’s-sri, yedinci
baski, Misir, h.1323, c. 5, s. 298; Dr. Musa Sahin, a.g.e, c. 9, s. 236; Nevevi, a.g.e, c. 15, s. 120.

%8 ibn Hacer, a.g.e, c. 6, s. 470.
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nakledilmektedir. Baz1 rivayetlerde bu iki haber birlestirilmis ve elbise olayr Hz.

Peygamber’e nispet edilmistir.

Hatib’in bildirdigine gore, Ebu Cuheyfe’den gelen Hasan’in Hz. Peygamber’e
(sav) benzerligi ile ilgili rivayet soyledir:
G Al U dae 5l @) g G0k o B e o ass G el B b yals
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Ismail bin Ebi Halid dedi ki: Eba Cuheyfe’ye sordum, o da dedi ki: “Nebi’yi

(sav) gordiim, Hasan bin Ali ona benziyordu.”390

Hatib’in naklettiine gore, Ebu Cuheyfe’ye verilen elbiseyle ilgili rivayet ise

sOyledir:
G 3AG Cp oldie (g e U Uil Jladll 3 Al B 2asa G sl
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Ebu Cuheyfe dedi ki: "Hz. Peygamber'i (bir defasinda soyle) gordiim.
Camagircidan, iizerinde seytan yazan (seytan figiirii olan) bir elbise getirdi veya
camagirciya (bdyle) bir elbise gotiirdii; onu (yere) att1 ve Seytandan Allah'a siginirim."
dedi. **

390 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 178.

%1 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 176.
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Hatib’e gore Ebu Cuheyfe’den nakledilen miistakil iki rivayet birlestirilerek
nakledilmistir. Ve bu da idraca sebep olmustur. Zira Hatib’e gére yukarida verdigimiz

ikinci rivayette Basarai’nin Zekeriya bin Adi’den rivayet ettigi haberde, elbise ile ilgili

anlatilan Hz. Peygamber (sav) ile alakali degildir.

fbn Ebi Halid Muhammed bin Abdullah bin el-Kiinase, Zuheyr bin Muaviye,
Sifyan bin Uyeyne, Veki’ bin Cerrah, Gaylan bin Cami’, Halid bin Abdullah el-
Muzeni, Muhammed bin Fadil bin Hezvan, Abdullah bin Idris el-Evdi ve diger bazi
raviler de Ismail bin Ebi Halid- Ebu Cuheyfe vasitasiyla Hasan bin Ali’nin Hz.

Peygamber’e (sav) benzedigi ile ilgili rivayeti nakletmislerdir.

Ismail bin Ebi Halid’in Ebu Cuheyfe’den naklettigi Hasan bin Ali’nin Hz.
Peygamber’e (sav) benzedigi hakkindaki s6z yukaridaki raviler tarafindan su sekilde

nakledilmektedir:

Lo
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Ahmed bin Said el-Cemal- Muhammed bin Kiinase- Ismail bin Ebi Halid
tarikiyle Ismail bin Ebi Halid dedi ki: Ebu Cuheyfe’ye sordum: Nebi’yi (sav) gordiin
mii? Dedi ki: “Evet, Hasan bin Ali ona benziyordu.”

Ebu Cuheyfe’den nakledilen bu rivayette elbise ile ilgili mesele yer almamustir.
Hatib’in isimlerini verdigi diger ravilerin rivayetlerinde de ayn1 sekilde elbise ile ilgili

mesele yer almamustir. *

Hatib’in idraca sebep olan ravi olarak isaret ettigi Ubeyd bin Yais, Zekeriya bin
Adi’den, Hafs bin Giyas’in hadisini, Ebu Halid’den rivayet eden kisiler rivayet etti.

%92 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 178- 181 arasi.
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Ancak pesinden elbise ile ilgili meseleyi naklederek iki rivayeti birlestirdi. Bu yilizden

Hatib’e gore idrac meydana gelmistir.>*

Hatib’in bildirdigine goére bu iki rivayet asagida tek rivayet haline

getirilmistir.*%*
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Zekeriya bin Adi- Hafs bin Giyas- Ismail bin Ebi Halid- Ebu Cuheyfe tarikiyle
Ebu Cuheyfe dedi ki: “Nebi’yi (sav) gordiim Hasan bin Ali ona benziyordu. Kassardan

(¢camasirci) bir elbise...”

Ubeyd bin Yais’in rivayetinde goriildiigii tizere elbise ile ilgili mesele ile Hasan
bin Ali’nin Hz. Peygamber’e (sav) benzedigi ile ilgili soz birlestirilerek rivayet
edilmistir. Ismail bin Ebi Halid de Ebu Cuheyfe’den rivayetinde sadece Hasan bin

Ali’nin Hz. Peygamber’e (sav) benzedigi ile ilgili kism1 nakletmistir.

Hatib, idrac iddiasim ispatlamak i¢in Ibrahim bin Humeyd’in rivayetini delil
gostermektedir. Ayrica elbise meselesi ile ilgili rivayetler arasinda en iyisinin de

Ibrahim bin Humeyd’in rivayeti oldugunu ifade etmektedir.
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393 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1,s. 178.

39 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 182.
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Abdulkerim bin Muhammed- Omer bin Ibrahim- Ebu Hamid Muhammed bin
Harun- Biinder- Abdurrahman bin Mehdi- ibrahim bin Humeyd- ismail bin Ebi Halid
tarikiyle Ismail dedi ki: Ebu Cuheyfe’ye iizerimde seytan sureti olan bir elbise oldugu

halde ugradim. Dedi ki: Seytandan Allah’a (cc) sigmirim.”

Hatib, hadisi miidrec olarak nakleden baska tariklere de isaret etmektedir ancak

muhakkik bu tarikleri kaynaklarda bulamadigini ifade etmistir.®

Ismail bin Ebi Halid’in Ebu Cuheyfe’den naklettizi Hasan bin Ali’nin Hz.
Peygamber’e (sav) benzedigini anlatan, Hatib’in Mahfuz kabul ettigi, rivayet de idrac
iddiasin1 ispatlamaktadir. Zira bu tiir rivayetlerde de elbise olayi ile ilgili sozler yer

almamaktadir.

Bazi hadis kaynaklarinda elbise ile ilgili mesele Hz. Peygamber’e (sav) nispet
edilerek nakledilmistir. Ornegin Taberdni’nin Mu’cemu’l-kebir’inde su sekilde
geemektedir:
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Abbas bin el-Fazl el-Esfati- Ubeydullah bin Yais- Zekeriya bin Adi- Hafs bin
Giyas- Ismail bin Ebi Halid- Ebu Cuheyfe tarikiyle Ismail bin Ebi Halid Ebu
Cuheyfe’den s6yle nakletti: “Nebi’yi (sav) kasardan bir elbise....”

Ubeyd bin Yais bunu merfu olarak aldi onun disindakiler ise mevkuf saydi.*®®

Taberani’nin Mu’cemu’l-kebir’inde yer alan bu rivayette elbise ile ilgili mesele
Hz. Peygamber’e (sav) nispet ederken, Hz. Peygamer’in (sav) Hasan bin Ali’ye

benzedigini anlatan s6z yer almamustir.

395
396

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 183.
et-Taberani, Mu’cemu’l-kebir, ¢. 22, s. 129.
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Hatib’in mahfuz oldugunu sdyledigi Hz. Hasan’in Hz. Peygamber’e benzedigini

anlatan rivayetler miistakil olarak birgok kaynakta yer almaktadir.®®’ Ornegin

Tirmizi’nin Siinen’inde rivayet su sekildedir:
o ae Gl 00 QA G008 Sl W08 Gaiall S
a3 108 sl 4lle ol Lo ) 05l S O A Bl andl ) aad

Ebu Cuheyfe- Ibn Ebi Halid- Siifyan- Humeydi tarikiyle ismail bin Ebi Halid
dedi ki: Ebi Cuheyfe ile cumaya gidiyorduk. Ona dedim ki: “Sen Rastlullah’t (sav)

gordiin mii?” Dedi ki: “Evet, Hasan bin Ali ona benziyordu.” 3%

Suyiti elbise ile ilgili mesele ile Hasan bin Ali’nin Hz. Peygamber’e (sav)
benzedigini anlatan rivayetin birlestirilerek rivayet edilmesinin idraca sebep oldugunu
ifade etmektedir. Ayrica elbise ile ilgili meseleyi Ebu Cuheyfe’den rivayet eden Ibrahim
bin Humeyd’in yalnizca bu olay: aktararak rivayet ettigini sdylemistir.>**® Teberani,
lizerinde seytan sureti olan elbise ile ilgili rivayetin mevkuf olmasini merfu olmasindan
daha dogru saymistir. Heysemi de kitabinda verdigi rivayetle bu goriise isaret

etmistir.**

Idraca sebep olan ravi oldugu isaret edilen Ubeyd bin Yais genel olarak sika

ravilerden biri olarak tanimlanmis, dogru, giivenilir bir ravi olarak nitelendirilmistir.*"*

Sonu¢ olarak ekseriyetle hadis, Hatib’in idracsiz dedigi sekilde rivayet
edilmistir. Idrach rivayet Ubeyd bin Yais tarafindan rivayet edilmistir. Diger ravilerin

idrach sekilde rivayetine rastlamadik.

807 Bezzir, a.g.e, c. 10, s. 143; Nesai, Siinen-i kiibra, a.g.e, c. 5, s. 2146; et-Taberani, Mu’cemu’l-kebir, c. 3, s. 24-25;
ibn Asikir, Mu’cem, c. 1, s. 369; Ebu Avane, a.g.e, c. 18, s. 259; Humeydi, a.g.e, c. 2, s. 139; Tirmizi a.g.e,
c.5,s.129.

Tirmizi, a.g.e, c. 4, s. 425.

Suyit], a.g.e, s. 35.

400 Heysemi, Ebu’l-Hasan Nuruddin Ali bin Ebu Bekr, Muc’meii’z-zevaid, mhk. Hiisameddin Kudsi, Mektebetii’l-
Kudsi, Kahire, 1994, c. 8, s. 55.

Ibn Sahin, Omer bin Ahmed bin Osman (Ebu Hafs), Tarihu esmai’s-sikat, mhk. Subhi Samerai, Daru’s-Selefi,
Kuveyt, 1984, s. 264; ibn Ebi Hatim, Cerh ve Ta’dil, Darii Thyaii’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, birinci baski,
1952, c. 6, s. 6; Ibn Main, Eb{i Zekeriyya Yahya bin Main bin Avn el-Miirti el-Bagdadi, Tarihu ibn Main,
mhk. Ahmed Muhammed Nur, Daru’l-Me’mun 1i’t-Tiiras, Dimesk s. 181.

398
399

401
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Serhlere ve ulumi’l-hadis kitaplarina baktigimiz zaman rivayetteki idracin
beyan edildigini ve ¢ogu hadis kitabinda rivayetin idracsiz halinin nakledildigini tespit
ettik. Tespit ettigimiz bu bilgiler Hatib’in idrac iddiasinda isabet ettigini

g('js‘[ermel<‘[edir.402

2.13. Faizle ilgili Ebu Siid el-Hudri’nin Baz1 Rivayetleri

Sahabeden faiz ile ilgili birgok rivayet nakledilmistir. Bu rivayetlerden birisi de

A%

Ebu Said el-Hudri’den nakledilen ve igerisinde “er-rema’” kelimesinin gegtigi su

rivayettir.

o 3l G e s Ul dae 5l A e o8 aasa Gl e alBl bl
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Ebl’l-Kasim Abdulmelik bin Muhammed bin Abdillah el-Vaiz- Da’lec bin
Ahmed bin Da’lec- Muhammed bin Ali es-Saig- Said bin Mansir- EbG Ma’ser-
Abdullah bin Omer- Ebf Said el-Hudri tarikiyle Rastilullah'in (sav) soyle buyurdugu
rivayet edilmistir: “Altin1 altinla ancak misli misline satiniz. Bir kismini digerine karsi
fazla saymayiniz. Glimiisii de glimiisle ancak misli misline satiniz. Bir kismini digerine
kars1 fazla saymayiniz. Bunlarin mevcut olmayanini mevcut olanina karsilik satmayin!

Zira ben sizin “er-rema” diismenizden korkuyorum “er-rema” faiz demektir.”*

402 Suyit], a.g.e, s. 35; Heysemi, a.g.e, c. 8, s. 55.
“3 Hatib el-Bagdadi, a.g.e,c. 1,s. 183
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Hatib’e gore bu rivayette gecen “1-/.‘3” E) 31-33”3 5—1-7“35‘ (}55:\&‘- Cala) Lr‘\”
s6zii Hz. Peygamber’e (sav) degil Hz. Omer’e aittir. Bu s6z disindaki sozler ise Hz.

Peygamber (sav) sdylemistir.**

Hatib’in ifade ettigine goére Hz. Omer’e ait olan “Sizin icin er-rema’a
diismenizden korkuyorum.” lafizlari, Nafi’ Abdullah’tan o da babasi Omer’den
nakletmistir. Oysa Ebu Ma’ser’e bu lafizlar ulastiginda Hz. Omer’in soziinii Ebu Said’in
hadisine ilave ederek hata etmistir. Ancak Nafi’nin ashabi Ebu Said’in hadisini
naklederken Hz. Omer’in “Sizin igin er-Rema’a diismenizden korkuyorum.” seklindeki

sOzlinii zikretmemistir. 405

Hatib, Nafi’den ziyadeli satisin riba olmasi ile ilgili sozii yer almaksizin
nakleden ravileri su sekilde siralar: Muhammed bin Miislim bin Sihab ez-Ziihri, Yahya
bin Said el-Ensari, Ubeydullah bin Omer, ismail bin Ibrahim bin Ukbe, Yahya bin Ebi
Kesir, Abdullah bin Avn bin Ertuban, Sahr bin Ciiveyriyye, Abdullah bin Amir el-
Eslemi, Ismail bin Umeyye ve Leys bin Siileym. Bu ravilerin tamami hadisi Nafi’den

rivayet ederken Hz. Omer’in soziine yer vermediler.*°

Hatib’in idrac iddiasini ispatlamak i¢in sevkettigi rivayetlerden birisi olan Yahya
bin Said’in rivayeti Miislim’in Sahih’inde ge¢mektedir. Rivayette Hz. Omer’in “Sizin
icin er-Rema’a diismenizden korkuyorum” sozii yer almamaktadir. Er-rema’ kelimesi
bu rivayette ve Hatib’in isimlerini zikrettigi, Nafi’den bu hadisi rivayet eden diger
dokuz ravinin rivayetinde gegmemektedir. Dolayisiyla bu rivayetlerde idrac s6z konusu
degildir. *°’

Hatib’in idrac iddiasini ispatlamak i¢in delil gosterdigi diger rivayetler Eyytib
es-Sahtiyani, Cerir bin Hazim ve Musa bin Ukbe’nin rivayetleridir. Bu ii¢ ravi Ebu
Said’in hadisini Nafi’den naklederken Hz. Omer’in “Sizin i¢in er-rema’a diismenizden

korkuyorum.” seklindeki séziinii hadisten ayirarak beyan etmislerdir.*®

404
405
406

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 184.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 184.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 185.
407 Miislim, a.g.e, c. 3, s. 1209, h.n, 76.
“%8 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 192, 193, 194.
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Hatib’in idrac iddiasini ispatlamak i¢in kullandig1 diger rivayetler ise Malik bin
Enes, Leys bin Sa’d ve Suayb bin Ebi Hamza’nin rivayetleridir. Bu {i¢ ravi Ebu Said’in
hadisini ayri, Hz. Omer’in sdziinii ayr1 senedle nakletmislerdir. Ebu Said’in soziinii
naklettikleri rivayetleri inceledigimiz zaman Hz. Omer’in “Sizin i¢in er-rema’a
diismenizden korkuyorum.” seklindeki soziiniin rivayetlerde olmadigim tespit ettik.**®
Bu ii¢ Ravi’nin Nafi’- Abdullah bin Omer vasitasiyla naklettikleri diger rivayetlerde ise
sadece Hz. Peygamber’in (sav), “Sizin i¢in er-rema’a diismenizden korkuyorum.” sozii

yer almaktadir. Bu mevkuf rivayetler de Hatib’in idrac iddiasini destekleyen

rivayetlerdir.**°

Uzerinde durdugumuz hadis, miidrec sekliyle bazi hadis kaynaklarinda yer

almaktadir. Bunlardan biri soyledir:

(DL JEAN ) gayh Y caliy adle A e &I 057 06 106 e i e

Sy - el e LAl JG ellall glall Yy i AL 253 Y
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Hiiseyin bin Muhammed- Ibn Halife- Ebu Cenab ve babasi- Abdullah bin Omer
tarikiyle Rastlullah (sav) soyle buyurdu: “Bir dinar1 iki dinara satmayin... Siiphesiz ben

Sizin i¢in rama’dan korkuyorum. Ve er-rema’, faizdir.” Bunun iizerine bir adam kalkti
2411

Bazi1 hadis kaynaklarinda, rema ziyadesi, hadis metninden ayri, farkl bir rivayet

olarak nakledilmektedir. Onlardan biri soyledir:
G F 58 G Ul Gl G e W) aakhl aaas G e Uiy

a) pae (e, A Hae Gil G810 ) a0 Gl 1JB ) aA O3 Dy s U

% Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 196, 197, 198.

410 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 199-200.
1 ibn Hanbel, a.ge,c. 10,s. 124; c. 5,s. 285.
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Abdullah bin Muhammed- Abd bin Eyyib- Seyban bin Ferrtih- Cerir bin Hazim-
Nafi’ tarikiyle gelen bu rivayetin birinci kisminda Hz. Omer’in (;S:\lc Calal L.,—i\
5\-1\35"’ s6zii Abdullah bin Omer vasitasiyla nakledilmektedir. Ikinci kisimda ise Ebu

Said el-Hudri’nin hadisi nakledilmektedir. Dolayisiyla bu rivayette Hz. Omer’in “Sizin
icin er-Remé’a diismenizden korkuyorum” sozii ile Hz. Peygamber’in (sav) sozii

ayrilarak beyan edilmistir.**?

Elimizdeki kaynaklardan bazilarinda rama’ ile ilgili agiklama yer almamaktadir.

O rivayetlerden biri su sekildedir:

Ibn Sihab ez-Zuhri sdyle dedi: Bana Salim Ibn Abdillah, babas1 Abdullah bin
Omer'den aktard1 dedi ki, Ibn Omer'e de Rasiilullah'tan (sav) bir hadis alarak bunun
benzeri bir hadisi Ebl Said el-Hudri rivayet etmistir. Diger bir defasinda Abdullah bin
Omer, Ebi Said’le bulustu ve Ya Eba Said, senin Rastlullah'tan (sav) aktarmis oldugun

0 hadis nedir? Dedi. Bunun {izerine Eba Said sarraflik hakkinda séyle dedi: Ben

412 Beyhaki, a.g.e, c. 5, s. 458.
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Rasalullah'tan (sav) soyle isittim: "Altin ile altini, (sadece) misli misliyle; giimiis ile

giimiis de (sadece) misli misliyle degistirin.”**?

Miislim’in Sahih’inde konuyla ilgili rivayet Amr en-Nakid- Yezid bin Harun-
Siileyman er-Rabai- Ebu’l-Miitevekkil en-Naci- Ebu Said tarikiyle ge¢cmektedir. Bu
rivayette Hz Omer’in er-Rema ziyadesi ile ilgili sozii yer almamaktadir. Ayrica Ebu
Said el-Hudri’den nakledilen bu rivayette diyalog ve olay nakledilmeden direkt Hz.

414

Peygamber’in (sav) sozii nakledilmistir. Hz Omer’in er-rama ziyadesi ile ilgili

agiklamasina yer verilmeyen idracsiz rivayetler dipnotta beyan edilmistir. **°

Bazi hadis kitaplarinda sadece Hz. Omer’in er-rama ziyadesi ile ilgili sozii

nakledilmektedir. O rivayetlerden birisi su sekildedir.

s ¥ 106 ol G el G el oh A S (e il (o Bl
e e V) el Cad

Malik Nafi’den, Nafi de Abdullah bin Omer’den naklederek dedi ki: Omer bin
Hattab soyle dedi: “Altin1 altinla ancak misli misline satiniz. Bir kismin1 digerine karsi
fazla saymayin. Giimiisii de giimiigle ancak misli misline satiniz. Bir kismini digerine
kars1 azla saymaym. Glimiisle altim1 biri pesin, digeri veresiye satmayimniz. Hatta
(misteri) evine girmek igin izin isterse dahi izin vermeyin. Zira ben sizin rama’a
diismenizden korkuyorum. Ve er-rema’ faizdir.”*'® Beyhaki’nin Siinen-i kiibra’sinda da

s6z konusu rivayet mevkuf olarak gegmektedir.**’

Sadece Hz. Omer’in sdziiniin nakledildigi bu ve benzeri rivayetler hadisteki
idracin ortaya ¢ikarilmasi bakimindan 6nemlidir. Zira bu rivayetler hangi s6ziin kime ait

oldugunu beyan etmektedir.

Degerlendirmesini yaptigimiz hadiste idraca neden olan kisi, Hatib’in isaretine

gore Ebu Ma’ser’dir. Ebu Ma’ser hadis rivayeti ¢cok olan bir alimdir. Ibn Sa’d onun

413
414
415

Buhari, a.g.e, c. 3, s. 74.

Miislim, a.g.e, c. 3, s. 1211, h.n. 83.

Ebu Davud, a.g.e, c. 3, s. 672; Tirmizi, a.g.e, c. 3, s. 533; Humeydi, a.g.e, c. 2, s. 14; ibn Hanbel, a.g.e, c. 18, s.
295.

8 fmam Malik, a.g.e, c. 4, s. 917.

a7 Beyhaki, a.g.e, c. 5, s. 458.
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hakkinda: “Her ne kadar ¢ok hadis rivayet eden bir alim olsa da zayif hadisleri ¢oktu.”

degerlendirmesini yapar.*® ibn Sahin ise “Dogru biri olsa da isnad konusunda saglam
degildir.” diyerek onu hadis rivayet edilemeyecek biri olarak nilelendirmektedir.

Dolayistyla ravi cerhedilmis zayif bir ravidir. 419

Idrac hakkinda Hatib disinda muhaddislerin bazilar1 da agiklamalar yapmustir.
Suyiti “...sle )l oSile Al g;"” lafzinin miidrec oldugunu ve Hz Omer’e ait
oldugunu sdylemektedir. Dolayisiyla idrac konusunda Hatib ile ayni kanaattedir. *?°

Tahavi, Muvatta’da gecen rivayetlerde oldugu gibi Meani’l-asar’da da Hz. Omer’e ait

olan ve idraca sebep olan sozii miifred olarak kabul etmistir.**

422 423

Suyuti Tenviru’l-havalik’da™“, Ziirkdni de Muvatta serhinde™ mevkuf olan
rivayeti verdikten sonra mana iizerine agiklama yapmis ancak ikisi de idrac ile ilgili bir

aciklama yapmamustir.

Iki parcali goriinen bu rivayetin birinci kisminda altinz1 ve giimiisii misli misli
misline alip satmayi ogiitlemekte, ikinci kisminda ise er-rema’ ziyadesi olarak

adlandirdigimiz Hatib’in Hz Omer’e nispet ettigi kistm bulunmaktadir.

Hatib’ten sonra gelen bazi alimlerin, lizerinde durdugumuz hadisin miidrec
oldugu konusunda Hatib’le ayn1 goriiste olmalari, idraca sebep olan ravinin giivenilir bir
ravi olmamasi ve idrac oldugu konusunda aksi goriise rastlanmamasi, hadisin miidrec

oldugu yoniindeki hiikmii kuvvetlendirmektedir.

418
419

Ibn Sa’d, Tabakatii’l-kiibra, mhk. Muhammed Abdulkadir Ata, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmi, 1990, c. 5, s. 418.

Ibn Sahin, a.g.e, s. 243.

20 Suyiit], a.g.e, s. 27.

421 Tahavi, a.g.e, c. 4, s. 70.

22 3uyuti, Abdurrahman bin Abi Bekr, Tenviru’l-havalik, el-Mektebetii’l- Ticariyyetii’l-kiibra, 1969, c. 2, s. 61.

423 Zirkani, Muhammed Abdulbaki bin Yusuf, Serhu muvatta, mhk. Taha Abdurrauf Sa’d, Mektebetii’s-Sekafeti’d-
Diniyye, Kahire, 2003, c. 3, s. 421.

107



2.14. Dilin Giinaha Sokmasi fle ilgili Hz. Ebu Bekir’den Gelen Baz
Rivayetler
Hatib’e gore, Hz Ebu Bekir’in dilin kisiye zarar vermesi ile ilgili soziinden sonra

bazi raviler, Hz. Peygamber’in (sav) dilin insana verdigi zarar ile ilgili olan bir hadisini

tek senetle birlestirmislerdir. Hatib'in iki ayr1 senedle sevk ettigi rivayet soyledir:
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Kadi Ebu Bekir- Ahmed bin Hasan- Ebu’l Abbas Muhammed bin Ya’kub-
Muhammed bin Ishak es-Sagani- Musa bin Muhammed bin Hayyan- Abdussamed bin
Abdulvariz- Abdulaziz bin Muhammed Deraverdi;

Ali bin Muhammed bin Abdullah- Ebu Hiiseyin Ahmed bin Muhammed- Ebu
Bekir Ibn Ebi’d-diinyd- Abdurrahman bin Zebban- Abdussamed bin Abdulvariz-

Abdulaziz bin Muhammed- Zeyd bin Eslem- Eslem- Omer- Ebu Bekir;

Omer bin Hattab Ebu Bekir’in yanina gitti o sirada Ebu Bekir dilini tutuyordu.
Omer dedi ki: Ey Rastlullah’in (sav) halifesi ne yapiyorsun? Ebu Bekir dedi ki:
Stiphesiz bu, beni tehlikeye diisiirdii. Rastilullah (sav) soyle buyurdu: “Bedenin higbir
organi yoktur ki dilin gevsekliginden Allah’a (cc) sikayet¢i olmasin.”
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Bu lafizlar Sagani hadisinin lafizlaridir. Ibn Ebi’d-diinya’nin rivayetinde de « a2
ALl ve “5;‘}35\ gs.,—}i’)j”mﬁzlarl ve vucudun, dilin hiddetinden sikayet¢i olmasi

ile ilgili s6z de Ibn Ebi’d-diinya’nin rivayetinde de yer almaktadir.***

Bu rivayette hadiste gecen sozlerin kime ait oldugu ile ilgili bir karisiklik s6z

konusu degildir. Hatib’e gore Hatib'e gore buradaki problem Hz. Peygamber'den miirsel
olarak nakledilen “433a e 4 Q\ S Y) all Ge gl (b hadisinin Hz. Ebu
Bekir'den nakledilen bir soziin sonuna dercedilerek muttasil-merfu hale getirilmis

olmasidir.

Hatib miidrec rivayetteki sorunu ¢dzen rivayetin Abdullah bin Imran’in rivayeti
oldugunu ifade etmektedir. Zira Abdullah bin Imran rivayetinde, Ibn Said’in soziiyle
mevklf ile miirsel hadisin arasinm1 ayirarak karigikligi izah etmistir. Rivayet su

sekildedir:
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2% Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 201.
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Hiiseyin bin Muhammed bin Tahir- Hamdan bin Selman- Muhammed bin
Abdurrahman ez-Zehebi- Yahya bin Muhammed bin Said- Abdullah bin Imran el-
Abidi- Deraverdi- Zeyd- Eslem tarikiyle Omer bin Hattab, Ebu Bekir’in yanina gitti ve
bu sirada Ebu Bekir’in eliyle dilini tutuyordu, bunun iizerine Omer sdyle dedi: “Ne
yaptyorsun ey Rastlullah’in halifesi” Ebu Bekir dedi ki: “Bundan baska beni giinaha

sokan mi1 var?” dedi.

Ibn Said dedi ki: bu hadisin sonudur. Sonra onun pesinden baska bir hadis
nakletmeye bagladi: Dedi ki: Deraverdi- Zeyd bin Eslem’den Rastlullah’in (sav) soyle
buyurdugunu nakletti: “Viicudun hi¢bir azas1 yoktur ki dilin hiddetinden Allah’a (sav)

sikayetci olmasin.”*?®

Ibn Said'in bu sdzii biri mevkif digeri miirsel olan iki ayr1 haber oldugunu
aciklamaktadir. Miirsel olan haber, mevkuf olan haberin sonuna idrac edilince, ortaya
merfu ve muttasil bir haber ¢ikmistir. Hadisin ilk kism1 Hz. Ebu Bekir’e ait olan mevkuf

kisimdir. Ikinci kisim ise Hz. Peygamber’e (sav) ait olan merfu kisimdur.

Hatib’in ifade ettigine gore bir¢ok ravi mevkuf olan kismi ayri bir senetle
naklederek beyan etmistir. Bu tiir rivayetler de inceledigimiz rivayetin idrac oldugunu

ispatlamaktadir. Ornegin Malik’in Eslem’den naklettigi mevkuf rivayet su sekildedir:
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Zeyd bin Eslem- Eslem- Malik tarikiyle Eslem dedi ki: Omer bin Hattab, Ebu

Bekir Siddik dilini ¢ekerken yanina geldi. Ve ona dedi ki: “Allah (cc) seni affetsin ne

yapiyorsun?” Ebu Bekir dedi ki: “Siiphesiz bu, beni tehlikeye diisiirdii.”**®

425
426

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 209.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e. c. 1, s. 204.
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Veki’ bin Cerrah, Abdullah bin Miibarek, Abdurrahman bin Mehdi, Siifyan-
Zeyd bin Eslem- Eslem- Ebu Bekir tarikiyle rivayet etmistir. Veki’in, Siifyan- Zeyd bin
Eslem vasitasiyla naklettigi rivayetler de Hz. Peygamber’in (sav) “Viicudun higbir azasi
yoktur ki dilin hiddetinden Allah’a (sav) sikdyetci olmasin.” sozii zikredilmeksizin,

mevkuf bir sekilde gelmektedir. a2

Abdullah bin Mibarek ve Abdurahman bin Mehdi’nin Siifyan’dan naklettigi
hadisler de Veki’in Siifyan’dan rivayet ettigi gibi mevkuf bir sekilde Hz. Peygamber’in

428

(sav) sozii zikredilmeksizin rivayet edilmistir.”™ Kabisa’nin rivayeti de mevkuftur

ancak senette Eslem zikredilmemistir. 429 Hisam bin Sa’d ¢ogunluga muhalefet etmis ve

Zeyd- Eslem- Omer bin Hattab- Ebu Bekir Siddik tarikiyle rivayet ederek senedde

Eslem’i zikretmistir.**°

Hatib’in rivayetteki sorunu beyan etmek i¢in verdigi birgok mevkuf rivayet ve
Abdullah bin Imran’in ibn Said'in agiklamasimi nakletmesi hadisteki illeti agiga

cikarmustir.

Elimizdeki hadis kaynaklarinin bazisinda Hatib’in isaret ettigi gibi miidrec

bigimde yer almaktadir. Bu rivayetlerden birisi soyledir:
Gl e )3l die &3 aalall e GOl (s o 2aas () hsh WSS
3y S e fldhl Dae o) el S alll 0 2 Ge e(ead3I DAl el e
&) Azl 355 13 G O el ol A G AL L 0 A i
GOy K 5a5 V) alall Ga 258 Gy (08 Al wile e i Osl)
«Q\.L.\m
Musa bin Muammed bin Hayyan- Adussamet bin Abdulvaris- Deraverdi- Zeyd

bin Eslem- Eslem tarikiyle Eslem soyle rivayet etti: Omer, Ebu Bekir’i, dilini uzatmis

halde gordii ve ona dedi ki: Ey Rastlullah’in (sav) halifesi ne yapiyorsun? Bunun

427
428
429
430

Hatib el-Bagdadi, a.g.e. c. 1, s. 205.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e. c. 1, s. 203.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 206.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 206.

111



tizerine Ebu Bekir dedi ki: “Bu, beni tehlikeye diistirdii. Stiphesiz Rasulallah (sav)

buyurdu ki: “Bedenin higbir organ1 yoktur ki dilin gevsekliginden sikayetci olmasin.”**!

Beyhaki’nin Sua’bii’l-iman kitabinda**, ibn Mukrii’nin Mu’cem’inde*** ve ibn
Siinni'nin Amelii'l-yevmi ve'l-leyl'inde*** Hz Ebu Bekir’in “Bundan bagka beni giinaha
sokan mu1 var?” sozi ile Hz. Peygamber’in (sav) “Viicudun hicbir azasi yoktur ki dilin
hiddetinden Allah’a (sav) sikayetci olmasm.” Miirsel hadisi ayni senette, ayrilmadan

nakledilmistir.

Elimizdeki temel hadis kitaplarindan bazilarinda Hatib’in ifade ettigi gibi
mevkuf ve miirsel rivayet farkli senetle rivayet edilmistir. Rivayetin mevkuf olan

kisminin nakledildigi rivayet 6rnegi su sekildedir:

&l e A8 Gl & gad G eyl Ge dll o 25 (e Al

3‘}9,
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35l

Malik, Zeyd’den o da babas1 Eslem’den soyle rivayet etti: Omer bin Hattab,
Ebu Bekir dilini ¢ekerken onun yanimna geldi ve ona: “Allah seni bagislasin, yapma!”

deyince Ebi Bekir soyle dedi: “Bu, beni tehlikeye diisiirdii.”**

Imam Malik’in rivayetinde goriildiigii {izere yalnizca Hz. Ebu Bekir’in sdziine

yer verilmistir.

Ebu Omer bin Hayeveyh- Ebu Bekir Verradk- Yahya- Hiiseyin- Abdullah bin
Miibarek- Siifyan- Zeyd- Eslem- Ebu Bekir tarikiyle gelen rivayette Hz. Omer’in ismi

senette zikredilmemistir. Ayrica rivayet metninde sadece Hz. Ebu Bekir’in soziine yer

431
432
433

EbuYa’la,a.ge, c. 1,s. 17-C. 4,s. 478.

Beyhaki, Su’bii’l-iman, a.g.e, c. 7, s. 24.

ibn Mukrii, Ebu Bekir Muhammed bin Ibrahim bin Ali bin Asim, Mu’cemii’l-Mukrii, mhk. Ebu Abdurrahman
Adil bin Sa’d, Mektebetii’r-Riisd, Riyad, 1998, c. 1, s. 244.

Ibn Siinni, Ahmed bin Muhammed bin Ishak, Amelii’l-yevmi ve’l-leyle, mhk. Kevser el-Berni, Daru’l-Kileti’s-
Sekafeti’l-islami, Beyrut, c. 1, s. /0.

Malik, a.g.e, c. 5, s. 1438.

434

435

112



verilmistir.**® Eslem- Zeyd- Malik tarikiyle gelen diger bir rivayette de sadece Hz Ebu

Bekir’in sézii verilmistir.**’

Ibn Ebi Seybe’nin el-Adab’inde Eslem- Zeyd- Muhammed bin Aclan- Ebu Halid
tarikiyle gelen rivayette de yalnizca Hz. Ebu Bekir’in sozii rivayet edilmistir.**® Yine
Ibn Ebi Seybe’nin el-Musannef’inde senedi ve metni benzer olan diger bir rivayette de
Hz. Ebu Bekir’in sozii verilmekle yetinilmistir. Senetteki tek fark hadisi, Muhammed
bin Aclan’dan Idris’in rivayet etmis olmasidir.**® Yukaridaki rivayetlerde oldugu gibi

bir¢ok hadis kitabinda yalnizca rivayetin mevkuf kism1 nakledilmistir. 440

Goriildigi tizere Hz Ebu Bekir’e ait olan so6z mevkuf olarak birgok yerde
gecmektedir. Ayrica Hz. Peygamber’in (sav) soziiyle birlestirilerek rivayet edildigi
hadislerden de oldukca fazladir.

Makdisi’nin agiklamasina gore, Abdussamed'in Deraverdi'den naklettigi
(miidrec) hadis Darekutni’ye sorulunca o da Hatib el-Bagdadi gibi rivayetin merfu

olmadigimni ifade etmigtir.***

Genel olarak rivayetlerde Hz. Ebu Bekir’in “Bundan bagka beni giinaha sokan
mi1 var?” sozii mistakil olarak farkli senedle verilmis olsa da senedlerin birlestirilerek
verildigi midrec rivayetler de vardir. Miidrec hadislerle ilgili bilgi veren diger

Kitaplarda rivayet iizerine tartismaya rastlamadik.

#%6 el-Mervezi, Ebu Abdurrahman Abdullah bin Miibarek, ez-Ziihd ve’r-rekaik, mhk. Haibu’r-Rahman el-Azmi,
Daru’l-Kiitiibii’l-[lmi, Beyrut, c. 1, s. 125.

ibn Vehb, Ebu Muhammed Abdullah, el-Cami’, mhk. Mustafa Ebu’l-Hayr, Daru ibn Cevzi, Riyad, 1995, c. 1, s.

423-c. 1, s.520.

“3 bn Ebi Seybe, a.g.e, c. 1, 5. 245.

% fbn Ebi Seybe, a.g.e, c. 7, 5. 432.

40 By Davud, Siileyman bin Es’ab bin Ishak, ez-Ziihd, mhk. Ebu Temim Yasir bin ibrahim bin Muhammed, Daru’l-
Miskat li’n-Nesr ve’t-Tevzi’, Hilvan, 1993, c. 1, s. 54; el-Isbehani, a.g.e, c. 1, s. 33; el-Haraiti, Ebu Bekir
Muhammed bin Ca’fer, Mekarimii’l-ahlak, mhk. Eymen Abdulcabir Buheyri, Daru’l-Afaki’l-Arabi, Kahire,
1999, c. 1, s. 137; Nesai, Siinen-i kiibra, c. 10, s. 402.

el-Makdisi, Ziyaiiddin Ebu Adullah Muhammed bin Abdulvahid, Miihtarii’l-ehadis, mhk. Abdulmelik bin
Abdullah, Darii Hader li’t-Tab’i ve’n-Nesri ve’t-Tevzi’, Beyrut, 2000, c. 1, s. 75.
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2.15. Kur’an Ezberlerinin Unutulmasi ile Tlgili Abdullah Bin Mes’ud’dan
Gelen Baz Rivayetler

Hatib’in miidrec oldugunu soyledigi rivayetlerden biri de Abdullah bin
Mes’ud’dan rivayet edilen, Kur’an’in ezberde tutulmasina 6zen gosterilmesi ile ilgili

hadistir. Onun isaret ettigi rivayet soyledir:
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Muhammed bin Ahmed bin Ya’kub ve dedesi- Yahya bin Hammad- Ebu Avane-
A’mes- Sakik- Abdullah tarikleriyle Abdullah, Rasilullah’in (sav) séyle buyurdugunu
soyledi: “Kur’an ile mesgul olun! Onun bir kimsenin kalbinden silinmesi develerin
iplerinden kagmasindan daha hizlidir. Sizden birisi su ayeti unuttum demesin. Bilakis

442
ona unutturulmustur.”

Hatib’e gore, Seyban bin Abdurrahman, Ebu Avane el-Veddah, Musa bin Habib
ve Abdurrahman bin Humeyd er-Ruasi A’mes’ten rivayetlerinde bu hadisi merfu olarak
nekletmislerdir. Hatib’e gore ise bu rivayette gecen biitiin sozlerin Hz. Peygamber’e

(sav) ref edilerek merfu bir sekilde rivayet edilmesi hatadir. Zira “J% ¥ 5" lafzina kadar

olan kisim Abdullah bin Mes’ud’a aittir.**®

Ya’la bin Ubeyd et-Tanafisi, Muhadir bin Muvarri’ ve Ebu Bedr Siica’ ibn’l-
Velid ise saydigimiz 4 raviden farkli olarak A’mes- Sakik- Abdullah tarikiyle
naklettikleri rivayetlerinde Abdullah bin Mes’ud’un soziinii merfu degil mevkuf

saymislardir. Ancak bu da Hatib’e gore hatadir. Dolayisiyla Hatib, bu rivayette iki tiirlii

42 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 209.
43 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, 5. 212.
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hatadan bahsetmektedir. Bunlardan birincisi hadisteki lafizlarin tamamm Hz.
Peygamber’e (sav) ref ederek merfu bir sekilde nakletmek digeri ise hicbir sozii Hz.

Peygamber’e (sav) ref etmeden mevkuf bir sekilde rivayet etmektir.

Ya’la bin Ubeyd’in A’mes- Sakik- Abdullah tarikiyle naklettigi mevkuf rivayet
su sekildedir:

Sa Laaad) G ;\;M\ EESR IR ARRE GML@J\ Jae S ‘;@tﬁ\ Gopadl
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Ya’la- A’mes- Sakik- Abdullah tarikiyle Abdullah dedi ki: Kur’an ile mesgul

olun! Onun bir kimsenin kalbinden silinmesi develerin iplerinden kagmasindan daha

hizlidir. Biriniz su ayeti unuttum demesin. Bilakis ona unutturulmustur.”**

Hatib, idrac iddiasini ispat etmek i¢in kullandigi Ebu Muaviye’nin rivayetinde
sadece, ayeti unutmakla ilgili olan “‘;:-ul & ¥ kismu ve sonrast Hz. Peygamber’e

(sav) ref edilerek rivayet edilmistir. Kalan kismin ise Abdullah tarafindan sdylendigi

beyan edilmistir. “**> Ebu Muaviye’nin rivayeti su sekildedir:

ERCRVERE-ER R CEU R P 51 R O [ PO UWER INER P
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Ebu Muaviye- A’mes- Sakik- Abdullah tarikiyle Abdullah séyle dedi: “Bu
Mushaflarla mesgul olun! Belki de Kur’an dedi. Onun bir kimsenin kalbinden silinmesi,
devenin ipinden kagmasindan daha hizlidir.” Rastlullah (sav) sdyle buyurdu: “Biriniz

stiphesiz ben su ayeti unuttum demesin! Bilakis ona unutturulmustur.” 446

444
445
446

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 212.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 214.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 214.
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Ebu Muaviye'nin rivayetinde goriildigi tizere Hz. Peygamber’in sozi

Abdullah’in soziinden ayrilarak beyan edilmistir. Ancak Hatib iddiasinda unutma ile

ilgili kisimdaki “L”,,_:».'a & J¥ lafizlarmin Hz. Peygamber’e (sav) ait oldugunu ifade
etmisti. Bu rivayette ise unutma ile ilgili olan u;!sj u;\s :\-J ulm.u L;" 6533\ B

(5:'“ 3 ¥ soziin tamami Hz. Peygamber’e (sav) nispet edilmistir.

Hatib, idrac iddiasini ispat etmek igin kullandigi rivayetlerden ikisi Isa bin
Yunus ve Veki’ bin Cerrah’in A’mes’ten naklettigi rivayetlerdir. Bu rivayetlerde ise
Hatib’in idrac iddiasinda ifade ettigi sekilde sadece “g,-:-“-" s J¥ ksmim Hz.

Peygamber’e (sav) ait oldugu beyan edilmistir.**’

fsa bin Yunus ve Veki’in rivayetlerinde de Hz. Peygamber’in (sav) sozii

ayrilarak beyan edilmekte ama iki rivayette de Hz. Peygamber’e (sav) ait oldugu beyan
edilen lafizlarin ”@;:**3 })“5 b » lafizlarindan ibaret oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla

Hatib’in iddiasin1 destekleyen en dogru rivayetler fsa bin Yunus ile Veki’in

rivayetleridir.**®

Hatib’in idrac iddiasimi ispatlamak i¢in kullandigi rivayetlerden biri olan
Abdullah bin Davud’un A’mes’ten rivayetinde ise yalnizca “‘;Ld J¥ lafizlarnm Hz.

Peygamber’e (sav) nispet edildigi goriilmektedir.

Hatib, idrac iddiasinda rivayetin sonunda yer alan ayeti unutmakla ilgili
kisimdaki “LG,-:“-.’ & J¥ lafzinin Hz. Peygamber’e (sav) ait oldugunu sdylese de idraci

ortaya cikaran ravi olarak isaret ettigi Ebu Muaviye’nin rivayetinde unutmakla ilgili

w A2 o oz Lo w7 A < ¢ 2 F oy
kismin tamami - R d—‘ Gl S 4l o @\ 5533\ dSA Y - Hz

Peygamber’e (sav) ref edilmistir. Ancak Isa bin Yunus, Veki’ bin Cerrah, Abdullah bin
Davud’un rivayetlerinde Hatib’in ifade ettigi sekilde sadece -Ls-:ﬂ-‘ > kelimeleri

Hz. Peygamber’e (sav) ref edilmistir. Miidrec olmayan rivayetleri incelerken bu hususa

*7 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 214, 215, 216.
8 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 215, 216.
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dikkat edip sonu¢ kisminda yaygin olan kullanimi ve muhaddislerin bu konudaki

yorumunu agiklayacagiz.

Elimizdeki hadis kitaplarinin birgogunda incelemekte oldugumuz rivayet
Hatib’in miidrec oldugunu iddia ettigi sekilde ge¢mektedir. Ornegin Darimi’nin

Stinen’inde rivayet su sekildedir:
G Gl 106 plals e daal WS sl e G A G Ul
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Darimi’nin Siinen’inde Ubeydullah bin Abdulmecid- Su’be- Manstr- Ebu Vail-
Abdullah tarikiyle gelen bu rivayette hadiste gecen tiim lafizlar Hz. Peygamber’e (sav)

449

ref edilmistir. Benzer hadis Tirmizi'de de tahric edilmistir. Orada yer alan metin

sOyledir:
U ISR DRI N PR S TE- S FRT . ns oafo: Fo B 4o _ (iEE .
¢ ygaia Ge daad Bndl (08 393 g WS -J6 Ge fh 2 gaas WIS
P PITRS Q,, oy - gf ;/ w;: - gf o~ o - ol - Uz {o, PITRS
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Muhammed bin Gaylan- Ebu Davud- Su’be- Manstr- Ebu Vail- Abdullah
tarikiyle Abdullah bin Mes’id soyle rivayet etti: Rasilullah (sav) soyle buyurdu:
“Onlardan birisinin veya sizden birinizin felanca ayeti unuttum demesi ne kotiidiir.
Bilakis 0 kendisine unutturulmustur. O halde Kur’am1 miizakere ediniz. Canim, kudret
elinde olan Allah’a yemin ederim ki, Kur’an’in insanlarin kalblerinden silinip yok
olmast bir hayvanin bagindan bosalip kagmasindan daha siddetlidir.” Tirmizi: Bu hadis

hasen, sahihtir. 4*°

Bahsettigimiz kaynaklar disinda, Abdurrezzak’in el-Musannef’inde®™' Ebu
Ya’la'nin Miisned’inde*® ibn Hanbel’in Miisned’inde*™® ve Nesai’nin Siinen-i

kiibra’sinda®* hadis Hatib’in miidrec dedigi bigimde nakledilmektedir.

449 ed-Darimi, a.g.e, c. 3, s. 1804.

0 Tirmiz, a.g.e, . 9, s. 193.
41 Apdurrezzak es-San’ani, a.g.e, c. 3, s. 359.
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Hatib’in kamt gosterdigi rivayetlerde oldugu gibi ibn Mes’ud’un sozii ile Hz.
Peygamber’in soziiniin ayr1 zikredildigi rivayetler, baz1 hadis kaynaklarinda da yer

almistir. Onlardan biri soyledir:
Jo ¢ alie (o el Ga JRIN il b Wlall £ 00 51 436 A0 1530153
b o eyl adle o Lm0

Said- Siifyan- Mansir- Sakik-Abdullah tarikiyle Abdullah dedi ki: “Kuran’a
ehemmiyet gosterin...” Hz. Peygamber (sav) soyle buyurdu: “Sizden birinin su ayeti

455
unuttum...”
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Ebu Muaviye- A’mes- Sakik- Abdullah tarikiyle Abdullah: Bu Mushaflarla
mesgul olun! (Galiba Kur'an kastetti.) Kur'an'in kisilerin kalplerinden kagmasi,
develerin baglarindan kagmasindan daha hizlidir. Hem Rastlullah (sav) séyle buyurdu:

“Biriniz su ayeti...” 496

Nesai’nin  Siinen-i kﬁbré’s1nda457, Bezzar'in Miisned’inde®® ve Miislim’in

PP U T VR A S Loz T A < ¢ W2 E ovh 3
Sahih’inde®® unutma ile ilgili (o= 58 b «CuSy oS A gy ) 1aSA) Jay Y«

"sozlerinin tamami Hz. Peygamber’e (sav) ref edilerek nakledilmistir. Beyhaki’nin

452
453

Ebu Ya’'la, a.g.e, c. 6, s. 69.
Ibn Hanbel, a.g.e, c. 7, s. 120; Ebu Seybe, a.g.e, c. 1, s. 138.
% Nesai, Siinen-i kiibra, a.g.e, c. 1, s. 486.
#%5 o]-Horoséni, Said bin Mansr, et-Tefsir, mhk. Said bin Abdullah bin Abdulaziz, 1997, c. 1, . 76.
8 ibn Hanbel, a.g.e, c. 6,s. 117.
457 Neséi, a.g.e, c. 7, s. 268.
8 Bezzér, a.g.e, c. 5, s. 115.
459 Miislim, a.g.e, c. 1, s. 544, h.n. 228.
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Stinen-1i kiibrd’sinda ise Hatib’in ifade ettigi sekilde yalnizca “{;-“3 gL I lafizlar Hz.

Peygamber’e (sav) ref edilerek nakledilmistir.*®

Uzerinde durdugumuz rivayetin miidrec olmasiyla ilgili Suyiti, rivayette gecen

lafizlarin tamaminin merfu veya tamaminin mevkuf olmasinin hata oldugunu ve “ BETRY

o A Jr LSy oS s 5533"’ kisminin Hz. Peygamber’e (sav), diger lafizlarin

ise Abdullah bin Mes’ud’a ait oldugunu belirtmektedir. A’mes de sadece éﬁ;\ Jo v

" 4;:-“-’ g & ‘;‘:‘ij ‘;‘3< f\;‘ ‘"‘;;*‘1‘ @\” kismini1 Hz Peygamber’e (sav) ref ederek
Hatib ve Suyuti ile aym goriisii paykalmustir. *
Rivayetleri inceledigimiz zaman idracsiz rivayetlerin yaygmn oldugunu gordiik.

Ancak miidrec sekilde nakledilen rivayetlerin de azimsanmayacak kadar yayildigini
tespit ettik.

Hatib’e gore (s~ 3 i 7 laf disindaki sozlerin Abdullah bin Mes’ud’a ait

oldugunu ifade etmistik. Ancak Suyiti’nin idrac hakkindaki yorumunu ve hadisi, diger

hadis kitaplarinda gectigi sekliyle inceledigimiz zaman Hatib’in idrac konusunda hakli

. 2 0z _ o Z . © 5 _
oldugunu ancak sadece “ s~ $ J” kelimelerinin degil “ o Sy ol s Joy Y

= 9 lafizlarmin tamamimin Hz. Peygamber’e (sav) ait oldufu sonucu ortaya

¢cikmaktadir.

2.16. Sirke Girmeden Olenin Cennete Girecegi ile ilgili Abdullah Bin
Mes’ud’un Baz1 Rivayetleri

Hatib bu kisimda “Allah’a (cc) sirk kosarak 6len cehenneme atilir. Allah’a (cc)
sirk kogsmadan 6len kisi cennete girer.” hadisinin bazi tariklerinde idrac oldugunu ileri

stirerek idrac meselesini tartisir.

460 Beyhaki, a.g.e, c. 2, s. 553.
461 Suyit], a.g.e, s. 34.
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Abdullah- Zir- Asim- Ebu Bekir bin Ayyas- Ahmed bin Abdulcebbar- Kasim
bin Zekeriyya tarikiyle gelen rivayete gore Abdullah dedi ki: “Rastlullah’tan (sav)
sOyle isittim”: “Kim Allah’a (cc) sirk kostugu halde (miisrik olarak) oliirse cehenneme

girer. Kim de Allah’a (cc) ortak kosmadan 6liirse cennete girer.” %62

Hatib’e gore, bu hadisi Ahmed bin Abdulcebbar el-Utaridi, Ebu Bekir bin
Ayyag’tan rivayet etmistir. Ancak metninde ve isnadinda hataya diismiistiir. Senetteki
hatas1 sudur: Asim, Zir’den degil Ebu Vail’den o da Abdullah’dan nakletmistir. Hadisin
metnindeki hata ise Utaridi’nin lafizlarin tamamin1 Hz. Peygamber’e (sav) atfetmesidir.
Metinde miisrik olarak dlenin cehenneme girecegi kismi Hz. Peygamber’e (sav) aittir

ancak ikinci kistm Abdullah’a aittir.*6®

Hatib, idraca delil olarak Esved bin Amir ve Ebu Hisam Rifai’nin Ebu Bekir-
Asim vasitastyla yaptiklar rivayetler ile Hammad bin Suayb ve Heysem bin Cehm’in
Asim’dan rivayetlerini gostermektedir. Zira bu raviler hadiste gecen, miisrik olarak
Olenin cehenneme girecegi kismin1 Hz. Peygamber’e (sav) ref etmisler, ikinci kismi ise

Abdullah’a nispet etmislerdir.

Hatib’in idrac iddiasini ispatlamak i¢in kullandigi delillerden birisi olan Esved
bin Amir’in, Ebu Bekir Bin Ayyas’tan rivayetinde Hz. Peygamber’in (sav) “Kim
Allah’a (sav) ortak kosarak oliirse Allah (cc) onu cehennemlik kilar.” hadisinden sonra
“Ben, kim Allah’a (cc) ortak kosmadan oliirse Allah (cc) onu cennetlik kilar, dedigini

duymadim.” seklinde bir agiklama yer almaktadir. Bu agiklama Hatib’in iddia ettigi

62 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 217.
“%3 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 218, 219.
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idrac1 beyan etmektedir.*®* Ebu Hisam’in Ebu Bekir’den, Ebu Heysem’in de Asim’dan
rivayetinde de ayni agiklamalar verilerek Hatib’in iddia ettigi idrac beyan edilmistir.*®

Bu rivayetlerin i¢ii de Asim- Ebu Vil vasitasiyla nakledilmistir.

Senetteki hatay1 ortaya koymasi bakimindan Hatib’in delil olarak kullandig1 Ebu
Kureyb’in rivayetinin senedinde de Asm’mm Ebu Vail vasitasiyla naklettigi
goriilmektedir. Ancak Ebu Kureyb rivayetinde “Kim Allah’a (sav) ortak kosmadan
oliirse Allah (cc) onu cennetlik kilar.” kismi1 Hz. Peygamber’e (sav) ref edilerek hataya

dﬁsﬁlmﬁstﬁr.466

Hatib’in idrac iddiasimi ispat etmek i¢in kullandigt Hammad bin Suayb’in

Asim’dan rivayetinde ise “Kim Allah’a (sav) ortak kosmadan oliirse Allah (cc) onu

. .. 467 ., . .
cennete koyar.” sozii hadisten ayrilarak beyan edilmistir. ~ Siileyman bin A’mes’in

Ebu Vail’den rivayeti de ayni sekilde nakledilmistir.**®

A’mes’in  Ebu Vail- Abdullah vasitasiyla naklettigi rivayette de Hz.
Peygamber’in (sav) “Kim Allah’a (sav) ortak kosarak oliirse Allah (cc) onu cehenneme
koyar.” hadisi ile Abdullah bin Mes’ud’un “Kim Allah’a (cc) ortak kosmadan 6liirse

Allah (cc) onu cennete koyar.” sézii ayrilarak beyan edilmistir.*®®

Hatib’in idrac iddiasini ispat etmek i¢in kullandig1 rivayetlerden Ebu
Muaviye’nin rivayeti meklub hadislerdendir. Zira bu rivayette Abdullah bin Mes’ud’un
“Kim Allah’a (cc) ortak kogsmadan oliirse Allah (cc) onu cennete koyar.” sozii Hz.
Peygamber’e (sav) ref edilmis, Hz. Peygamber’in (sav) hadisi ise Abdullah’a nispet

edilmistir.*"

Tespit ettigimiz kadariyla elimizdeki hadis kitaplarinin tamaminda incelemekte
oldugumuz rivayet idracsiz olarak gegmektedir. Idracsiz rivayetlerden birisi su

sekildedir:

464
465
466
467
468

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 219.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 220.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 220.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 221.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 222.
489 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, 5. 223.
470 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 224; Ibn Hacer, a.g.e, c. 3,s. 111.
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Abdullah- Ebi Vail- A’mes- Veki’ tarikiyle Abdullah dedi ki: Rastlullah (sav)
sOyle buyurdu:” Kim Allah’a (cc) ortak kosarak oliirse cehenneme girer.” Ve ben de su
sekliyle soyledim (Abdullah): “Kim Allah’a (cc) ortak kogsmadan Oliirse cennete

girer.”*"t

Buhari’nin Sahih’inde Musa bin Ismail- Abdulvahid- A’mes- Sakik- Abdullah

tarikiyle gelen rivayette*’? Miislim’in  Sahih’inde Muhammed bin Abdullah bin

Numeyr- Numeyr- Veki’- A’mes- Sakik- Abdullah tarikiyle gelen rivayette*’®

Miisned’inde Hasan bin Ali bin Affan- Ibn Numeyr- A’mes- Sakik- Abdullah tarikiyle
474

, Sasi’nin

gelen rivayette™™ ve dipnotta verilen diger rivayetlerde Hz Peygamber’in “Kim Allah
(cc)’a ortak kosarak Oliirse cehenneme atilir.” sozii ile Abdullah’in s6zii ayrilarak beyan

edilmistir.*"

Baz1 hadis kitaplarinda rivayet Ibn Hacer’in belirttigi gibi maklub hadis seklinde
gecmektedir. Maklub hadis seklinde nakledilen rivayetlerden birisi sdyledir:
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Ebu Muaviye- A’mes- Sakik- Abdullah tarikiyle Abdullah bin Mes’ud dedi ki:
Rastlullah (sav) bir s6z sdyledi: Ben de baska bir sey s6yledim. Rasilullah (sav) soyle

"1 fbn Hanbel, a.g.e,c.7,s.269.

a2 Buhari, a.g.e, c. 8,s. 139.

43 Miislim, a.g.e, c. 1, s. 94, h.n. 150.

ar4 es-Sasi, a.g.e, c. 2, s. 61.

**® {bn Mendeh, el-iman, mhk. Ali bin Muhammed bin Nasir, Miiessetii’t-Risale, Beyrut, 2.baski h.1406, c. 1, s. 212,
213, 114; Beyhaki, Ba’s ve’n-niisiir, mhk. Seyh Amir Ahmed Haydar, Merkezii’l-Hiddmat ve’l-Ebhasi’s-
Sekafiyye, Beyrut, 1986, c. 1, s. 73.
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buyurdu: “Kim Allah’a (cc) ortak kosmayarak oliirse cennete girer.” Ben de dedim Ki:

“Kim Allah (cc)’a ortak kosarak 6liirse cehennemme atilir.”*"®

Ahmed bin Hanbel’in Miisned’inde yer alan bu rivayette Abdullah bin
Mes’ud’un sozii Hz. Peygamber’in soziinden ayrilarak beyan edilmistir. Ancak bu
rivayette daha 6nce verdigimiz rivayetlerden farkli olarak ravi Hz. Peygamber’in (sav)
soziiyle Abdullah bin Mes’ud’un soziinii birbiriyle degistirmistir (maklub hadis). Ebu
Avane’nin el-Miistahrec’inde de Abdullah- Alkame- ibrahim- A’mes- Ebu Muaviye-
Veki’- Ali bin Harb tarikiyle gelen rivayette Hz. Peygamber’in sdyledigi soz ile
Abdullah bin Mes’ud’un soyledigi soz yer degistirilmistir.*’" Idracsiz rivayetlerin

hicbirinde Asim’1n Zir’den naklettigi rivayete rastlamadik.

Idraca sebep olan ibn Abdulcebbar Utaridi’nin hadis kitaplarinda cerh edildigi,

zayif bir ravi oldugu ve yalancilikla itham edildigi beyan edilmektedir.*®

Nevevi, kitabinda miidrec hadislere 6rnek verirken aldig: rivayetlerden birisi de
incelemekte oldugumuz hadistir. Dolayisiyla Nevevi de bu rivayetteki idrac konusunda

Hatib ile aym gérﬁstedir.479

Miidrec hadis gesitlerinin incelendigi el-Cedi’nin Tarihu ulimi’l-hadis kitabinda
da incelemekte oldugumuz hadis, rivayette ravinin soziinden idracin anlasgildigr miidrec

hadis rnegi olarak verilmektedir.**

Sonug olarak s6z konusu rivayetin gectigi kitaplara baktigimiz zaman genel
olarak tartismanin Abdullah bin Mes’ud’un bu so6zii neden soyledigi, dayanagi ve
dogruluk payi lizerinde sekillendigini gormekteyiz. Giris kisminda idraci tespit yollarini
incelerken “ravinin hadisteki idrac1 agiklamasi.” seklindeki baslikta da bu hadise ve

hadisin gectigi kitaplara atifta bulunmugtuk.

S6z konusu rivayetin idracsiz halinin idracli haline gore oldukca yaygin olmasi,

daha once igaret edildigi tizere bir¢ok alimin ulumii'l-hadis kitaplarinda bu hadisi idraca

476
477
478
479
480

Ibn Hanbel, a.g.e, c. 6, s. 128.

Ebu Avane, a.g.e, c. 1, s. 27.

ibn Ebu Hatim, a.g.e, c. 2, s. 62; Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 5, s. 434.

Nevevi, a.g.e, s. 335.

el-Cedi, Abdullah bin Yusuf, Tarihu uliimi’l-hadis, Miiessetii’r-Reyan 1i’t-Tebaati ve’n-Nesri ve’t-Tevzi’, Beyrut,
2003, c. 2, s. 1014.
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ornek gostermesi®® ve idraca sebep olan ravinin cerhedilmis olmasi Hatib’in iddiasinda

isabet ettigini gostermektedir.

Rivayet bazi hadis kitaplarinda maklub hadis olarak ge¢mistir. Ancak rivayetin
maklub halini [bn Hacer tespit ederek agiklamistir.”®> Hatib’in senetteki idrac

konusunda iddia ettigi Asim’in Zir’den naklettigi rivayete rastlamadik.

2.17. Hurmanin Asilanarak Satilmasi ile Ilgili Baz1 Rivayetler

Abdullah bin Omer tarafindan nakledilen, hurmanin asilanarak satilmasi ile ilgili
hadisin bazi tariklerinde idrac oldugu ifade edilmektedir. Hatib’e gére Abdullah bin
Omer’in bu rivayeti ile Hz. Omer’e ait olan, kélenin mal ile satilmasi hakkindaki
soziinlin tek senette birlestirilerek rivayet edilmesi hatadir. Hatali oldugu ileri siiriilen

rivayetlere 6rnek olarak asagidaki rivayet gosterilmistir:
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Ebu Nuaym el-Hafiz- Muhammed bin Ahmed bin Hasan- Muhammed bin Ali-
Ahmed bin Yahya el-Hulvani- Muhammed bin Sabbah el-Bezzar- ismail bin Zekeriyya-
Ubeydullah- Nafi’- Ibn Omer tarikiyle gelen bir rivayete gére Restlullah (sav) sdyle
buyurdu: “Her kim bir hurmaligi, asilandiktan sonra satin alirsa miisteri sart
kosmamigsa 0 hurmaligin meyvesi satana ait olur. Ve her kim bir kole satin alirsa 0

kolenin mal1, miisteri sart kosmamigsa, Satana aittir.”

Hatib’e gore hurmanin asilanarak satilmasi ile ilgili kisim ile kolenin maliyla

satilmasi ile ilgili kisimlarin tek senette birlestirilerek rivayet edilmesi idraca sebep

481
482

el-Cedi’, a.g.e, c. 2, s. 1014; el- Kaf, a.g.e, s. 335.
ibn Hacer, a.g.e, c. 3,s. 111,
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olmustur. Zira Hurmanin asilanmadan satilmasi ile ilgili kistmdaki sézler Abdullah bin
Omer vasitasiyla Hz. Peygamber’den (sav) nakledilen sozlerdir. Koélenin maliyla
satilmast ile ilgili kisim ise yine Abdullah bin Omer vasitasiyla nakledilmektedir ancak
Hz. Omer’e ait olan sdzlerdir. Dolayisiyla Hz. Omer'in sdzii, Hz. Peygamber'in sdziine

bitistirildigi i¢in hadis miidrectir.

Ismail bin Zekeriyya, Ebu Ziyad el-Halkani, Ebu Muaviye ve Heysem bin Adi
Ebu Abdurrahman et-Tai, Hz. Peygamber’in (sav) “Her kim bir hurmaligi...” sozii ile
Hz. Omer’in her kim bir kole ...” sdzlerini birlestirerek nakletmislerdir. Hatib’e gore
saydigimiz isimler bu hadisi, Ubeydullah bin Omer- Nafi- Abdullah bin Omer tarikiyle
rivayet etmekle hata ettiler. Zira Nafi hurmanin satimi ile ilgili rivayeti sadece Hz.
Peygamber’den rivayet etmis, kole satimi ile ilgili rivayeti ise sadece Abdullah bin
Omer vasitastyla Hz. Omer’den rivayet etmistir. Bu ayrimi Yahya bin Said el-Kattan ve
Bisr bin Mufaddal, Ubeydullah bin Omer’den rivayetlerinde beyan etmistir. Yahya bin
Said’in rivayeti su sekildedir:
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Yahya bin Said- Ubeydullah- Nafi- Abdullah bin Omer tarikiyle Abdullah bin

Omer Rastilullah’in (sav) sdyle buyurdugunu sdyledi: “Kim asilamis oldugu halde

hurma ...”

Ve Ubeydullah- Nafi- Abdullah bin Omer tarikiyle Omer bin Hattab soyle dedi:

“Kim mali olan bir kéle satarsa...”*®

Hatib’in idrac iddiasini ispatlamak igin kullandigi rivayetlerden Said bin Ebi

Arlbe’nin, Eyyub- Nafi vasitasiyla yaptigi rivayet ile Bisr bin Mufaddal’in

83 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, 5. 231.
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Ubeydullah’tan rivayetlerinde Yahya’nin rivayetinde oldugu gibi Hz. Peygamber’in

(sav) sozii ayr1 beyan edilmistir.*®*

Hatib’in idrac iddiasini agiklamak i¢in kullandigi rivayetlerden birisi de Hz.

2

Omer’in “Kim mali olan bir kole satarsa...” sdziine yer vermeksizin, merfu bir sekilde
nakledilen rivayettir. Said bin Ebi Artbe’nin, Eyyub es-Schteyani- Nafi tarikiyle ve
Siifyan es-Sevri, Hisim bin Besir ve Ibn Numeyr ise Ubeydullah bin Omer’den Hz.
Omer’e nispet edilen kolenin satilmasi ile ilgili kismi zikretmeksizin merfu olarak
rivayet etmislerdir. SiifyAn es-Sevri’nin Hz. Omer’in sozii yer almaksizin naklettigi

rivayet su sekildedir:
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Siifyan- Ubeydullah bin Omer- Nafi- Abdullah bin Omer tarikiyle Abullah bin
25485

Omer Rastlullah’in (savy sdyle dedigini rivayet etti: “Kim asilamis oldugu halde...
Goriildiigii iizere es-Sevri’nin rivayetinde Hz. Omer’in sozii yer almamistir.
Héasim bin Besir ve Abdullah bin Numeyr’in rivayetleri de ayni durum soz

konusudur.*&

Hammad bin Zeyd ve Abdulvaris bin Said’in es-Sehteyani- Nafi vasitasiyla
yaptiklar1 rivayet de Siifyan’mn rivayetiyle metin yoniinden aynidir. Ayrica Leys’in
Nafi’den rivayeti de ayni sekildedir.

Hatib’e gore rivayetteki idraci gosteren diger bir rivayet Malik bin Enes’in
rivayetidir. Malik bin Enes, rivayetinde iki kismi da rivayet etmis ancak her biri i¢in
ayr1 senedlerle tahric edilmistir. Hurma ile ilgili kismi Rastlullah’tan (sav) Abdullah

bin Omer vasitasiyla, kole ile ilgili kismi ise Hz. Omer’den Abdullah bin Omer

484
485
486

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 233.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 229.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 229, 230.
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%% ve Muhammed bin

vasitasiyla rivayet etmistir. 87 Muhammed bin Besir el-Abd
Ubeyd et-Tanefesi*® Ubeydullah bin Omer- Néfi tarikiyle iki seneti ayirarak rivayet

etmislerdir.

Hatib’in miidrec oldugunu iddia ettigi sekildeki rivayetlerin benzerleri bazi hadis

kaynaklarda da yer almaktadir. Bunlardan biri sdyledir:
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Abdullah bin Yusuf- el-Leys- ibn Sihab- Salim bin Abdullah- Abdulah tarikiyle
Hz. Omer Rasilullah’in (sav) sdyle buyurdugunu nakletti: “Her kim bir hurmalig
asilandiktan sonra satin alirsa o hurmaligin meyvesi, misteri sart kosmamissa, satana ait
olur. Ve her kim bir kole satin alirsa, o k6lenin mali miisteri sart kosmamissa satana

aittir.”*%

Miislim’in Sahih’inde de Yahya bin Yahya- Muhammed bin Kumh- Leys- ibn
Sihab- Abdullah bin Omer- Salim bin Abdullah bin Omer tarikiyle gelen rivayette

hadisteki tiim sozler Hz. Peygamber’e (sav) ref edilerek rivayet edilmistir. **

Nesai’nin Siinen’inde Ishak bin Ibrahim- Siifyan- Zuhri- Salim- Abdullah
tarikiyle gelen rivayette de Sahihayn’da oldugu gibi rivayetler tek senette birlestirilerek

merfu bir sekilde rivayet edilmistir. **

Ebu Ya’la el-Mevsili’nin Miisned’inde**® ve ibn Hibban’in Sahih’inde*®* de

rivayetler tek senette birlestirilerek merfu bir sekilde rivayet edilmistir. Miidrec olan

diger rivayeler dipnotta verilmistir. 495

487
488
489

Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 233.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 234.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 235.
490 Buhari, a.g.e, c. 3, s. 115.

! Miislim, a.g.e, c. 3, s. 1173, h.n. 80
92 Nesa, a.g.e, C. 7, s. 297.

493 Ebu Ya’la, a.g.e, c. 9, s. 365.

% {bn Hibban, a.g.e, c. 11, s. 288.
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Hatib'in idraca delil gosterdigi rivayetler, el-Fasl’in disinda bazi kaynaklarda da

yer almistir. Bunlardan biri soyledir:
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Abdulvaris bin Siifyan- Kasim bin Esbeg- Bekr bin Hammad- Miisedded- Bisr
bin Mufaddal- Ubeydullah bin Omer- Nafi’- ibn Omer tarikiyle Abdullah dedi ki:

Rastlullah (sav) soyle buyurdu: “Kim asilandiktan sonra hurmalik satarsa ...”

Abdullah Omer’in sdyle dedigini nakletti: “Kim mali olan bir kéle alirsa e

Hatib’in idrac iddiasma delil olarak gosterdigi Hz. Omer’in sdziiniin yer

almadig1 rivayetler de, bazi hadis kaynaklarinda yer almistir. Bunlardan biri soyledir:

) DA op ) 86 e cail G (e Udl (il (i A e i
Q;,:’.’. &jiﬁ\fi:/&g&k» d& cék.u}/:’!/ 2l @ f&ﬂd‘}i{/):j :1)2/ ﬁ
«@ Al Lo i 1Y) el

Abdullah bin Yusuf- Malik bin Enes- Nafi’- Abdullah tarikiyle Abdullah bin
Omer dedi ki: Rastlullah (sav) soyle buyurdu: “Kim asilamis oldugu halde hurma

(bahgesi) satarsa...” "’

Buhari’de oldugu gibi, Miislim’in Sahih’inde de Malik- Yahya bin Yahya- Nafi-
Abdullah tarikiyle gelen rivayette de Hz. Omer’e ait olan, kdlenin satimu ile ilgili kisim

495 Beyhaki, Siinen-i kiibra, c. 5, s. 532; Tirmizi, a.g.e, c. 2, s. 532; Ebu Davud, a.g.e, c. 5, s. 306; Ibn Hanbel, a.g.e,

c. 8, s. 153; Ibn Hanbel, a.g.e, c. 10, s. 444: Ebu Davud, a.g.e, c. 3, s. 268.
% fbn Abdiilber, a.g.e, c. 13, s. 284.
497 Buhari, a.g.e, c. 3,s. 78.
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yer almamistir. Ayrica Malik’in Muvatta’inda,*®® Ebu Avane'nin el-Miistahrec’inde*®®

ve Ibn Ca’d’mn Miisned’inde®® konuyla ilgili rivayetler benzer sekilde nakledilmistir.”™*

Bazi hadis kaynaklarinda Hz. Omer’in sozii miistakil bicimde nakledilmistir.

Ornegin imam Malik’in Muvatta’inda su sekilde nakledilmektedir:
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Malik- Nafi’- Abdullah tarikiyle Omer bin Hattab dedi ki: “Kim mali olan bir

kole alirsa ...7°%

Beyhaki’nin Siinen-i kiibra’sinda Malik- Nafi- Abdullah bin Omer tarikiyle
nakledilen rivayet de Muvatta’daki rivayette oldugu gibi sadece Hz. Omer’in “Kim mal

2

olan bir kole satarsa...
504

sozii nakledilmistir.®® Idracsiz olarak gelen diger rivayetler

dipnotta verilmistir.

Hatib’in idraca sebep olan ravilerden oldugunu ifade ettigi ismail bin Zekeriya
zayif kabul edilen ve zayif rivayetleri olan birisi oldugu kaynaklarda ge¢mektedir.>®
Idractan sorumlu tutulan diger ravi Heysem bin Adi de cerhedilmis ravilerdendir.
Hakkindaki yorumlart inceledigimiz zaman rivayetlerinin kabul edilmediginin, yalanla

itham edilen ve sika olmayan biri oldugu séiylenmektedir.506

Ebu Bekir Kafi'nin Menhecii Imam Buhari’sinde incelemekte oldugumuz hadis
hakkindaki agiklama su agiklama yapilmistir: “Hurmanin satim ile ilgili olan kisminin

Hz. Peygamber’e (sav) ait oldugu iizerine ittifak olmakla beraber, kolenin satimi ile

%8 mam Malik, a.g.e, c. 4, s. 892.
499

Ebu Avane, a.g.e, c. 3, s. 301.
590 b Ca’d,a.g.e,c.1,s. 183.
501 Miislim, a.g.e, c. 3, s. 1172.
592 fmam Malik, a.g.e, c. 4, s. 882.

503 Beyhaki, Siinen-i kiibra, c. 5, s. 530.

%% ibn Mace, a.g.e, c. 2, s. 745; Beyhaki, Stinen-i kiibra, c. 5, s. 484.

%05 o]-Acli, Ebu’l-Hasan Ahmed bin Abdullah bin Salih, Tarihu’s-sikat, Daru’l-Baz, y.y, 1985, s. 65.
%% fhnii’l-Cevzi, a.g.e, c. 3, 5. 179.
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ilgili lafzin kime ait oldugunda ihtilaf bulunmaktadir. Salim’e gére Merfu, Nafi’ye gore

mevkuf yani Hz. Omer’e aittir.”*"’

Serhu’l-mugis’de konuyla ilgili rivayet hakkinda soyle sdylenmektedir: “Hadisin
kole ile ilgili kism1 Hz. Omer’e, hurma ile ilgili kisim ise Hz. Peygamber’e (sav)

aittir.”*% Suydti de Hatib ile ayni goriistedir.®

Sonug olarak, inceledigimiz rivayet hurmanin asilanarak satilmasi ve kolenin
maliyla satilmasi seklinde iki kistmdan olusmaktadir. Hadis kitaplarini taradigimiz
zaman Hatib’in miidrec dedigi sekildeki hadislerin oldukga yaygin oldugunu tespit ettik.
Bununla beraber hurmanin asilanarak satiimasi ile ilgili kisim ile kolenin maliyla
satilmasi ile ilgili kismmn ayrilarak beyan edildigi rivayet drnegine de sadece Ibn

Abdilber’in et-Temhid’inde rastladik.

Hadisin miidrec halinin yaygin olmas1 Hatib’in iddiasini ¢liriitmemektedir. Zira
birgok sahih rivayette meyvenin asilanarak satilmasiyla ilgili kismin Hz. Peygamber’e
(sav) ait oldugu beyan edilmistir. Ayrica kélenin maliyla satilmasiyla ilgili kismin da

Hz. Omer’e ait oldugunu beyan eden birgok rivayet mevcuttur.

Muhaddislerin idrac konusunda Hatib ile ayni kanaatte olmalari, idraca sebep
olan ravilerin zayif olmalar1 ve idrac1 beyan eden bir¢ok sahih rivayetin mevcudiyeti

Hatib’in idrac iddiasini kuvvetlendirmektedir.

2.18. On Bir Kadimin Hikayesi ve Hz. Aise’nin Rivayetleri

Hadis kitaplarinda Hz. Aise’den nakledilen cahiliye donemindeki on bir kadinin
hikayesi hakkinda bir rivayettir. Hatib’e gore, on bir kadinin aralarinda dogruluk iizere
sozlesip eslerinin hallerini anlatmasi ile ilgili bu hikdyeyi Hz. Peygamber’e (sav)
anlatmistir. Hz. Peygamber (sav) de onbir kadindan birisi olan Ummii Zer’in hikayesine

atifta bulunarak “Ben senin i¢in Ummii Zer'e nisbetle Ebli Zer' gibiyim.” seklinde bir

507 Kafi, a.g.e, s. 288.

508 Sehavi, a.g.e, c. 1,s. 277.
509 Suyiti, a.g.e, s. 26, s. 27.
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sOz soylemistir. Hatib’in ifadesine gore bu rivayeti nakleden ravilerden bazilari merfu

bir sekilde, hikayeyi de Hz. Peygamber’e (sav) ref ederek idraca sebep oldular.

Asagidaki rivayette on bir kadinin hikayesini Hz. Peygamber’in anlattig1

anlasilmaktadir:
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Aise- Urve- Abdullah bin Urve- Hisam bin Urve- sa bin Yanus- Lafe ibn Hucr-
{sa- Ahmed bin Cenab- Ali bin Hucur Es-Sa'di tarikiyle Hz Aise soyle dedi: Rastlullah
(sav) bana “Sen bana Ebu Zer’in Ummii Zer’e nisbeti gibisin.” dedi ve Ummii Zer ile
11 arkadasinin hikayesini anlatmaya basladi... (Uzunca olan bu rivayetin sonu soyle
bitmektedir:) Hz. Aise Restlullah’m (sav) bana s6yle buyurdugunu nakletti: “Ben senin

i¢in Ummii Zer'e nisbetle Ebd Zer’ gibiyim.”510

Hatib’in ifade ettigine gore rivayetin basinda gelen ve sonunda tekrarlanan “Ben
sana Ebu Zer’in Ummii Zer’e nisbeti gibiyim.” sozii disinda kalan tiim lafizlar Hz.
Aise’ye aittir. Bunu, Isa bin Yunus bin Ebi Ishak, Hisam bin Urve- Abdullah bin Urve-

Urve vasitasiyla naklettigi rivayetinde beyan etmistir. Ayrica bu hadisi, Ebu Yunus

510 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 237.
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Abdullah bin Abdullah el-Medeni ve Ebu Muaviye isnadda Abdullah’1 zikretmeden

dogrudan Hisam ve babasini zikrederek rivayet etmislerdir. >

Hatib’e gore, Said bin Selma’nin rivayetinde Ummii Zer ve arkadaslarmin
hikayesi anlatilirken Hz. Aise’nin sozii de Hz. Peygamber’in (sav) hadisine idrac
edilmistir.>** Yine Muhammed bin Dehhak el-Hizami, Abdulaziz bin Muhammed ed-
Deraverdi- Hisam bin Urve- Urve- Aise vasitasiyla naklettigi rivayeti, sozlerin
tamamin1 Hz. Peygamber’e (sav) atfederek hadisi merfu bir sekilde rivayet etmistir.

Ancak rivayeti garibtir ve yalnizca Muhammed bin Dehhak’tan nakledilmistir.>™®

Hatib idrac iddiasini ispat etmek icin Isa bin Yunus’un konuyla ilgili rivayetini
delil gostermektedir. Zira bu hadisin sahih bir sekilde rivayeti Isa bin Yunus’un, 11
kadinin hikayesini mevkuf olarak, “Ben senin i¢in Ummi Zer'e nisbetle Ebl Zer'

gibiyim.” séziinii ise Hz. Peygamber’e (sav) ref ederek yaptig: rivayetidir.>™

Hatib’in idrac iddiasin1 destekleyen Ebu Uveys’in rivayeti de Isa bin Yunus’un
rivayeti gibidir. Bu rivayette de on bir kadinin hikayesi mevkuf olarak, “Ben senin i¢in
Ummii Zer'e nisbetle Ebll Zer' gibiyim.” sozili ise Hz. Peygamber’e (sav) ref edilerek
nakledilmistir.  Ancak Ebu Uveys’in rivayetinin senedinde Abdullah bin Urve

diisiirilmiistir.”*

Bazi hadis kitaplarinda on bir kadinin hikayesinin Hz. Peygamber tarafindan

anlatildigini gosteren rivayetler bulunmaktadir. Onlardan biri s6yledir:
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Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 243.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 237.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 244.
514 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 246.
515 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 247.
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Nesai’nin Siinen-i kiibra’sinda Abdurrahman bin Muhammed bin Selam-
Reyhan bin Said bin el-Miisne Ebu Isma- Abbad bin Manstir- Hisam bin Urve- Urve-
Aise tarikiyle gelen bu rivayette, on bir kadimn hikdyesinin ihtisar edildigi

goriilmektedir. Hikayeyi anlatanin da Hz. Peygamber (sav) oldugu goriilmektedir.

Ayrica Hz. Peygamber’in (sav) “Ben senin i¢gin Ummii Zer'e nisbetle Ebli Zer'
gibiyim” sozii hadisin basinda zikredilmistir. Bunun yaninda hadisin sonuna da Hz.
Aise’nin su sozii eklenmistir: “Ya Rasilallah (sav) anam babam sana feda olsun. Sen

bana Ebu Zer’den daha hayirlisin (sevimlisin).”>*®
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Abbas bin el-Fazl- Musa bin Ismail- Said bin Selma- Hisam bin Urve- Urve-
Aise tarikiyle Aise Rasilullah’in soyle buyurdugunu soyledi: “Ben senin i¢in Ummii
Zer'e nisbetle Ebli Zer' gibiyim.” Sonra Rastilullah (sav) Ummii Zer ve arkadaslarinin

hikayesini anlatt1...>*’

Muhammed bin Abdurrahman bin Abbas’in (Muhallis) Miihallisiyat’inda
Ahmed bin fsa- Ishak- Abdulmelik bin ibrahim el-Cuddi- Muhammed bin Muhammed
et-Taifi- Kasim bin Abdulvahid bin Eymen- Omer bin Abdullah bin Urve- Urve- Aise

tarikiyle gelen rivayette de on bir kadinin hikayesinden once Hz. Aise’nin babasinin

516 Nesai, Stinen-i kiibrj, c. 8, s. 248.

517 et-Taberani, a.g.e, c. 23, s. 164.
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cahiliye donemindeki maliyla 6viindiigii ve Hz. Peygamber’in (sav) de 11 kadinin
hikayesini bu oviinme iizerine anlattigi belirtilmektedir. Ayrica hadisin sonuna “Ben
senin i¢in Ummii Zer'e nisbetle Ebt Zer' gibiyim.” soziine ek olarak Hz. Aise’nin “Sen

bana Ebu Zer’den daha sevimlisin.” sézii de bulunmaktadir.>'®

Temel hadis kitaplarimin ¢ogunda incelemekte olugumuz rivayet Hatib’in
idracsiz dedigi sekilde nakledilmektedir. Ornegin Buhari’nin Sahih’inde rivayet su

sekilde gegmektedir:
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Buhari’nin Sahih’inden aldigimiz bu rivayet Siileyman bin Abdurrahman- Ali
bin Hucr- fsa bin Yunus- Hisam bin Urve- Abdullah bin Urve- Urve- Aise tarikiyle
gelmektedir. Rivayete baktigimiz zaman on bir kadinm hikayesini Hz Aise’nin

anlattigin1 gérmekteyiz.

Onbir kadinin hikayesinden sonra ise Hz. Peygamber’in (sav) “Ben senin i¢in
Ummii Zer'e nisbette Ebli Zer' gibiyim.” s6zii nakledilmektedir. Dolayisiyla bu rivayette

idraca sebep olacak bir hata goriilmemektedir.>*®

Miislim’in Sahih’inde Ahmed bin Cenab- Ali bin Hiicr- Isa bin Yunus- Hisam
bin Urve- Abdullah bin Urve- Urve- Aise tarikiyle gelen rivayette de 11 kadmimn

hikayesini anlatan kisinin Hz. Aise oldugu goriilmektedir. °*°

Daha once Nesai’nin Siinen-i kiibra’sinda idrach olarak nakledilen rivayetleri

incelemistik. Ali bin Hacer bin Iyas- Isa bin Yunus- Hisam bin Urve- Abdullah bin

518 Muhallis, a.g.e, c. 1, s. 395.

519 Buhari, a.g.e, c. 7, s. 27.
520 Miislim, a.g.e, c. 4, s. 1896.
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Urve- Urve- Aise tarikiyle gelen rivayet ise diger rivayetlerinin aksine idracsiz olarak
nakledilen rivayetlerdendir. Bu rivayette de, Sahihayn’de oldugu gibi on bir kadinin

hikéyesini anlatanin Hz. Aise oldugu gériilmektedir. °%*

Ebi Ya’la el-Mevsili’nin Miisned’inde Ahmed bin Cenab- Isa bin Yunus- Hisam
bin Urve- Abdullah bin Urve- Urve- Aise tarikiyle gelen rivayet de idracsiz bir sekilde
nakledilmistir.”?* Idracsiz olarak nakledilen diger bazi rivayet dipnotta beyan

edilmistir.”?®

Hatib’in ifade ettifine goére idraca sebep olan ravi Said bin Seleme’dir. ibn

524

Seleme kaynaklarda gectigine gore yalancilikla itham edilmistir.>” Nesai’nin zayif

kabul ettigi ravilerden oldugu da ifade edilmektedir.>?®

Idracla ilgili, Hatib disindaki bazi muhaddisler de agiklama yapmuislardir.
Suyiti’nin ifade ettigine gore, Hz. Aise’nin “sen bana Ummii Zer’in Ebu Zer’e nisbeti
gibisin.” sozleri mevkuftur. Ve hadisin tamamin1 merfu olarak rivayet etmek miidrece
sebep olmustur. Suyiti de incelemekte oldugumuz hadisin idraci konusunda Hatib ile
ayn1 goriistedir. Suydti’nin ifade ettigine gore idraci ortaya ¢ikaran Isa bin Yunus’tur.*?®

Birgok serh kitabinda da rivayetin merfu ve mevkuf olmasi {izerine tartisilmis ve merfu

olan kisim ortaya ¢ikarilmistir.

Sonug olarak idraca sebep olan Said bin Seleme’nin yalancilikla itham edilmis
olmasi, idrac ile ilgili muhaddislerin yorumlarinin Hatib’in goriisiinii desteklemesi ve
rivayetin idracsiz halinin de olduk¢a yaygin olmasi, Hatib’in iddiasinda hakli oldugunu

ortaya koymaktadir.

521 Neséi, a.g.e, c. 8, s. 241.

522 By Ya’la, a.g.e, c. 8, s. 154.

523 Dulabi, Ebu Bisr Muhammed bin Ahmed bin Hammad, el-Kiine ve’l-esma, mhk. Ebu Kuteybe Nazr Muhammed,
Daru ibn Hazm, Beyrut, 2000, c. 2, s. 737; Ibn Hibban, a.g.e, c. 16, s. 25; et-Taberani, Mu’cemii’l-evsat,
a.g.e, c. 6,s. 75; Begavi, a.g.e, c. 9, s. 168; Serrac, Hadisii Serrac, mhk. Ebu Abdullah Hiiseyin bin Okkasa
bin Ramazan, birinci baski, 2004, c. 3, s. 37.

524 [bn Sahin, a.g.e, s. 98.

525 67-Zehebi, a.g.e, c. 4, 5. 625; ez-Zehebi, Ebti Abdullah Semseddin Muhammed bin Ahmed bin Osman, el-Mugni
fi'd-duafa, mhk. Dr. Nureddin Itr, Darii'l-Maarif, Haleb, 1971, c. 7, s. 130.

526 Suyiti, a.g.e, s. 30.
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2.19. Hz. Peygamber’in (sav) Bardagimin Kirilmasi ve Kirillan Bardagin
Onarilmasi Ile Tigili Rivayetler

Hz. Peygamber’in (sav) bardaginin kirildigini ve kirilan bu bardagin onarildigini
anlatan bir rivayet vardir. Hatib’in isaret ettigine goére Enes bin Malik’ten nakledilen
rivayette kirillan bardagin kim tarafindan onarildigi beyan edilmemistir. Onun ifadesine
gore bardagi onaran Enes bin Malik olmasina ragmen bazi ravilerin bunu beyan
etmeden nakletmeleri idraca sebep olmustur. Hatib, kitabinda bu idrac ile ilgili bir
aciklama yapmamus, idracli rivayet ile idracsiz rivayeti vermekle yetinmistir. Onun

miidrec oldugunu soyledigi rivayet su sekildedir:
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Ahmed bin Ebu Ca’fer- Omer bin Ibrahim- Muhammed bin Harun-
Muhammed bin Ismail el-Buhari- Abdullah bin Osman- Ebu Hamza- Asim- ibn Sirin-
Enes bin Malik tarikiyle Enes bin Malik sdyle rivayet etti: “Hz. Peygamber’in (s.a.v. )
bardag catlad1 da catlayan yeri giimiis zincirle onardi.” Asim sdyle dedi: “O bardag

gordiim ve ondan igtim.”?’

(13

Hatib’in isaret ettigi lizere yukaridaki rivayetin “...0 da catlayan yeri giimiis

zincirle onard1” kismi idrac olan kisimdir. Zira bardagi onaran kisi Hz. Peygamber (sav)

degildir.

Hatib rivayetteki idracin Musa bin Harun tarafindan ortaya ¢ikarildigini ifade

ederek bununla ilgili rivayeti soyle sevk eder:
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527 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 249.
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Abdulmelik bin Muhammed bin Abdulvaiz- De’lece bin Ahmed- Musa bin
Harun- Muhammed bin Ali bin Hasan bin Sakik- Ebu Hamza- Asim- Ibn Sirin- Enes
bin Malik tarikiyle Enes dedi ki: “Hz. Peygamber’in (s.a.v. ) bardag: catladi, 0 da

catlayan yeri giimiis zincirle onardi.” Asim dedi ki: “O bardagi gordiim ve ondan igtim.”

Musa dedi ki: “Ibn Sirin’in sdyledigi s6z su sekildedir: “(Bardagm) catlayan

yerini zincirle onardi.” Yani “Enes, bardagin catlayan yerini zincirle onardi.”*?®

Hatib’in verdigi iki rivayette de Hz. Peygamber’in bardagini onaran kisi beyan
edilmemistir. Ancak ikinci rivayetin ravilerinden olan Musa bin Harun’un agiklamasi,
rivayetteki idraci agiga cikarmistir. Bu agiklamaya gore bardagi onaran kisi Hz.

Peygamber degil, Enes bin Malik’tir.

Hatib, diger rivayetlerden farkli olarak bu rivayette bir agiklamaya gitmemis

idracl: rivayeti verdikten sonra idraci beyan eden rivayeti vermekle yetinmistir.

Miidrec oldugu ileri siirelen rivayetler, Hatib’in kitabinda sevk ettigi bigimde

diger hadis kaynaklarinda da yer almaktadir. Bunlardan biri sdyledir:
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Abdan- Ebu Hamza- Asim- Ibn Sirin- Enes tarikiyle gelen Buhari hadisinde Hz.

Peygamber’in Bardaginin kirildigi ve onu onardigi nakledilmektedir. Bu rivayette de

bardagi onaranin Hz. Peygamber (sav) oldugu anlagilmaktadir.®®

528 Hatib el-Bagdadi, a.g.e, c. 1, s. 249.
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Musa bin Harun- Muhammed bin Ali bin Hasan- Ali bin Hasan bin Sakik- Ebu
Hamza- Asim bin Siileyman- ibn Sirin- Enes bin Malik tarikiyle Enes bin Malik dedi ki:
“Hz. Peygamber“in (sav) bardagi ¢atladi da gatlayan yeri giimiis zincirle onardi.” Ebu

Hamza disinda bu hadisi Asim- ibn Sirin tarikiyle kimse rivayet etmedi.”*

Beyhaki’nin Siinen’inde, Ebu Amr Muhammed bin Abdullah el-Edib- Ebu Bekir
bin Ismail- Hasan bin Siifyan- Heysem bin Halef- Muhammed bin Ali bin Hasan bin
Sakik- Sakik- Ebu Hamza- Asim- ibn Sirin tarikiyle gelen rivayette de bardagi onaran
kisi beyan edilmemistir.>*!

Bardagin kim tarafindan onarildiginin beyan edilmedigi diger rivayetler dipnotta

verilmistir.>*

Hadis kaynaklarinda, kirilan bardagin Enes tarafindan tamir edildigini acik

bi¢cimde beyan eden rivayetler de bulunmaktadir. Bunlardan biri soyledir:
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529 Buhari, a.g.e, c. 1, s. 84.

530 et-Taberani, Mu’cemii’l-evsat, c. 8, s. 87.
531 Beyhaki, a.g.e, c. 1, s. 47.
532 Tahavi, a.g.e, c. 4, s. 41; et-Taberani, a.g.e, c. 8, s. 87; Begavi, a.g.e, c. 11, s. 369.
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Ebu Abdullah Muhammed bin Abdullah el-Hafiz- Ali bin Hemsaz el-Adl- Musa
bin Harun- Osman bin Ali Ze’ferani- Muhammed bin Ali bin Hasan bin Sakik- Sakik-
Ebu Hamza- Asim- Ibn Sirin tarikiyle Enes soyle dedi: “Hz. Peygamber’in (sav) bardag:
catladi, ben de gatlayan yeri zincirle onardim.” Yani “Enes, bardagin ¢atlayan yerini

zincirle onardi.”

Hatib hadisteki idraci agiga ¢ikaranin Musa bin Harun oldugunu ifade etmisken
buradaki metinde Musa’dan 6nceki raviler olabilecegi ihtimali de dile getirilmistir. Her

durumda bardag: onaranin Enes bin Malik oldugu acik¢a beyan edilmistir.®

Ibn Hacer bardag onaran kisinin kim oldugu konusunda ihtilaf oldugunu ifade

* Kastalani’nin Buhari serhinde de bardagi onaranin kim oldugu

535

etmistir.>
belirtilmemekte ve failin kim oldugu konusunda ihtilaf oldugu ifade edilmektedir.
Suylti Hatib’in dedigi gibi bardagi onaranin Enes oldugunu tespit etmis ve olay:

anlatanin da ibn Sirin oldugunu ifade etmistir.>*®

Bu rivayet, inceledigimiz rivayetler arasinda, Hatib’in hakkinda en az malumat
verdigi rivayettir. Biri idracl digeri idracsiz iki rivayet vermekle yetinmistir. Rivayetleri
ve hadisin serhlerini inceledigimiz zaman bardagi onaranin beyan edilmedigi ve failin
kim oldugu konusunda ihtilaf oldugunu goérmekteyiz. Ancak SuyGti ve Hatib el-
Bagdadi, Enes bin Sirin’in “Hz. Peygamber“in (sav) bardag: catladi, ben de catlayan

yeri zincirle onardim.” seklindeki soziinii kullanarak idraci tespit etmislerdir.

533 Beyhaki, a.g.e, c. 1, s. 47.

5% ibn Hacer, a.g.e, c. 1,s.214.
53 Kastallani, a.g.e, . 5, s. 200.
536 Suyit], a.g.e, s. 32.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Eserdeki miidrec hadisleri, hadis kitaplarinin serhlerinde ve hadis ilmi alaninda
yazilmis diger eserlerde gectigi haliyle incelerken, miidrec hadis konusunda yazilmisg
veya miidrec hadisler konusuna deginen eserlerin genellikle Hatib’in bu eserine atifta

bulunduguna sahit olduk.

Bu ¢alismada Hatib'in el-Fasl isimli eserinin birinci babinda yer alan on dokuz
hadis incelenmistir. Genel olarak hadislerdeki idracin sahabenin agiklamalarinin hadise
ilave edilmesinden kaynaklandigi bazen de iki farkli rivayetin birlestirilerek rivayet

edilmesinden kaynaklandigi goriilmektedir.
Sahabenin hadise ilave edilen agiklamalarinin genel 6zellikleri su sekildedir:

a) Sahabe bazen hadisteki kapaliligi gidermek amaciyla hadis hakkinda bir
aciklama yapmistir. Sahabeden hadisi nakleden ravi de sahabenin bu
aciklamasini hadisten ayirmadan rivayet etmesinden dolay: rivayet miidrec
olmustur. Ornegin el-Fasl’daki ikinci ve iigiincii hadiste Hz. Peygamber’in
(sav) meyvenin olgunlasmadan satisinin  yasaklanmasi ile ilgili
rivayetlerinde, meyvenin salah1 ve zehvi konusu kapali kalmistir. Hz.
Peygamber’den bu hadisleri nakleden raviler kapali kalan kistm hakkinda
aciklama yapmislar ancak bu agiklamalar raviler tarafindan hadise ilave
edilmigtir Bu durum 6rnegin 2, 3 ve 13. hadislerde agikca goriilmektedir.

b) Sahabe bir konuda insanlart uyardiktan sonra konunun Onemine dikkat
cekmek icin Hz Peygamber’in (sav) bir soziinli nakletmis ancak ravilerden
bazilar1 her ikisini birbirine karistirmistir. Ancak sahabeden konuyla ilgili
hadisi nakleden ravi sahabenin uyarisini hadisten ayirmadan nakletmesi
idraca sebep olmustur. Ornegin 15. hadiste Abdullah bin Omer Kur’an
ezberini muhafaza etme konusunda uyarida bulunmus, akabinde Hz.
Peygamber’in (sav) soziinii nakletmistir. Baz1 raviler ise bu uyari ile hadisi

birlestirerek nakletmistir. Benzer bir durum 4 ve 5. hadiste de bulunmaktadir.
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c) Sahabe bazen bir konuda hiikiim verip Hz Peygamber’in (sav) hadisini,
verdigi o hiikkme delil saymistir. Ancak ravi hiikkmii hadisten ayirmadan
naklettigi icin idraca sebep olmustur. Aymi durum 6. hadiste de
bulunmaktadir.

d) Sahabe bazen hadisten ¢ikarimda bulunmus, yaptigi bu ¢ikarim da hadisle
birlestirilerek rivayet edildigi igin idraca sebep olmustur. Ornegin 16. hadiste
Abdullah bin Mes’ud, Hz. Peygamber’in (sav), sirk kosarak olen kisinin
cehennemlik oldugu ile ilgili hadisinden, sirk kosmadan o6len Kkisinin
cennetlik oldugu, ¢ikariminda bulunmustur. Bazi raviler ise Ibn Mes’ud’un
bu ¢ikarimi ile hadisi birlestirerek nakletmistir.

e) Inceledigimiz rivayetlerden bazilarinda da idrac, iki olaymn birlestirilerek
rivayet edilmesiden kaynaklanmaktadir. Ornegin 12. hadiste Ebu Cuheyfe ile
alakali bir olay ile Hasan bin Ali’nin Hz. Peygamber’e (sav) benzedigi
anlatan iki rivayet birlestirilerek rivayet edilmistir. 7, 12, 14 ve 17.

Hadislerde de bu tiir birlestirme s6z konusudur.

Miidrec oldugu sdylenen rivayetlerin ¢ogu midrec haliyle baz1 muteber hadis
kaynaklarinda yer almaktadir. Oyle ki, 6, 8, 12 ve 16. hadis digindaki tiim rivayetler
muteber hadis kitaplarinda miidrec haliyle yer almaktadir. Bu miidrec hadis konusu

tizerinde daha ¢ok durulmasi gerektigini gdstermektedir.

Inceledigimiz rivayetlerin miidrec hali ile idracsiz halinin gogu zaman ayni
kitapta yer aldigini tespit ettik. Ornegin 3, 4 ve 17. hadis Buhari’nin Sahih’inde, 5 ve
11. hadis Ibn Hibban’in Sahih’inde, 2, 4.hadis, 13 ve 15. hadis Ahmed bin Hanbel’in
Miisned’inde, 3 ve 19. hadis Beyhaki’nin Siinen’inde hem miidrec hali ile hem de

idracsiz hali ile yer almaktadir.

Bazi rivayetler miidrec haliyle ¢cokca zayif hadisler barindiran kaynaklarda da
nakledilmektedir. Ornegin 4, 5, 7, 12 ve 18.hadisler muteber hadis kaynaklarinda
nakledilseler de ¢okca zayif hadis barindiran kaynaklarda da gegmektedir.

Inceledigimiz hadislerden 1, 5, 6 ve 19. hadis disinda kalan tiim rivayetler

idracsiz haliyle Miislim’in Sahih’inde yer almaktadir. Tespit ettigimiz kadariyla
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Miislim’in Sahih’inde 19 rivayeten sadace bir rivayetin (17. hadis) idracli hali yer

almaktadir.

Yine miidrec hadisleri incelerken miidrec hadisteki idraca sebep olan ravinin
bazen 13, 16 ve 19. hadiste oldugu gibi zayif kabul edilen ravilerden oldugunu bazen de
sika ravi oldugunu tespit ettik. Bu da bizlere miidrec hadisleri incelerken ravilerin sihhat
durumunun idraci tespit etmede belirleyici unsur olmadigini gostermektedir. Nitekim
inceledigimiz 5. Hadiste Muaz bin Muaz el-Anberi’nin, 6. hadiste Zeyd bin Ahzam’in
ve 8. Hadiste de Ebu Katan’in idraca sebep olan sika ravilerden oldugunu tespit ettik.

Meyvenin olgunlagmadan satilmasi ile ilgili Enes bin Malik’ten nakledilen
rivayetle ilgili Ibn Abdiilber’in et-Temhid’indeki ihtilaf disinda Hatib, miidrec
oldugunu tespit ettigi rivayetlerin higbirinde iddiasinda yalniz kalmamistir. Ayrica
rivayetleri temel hadis kitaplarinda gectigi haliyle inceledigimiz zaman genel olarak
idracsiz halinin ¢cok daha yaygin oldugunu, serh ve ulumi’l-hadis kitaplarinda da genel

olarak idrac oldugu kanaatinin hakim oldugunu tespit ettik.
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