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OZET

[PIYADEOLGU KAYA, Olcay]. Ortaokul Ogrencilerine Verilen Afet Bilinci
Egitiminin Ogrencilerin Bilgi Diizeyleri Uzerine Etkisi: Giimiishane Ornegi, Yiiksek
Lisans Tezi 2019 (XI11+54).

Bu ¢alismanin amaci Giimiishane ili merkez ilgesindeki ortaokul diizeyindeki
ogrencilerin afet bilinci bilgi diizeyini ve yapmis oldugumuz afet egitimi sunumunun
ogrencilerin afet bilinci bilgi diizeyi tizerine etkisini 6l¢mektir. Arastirmanin evrenini
Gimiishane merkez ilgede bulunan tiim ortaokullarda 6grenim goren 1808 Ogrenci
olusturmustur. Arastirma kiime Ornekleme yontemi ile segilen Gilimiishane merkez
ilgede iki ortaokul ve merkeze bagl bir belde olmak tizere toplam ii¢ ortaokulda
gerceklestirilmistir. Arastirmanin 6rneklemi, ti¢ ortaokulda okuyan 5., 6., 7. ve 8. simif
olmak tizere tiim siniflarindan basit rastgele 6rnekleme yontemi ile ikiser sube segilerek
341 o6grenciden olusmustur. Arastirmamizin veri toplama asamasi 2015-2016 egitim
ogretim doneminde yapilmistir. Ogrencilere egitim dncesi, egitim sonras1 ve egitimden
iki ay sonra literatiir arastirilarak arastirmaci tarafindan hazirlanan anket formu gézlem
altinda uygulanmistir. Ik anket uygulamasindan sonra arastirmaci tarafindan literatiir
aragtirilarak hazirlanan sunum uygulanmigtir. Veriler SPSS 20,0 istatistiksel paket
programiyla analiz edilmistir. Giimiishane ilinde heyelan, kaya diismesi,sel gibi.. dogal
afetler deprem dogal afetinden daha sik goziikmektedir. Ogrencilerin % 74,5
Gimiishane dogumlu olmasma ragmen egitim Oncesi Ogrencilerin bolgesel riskler
konusunda yeterince bilgiye sahip olmadiklar1 goriilmiistiir. Ogrencilere verilen
egitimden hemen sonra toplam bilgi ortalama puani (59,64+15,38), egitim Oncesi
toplam ortalama bilgi puaniyla (50,23+16,25) istatistiksel olarak yapilan karsilagtirma
anlamli bulunmus 6grencilere yapilan sunum afet bilgi diizeyini artirmistir. Egitimden
iki ay sonra toplam ortalama bilgi puanmnin (53,74+16,52) egitim Oncesi ve egitimden
sonra ki toplam puan ortalamalarinin istatiksel karsilastirmalari yapilan sunumun
kalicilik etkisinin devam ettigini gostermektedir.

Aragtirmamiz sonucunda; ii¢ ortaokulda bulunan &grencilerin afet bilgisinin
bolgesel riskler ve korunma, hazirlik konusunda yetersizligi ve kiz 6grencilerin afet
bilgisinin erkeklerden fazla oldugu gériilmiistiir. Yapilan egitim 6grencilerin afet bilinci

diizeyini artirmus ve kalicilik etkisini siirdiirmiistiir. Ogrencilerin afet bilgi diizeyini



artirmak i¢in afet egitiminin bolgesel riskler disiiniilerek planlanmasi, uzman kisiler
tarafindan okullarda afet egitimlerinin verilmesi, belirli araliklarla tekrarlanmasi

onerilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Afet Bilinci, Egitim, Giimiishane, Ortaokul Ogrencisi.
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ABSTRACT

[PIYADEOLGU KAYA, Olcay]. The Effect Of Disaster Awareness Education
On Secondary School Students' Knowledge Levels: Giimiishane Province Sample,
Master Thesis, 2019, (XI11+54).

The aim of this study is to measure the level of knowledge of disaster awareness
and the effect of disaster training presentation on the level of knowledge of disaster
awareness of secondary school students in central district of Giimiishane. The universe
of the study consisted of 1808 students studying in all secondary schools in Giimiishane.
The study was carried out in three secondary schools in Giimiishane, which were
selected by cluster sampling method, two secondary schools and one town in the center.
The sample of the study consisted of 341 students in each of the 5, 6, 7 and 8 grades in
three secondary schools with two randomly selected random sampling methods. The
data collection phase of our study was conducted in the 2015-2016 academic year. Two
months after the training, before and after the training, the literature was searched and
the questionnaire form prepared by the researcher was applied under observation. After
the first survey, the researcher applied the literature by investigating the literature. The
data were analyzed with SPSS 20.0 statistical package program. In Giimiishane
province, landslides, rock falls, floods etc .. natural disasters are seen more frequently
than earthquake natural disaster. Although 74.5% of the students were born in
Giimiishane, it was observed that the students did not have enough knowledge about the
regional risks before the training. Immediately after the training, total information
average score (59.64 + 15.38), total average information score before the training (50.23
+ 16.25) was made statistically significant comparison of the presentation made the
students have increased disaster information level. Two months after the training, the
total average knowledge score (53,74 £+ 16,52) compared the total score averages before
and after the training.

As a result of our research; it is seen that the disaster information of the students
in three secondary schools is higher than the regional risks and protection, lack of
preparation, and female students' disaster information. The education increased the level

of disaster awareness of students and continued their persistence effect. In order to

VIl



increase the disaster level of the students, it is suggested that disaster training should be
planned by considering regional risks, and disaster training should be given by experts

in schools

Keywords:, Disaster Awareness, TraininGgii, miishane, Secondary School
Student.
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GIRIS

Bireylerin ve toplumlarin giinliik yasam diizenini bozan, can ve mal kayiplarina
sebep olan, toplumlarin ve bireylerin miidahale etme kapasitesini asan, dis yardimi
gerekli kilan dogal veya insan kaynakli olaylara afet denir. Diinya olusumunu
tamamlarken stirekli degisim halindedir, bu degisim siireci atmosfer, yerkabugu iklimler
vb... dengesinin bozulup yeniden onarilmasi seklinde devam etmektedir. Bu degisim
esnasinda meydana gelen tehlikeli dogal olaylarinin sonucunda meydana gelen afetlere
dogal afetler denir. Dogal olarak gelisen afetlere basta deprem olmak iizere sirasiyla
deprem, sel, heyelan, ¢i18, firtina, orman yangini, hortum, yanardag patlamalar1 gibi.
Tehlikeli doga olaylar sebep olmaktadir. insan eylemleri ve ihmalleri sonunda gelisen
afetlere ise dogal olmayan afetler denir. Insan eylemleri sonucu meydana gelen dogal
olmayan afetlere 6rnek olarak niikleer savas, konvansiyonel savas, go¢ olaylar1 ve teror
eylemleri. Insan ihmali ve kazalar bagl dogal olmayan afetlere 6rnek verecek olursak
niikleer kaza, kimyasal s1zintilar, baraj ¢okmesi, maden ocagi ve diger biiyiik is kazalar
ve trafik kazalaridir. Niikleer patlama ve sizintilar etki alanlar siiresi bakimindan en
tehlikeli kabul edilen dogal olmayan afetlerdir. Afetler ¢esidi ne olursa olsun tiim
canlilar1 maddi ve manevi anlamda etkileyen olaylardir.

Cagimiz teknolojik, bilgi, iletisim olarak biiyiik degisimlerin yasandig: bir ¢ag
olarak kabul edilse de afetler konusunda bir¢ok toplumda bilgi konusunda eksikliklerin
oldugu, hazirlik, egitim ve toplumsal bilin¢clenme konusunda yeterince gelisme
saglanamadig bir gergektir.

Toplumlarin afet konusunda eksikligi goriilmiis buna yonelik afet politikalari
gelistirilip toplumlarin afet konusunda bilinglenmesi, bireylerin afetlere karsi, ne zaman
ne yapacagini bilmesi gerektigi tiim diinyada kabul gérmiistiir. Insanlar ve toplumlar
afet farkindaligi olusturmak icin egitim daha ¢ok bir zorunluluktur. Afet egitimine
kiiciik yaslardan itibaren baslanmalidir ve egitim mutlaka afet konusunda uzman olan
kisiler tarafindan verilmelidir. Egitim bireylerin, afetlerin ilk 72 saatinde ne yapmalari
gerektigini bilmelerini ve hazirlikli olmalarint saglamak, afetlere hazirlik konusunda
kiiltiir kazandirmak, farkindalik olusturmak, yasadiklar1 yerlerde alabilecekleri temel

Onlemleri paylasmak, afetlerde dogru davranis sekillerini 6grenmeleri ve uygulamalarini



saglamak amaciyla yapilmalidir. Alinan egitimlerin etkinligini 6lgmek amaciyla egitilen
kisilere belli uygulamalar yaptirilmalidir. Unutulmamasi igin egitimlerin sik sik
tekrarlanmas1 gerekmektedir. Egitim igeriginin gorsel arag ve gereglerle desteklenmesi

egitimin etkinligini artiracaktir.



BIRINCIi BOLUM

1.TEMEL KAVRAMLAR, AFET TURLERI ve OZELLIKLERI

Bir konunun daha rahat anlasilabilmesi i¢in 0 konunun yer aldigi1 kavramsal
cergevenin belirlenmesi gerekir. Bu boliimde afet ile ilgili temel kavramlar, afet tiirleri
ve ozellikleri, Diinya, Tiirkiye ve Giimiishane ilinin afet profili, afetlerden korunma ve

zarar azaltma ile afet egitiminden s6z edilmistir.

1.1.Temel Kavramlar

Etkili afet egitiminde ve yonetiminde temel kavramlarda dogru ve standart bir
dil, fikir birligi olusturmak anlasilabilen ortak iletisim ve egitim igin gereklidir.
Tiirkgede afetle ilgili baz1 kelimelerin karsiligi heniliz gelismemis oldugundan bir dil
birliginin var oldugunu kabul etmek yanlis olur. Bu nedenle Tirkiye'de acil durum, afet,
tehlike vb. kavramlar uluslararast literatiire uygun ve dogru bir sekilde kullanilmasi afet
yonetimi ve egitiminde dil biitiinligii olmasini saglayacaktir (Kadioglu, 2011:21). Bu
sekilde afet yonetim isleyisi, afet egitimi daha kolay ve anlasilir olacaktir.

1.1.1. Tehlike Kavramm

Tehlike giinliik yasantimizda birey veya toplum olarak karsilasabilecegimiz,
bilingli bir bireyin fark edebilecegi olaylardir. Tehlike kavrami genel olarak hayati
tehdit eden, topluma, ¢evreye, sahip olunan varliklara zarar verme kapasitesi olandir
(www.afad.gov.tr, 2015). Tehlike, dogal olaylar1 veya insan ihmali ve eylemi sonucu
meydana gelmektedir (Tastan ve Aydinoglu, 2015:370).

Insanlarin beklemedigi ve kontrol edemedigi biiyiikliikteki doga olaylarina
dogal tehlike denir (Akyel, 2007:7). Dogal tehlike kavrami Ingilizcedeki “natural
hazard” sozciigliniin anlam karsiligini ifade etmektedir (Creamer ve Giilkan, 2004: 23).

Insan kaynakli tehlikeler de afete doniisebilecek olaylardir. Bu afetlerin biiyiik
bir bolimii meydana gelen kaza sonucu ortaya ¢ikmaktadir; ulasim yollarinda meydana
gelen ara¢ c¢arpismasi vb. kazalari, niikleer patlamalar, niikleer sizintilar, yapilarin
¢okmesi vb... afete doniisebilecek tehlikeli olaylardir (Smith, 2013).


http://www.afad.gov.tr/

Afetin meydana gelmesinde 3 temel etkiden sz edebiliriz.
1. Tehlikenin var olmasi,
2. Tehlikeyle karsilasabilecek can, mal, gelir kaynaklar1 vb.. varliklarin
bulunmasi,
3. Degerlerin zarar gorebilir bir olasiligmmin olmasi (Kadioglu, 2011:22).
Tehlikenin farkinda olabilme bireyler ve toplumlar arasinda fark gostermektedir.
Farkindalik tehlikenin meydana getirecegi zararlarin boyutunu degistirir. Farkinda olup

bunu davranisa dokmek tehlikeyi ortadan kaldirir veya azaltir (Kundak, 2013:2).

1.1.2. Risk Kavramm

Riskte bahsedebilmemiz icin belli bir yerde bulunan bir tehlikenin veya tehlikeli
bir olayin deger verilen varliklara zarar verme durumunun olmas: ve bu zarar verme
olasiligmin tahmin edilebilir olmas1 gerekir.(Ozkul ve Karaman, 2007:6).

Risk; “Bir tehlikenin bolgenin sakinleri, 6zellikleri, etkinlikleri, 6zgiin tesisleri,
tabi ve kiiltiirel kaynaklari {izerine olan tahmini kotii etkisidir” (Kadioglu ve Ozdamar,
2008:4).

Afetlerde risk, afetin meydana gelme olasiligidir. Afetlerde riskin azaltilabilmesi
veya Onlenebilmesi i¢in, tehlike ve riskli durumun meydana gelme olasiliklarinin
hesaplanmasi, risk altindaki topluma etkilerinin ne olacaginin degerlendirilmesi, riskli
durumu azaltan veya ortadan kaldiran faktorlerin bilinmesi ve uygulanmasi
gerekmektedir.

Afet sonrasi miidahale g¢alismalari, hem ekonomik yiikii fazla hem de bazi
olaylart ancak hafifletme bazinda olan miidahalelerdir. Bu nedenle afet oncesi
tehlikelerin bilinip risk hesaplamasimin yapilmasi, risklerin &nlenmesi, afetlerin
zararlarinin azaltilmas: veya goriilmemesinde énemli bir etkendir (Ozkul ve Karaman,
2007:6).

1.1.3. Afet Kavram

Diinyamiz yaklasik olarak bes milyar yildir olusumunu tamamlamak i¢in siirekli
degisim halindedir. Diinya bu siire¢ icinde siirekli bozulan, dengeyi onaran doga
olaylarina maruz kalmistir ve kalmaktadir. Aslinda bizim afet sebebi olarak kabul
ettigimiz heyelan, deprem, kasirga, su baskini ve yangin gibi.. tehlikeli doga olaylari bu

olusumun bir pargasidir, birer doga olayidir. Bu doga olaylarinin insan yasantisina,



kiiltiiriine, malina vb. yaptig1 zararl etkiler afet olarak adlandirilir (Demir, 2002:1).

Literatiire bakildiginda afetle ilgili birgok tanim yapilmis oldugu goriiliir. En gok
karsilasilan ve en genis anlamli tanim; “Insan ve diger canlilar i¢in; normal yasami ve
toplumsal faaliyetleri kesintiye ugratan, toplumda fiziksel, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
kayiplara neden olan ve etkilenen toplulugun iistesinden gelemedigi doga veya insan
kaynakli bir olgudur’(Giindogdu ve Ozcep, 2003:111). Miidahale kaynaklarmin
yetersizligi de afet sebebidir. Eger bir tehlike, tehlikeli bir olaya doniismiisse ve bu
olayda toplum bireyin yasantisinda sapma veya bozulma meydana getirmemisse afetten
soz edemeyiz. Bir toplumun gelismisligi ve afet biling diizeyi tehlikeli olayin afete
doniismesini engelleyen 6énemli bir etkendir. Bazi toplumlar igin afet sayilan tehlikeli
olay diger bir toplum igin tehlikeli olay seviyesinde kalabilir. (Ulug, 2009:1).

Toplumlarda ayni tehlikeli olaylar goziikse de farkli sonuglar dogurabilmektedir.
Farkliliklar o toplumun gelismislik diizeyi, afet konusundaki biling diizeyi ve
yoneticilerin afet olgusuna bakis agistyla ilgilidir (Geray,1997:84).

1.2. Afet Tiirleri Ve Ozellikleri

Afet tehlikeli bir olaymn kendisi degil daha ¢ok meydana getirdigi sonugtur
(Ergiinay, 2002:3-17). Afetlerin meydana getirdigi sonuglara bakildiginda; insan ve mal
kayiplari goriilmektedir. Kayiplarin bir kismi tehlikeli olay esnasinda meydana gelirken
bir kism1 da belli bir siire sonra meydana gelmektedir (Isik vd., 2012:84).

Afetin meydana gelmesindeki etmenler birbirinden farkli olabilir. Bu da
olusabilecek her afet tiirii i¢in farkli hazirlik ve dnlem gerektirmektedir.

Afetlerin tiirleri konusunda ¢ok az farklar olmakla birlikte literatiir de bir fikir
birligi mevcuttur.

Afetler olus nedenlerine gore ikiye ayrilir.

1. Dogal Afetler:

a. Sismik afetler: Deprem, tsunami, volkanik patlamalar

b. Jeolojik ve Hidrolojik Afetler: Heyelan, sel, kiy1 erozyonu, kuraklik

c. Atmosferik Afetler: Firtina ve yildirimlar, hortum, ¢i1g, asir1 yaz sicaklari,
tropikal kasirgalar

d. Diger afetler: Volkanik patlamalar, orman yanginlari

2. Dogal Olmayan Afetler (insan ve teknolojik kaynakl: afetler (Yavas,



2007:14). Ornek: niikleer kazalar, bina vb.. yanginlar, baraj kazalari,

teror olaylar gibi...

1.2.1. Dogal Afet Cesitleri ve Ozellikleri

Dogal afet, insanlarin etkisi olmadan, diinyanin dogal dongiisii i¢inde olagelen
deprem, sel, firtina gibi doga olaylarinin meydana getirdigi insanlarin canina veya
malina zarar veren bliyiik capta yikima sebep olan miidahale kaynaklarmin yetersiz
kaldig1 doga olaylarina verilen isimdir (T.C Cevre Bakanligi, 2006:51). Meydana gelis
nedenleri doga olaylarina dayanan afetlerdir, yerkiire ve atmosferdeki degisimler
sonucu meydana gelen afetlerdir (Kilig, 2016:4). Dogal olarak nitelendirdigimiz bu
afetler insan ve toplumun, dogay1 ve bu degisimi dikkate almadan hareket etmesi
sonucu gelismektedir. Bu noktada insan ve onun yaptiklariyla ilgilidir. Ornegin bir
heyelan bolgesinde yerlesim alani yoksa insanlar i¢in dogal tehlike durumu olusturmaz,
sadece bir doga olayidir. Insan yerlesimi séz konusu olan alan igerisinde heyelan
meydana geldiginde tehlikeli bir olay olarak goriilebilir. Beklenmeyen ani gelisen
biiyiik dlglide can ve mal kaybina sebep olan dis yardima gereksinim duyulan tehlikeli
doga olaylar1 da “dogal afettir” (Yavas, 2007:10).

Dogal afetlerin baslica 6zelliklert,

1- Dogal olarak kendiliginden gelismesi,

2- Insan ve varliklarin kayiplarina sebep olmasi,

3- Dogal afetlerin ¢ogunun beklenmeyen, kestirilemeyecek zamanda ve giigte
olmast),

4- Baglayan dogal afetin insan giicliyle durdurulamamasi (www.bilgispot.com,
2015).

1.2.1.1. Sismik Kokenli Dogal Afetler ve Ozellikleri
Sismik kokenli dogal afetlere sebep olan doga olaylar1 deprem, tsunami ve

volkanik patlamalardir.

1.2.1.1.1. Deprem
Yer kabugunda beklenmedik bir anda meydana gelen kirilma sonucu ortaya
cikan enerjinin meydana getirdigi dalgalanmalar ve bu dalgalarin yeryiiziinii sarsmasi

olayidir.


http://www.bilgispot.com/

Depremler, olusum nedenlerine gore ¢esitlendirilebilir. Bunlardan en etkilisi
tektonik depremlerdir. Tektonik depremler yerkabugunu olusturan levhalarin hareketi
sonucu olusan depremlerdir. Tektonik depremler ¢ok genis alanlarda etkili ve yikici
olabilen depremlerdir. (Aksoy ve S6zen, 2014:281).

Yerylizinde meydana gelen depremlerin % 90 tektonik depremlerdir
Yerkabugunu meydana getiren levhalarin sinirlarinda dogal hareketleri sonucu meydana
gelen siddetli sarsintilardir. (Ozdilek, 2007: 20).

Ikinci olarak olusum nedenine gére goriilen bir deprem tiirii de “volkanik”
depremler dedigimiz volkanlarin patlamas: sonucu meydana gelen depremlerdir. Bu
depremler yerkabugunun derinliklerinde bulunan magmanin yeryiiziine ¢ikisi esnasinda
Ki patlamalarin meydana getirmis oldugu sarsintilardir. Diinyada en ¢ok bu tiir
depremlerin goziiktiigii iilkeler Japonya ve Italya'dir. Tiirkiye'de aktif yanardag
bulunmamasindan dolay1 volkanik depremler yasanmamaktadir.

Depremlerin bir baska tirii de yerel sarsinttya neden olan “¢okiinti”
depremleridir. Bunlar yer altindaki magara, su alti kaynaklarinin kurumasi sonucu
olusan bosluklarin, insanlarin agmis oldugu madenlerin veya toprak altinda meydana
gelen kiitlesel degisimler sonucu olusan bosluklarin tavan kisminin ¢okmesi ile
meydana gelirler. Enerjisi diisiik, kii¢iik sarsintilara sebep olduklar1 igin biiyiik zararlara
sebep olmazlar. Bunun disinda meydana gelen biiyiik heyelanlar, diisen meteorlar yerel
kiiciik sarsintilara sebep olabilmektedir(Ozdilek, 2007: 20-21).

Diinyada afet nedenlerinin en dnemlisi olan biiyiik depremler nadir goziikmekte
kiiciik 6lgekteki depremler ise diinyanin bir¢ok bolgesinde her giin olmaktadir. Yapilan
aragtirmalara gore depremlerin %90, biiyiik depremlerin % 80 Biiyiik Okyanus
bolgesinde goziikmektedir. Biiyiik okyanus baglantili olan depremler en ¢cok ABD'deki
Alaska ve California'da, Endonezya'da veya Japonya'da goriilmektedir. Bir giin

icersinde birden ¢ok deprem meydana gelmektedir (Kesim, 2011: 10).



Sekil 1. 1.Diinyada Bir Giin Icinde (23.06.2011) Olusan Depremler

Thu Jun 23 16:00:01 UTC 2011 209 earthouakes on this map

Kaynak: Giiniz AKINCI KESIM, “Doga Verileri ile Deprem Etkilesiminin Degerlendirilmesi
Uzerine Tiirkiye'den Ornekler” Ormancilik Dergisi DUZCE 2011, ss.10.

1.2.1.1.2. Tsunami

Japon halk dilinde "Liman dalgas1" anlamima gelmektedir. Tsunami kavrami
sismik deniz dalgas1 veya deprem deniz dalgasi olarak tanimlanmaktadir. Tsunamiler
riizgarlarin ve gelgitlerin yarattigi dalgalardan farklidur.

Tsunamilerin meydana gelebilmesi igin yerkabugunda:

1. Fay hareketleri diisey yonlii olmali (Normal ya da Ters fay hareketlerinde
oldugu gibi),

2. Deprem merkezinin denizlerin altinda olmasi,

3. Fay hareketlerinin biiyiik boyutlu olmasi (denizin altinda) ,

4. Deniz altinda volkanik patlamalar olmasi1 gerekir.

Bu olaylar okyanus tabaninda degisiklikler meydana getirir. Ani meydana gelen
bu degisiklikler derin sularda dalga olusturmakta, sig kiyilara dogru hareket ederek
kiyilarda sel ve tufan benzeri hasarlara yol agmaktadir (Atabey, 2000: 41-42). Deniz
kiyisinda hissedilen depremlerden sonra tsunami olma olasilig: yiiksektir.



Dogal afet sebebi olarak kabul ettigimiz Tsunami, diinyanin gelisim ve
doniistimiin bir pargast olmus, can ve mal kaybi konusunda 6nemli etkileri olmustur
(http://alkmaar.blogcu.com, 2015).

1.2.1.1.3. Volkan ve Volkanik Patlama

Diinyada genelde tektonik plaka sinirlarinda gozikken volkanlar, magmanin
yerkabugundan disar1 piiskiiriir sekilde disar1 ¢iktig1 yerylizii sekilleridir. Sistemimizde
bulunan diger kayalik gezegenler ve ayda (bazilar1 ¢ok aktif olan) diinyamizdan farkli

olarak tektonik tabaka disinda da volkanlar bulunmaktadir (http: bingol.edu.tr, 2015).

Sekil 1. 2. Yanardag Patlamasi

Kaynak: https: // www.google.com.tr/yanardag,2016

Volkanlarin uyanirken ve piiskiirmeden 6nce her zaman depreme benzeyen
sarsintilara sebep olurlar. Bu nedenler volkanlarin sismik hareketlerinin baslayisi, sikligi
volkanin aktiflesmesinin gostergesi olabilmektedir. Bazi volkanlarin araliksiz diisiik

diizeydeki sarsintilart patlamanin habercisidir.

1.2.1.2. Jeolojik ve Hidrolojik Kokenli Dogal Afetler ve Ozellikleri

Jeolojik kokenli afetlere heyelan, hidrolojik kokenli afetlere sel, kiyr erozyonu,
kuraklik vb. sebep olmaktadir.

Hava sartlart da bu afetlere neden oldugu icin bazi kaynaklarda meteorolojik
(Atmosferik) afetler kapsaminda incelenmektedir. Meteorolojik sartlar ile direkt ve
dolayl: iligkisi olan deprem, volkan patlamalar1 ve kaya diismesi disinda kalan toplam
yirminin iizerinde dogal afet meteorolojik afetle baglantili olabilmektedir. Bu afetlerle
dogrudan ve dolayl olarak iliskili olan sel, heyelan, kuraklik vb. gibi dogal afetlerin
tiimii, meteorolojik afet veya meteorolojik karakterli dogal afet olarak da adlandirilabilir
(Yildiz ve Yilmaz, 2003: 6).


http://alkmaar.blogcu.com/

1.2.1.2.1. Sel
Sel afeti sel sularinin meydana getirdigi afetlerdir. Sularin yagislarla bulundugu
yerde yiikselmesi ve tasmasi veya ¢esitli sebeplerle baska bir yerden gelip ¢ogunlukla
kuru olan yiizeyleri kaplamasidir.
Olugma siireleri bakimindan seller ti¢ sekilde incelenir (Yildiz ve Yilmaz, 2003: 9);
1. Meydana gelis siiresi bir hafta ve daha uzun zaman alan seller
2. Bir-iki giin iginde olusabilecek seller.
3. Aniden gelisen seller(5-6 saat i¢inde olusabilir). Bu seller ¢61 dahil her ortamda
goriilebilir.
Olustuklar1 ve etkili olduklar1 yerlere goére seller bes gruba ayrilir (Kadioglu,
2015:9);
1. Dere ve nehir tagkinlarimin sebep oldugu seller
1. Daglik alan veya kuru vadide goziiken selleri
2. Sehirlerde meydana gelen selleri
3. Kuyr selleri
4

. Baraj selleri.

1.2.1.2.1.1. Sel Olusumuna Etkili Faktorler

Sel olusumuna etkili faktorler dolayli ve direkt etkili olmak tizere birden ¢oktur.
Sel olusumunda etkili olan temel faktorler sirasiyla iklimler ve yeryiizii sekilleri,
ozelligi ile toprak yapisi, bitki ortiisii ve insandir ( Esin, 2006:3-6).

a-iklim: Belli bir bolgenin yags 6zelliklerini 0 bdlgenin yillik toplam yagis
miktari, yagisin aylara ve mevsimlere dagilisi, cinsi ve siddeti gosterir. Bu tiir 6zellikler
iklimsel ozellikler denir ve bu o6zellikler ylizeyde bulunan su miktarlar1 iizerin de
dogrudan etkilidir. Ancak, iklimsel 6zelliklerin aniden degismesi beklenen zamanda,
yerde ve miktardaki yagis disinda meydana gelen ani ve araliksiz saganak yagislara,
kisa zamanda biiyiikk su kiitlesinin, yamaglardan ve dere yatagindan kontrolsiiz bir
sekilde akmasi ile akarsu yataklarinda tagkina ve yamaglarda sele sebep olmaktadir.

Sicaklikta meydana gelen ani yiikselmeler, ozellikle ilkbahar aylarinda bir
yandan buharlagsmanin artmasina, bir yandan da kar ve buz erimelerine neden olur.
Boylece, kisa zamanda meydana gelen biiyiik su kiitleleri, aniden gelisen sel olaymin

olusmasinda 6nemli bir etkendir. Bu bakimdan Iklimsel olaylarda beklenen degerlerin
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ani ve olagan dis1 artiglari seli meydana getiren olaylarin ana sebebidir.

b-Yerkabugu yapisi ve yeryliziiniin bigimsel ozellikler: Yamaglarin egimi
yiiksekligi tiirleri, gegirgenlik ve asinmaya karsi olusturduklar1 diren¢ durumlar ile
havzanin dogal yapisi, daglarin dizilisi ve baki ozellikleri, drenaj sartlari gibi daha
birgok 6zellik, sele olusumunu artirir veya azaltir.

c-Bitki ortiisii: Bitki yogun ve dogal oldugu yerlerde, ozellikle ¢ayir ve
ormanlarla kapl alanlarda toprak daha goézenekli olur, agag dallari ve yapraklarin yapisi
da yagmurun topraga ani inisini engellemekte dolayisiyla topraga sizma daha yavas
oldugu i¢in orani artmakta ve sel riski azalmaktadir.

d-Insan etkileri: Insanlarin bilingsiz olarak teknolojik, sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel gelisiminin selin afete doniismesinde ve toplumlara zarar verebilecek hale
gelmesi iizerinde ¢cok énemli rolii vardir. Insanlarin yerlesim alam ve cesitli faaliyetleri

icin sele hassas alanlar1 tercih etmeleri sel olasiligini artirmaktadir.

1.2.1.2.2. Heyelan

Genelde yamaglarda kaya, toprak veya yapay dolgu malzemesinden meydana
gelen yamacin yergekimi, egim, su gibi diger kuvvetlerin etkisiyle asagi ve dis yonli
hareketine heyelan ya da toprak kaymasi denir. (http://www.msxlabs.org, 2015).
Heyelan, cesitli etkenlerin i¢ ige oldugu zemin cinsinin de etkin oldugu karmasik bir

olaydir.

1.2.1.2.2.1. Heyelamin Olusum Nedenleri ve Tiirleri

Heyelan tiirlerinden en yaygin goriileni toprak ve kaya diigmeleridir. Heyelan
kaya diismelerinin disinda kayma hareketi ile bir veya birkag yiizey boyunca kesme
kuvvetinin zeminde meydana getirecek bir olusumun az olmasi sebebiyle meydana gelir
(http:www.bilgiustam.com, 2017)

Toprak kaymalar1 (Uyanik ve Tiirker, 2007: 85);

1. Diizlemsel kaymalar,
3. Donel kaymalar,
4, Karmagik kaymalar, olusum sekillerine gore siniflandirilabilir.
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Diizlemsel kaymalar ayrismis yiizey katmanlari, eklemli kayalar ve ana kaya
tizerinde bulunan yamag¢ molozlar ile taneli yiizeylerde ¢cok yavas bir sekilde meydana
gelebilmektedir. Doénel kaymalar, bulundugu zemine yerlesmemis veya c¢ok az
yerlesmis olusumlarin (dolgu, Kil, kil tas1) ¢okme ve hafif kayma ile karisik bigimde
gelisen kaymalaridir. Karmasik kaymalar, diizlemsel ve donel kaymalarin karigimi
seklinde meydana gelir. Kayma igerigi kaya parcalari, ince graniiller zemin, su ve
dokiintii karisimi ya da plastik kilden meydana gelir. Heyelanlarin olusumu genelde
karmasiktir. Heyelanin olus nedenlerini sadece bir nedene baglanamaz, heyelanin
gelismesine yol acan etkenlerin ana sebebi, kayanin yapisi ve yer kabugunun
hareketleri, erozyon, hava kosullar1 etkisiyle olusan asinma olaylarin1 da kapsar. Bu
etkenlerin bir araya gelmesiyle herhangi bir etken kiitleyi asagiya hareket ettirmeye
yeterli olabilir. Heyelan esnasinda g¢ogunlukla bir¢ok neden ayni anda mevcuttur.
Heyelani tetikleyen etkeni belirleyip agiklama getirmek zordur fakat heyelani gelistiren
biitin yerkabuguyla ilgili olusumlarda, zayif bir yiizey tizerinde kuvvetli bir yiizey
bulunmasidir. Kuvvetli yiizeyden dokiilen tas, toprak ve moloz gibi dokiintii malzemesi
tamamen veya kismen zayif yiizeyi saklamistir bu nedenle fark edilmesi bilimsel

arastirma gerektirir.

1.2.1.2.3. Kurakhk

Hava sicakliklarinin mevsim normallerine gore cok iistiinde olmasi mevsim
normallerine gore beklenen yagisin yillik ortalamanin ¢ok altina diismesiyle meydana
gelen yavas gelisen dogal afetlere verilen addir. (http://www.bilmiyorsanogren.com,
2015). Kiiresel afet etki degerlendirmelerine gore, klimatolojik, atmosferik ve hidrolojik
kokenli afetler, dogal afetlerin yaklasik %80'inden sorumludur. Yine bu tespite gore bu
dogal afetlerin %65'ini, firtinalar, tagkinlar ve seller olusturur. Kuraklik etkenlerini dort
baslik altinda incelebiliriz(Tiirkes, 2014: 2);

Atmosferik Kuraklik: Belli bir iklim veya ayda olmasi gerekli yagis
ortalamasina gore yagis miktarinin az olmasi veya olmamasi

Hidrolojik Kuraklik: Nehir, gol ve yeralt1 su kaynaklarinda azalan su miktar1

Tarmmsal Kuraklik: Uriin igin gerektigi zaman toprak neminin yetersiz olmasi

Sosyo-Ekonomik Kuraklik: Toplumun iiretim ve tiiketim faaliyetlerini etkileyen

su azlig1 veya yoklugudur.
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1.2.1.3. Atmosferik Kokenli Dogal Afetler ve Ozellikleri

Atmosferdeki doga olaylar1 sonucu olusurlar. Bu tiir doga olaylari, atmosfer
olaylarinin (sicaklik, yagis, basing ve riizgar) dogal akisi igersinde yasam i¢in faydali
oldugu seviyeyi asmasi sonucu meydana gelen olaylardir. Meteorolojik afetlerin
meydana gelmesinin sebebi atmosferik kokenli gibi goziikse de yer yiizeyinin yapisi
insanlar vb.. ozelliklerde etkin olabilmektedir. Bu tiir afetlere ornek olarak Sel, kuraklik,
kiitle hareketleri, ¢1g, firtina, kasirga, hortum, tipi, dolu, asir1 soguklar, firtina, orman
yangini, kiiresel 1sinma dolayisiyla iklim degisiklikleri, yildirnm diismesi, sera etkisi,
don, sis, asir1 yagmur, sicak ve soguk dalgasi, tayfun, sel, siklonlar, tornado, asir1 kar
yagislari, asit yagmurlar1 vb.. gosterilebilir (Isik vd., 2012: 85-86).

C1g: Yagan karin egimli arazi tizerinde birikmesi ve biriken karin yer ¢ekimi
etkisiyle hareket etmesiyle meydana gelir. Cig1 olusturan sartlart bilmek ¢ig tehlikesini
belirlemeyi olanakli kilmaktadir. Ci1g zemin yapisi, hava sartlar1 ve kar miktar ile
baglantilidir. Cogunlukla ormanlik alanlarin olmadigi, daglik ve egimli yiizeyde biriken
kar sebebiyle goriiliir (Kadioglu, 2008: 12).

Dolu: Genelde gaplar1 5-50 mm., bazen ¢ok daha biiyiik sekillerde olabilen
sekilsiz veya yuvarlak buz pargaciklarinin saganak sekilde yagmasidir. Dolu, kisa
stirede asir1 miktarda yagisla kendini gosterir ve ¢ok miktarda su birakir. Hizli ve
saganak seklinde meydana gelen yagis tarim alanlarina, insanlara ve yerlesim yerlerine

zarar verir(http://web.boun.edu.tr, 2015).

1.2.1.4. Diger Dogal Afetler

1.2.1.4.1. Yanginlarin Sebep Oldugu Dogal Afetler ve Ozellikleri

Dogal olarak gelisen yangmlar dogal olarak gelismis yesil alanlarda
planlanmadan, istemsiz meydana gelen herhangi bir yangini tanimlar.

Dogal olarak gelisen yanginlar cogunlukla yildirim gibi gesitli etkenlerin sebep
oldugu bir kivilcimla baglar. Degerli varliklarin insan ve dogal yasam tiirlerinin ciddi
kayiplarma sebep olabilmektedir. Dogal sebepli orman yanginlar1 ¢ollesme ve
ormansizlagsmanin en 6nemli sonuglari arasinda yer alir. Orman yanginlar1 sonucu
insanlar ve canli tiirleri, binalar, koy, kasaba, sehirler ve tarimsal alanlar zarar
gorebilmektedir (Adab vd., 2013: 1723-1743).
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1.2.2. Dogal Olmayan Afetler (Teknolojik ve insan kaynakh dogal afetler)

Afetlerin dogal olaylar sonucunda meydana gelmesinin yani sira insan
faktoriiniin de onemli bir etkisi oldugu bir gergektir. Dogal olmayan afet olarak
adlandiracagimiz afetlere dogal ortamin bozulmasina sebep olan asiri niifus artisi,
stirekli ve bilingsizce dogal kaynaklarin tiiketilmesi, yanlis politikalar ve sorumsuz
davranislar ile yine insanin kendisi etkili olmaktadir (Gokge ve Kaya, 2009: 157-168).

Dogal olmayan afetler (teknolojik ve insan kokenli afetler) insan ihmalleri
sonucu gelisen niikleer kazalar, kimyasal patlamalar ve biiyiik yanginlar, ug¢ak kazalari,
demiryolu kazalari, gemi kazalari, ve insan eylemleri sonucu gelisen niikleer patlamalar
teror eylemleri, savaslar gibi.. Afete doniisen tehlikeli olaylar bu grupta
degerlendirilmektedir (Ergiinay, 2010:7).
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IKINCi BOLUM

2. DUNYADA ve TURKIYEDE AFET PROFILI

2.1. Diinya'da Afet Profili

Tarihsel olarak incelendiginde diinyada afetlerin gerek siddeti gerekse meydana
gelis sikliklar1 artarak devam etmektedir. (www.em-dat.be, 2015). Afetlerin meydana
getirdigi sonuglar insanlik tarihine bakilarak incelendiginde meydana gelmis olan dogal
afetler, bugiine kadar ¢ok biiylik yikimlara, can ve mal kayiplarina sebep olmustur.
Asagidaki tablo ya gore son 30 yil igersinde goziiken dogal afet tiirleri ve bu afet
tirlerinin goriilme sayilari ve oranlarina gore siralamasi yapilmis bu siralamada ilk
siray1 seller ardindan firtinalar ve depremler almistir. (Degirmenci ve Ilter, 2013:283).
Diinyada son 10 yilda, afetlerden en cok etkilenen iilkelere bakacak olursak sirasiyla
Cin, Amerika Birlesik Devletleri, Filipinler, Hindistan ve Endonezya'dir. Cin de sadece
2012'de 15 sel ve heyelan, 8 tayfun, 7 deprem ve bir de asir1 sicaklik olay1 gériilmiistiir
(Ersoy, 2013:3).

Diinyada son otuz yilda meydana gelen baz kiiresel dogal afetlerin sayis1 Tablo

2.1' de gosterilmistir.

Tablo 2. 1. Diinyada Son Otuz Yilda Meydana Gelen Dogal Afetlerin Sayisi
(MEB, 2011:235'ten déniistiiriilmiistiir)

Dogal Afetler Sayisi %
Seller 343 32,0
Kasirgalar, firtinalar, tayfun 211 20,0
Depremler 161 15,0
Hortum 127 12,0
Kar firtinasi 40 4.0
Yildirim diigmesi 36 3,0
Volkanik Faaliyetler 18 2,0
Tsunamiler 10 1,0
Cig 12 1,0
Digerleri 104 10,0
Toplam 1062 100,0

Kaynak: Yavuz Degirmenci, ilhan Ilter, “Cografya Dersi Ogretim Programinda Dogal Afetler”, Marmara Cografya
Dergisi Say1.28, Temmuz 2013, ss.283.


http://www.em-dat.be/

2.2. Tiirkiye'de Afet Profili:

Tiirkiye cografyasina bakildiginda ge¢mis yillardan bugiine kadar ¢esitli tiirde
ve biiytikliikte afetler yasanmis oldugu goéziikmektedir. Bu afetler etkileri ¢ok sayida
can kaybr veya yaralanma ve biiyiik boyutlu mal kayiplar1 ile géstermistir. Goriilen
afetler daha ¢ok dogal olaylar sonucunda goéziiken dogal afetler olup, insan ve degerler
tizerinde belirli bir etkiye sahip olmustur (Ergilinay, 2007:1-2).

Ulkemizdeki afetleri genel anlamda gériilme sikligmna bakildiginda sirasiyla
deprem basta olmak iizere, heyelan ve sel en fazla goziikenler arasindadir. Son on yillik
verilere bakildiginda ise durum deprem i¢in ¢ok degismemekle birlikte ikinci sirada sel
almaktadir (Isik vd., 2012:86).

Sekil 2. 1. Ulkemizde Yasanan Afet Tiirleri ve Goriilme Sikhig1

DiGER AFETLER
%1 |

YANGIN
KAYA DUSMESI %5

SU BASKINI
%14

DEPREM
%61

e ————
Kaynak: AKDAG Emre; (2002), “Mali Yap1 ve Denetim Boyutlariyla Afet Yonetimi”, Sayistay

Arastirma/inceleme/Ceviri Dizisi: 20, ss. 101, Ankara.

Tiirkiye topraklari 6nemli deprem fay hatlarinda yer almaktadir. Bunlar kuzey
Anadolu fay hatt1 (KAF) ve dogu Anadolu fay (DAF) hattidir. KAF hatti, iilkenin kuzey
kesiminde ve yaklasik Dogu-Bat1 dogrultusunda, DAF hatt1 ise Giiney Dogu Anadolu
Bolgesinde yaklasik Kuzey-Dogu, Giliney-Bati dogrultusu boyunca uzanmaktadir
.(Uzungibuk, 2009,22). Ulkemiz deprem sonucu goziiken afet olay1 oldukca fazladir.
Son yiiz yilda meydana gelen 192 adet hasar verici deprem sebebiyle binlerce insanimiz

hayatin1 kaybetmis ve alti yiiz binden fazla konut yikilmis ve agir hasar gormiistiir
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(Ulug, 2007:7). Bu da Tirkiye'nin 6zellikle depremlerden ciddi 6l¢iide etkilenen bir
tilke oldugunu gostermekte ve yeni deprem olaymin gozikme olasiligmin var
oldugunun gostergesidir.

Tiirkiye'de 1970-2012 yillar1 arasinda deprem basta olmak tizere bunun disinda
sel/su baskini basta olmak tizere bir ¢ok dogal afet etkin olmustur. Bu yillar arasinda en
cok olan afet olaylarinin sehirlere dagilimina baktigimizda deprem en fazla Bingdl'de,
sel/su baskini en fazla Erzurum'da, dolu, don, kuraklik afetleri ve kar en fazla
Nevschir'de, ¢1g ve siddetli yagis Bitlis'te, firtina 64 olayla en fazla Elazig'da, orman
yanginlar1 269 olayla en fazla Antalya'da, heyelan 58 ve kaya diismesi ise 31 olayla en
fazla Erzurum'da, yildirnm 6 olayla en fazla Kocaali'de ve sis ise 11 olayla en fazla
Rize'de meydana gelmistir.Tiirkiye'de yasanan dogal afetler tiirlerine baktigimizda daha
cok iklimsel ve jeolojik kokenli oldugu goriilmektedir. Bu durum ilkenin iklimi ile

yerkabugunun yapisi ve sekilsel 6zelliklerinin bir sonucudur (Ozsahin, 2013:7).

2.2.1. Giimiishane Ili Afet Profili

Giimiishane ilinde, meydana gelen ve en sik goziiken afet tiirleri sirasiyla
heyelan, kaya diismesi, sel/su baskini, ¢1g ve depremdir.
Tablo 2.2' de Gilimiishane ilinde 1950-2010 yillar1 arasinda goziiken afet

olaylarmin tiirlere gére dagilimi gosterilmistir.

Tablo 2. 2. Giimiishane'de 50 Yilhik Donemde Meydana Gelen Afetlerin Tiirlerine

Gore Dagilimi

Afet Tiirii | Heyelan |Kaya Diismesi  (Sel/ Su Cig [Deprem [Belirtilmemis [Toplam
baskini
Sayr |93 34 27 13 7 5 179
% 52,0 19,0 15,1 7,3 |39 X 100

Kaynak: OZTURK Emrah ve SAHINOZ Turgut, (2018) * Afet ve Acil Durum Kayitlarindan 50 Y1lin (1960-2010)
Analizi: Giimiishane ili Ornegi”,Giimiishane Saghk Bilimleri Dergisi, say1:,55.98-99
Son 50 yilda 179 meydana gelen gesitli afet tiiriinde 13855 hane ve 512 kisi

etkilenmistir. Bu afetlerden yarisindan fazlasin1 heyelanlar %52,0 olusturmustur, sadece
heyelanlarda 197 kisi hayatim kaybetmistir (Oztiirk ve Sahin 6z, 2018:98-99).
Dogal afet ¢esitlerinin Giimiishane ili bolgesel dagilimi (www.gumushane.
afad.gov.tr, 2015);
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Heyelan: Giimiishane ilinde heyelan olaymin en sik goziiktiigii bolgeler; Kelkit,
Kiirtiin ve Merkez ilgeleridir.

Kaya Diismesi: Kaya diismesi olayi ilimiz Merkez, Torul ve Kiirtiin ilgelerinde
gozlenmektedir.

Sel/Su baskini: Su baskini olaylari, ilimizin Merkez, Kelkit ve Torul ilgelerinde
daha sik meydana gelmektedir.

C18: Goziiktiigii bolgeler Kiirtiin ve Torul Ilgelerinin iki koyiidiir. Bu bolgelerde
¢ig konusunda riskli alanlar tespit edilmistir. A¢ilmasi diistiniilen kayak merkezlerinde
de ¢1g riskli alanlar tespit edilmistir.

Deprem: Giimiishane il merkezi 3. derecede tehlikeli deprem bolgesinde olup
Kuzey Anadolu Fay sisteminin meydana getirdigi depremlerin etki alanindadir. Kelkit
ve Siran ilgeleri 1. derece deprem riski, Kose ilgesi 2. derece deprem riski, Giimiishane
merkez ile Torul ilgesi 3. derece deprem riski ve kiirtiin ilgesi 4. derece deprem riski
altindadir.

1939 tarihinde 7,9 biiyiikliigiindeki Erzincan depreminde Giimiishane ilinin
tamamina yakin kismina zarar vermistir.. Giimiishane il sinirlar1 iginde 1979 ve 1985
yillarinda sirasiyla 5 ve 5,1 siddetinde depremler olmustur.2008 yili ile 2010 yillari
arasinda Kose Kelkit ve Siran da kigiik Olgekte depremler meydana
gelmistir.(http://jeofizik.gumushane.edutr, 2015)
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UCUNCU BOLUM

3. AFETLERDEN KORUNMA ve ZARAR AZALTMA, AFET EGIiTiMi

3.1. Afetlerden Korunma Ve Zarar Azaltma

Herhangi bir doga olayinin afete doniismeden engellemek, olusmus olan afetin
etkilerini ve kayiplarin1 hafif atlatma ile 6nlem almay1 gerektirmektedir. Korunma ve
zarar azaltma c¢alismalarinin planli ve programli bir sekilde yapilabilmesi i¢in modern
afet yonetimi diistiniilmiistiir. Bu yonetim sekline gore;

Afet 6ncesinde; zarar azaltma, hazirlik, tahmin ve erken uyari

Afet sonrasinda; afet etkileri analizi, miidahale, iyilestirme, yeniden yapilanma
asamalarini uygulamak gerekir (Kadioglu ve Ozdamar, 2008:9).

Bu evrelerde alinacak 6nlemler soyle siralanmaktadir;

3.1.1. Afet Oncesi Korunma ve Zarar Azaltma

1) Planlama: Tehlikeli doga olaylarii afete doniistirmemek igin gerekli
planlamay1 yapmak, afete donitismiis olaylari en az zararla atlatmak igin gerekli
arastirma Ve planlamay1 yapmak.

a- Gelismenin yapilacagr alanlar risklere gore smirlandirilmali  veya
yapilmamasi saglanmali

b-Afet yoniinden yiiksek riskli bolgelerde yerlesimin Ve sanayilesmenin
onlenmesi.

c-Bolgesel ulagim sistemi planlanmalidir. Tehlikeli olay veya afet durumu
diistiniilerek gerekli kullanilacak ulagim yollar: risk alanlarinin tespitine gére dnceden
planlanmalidir.

d-Bolgesel haberlesme sistemleri kurulmalidir. Haberlesme sistemleri korunma
ve zarar azaltma asamalarinda, hem erken uyari sisteminin bir pargasi olarak, hem de
afet aninda bilgi olusumunun saglanmasi yoniinden ¢ok énemlidir.

e-Afet esnasinda zararlar1 azaltmak igin bolgesel olarak enerji temin edecek
sistemler planlanmalidir. Ulke, bolge ve yerlesim yerleri diizeyinde afet esnasi ve afet
sonrasinda enerji temini icin gerekli sistemler entegre edilmeli ve olusabilecek afet

zararlarmi azaltmak i¢in alternatif enerji kaynaklar1 ve enerji hatlar1 planlanmalidir.



f- Bolgesel olarak miidahale edecek olaganiistii hal ve yonetimi merkezleri
planlanmalidir. Afete 6ncesinde maruz bolgelerde olaganiistii hal ve yonetim merkezleri
onceden diisiiniiliip olusturulmalidir.

g-Olaganiistii hal yonetimi eylem plani olusturulmalidir. (Cezayirli, 1994:3842).

h-Kentsel yerlesim ve sanayi bolgelerinde deprem tehlikesini belirlemek icin
mikro bolgelendirme yapilmalidir. Bolgeye 6zgii deprem senaryolar: gelistirilmelidir

i-Cografi Bilgi Sistemi (CBS) olusturulmalidir.

2) Binalarin Dayanikliligin Saglanmasi: Afetin az zararla atlatilmasinin en
onemli etkenlerinden biride depreme dayanikli yapilarin yapilmasi depreme dayaniksiz
yapilarin tespiti onarilmasi veya yikilip uygun risksiz alanda yeniden yapilmasi.

3) Onceden haber alma ve uyarma: Afetlere karsi korunma ve kurtarma
caligmalarinda yapici bir ¢alisma gostermek igin 6zellikle olay olmadan once, olurken
ya da olduktan sonra haber alma, ilgili kisileri ve halki uyarma, yardim isteme
amagclariyla depremlerin 6nceden tespit edilmesine yarayan en son teknik ve teknolojik
gelismelerin izlenmesi, gereken diizenlemelerin yapilmasi, etkin bir iletisim aginin
kurulmasi ve ¢alisir durumda bulundurulmasi 6nem tasimaktadir.

4) Afetzedelere Ilk yardim ve arama-kurtarma planlanmas: ile orgiitlenme
caligmalari: (Uzungibuk, 2009:23-24).

5) Toplumsal afet kiiltiirii olusturmak amaci ile afet egitimlerinin yapilmast:
Toplumun her kesiminin hi¢ zarar almadan veya maruz kalindiginda en az zararla
atlatabilmesi icin gerekli bilgilere sahip afet bilinci yiiksek bireyler olmasini saglayacak
egitim programlart hazirlamak, uygulamak bu yontemle toplumsal afet kiltiiri
olusturmak(Varol vd.,2017:5).

3.1.2. Afet Sonrasi Korunma ve Zarar Azaltma

Bu evrede yapilan ¢aligmalar sunlardir (Erkal ve Degerliyurt, 2009:152);

> Her tiirli bosaltma ve tahliye islerinin yapilmasi, insanlarin hasar gormiis
yapilardan uzaklastirilmasi

> Afet sonrasi ulasim ve haberlesme olanaklarini normale déndiirmek,

> Arama-kurtarma ve ilk yardim ¢alismalarini zamaninda bir biitiin olarak
baslatmak ve ihtiyaca gore devamini saglamak.
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> Gegici yerlesim alanlarinin olusturulmasi, insanlarin yeme, igme, barmmma,
ithtiyacini temin etmek,

> Her tiirlii giivenlik 6nlemini saglamak,
> Cevre saghp ile ilgili gereken dnlemleri almak,

> Hasar tespiti ¢alismalarini baslatmak ve giderilmesi i¢in gerekli koordinasyonu
saglamak,

> Afetin meydana getirecegi zararlarm en diisiik seviyede kalmasini veya olusan
telafisi olacak zararlar1 bir an 6nce gidermek,

> Afetten etkilenen toplumlar igin afet riski olmayan giivenli bir yasam
gevresi inga etmek.

3.2.Afet Egitimi Nedir?

Afet egitiminin amaci, afetle karsilasma durumu bulunulan toplumlarda bireylerin afet
tehlike ve riskleri konusunda afet bilincini gelistirmek ve farkindaligini artirmaktir.
Egitim programlarinin temel amaci ozellikle, bireylerde afet zararlarimi azaltma ve
korunma konusunda atilacak her kiigiik adimin afet riskinin azaltilabilecegi bilgisini
yayginlagtirmak. Bireyleri afete hazirlhik icin gerekli adimlarit atmak {izere
cesaretlendirmek afet bilgisizliginin beraberinde olusturdugu korkunun afet zararlarini
bireysel ve toplumsal anlamda artiracagi bilincini yerlestirmek. Her bireyin
afetehazirlikta bir biitliniin pargasi oldugunu goérmesi karsilikli yardimlasma igin
oncelikle bireysel hazirligin 6nemli oldugunu fark edip buna goére hareket etmesini
saglamaktir.(http://www.kurtaran.org/tag/temel-afet-bilinci-egitimi/, 2017).Afet egitimi,
kamu, Ozel sektor, sivil toplum kuruluslart ve basin isbirligiyletoplumun tiim
kesimlerine ulasabilmelidir. Ozellikle afet miidahale ve hazirlikasamasinda calisanlarn
ornegin; kriz yonetim merkezlerinde gorevlendirilen kamupersoneli 6nceden egitilmeli,
basin, TV ve diger medyada afete hazirlik konulari siirekli tekrarlanmalidir.

Cocuklar ve gengler igin gorsel yonden zengin egitimler hazirlanmali, afet
konulu ¢izgi filmler belgesel ve dokiiman g¢alismalar1 hazirlanmali, okullarda afetlerde
bireysel hazirlik ve aile afet plan1 konusu dikkate alinmalidir. Tahliye ve sigmak
tatbikatlar1 yerlesim yerlerinde gelistirilmeli, bireylerin afet esnasinda gorevlilere
yardimct olmasi ve vakif, derneklerin olusmasi igin gerekli egitim ve tesvik
saglanmalidir. (Akyel, 2007: 99-100)
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DORDUNCU BOLUM

4. YONTEM

4.1.Problemin Durumu

Afet bireyler ve toplumlar i¢in fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar doguran,
yasantiy1, insan faaliyetlerini durdurarak veya kesintiye ugratarak topluluklar1 etkileyen
toplumlarin miidahale giiclinii asan dogal, teknolojik veya insan kokenli olaylardir. Afet
yonetimi, afetlerin onlenebilmesi ve olusma olasiligi kagimilmaz olan afetin zararlarin
azaltmak icin Oncesi, esnasi, sonrasinda yapilmasi gereken teknik, yasal ¢alismalari
belirler ve uygulanmasim saglar (Akdag, 2002: 5-6). Ulkemizde yasanan afetlerden
sonra afet yonetim sisteminde plan ve uygulamalara iliskin bircok yeni yasa ve
yonetmelikler kabul edilmis, kurumsal degisikliklere gidilmistir. Afet an1 ve sonrasi
caligmalar yerine, afet 6ncesi risk azaltma calismalarina agirlik vermeye baslanmis, afet
sonrasi politikalardan ¢ok afet 6ncesi galismalara yonelmistir. Hyogo ve Sendai eylem
planlar1 ¢ergevesinde bireysel dolayisiyla toplumsal direngliligin artiritlmasi gerekliligi
goriilmiistiir. Afetlere kars1 toplumsal ve sistemsel direnci artirmada en oOnemli
unsurlardan birisi afet bilincinin gelistirilmesidir. Buda topluluklarin afet direncinin
artirilmasi ve afetlere hazirlikli olabilmeleri i¢in her seviyede verilen afet direngliligini
artirmaya yonelik afet bilinci egitimlerinin biiytik rolii vardir (Varol ve Kirikkaya,
2017:4-5)

Toplumun her kesimini kapsayacak sekilde afet bilinci olusturmak, afetten
korunma ve zarar azaltma konusunda olumlu davranislara tesvik etmek, olusabilecek
tehlikelerde ne yapmasi gerektigini bilen bilingli bireyler ile tehlikeli olaylar1 afete
dontistirmeden olusacak zararlari en alt seviyeye diisiirmenin en énemli yollarindan bir
tanesidir (Ozgiiven, 2006: 34). Afet 6ncesi hazirlik, risk azaltici yontemler afet esnasi
ve afet sonrasi miidahale asamasi yapilmasi gerekenler, afet yonetiminde deneyim
kazanma konular1 her durumdaki vatandasin ilgisi ve dikkatini c¢ekebilmelidir.Bu
nedenle toplumun her kesimine afetler konusunda bilinglendirme egitimleri
verilmelidir(Zafer, 2006: 6).



4.2. Konunun Onemi

Bireylerin ve toplumlarin afetlerle bas edebilme davranisi bireylerin ve
toplumlarin afet bilgi ve biling diizeyiyle dogrudan iliskilidir (Inal vd, 2012: 15). Afetle
karsilagmis olan veya karsilasma olasiligi olan toplumlarda afet bilinci olusturulmalidir.
Afet bilinci toplumun her kademesinde yer etmelidir. Bireylere sembolik c¢alismalarla
degil igeriginde gergege yakin tatbikatlar olan belli periyotlarla tekrarlanan birebir afet
egitimleri planlanip verilmelidir. Afetlere karsi olusturulacak toplumsal afet kiiltiirii,
icin cocukluktan baslanarak Ornegin; ilkdgretim c¢agindaki cocuklardan baslanarak
toplumun biitiin bireylerine afet egitimi ve degisik faaliyetlerle asilanmalidir. Afetten
korkmak onun zararim1 azaltmamakta toplumsal olarak afete direncimizi azaltip zarar
gorme olasiligimiz1 yiikseltmektedir(Erkan ve Degerliyurt, 2009:163). Okullarda egitim
goren ¢ocuk Ve genglere afet egitimi, egitim gordikleri okullarda verilmelidir.
Toplumun afetlere hazirlanmasi konularinda diizenli olarak ders konular1 gelistirilmeli
ve farkli seviyelerde tekrarlanarak ilk ve orta egitimde bu derslerin bulunmasi
saglanmalidir. Bu uygulama tiim yurttaglarin gen¢ yasta afetlerin her yoniiyle
bilgilendirilmesini saglayacak ve uzun dénem i¢in en degerli yatirnm olacaktir. Afet
konusunun ayr1 ve zorunlu dersler olarak miifredatlar icerisinde yer almasi bilingli
bireylerin yetismesi hedefinin daha sistemli bir sekilde gerceklesmesini saglayacaktir.
Konularin anlasilabilirligi ve dikkat c¢ekebilmesi igin gerekli arag- geregler
olusturulmali, anlatim gorsel destekli belgelerle desteklenmelidir. Egitimin igerigi ve
Ogretim arag-geregleri gelistirilirken topluma ve kiiltiiriine uygunlugu anlasilabilirligini
kolaylastiracaktir.Bu nedenle farkli disiplinlerden olusan uzman kisilerin birlikte
caligmasi dogru teknikleri belirlenmesini saglayacaktir. ilk ve orta 6gretim kapsaminda
yer verilecek konularin yalnizca teorik diizeyde kalmamasi igin etkinliklerle birlikte
yuriitiilmesine 6zen gosterilmelidir. Kobe'de ilkdgretim okullarinda afet egitimi okul
miifredat1 igerisinde okutulmaktadir(Enomoto,2004:1-6). Japonya'da afet egitimi
ilkokulda baslanmakta, verilen egitim afet el kitaplar1 ve tatbikatlarla desteklenmektedir
(Honjo Elementary School, 2004:3). Ulkemizde Milli Egitim Bakanligi (MEB) 6gretim
programlarinda 2005 yilindan 6nce (MEB, 2006), afet egitimi olarak yalnizca afetten
korunma ogretilirken, bu yildan itibaren kabul edilen hyogo eylem plan1 ¢ercevesinde
olusturulan ve yapilandirmaci yaklasim anlayisi ile hazirlanan yeni programlarda bu

boyutlarin yani sira disiplinler arasi 6grenmeyi desteklemek tizere ara disiplinler de
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ongorilmistir. Ara disiplin uygulamalart 6grencilerin derslerle yasam arasinda bag
kurmasini kolaylastiran uygulamalardir. ilk defa 2005 ilkdgretim ders programlarinda
uygulanmaya baslanmistir (Cengelci ve Bayir, 2011:1). Afet ve afet egitimi konular
ilkokul ve ortaokul ders 6gretim programlarinda ara disiplin olarak “Afetten Korunma
ve Giivenli Yasam” adiyla verilmektedir. Afet konular1 da iilkemizde Ogretilmesi
gereken onemli konularin basinda geldiginden kazanimlarla 6grencilerin yasayacagi
deneyimlerin diizenlenmesi gerekmektedir (Ocal, 2010: 90). Ulkemizde baz1 6zel
okullarin haricinde birebir afet egitimine iliskin ders veren okullar yetersiz diizeydedir.
Bu durum, vatandaslarin afete yanitta yeterliligini etkileyen 6nemli bir durum olarak
gosterilmektedir. Her yas grubundaki bireylerin afet bilinci konusunda egitilmesinin
onemi bilinmesine karsin literatiir de bu konuda yapilan ¢alismalarin sinirli oldugu
deneysel ¢alismanin ise yok denecek kadar az oldugu goriilmektedir. Glimiishane'de ise
bu konu ile ilgili literatiir de herhangi bir arastirmaya rastlanmamistir. Giimiishane,
tilkemizin Kuzeyinde yer alan heyelan, kaya diismesi, sel/su baskin1 ¢1g ve deprem gibi

afetlerin yasanabildigi bir ildir (www.gumushane.afad.gov.tr, 2015).

4.3. Arastirmanin Amaci
Bu aragtirmanin amaci, Glmiishane'deki ortaokul o6grencilerinin temel afet
bilinci diizeyini belirlemek ve ogrencilere verilen afet bilinci egitiminin 6grencilerin

bilgi diizeyleri iizerine etkisini aragtirmaktir.

4.4. Beklenen Yararlar
Bu aragtirma sonucunda, Giimiishane'deki ortaokul 6grencilerinin afetlere iliskin

bilgi diizeyi belirlenmis olacak ve onlara verilen egitimin etkinligi degerlendirilecektir.

4.5. Arastirmanin Varsayimlari
Giimiishane'deki ortaokul &grencilerinin afet konusunda konusunda yeterli
bilgisinin olmadig1 varsayilmaktadir. Ayrica, bu 06grencilere verilen afet bilinci

egitiminin onlar iizerinde etkili olacagi varsayilmaktadir.
4.6. Arastirmanin Kisithhklar:

Arastirmanin evreni sadece Giimiishane merkezindeki yedi ortaokulu kapsamaktadir.

Zaman ve maliyet kisitliligi olmamasi halinde Giimiishane'nin tiim ilgelerinde yer alan
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ortaokullar da evrene dahil edilebilirdi. Bu durumda arastirma, sadece kapsadigi evrene
genellenebilir.

4.7. Evren ve Orneklem

Glimiishane merkez ilgede toplam 7 tane ortaokul bulunmaktadir. Aragtirmanin
evrenini Giimiishane merkez ilgede bulunan tiim ortaokullarda 6grenim goren 1808
ogrenci olusturmustur. Arastirma, kiime ornekleme yontemi ile segilen Gilimiishane
merkez ilgede bulunan biri tasimali egitim yapilan iki ortaokul ve merkeze bagl bir
belde olmak iizere toplam ti¢ ortaokulunda gergeklestirilmistir. Arastirmanin 6rneklemi,
sozii edilen ti¢ ortaokulda okuyan ortaokulun 5., 6., 7. ve 8. siif olmak iizere tim
smiflarindan basit rastgele 6rnekleme yontemi ile ikiser sube segilerek olusturulmustur.
Basit rastgele ornekleme yontemi kullanilarak segilen ve arastirmaya katilmaya goniillii

olan 341 6grenci bu arastirmanin d6rneklemini olusturmustur.

4.8. Veri Toplama Araglar1 ve Yontem

Aragtirmaci tarafindan gerekli verileri toplama araci olarak gelistirilen bir anket
formu (EK-1) kullanilmistir. Anketin anlasilabilirligini 6l¢mek igin anketin 6n denemesi
(pilot uygulamasi) yapilmis ve anket arastirmaya baslamadan once orneklemde yer
almayan bir grup ortaokul dgrencisine uygulanmistir. On denemeden sonra ankete son
hali verilmistir. Aragtirma icin gerekli veriyi toplamaya baslamadan 6nce arastirmanin
yapilmasi planlanan kurumlardan gerekli izinler alinmistir (EK-2). Giimiishane
Universitesi etik kurulundan da 2019 tarih ve 02 sayili izin alinmistir (EK-3). Anket
formunun basinda 6grencilere arastirmanin amacit ve anketin igeriginden sz edilmistir.
Iki boliimden olusan anket formunun birinci béliimiinde demografik bilgilerin yani sira
afete iliskin bilgileri 6lgmeye yarayan sorular, ikinci boliimiinde ise temel afet bilgisini
olgmeye yarayan sorular bulunmaktadir. Anket formu birinci bolimde 14, ikinci
boliimde 24 olmak tizere toplamda 38 sorudan olusmustur. Fevzi Pasa Ortaokulu (1.
okul), Arzular Ortaokulu (2. okul), Gazipasa Ortaokulu (3. okul) olmak tizere toplam
380 oOgrenciye uygulanmistir. Arastirmaci, anket formunu o6grencilerle goriiserek
gozlem altinda uygulamistir. Anket formu uygulandiktan sonra arastirmaci tarafindan
literatiir aragtirilarak hazirlanan temel afet bilinci konusunda ogrencilere bir

bilgilendirme sunumu yapilmistir. Sunum yapildiktan sonra ayni anket tekrar ayni
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ogrencilere uygulanmigtir. Verilen egitimin kaliciligin1 6lgmek igin iki ay sonra tekrar
ayni anket ayn1 6grencilere uygulanmistir. Anket uygulamasinin her asamasinda, egitim
programinin uygulandigi giinlerde okulda olan, anketi doldurmay: kabul eden ve her ii¢
anket formunu da eksiksiz dolduran 341 6grenci ile galisma tamamlanmis olup eksik
olan anketler degerlendirmeye alinmamistir. Toplamda 341 Ogrenciye uygulanan
anketlerden elde edilen veriler sirastyla SPSS 20,0 istatistik paket programinda analiz
edilmistir. Yapilan istatistiksel degerlendirmelerde Paired t testi ve ki-kare testi
kullanilmistir. Verilerin karsilastirmalarinda p<0,05 diizeyi istatistiksel olarak anlamli

kabul edilmistir.

4.9.Hipotez

Ortaokul 6grencileri iizerinde yapilan bu aragtirmada, 6grencilerin afet bilinci
konusunda yeterli bilgisinin olmadigi, bu 0Ogrencilere verilen temel afet bilinci
egitiminin onlar iizerinde etkili olacagi ve cinsiyet, sinif, okul gibi bazi bagimsiz
degiskenlerin 6grencilerin afet bilinci bilgi diizeyini etkileyebilecegi hipotezleri ileri

stirilmiistiir.
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BESINCI BOLUM

5. ARASTIRMA KAPSAMINDA VERILERIN ANALIiZi VE
YORUMLANMASI

5.1. Arastirma Bulgularinin Analizi

5.1.1. Demografik Bulgular
Ogrencilerin demografik bulgular: Tablo 5.1'de gosterilmistir.

Tablo 5. 1. Ogrencilerin Demografik Bulgular

Demografik Bulgular Say1 %
Okul 1. Okul 122 35,8
2. Okul 72 21,1
3. Okul 147 431
Cinsiyet Kiz 158 46,3
Erkek 183 53,7
Yas 10 27 79
11 81 23,8
12 97 28,4
13 93 27,3
14 38 11,1
15 5 15
Dogum Gilimiishane 245 74,5
Yeri Trabzon 25 7,3
Ankara 10 2,9
istanbul 8 2,3
Erzurum 4 1,2
Almanya 4 1,2
[zmir 3 0,9
Bayburt 3 0,9
Diger (Antalya, Erzincan, Eskisehir, 39 3,7
Giresun, Kocaeli, Konya, Malatya, Ordu,
Suriye, Agri, Bilecik, Elaz1g, Hatay, Kars,
Manisa, Samsun, Tekirdag, Tokat,
Yozgat, Kirikkale, Askabat)
Simf 5. sif 88 25,8
6.sin1f 77 22,6
7 .simif 94 27,6
8.s1n1f 82 24,0
Toplam 341 100]0




Ogrencilerin % 43,1'i 3. okulda, % 35,8'i 1. okulda ve % 21,1'i 2. okulda
ogrenim gdrmektedir. Ogrencilerin %53,7'si erkek, %46,3"i kiz olup, % 55,7'si 12-13
yas, % 31,7'si 10-11 yas ve %12,6's1 da 14-15 yas gruplar arasindadir. Ogrencilere
dogum yerleri sorulmus ve alinan yanitlarin ¢ogunlugunun % 74,5 ile Giimiishane
oldugu, onu Trabzon'un % 7,3, Ankara'nin %2,9, Istanbul'un % 2,3 ve pek cok farkli
ilin takip ettigi goriilmiistiir. Ortaokul 6grencilerinin % 27,6'sinin 7. sinif, % 25,8'inin 5.

siif, % 24,0'mmin 8. smif ve % 22,6'sinin 6. sinif oldugu saptanmistir.

5.1.2. Yapilan Ankete Gore Bulunan Sonuclar
Ogrencilerin afet bilinci ile ilgili zellikleri Tablo5.2'de gdsterilmistir.

Tablo 5. 2. Ogrencilerin Afet Bilinci ile Tlgili Baz1 Ozellikleri

Afet Bilinci ile ilgili Ozellikleri (n= 341) Sayi %
Afet ile flgili Bilgili Olma Durumu
Bilgisi var 297 87,1
Bilgisi yok 44 12,9
Afet ile Tlgili Bilgiyi Nereden Ogrendigi *
Okul derslerinden 258 75,7
Televizyondan 98 28,7
Aileden 92 27,0
Yazili medya kaynaklarindan (gazete, dergi vb) 66 19,4
internet 66 19,4
Diger 1 0,3
Afet Egitimi Alma Durumu
Aldi 144 42,2
Almadi 197 57,8
Daha Once Afet Yasama Durumu
Yasadi 62 18,2
'Yasamadi 279 81,8
Aile Afet Planinin Anlam
Ailece yapilan, afet esnasinda yapilmasi gereken davraniglarin 217 63,6
planlanmasi ve malzemelerin 6nceden hazirlanmasi.
Bilmiyorum 65 19,1
Deprem esnasinda ailecek kagma plant 33 9,7
Sel esnasinda ailecek seli durdurma plant 14 4,1
Boyle bir sey yoktur. 12 3,5
Ailenin Afet Planinin Varhgi
Yok 257 75,4
Var 84 24,6
Aile Afet Planimin Yapilmasi Konusunda Bilgisi
Yok 186 54,5
Var 155 45,5
Aile Afet Plan1 Yapilirken Yapilmas1 Gerekenler
Hepsi 125 36,7
Afet sonrast ilk 72 saatte ihtiya¢ olan temel malzemelerin gida, su vb. gibi
hazirlanmasi 71 20,8
Bilmiyorum 54 15,8
Her bir tehlike i¢in evde giivenli yerlerin belirlenmesi 53 15,5
Afet sonrasi ailecek bulugulacak bir yerin belirlenmesi 38 11,1
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Tablo 5.2 (Devami)

/Afet Tatbikatinda Bulunma Durumu
Bulundu 221 64,8
Bulunmadi 120 35,2
Afet Egitimi Almay1 isteme Durumu
istiyor 234 68,6
istemiyor 107 31,4

Ogrencilerin % 87,1'inin afet ile ilgili bilgisinin oldugu, % 12,9'unun olmadig
belirlenmistir. Ogrencilere afet ile ilgili bilgileri nereden 6grendikleri sorulmustur.
Alman yanitlar sirasiyla; okul derslerinden % 75,7, televizyondan % 28,7, aileden %
27,0, gazete, dergi vb. gibi yazili medya kaynaklarindan % 22,2 ve internetten % 22,2
seklindedir.

Ogrencilerin % 57,8'i daha once afet ile ilgili egitim almadigimi, % 42,2'si ise
aldigini belirtmistir. Daha 6nce afet yasamayan 6grencilerin % 81,8, yasayanlarin ise %
18,2 diizeyinde oldugu saptanmistir.

Ogrencilere aile afet planinin anlami sorulmustur. Onlar bu soruya sirasiyla;
ailece yapilan, afet esnasinda yapilmasi gereken davraniglarin planlanmasi ve
malzemelerin 6nceden hazirlanmasi % 63,6, bilmiyorum % 19,1, deprem esnasinda
ailecek kagma plan1 % 9,7, sel esnasinda ailecek seli durdurma plan1 % 4,1 ve boyle bir
sey yoktur % 3,5 yanitlarini vermislerdir.

Ogrencilerin %75,4" ailesinin afet planinin olmadigini, % 24,6's1 ise oldugunu,
% 54,5' aile afet planinin hazirlanmas1 konusunda bilgisinin olmadigini, % 45,5'i bu
konuda bilgisinin oldugunu belirtmistir. Ogrencilere aile afet plan1 yapilirken yapilmasi
gerekenler sorulmustur. Onlar bu konuda sirasiyla; hepsi % 36,7, afet sonrasi ilk 72
saatte ihtiya¢ olan temel malzemelerin gida, su vb. gibi hazirlanmasi % 20,8,
bilmiyorum % 15,8, her bir tehlike i¢in evde giivenli yerlerin belirlenmesi % 15,5, afet
sonrast ailecek bulusulacak bir yerin belirlenmesi %11,1yanitlarini  vermislerdir.
Ogrencilerin %64,8'i afet tatbikatinda bulunmasina ragmen % 35,2'si afet tatbikatinda
bulunmamistir. Afet egitimi almak isteyen 6grenciler % 68,6, egitim almak istemeyen
ogrenciler ise % 31,4 diizeyindedir.

Ogrencilerin afet bilinci ile ilgili bilgi durumlarini 5lgmek igin sorulan sorular ve

ogrencilerin verdigi cevaplar Tablo 5. 3'de gosterilmistir.
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Tablo 5. 3. Ogrencilerin Temel Afet Bilinci ile Tlgili Bilgi Diizeylerinin Dagilin

Egitim Egitimden Egitimden

Oncesi Hemen iki Ay
Afet Bilinci ile Ilgili Bilgi Durumlan Sonra Sonra
(n=341) Say1 (% Say1 % Say1 (% P
Tehlikeli Olaylar * 10,97 (0,203
Firtina 3 0,9 4 1,2 7 2,1
Yangin 14 4,1 20 5,9 21 6,2
Sel 18 53 |24 70 |22 6,5
Deprem 24 70 43 12,6 (25 7,3
Hepsi 279 81,8 272 79,8 287 [84,2
Bilmiyorum 25 7,3 |12 35 [12 3,5
Afetin Tanim 28,74 10,00035
Yerel diizeyde bas edemedigimiz 217 63,6 269 78,9 [262 [76,8
herhangi bir tehlikenin (sel, heyelan,
deprem, trafik kazasi vb.) sebep oldugu
can, mal, ¢evre, ekonomik ve kiiltiirel
kayiplara sebep olan iilke ve
uluslararasi diizeyde yardim
gerektirecek durumlardir
Bilmiyorum 65 19,1 31 91 (36 10,6
Yerel diizeyde bas edebilecegimiz 34 10,0 |23 6,7 31 9,1

deprem, sel vb. durumlardir.
Depremin meydana getirdigi |17 50 |13 3.8 9 2,6
durumlardir.

Sellerin meydana getirdigi durumlardir 8 2,3 5 1,5 3 0,9

Afeti Engellemek/Zararlarim 5,26 (0,072

Azaltmak Sadqce Afet ve Sonrasi
Yapilacak Bir Islem midir?

Havir 255 748 (230 |67.4 (249 |73.0

Evet 85 249 111 32,6 91 26,7

Hangisi dogal Afet degildir? 18,71 (0,016
Binada yangin 228 66,9 (260 76,2 |235 68,9

Hortum 57 16,7 (31 9,1 43 12,6

Bilmiyorum 33 9,7 (30 88 31 9,1

Deprem 15 4,4 12 3,5 12 3,5

Sel 3 23 |8 2,3 20 5,9

Ulkemizde En Cok Goziiken Afetin 32,89 |0,000064
Sebebi Hangi Doga Olayidir?

Orman yanginlari 90 26,4 |62 18,2 |67 19,6

Deprem 38 25,8 |165 48,4 (137 40,2

Bilmiyorum 70 20,5 43 12,6 |48 14,1

Sel 68 19,9 |53 155 |65 19,1

Firtina 15 4.4 8 2,3 13 3,8

Tsunami 10 29 |10 2,9 11 3,2

* Birden fazla yanit verilmistir. Yiizdeler n=341 {izerinden alinmistir.

Ogrenciler tehlikeli olaylarin neler oldugu sorusuna cevap verirken bir kisim
ogrenci birden ¢ok segenek isaretlemistir.Yapilan istatiksel degerlendirmede anlamli bir
fark (p<0,05) bulunamamistir. Hepsi secenegini dogru se¢enek olarak kabul ettigimizde

Ogrencilerin hepsi secenegini egitim oncesi % 81,8, egitimden hemen sonra % 79,8
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oraninda yanitladig tespit edilmistir. Egitimden iki ay sonra 6grenciler hepsi segenegini
% 84,2 oraninda yanitlamiglardir. Bilmiyorum secenegini isaretleyen Ogrenciler ise
egitim oncesi % 7,3, egitimden hemen sonra % 3,5, egitimden iki ay sonra % 3,5 olarak
tespit edilmistir.

Ogrencilerimizden “afetin tammi” istendiginde; dgrenciler yerel diizeyde bas
edemedigimiz herhangi bir tehlikenin (sel, heyelan, deprem, trafik kazasi vb.) sebep
oldugu can, mal, ¢evre, ekonomik ve kiiltiirel kayiplara sebep olan iilke ve uluslararasi
diizeyde yardim gerektirecek durumlardir segenegini yani dogru cevabi egitim Oncesi
% 63,6, egitimden hemen sonra % 78,9,egitimden iki ay sonra %76,8 oraninda
yanitlamuslardir. Istatiksel olarak yapilan karsilastirmada anlamli fark oldugu (p<0,05)
tespit edilmistir. Bilmiyorum secenegini isaretleyen Ogrenci sayisi egitim oncesi %
19,1, egitimden hemen sonra % 9,1, egitimden iki ay sonra % 10,9 olarak tespit
edilmistir. Egitimden hemen sonra, egitimden iki ay sonra dogru cevap veren dgrenci
sayist ve egitim oncesi dogru cevap veren Ogrenci sayilari arasinda istatiksel olarak
anlamli fark oldugu ve egitimden sonra artis oldugu tespit edilmistir (p<0,05).

“Afeti engellemek/zararlarini azaltmak sadece afet ve sonrasi yapilacak bir islem
midir?” sorusuna 6grencilerden hayir segenegini isaretleyerek dogru cevap verenlerin
sayis1 egitim oncesi % 74,8, egitimden hemen sonra % 67,4, egitimden iki ay sonra %
73,0 diizeyindedir. Yapilan istatistiksel degerlendirmede anlamli bir fark (p<0,05)
bulunmamustir. Ogrencilerden evet cevabi verip yanlis segenegi isaretleyenlerin sayisi
egitim oncesi %?24,9, egitimden sonra % 32,6, egitimden iki ay sonra % 26,7
diizeyindedir.

“Hangisi dogal afet degildir?” seklindeki ¢ok secenekli soruya 6grencilerin
verdikleri cevaplar egitim Oncesi, egitimden sonra ve egitimden iKi ay sonra istatistiksel
olarak anlamli bir fark (p<0,05) gdstermistir. Dogru secenek olan “ binada yangin”
secenegini isaretleyen 6grenci sayisi egitimden sonra % 76,2 ve egitimden iki ay sonra
%068,9 ile egitim dncesine gore % 66,9 istatiksel olarak daha yiiksektir. “Bilmiyorum”
secenegini igaretleyen Ogrenci sayist egitim Oncesi % 9,7, egitimden sonra % 8,8,
egitimden iki ay sonra % 9,1 seklindedir.

“Ulkemizde en ¢ok goriilen afetin sebebi hangi doga olayidir?” cok segenekli
sorusuna Ogrencilerin egitim Oncesi, egitimden sonra ve egitimden iki ay sonra

verdikleri cevaplar arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark (p<0,05) goriilmiistiir.
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Dogru segenek olan deprem secenegi en ¢ok isaretlenen segenek olup bu
secenegi isaretleyen 6grenci sayisi egitimden sonra %48,4 ve egitimden iki ay sonra %
40,2, egitim oncesine % 25,8 gore daha yiiksektir. “Bilmiyorum” se¢enegini isaretleyen
Ogrenci sayisi egitimden hemen sonra %12,6 ve egitimden iki ay sonra %14,1 ile,
egitim oncesi %20,5'e gore daha diisiik tespit edilmistir.

Aragtirmamiza gore verilen egitimin &grencilerin afet bilinci ile ilgili bilgi
durumlarini olumlu etkiledigi tespit edilmistir.
Ogrencilerin temel giivenlik davranislarini bilme durumlarmni 6lgmek icin

yoneltilen sorular ve alinan cevaplarin dagilimi Tablo 5.4.'de gosterilmistir.

Tablo 5. 4. Ogrencilerin Temel Giivenlik Davramslarim Bilme Durumlari

Egitim Egitimden Egitimden Tki
Temel Giivenlik Davramslarim  [Oncesi Hemen ay sonrasi
Bilme Durumlar1 (n=341) Sonrasi

Say1 % [Say1 % Say1 (% P
/Afet ve Acil Durumda Temel 9,05 0,01
Giivenlik Davranislan
Nelerdir? *
Tahliye Et-Bosalt 12 3,5 1 0,3 14 4,1
Hepsi 115 | 33,7 | 124 36,4 113 33,1
Cok-Kapan-Tutun 176 | 51,6 209 61,3 207 60,7
Bilmiyorum 40 | 117 7 2,1 15 4,4

19,52 |0,00006
Cok-Kapan-Tutun
Pozisyonunu Bilme Durumu
1.sekil 274 | 80,4 | 311 91,2 304 89,1
2.sekil 37 | 109 15 4.4 20 59
Bilmiyorum 26 7,6 11 3,2 10 2,9
Higbiri 3 0,9 4 1,2 6 1,8
9,046 (0,011

Cok-Kapan-Tutun
Uygulandigi Durumlar®'
Y1ildirim 9 2,6 9 2,6 9 2,6
Heyelan 18 53 11 3,2 20 59
Bomba patlamasi, bomba tehdidi 28 8,2 24 7,0 22 6,5
Hepsi 35 | 10,3 62 18,2 53 15,5
Deprem 285 | 836 | 265 | 777 | 270 | 79,2
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Tablo 5.4 (Devami)

Tahliye Et-Bosalt i¢cin Dikkat 2,34 0,31
Edilmesi Gerekenler
Hepsi 101 29,6 [118 34,6 116 34,0
Sessizce uyarilara ve yetkililere 80 23,5 |66 19,4 75 22,0
uymak 6nemli bir kuraldir.
Okuldaysaniz, 6gretmen veya bir |78 22,9 |95 27,9 94 27,6
bliyligiimiizle sessiz ve kogmadan
sirayla okulu bosaltmak.
Bilmiyorum 60 17,6 |30 3,8 34 10,0
Evdeysek tizerimize koruyucu 22 6,5 32 9,4 21 6,2
kiyafet ve ayakkabilarimizi giyip
hizlica ¢ikmak.

Tahliye Et-Bosalt Hangi
Durumda Uygulanmaz

Bilmiyorum 95 279 5l 15,0 59 17,3
Kimyasal kazalar, terér, bomba 0.2 04 08 7
tchdidi, heyelan dncesinde 69 Gl 9 8 87 167 o003
Deprem ve patlama sonrasinda 62 18,2 |66 19,4 68 19,9
Deprem ve patlama aninda 58 17,0 (92 27,0 64 18,8
Yangin aninda 57 {67 k7 [138 2 152

*Birden fazla yanit verilmistir. Yiizdeler n=341 iizerinden alinmistir.

Ogrencilerin “Afet acil durumunda temel giivenlik davranislari nelerdir?” cok
secenekli sorusuna egitim Oncesi, egitimden sonra ve egitimden iki ay sonra verdikleri
cevaplar arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark (p<0,05) bulunmustur. Dogru
secenek olan Cok-Kapan-Tutun secenegi en ¢ok isaretlenen segenek olup bu secenegi
isaretleyen 6grenci sayisinin egitimden sonra %36,4ve egitimden iki ay sonra % 33,1 ile
egitim Oncesine ( % 33,7 ) gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bilmiyorum
secenegini isaretleyen Ogrenci sayisinin egitimden sonra % 2,1 ve egitimden iki ay
sonra % 4,4, egitim oncesine ( % 11,7 ) gore daha diisiik oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin ¢ok-kapan-tutun pozisyonunu bilip bilmedikleri sorgulanmis ve
Ogrencilerin egitim Oncesi, egitimden sonra ve egitimden iki ay sonra verdikleri
cevaplar arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark (p<0,05) oldugu tespit edilmistir.
Dogru secenek olan 1.sekil en ¢ok isaretlenen segenek olup bu segcenegini isaretleyen
Ogrenci sayisi egitimden hemen sonra % 91,2 ve egitimden iki ay sonra % 89,1 egitim
oncesine %80,4 gore yiiksek tespit edilmistir. Bilmiyorum secenegini isaretleyen
Ogrenci sayisi egitimden sonra % 3,2 ve egitimden iki ay sonra % 2,9 egitim o6ncesine %
7,6 gore daha diisiik tespit edilmistir.

Ogrencilere ¢ok-kapan-tutun pozisyonun uygulandigi durumlar sorulmustur.

Ogrencilerin egitim 6ncesi, egitim sonrasi ve egitimden iki ay sonra verdigi cevaplar
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istatiksel olarak karsilagtirilmig anlamli bir fark ( p<0,05 ) bulunamamistir. Deprem
dogru secenegini cevap veren Ogrenci sayisi egitimden hemen sonra % 77,7 ve
egitimden iki ay sonra % 79,2 ile egitim Oncesine ( % 83,6 ) gore diisiik tespit
edilmistir. “Hepsi” secenegini isaretleyen dgrenci sayist egitimden hemen sonra % 18,2
ve egitimden iki ay sonra % 15,3, egitim Oncesine % 10,3 gore yiikselmistir. Deprem
secenegini igaretleyen Ogrencilerin bir kisminin egitimden sonra ve egitimden iki ay
sonra hepsi segenegini isaretledii tespit edilmistir.

“Tahliye et-bosalt temel giivenlik davranisi uygulanirken nelere dikkat
etmeliyiz?” ¢oktan segmeli sorusuna dgrencilerin egitim oncesi, egitimden hemen sonra
ve egitimden iki ay sonra verdigi cevaplar karsilastirildiginda istatiksel olarak anlamli

3

bir fark (p<0,05) bulunmustur. Verilere gore “ Hepsi” dogru segenegini isaretleyen
Ogrenci sayis1 egitimden sonra % 34,6 ve egitimden iki ay sonra %34,0 ile egitim
oncesine ( % 29,6 ) gore yiikselmistir. “Bilmiyorum” secenegini isaretleyen oOgrenci
sayis1 verilere gore egitimden hemen sonra % 8,8 ve egitimden iki ay sonra % 10,0 ile
egitim Oncesine ( % 17,6 ) gére daha diisiik tespit edilmistir.

“Tahliye et-bosalt hangi durumda uygulanmaz?” ¢oktan se¢meli sorusuna dgrencilerin
egitim Oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay sonra verdigi cevaplar istatiksel
olarak karsilastirildiginda anlamli bir fark ( p<0,05 ) bulunmustur. Dogru segenek olan “deprem
ve patlama aninda” segenegini isaretleyen Ogrenci sayisi egitimden hemen sonra % 27,0 ve
egitimden iki ay sonra %18,8 ile egitim dncesine ( % 17,0 ) gore daha yiiksektir. Bilmiyorum
secenegini isaretleyen 6grenci sayisi egitimden hemen sonra % 15,0 ve egitimden iki ay sonra
% 17,3 ile egitim dncesine ( % 27,9 ) gore daha diisiik tespit edilmistir.

Ogrencilerin temel giivenlik davranislarini bilme durumlarmin egitim Oncesi,
egitimden sonra ve egitimden iki ay sonra yapilan karsilastirmada anlamli ( p<0,05 ) bir
sekilde degistigi ve sunumun 6grencilerin bilgi diizeyini artirdig tespit edilmistir.

Ogrencilerin egitim 6ncesi tehlikeli olaylarda temel giivenlik davranislar: bilgi
durumlarini 6lgmek i¢in sordugumuz sorulara dogru cevap verenlerin sayisi; “Afet ve
acil durumda temel gilivenlik davraniglari nelerdir?” sorusunda (birden c¢ok segenek
isaretlenebilir) % 33,7,“¢ok-kapan-tutun pozisyonunu bilme durumu” % 80,4 “¢ok-
kapan-tutun uygulandigi durumlar” % 83,6,“tahliye et-bosalt i¢in dikkat edilmesi
gerekenler” % 29,6, “tahliye et-bosalt hangi durumda uygulanmaz” % 17,0 seklinde
tespit edilmistir. Ogrencilerin egitim dncesi % 60 dogru cevaplar isaretledigi tespit

edilmistir.
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Ogrencilerin deprem ile ilgili bilgi durumlar1 Tablo 5.5 'de gosterilmistir.

Tablo 5. 5. Ogrencilerin Deprem ile Tlgili Bilgi Durumlar

e Egitim Egitim Egitimden iki
Deprem ile llgili Bilgi Oncesi Sonrasi Ay Sonrasi
Durumlar1 (n=314)

Say1 % [Say1 % [Say1 % X2 P

Deprem Tanimina En Yakin
Olan Aciklama Hangisidir?
Deprem yerkabugunun g¢atlamasi ve| 221 | 64,8 | 262 | 76,8 | 234 68,6
kirilmasi sebebiyle meydana gelen
bir doga olayidir.
Bilmiyorum 59 | 173 | 26 7,6 30 8,8 118 0.003
Deprem insanlarin  sebep oldugu| 26 7,6 19 5,6 22 6,5 ' '
sarsintidir.
Depremler ¢ok sicak ve bogucu| 21 6,2 19 5,6 34 10,0
havalar sebebiyle olur.
Allah'in insanlara ceza olarak 13 3,8 15 4.4 20 59
verdigi bir olaydir.
Depremi Asagidakilerden
Hangisi Bir Afet Olayma
Doniistiirmez?
Bilmiyorum 156 | 457 | 91 26,7 75 22,0
Deprem fay hattinin  olmadigi 84 246 | 125 36,7 128 37,5
alanlarda  uygun  yapilanmaya
misaade edilmesi 18,33 [0,001
Deprem fay hatti iizerinde sanayif 41 | 12,0 | 40 11,7 63 18,5
bolgelerinin olmasi
Deprem fay hatti tizerinde ve 32 94 | 40 11,7 37 10,9
yakininda niikleer tesis olmasi
Deprem fay hattinda yerlesim 28 82 | 45 13,2 38 111
yerlerinin olmast
Deprem Sirasinda En Tehlikeli
Yerler"
Masa alt1 30 8,8 39 11,4 49 14,4
Yatagimizin alti 35 10,3 32 9,4 48 14,1 0,95 0,6
i¢c duvarlardan birinin yam 83 24,3 74 21,7 73 21,4
Pencere Onleri 214 62,8 | 257 75,4 230 67,4
Higbiri 21 6,2 8 2,3 12 3,5
Deprem Sirasinda Evde Nasil
Davranmaliy1z?
(Cok-kapan-tutun  pozisyonu igin| 247 | 72,4 | 274 | 80,4 | 268 78,6
giivenli bir yer bulmaliyiz.
Bilmiyorum 40 | 11,7 | 23 6,7 30 8,8
Pencere kenarlarina kosmali, 24 7,0 17 5,0 18 53 6.68 004
balkondan ya da pencereden ’ '
disar1 atlamaliyiz.
Merdivenlere, asansére ya da 16 47 | 15 4,4 20 59
cikislara dogru kosmaliyiz.
Hi¢c kipirdanmadan  oldugumuz| 14 41 12 3,5 5 15
pozisyonda beklemeliyiz.
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Tablo 5.5. (Devami)

Deprem Sonrasi En Tehlikeli Olay

Nedir?

Yangin 115 | 33,7 | 167 | 49,0 | 137 40,2

Bilmiyorum 106 | 31,1 59 | 17,3 57 16,7 | 16,52 (0,003
Elektrik kesintisi 73 | 21,4 77 | 22,6 86 25,2

Su baskini 31 9,1 24 7,0 41 12,0

Soguk 16 4,7 14 4,1 20 5,9

Deprem Sonrasinda Ne

Yapmaliy1z?

Emniyetli  oldugundan  emin 184 | 54,0 | 144 |4272 181 53,1 11,82 0,003
oldugumuz yerlere gitmeliyiz.
Bilmiyorum 61 179 | 29 8,5 42 12,3
R;eride gaz kokusu varsa 1giklari 41 12,0 126 | 37,0 68 19,9
yakip, gaz vanasini kapamaliy1z.

Hemen bagirip kosarak 38 11,1 18 53 23 6,7
bulundugumuz yerden

kacmaliy1z.

Yerlere devrilmis kopuk telleri 16 4.7 24 7,0 27 79
kaldirmaliy1z.

Deprem Sonrasi Aile Afet Planina
Gore Hareket Etmenin

Yararlan*

Deprem sonrasi ailemizi 51 | 15,0 73 | 214 70 20,5 | 46,51 0,001

bulmamiz kolaylasir.

Yanimizda ilk 72 saatlik

ihtiyaglarimizi karsilayacak 08 | 199 75| 20 80 235
malzememiz olur.

Depremi daha az zararla atlatiriz. 75 | 22,0 44 | 12,9 66 19,4
Hepsi 110 | 32,3 | 162 | 475 135 39,6
Bilmiyorum 57 | 16,7 14 4,1 16 4,7

*Birden fazla yanit verilmistir. Yiizdeler n=341 iizerinden alinmigtir

”Deprem tanimina en yakin olan agiklama hangisidir?”” ¢oktan segmeli Sorusuna
ogrencilerin egitim Oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay sonra verdigi
cevaplar istatiksel olarak karsilastirildiginda anlamli bir fark ( p<0,05 ) bulunmustur.
“Deprem yer kabugunun catlamasi ve kirilmasi sebebiyle meydana gelen bir doga
olayidir” dogru secenegini cevaplayan dgrenci sayisi egitimden hemen sonra % 76,8 ve
egitimden iki ay sonra % 68,6 ile egitim oncesine ( % 64,8 ) gore daha yiiksek tespit
edilmistir. Bilmiyorum segenegini isaretleyen dgrenci sayisi egitimden sonra % 7,6 ve
egitimden iki ay sonra % 8,8 ile egitim oncesine ( % 17,3 ) gore daha diisiik tespit
edilmistir.

“Depremi asagidakilerden hangisi bir afet olaymna doniistiirmez?” c¢oktan
secmeli sorusuna dgrencilerin egitim dncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay
sonra verdigi cevaplar istatiksel olarak karsilastirildiginda anlaml bir fark ( p<0,05 )

bulunmustur. “Deprem fay hattinin olmadig1 alanlarda uygun yapilanmaya miisaade
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edilmesi” dogru secenegini isaretleyen 6grenci sayisinin egitimden hemen sonra % 36,7
ve egitimden iki ay sonra % 37,5 ile egitim oncesine ( % 24,6 ) gore daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. “Bilmiyorum” se¢enegini isaretleyen dgrenci sayisinin egitim
sonras1 % 26,7 ve egitimden iki ay sonra % 22,0 egitim Oncesine % 45,7 gore diisiik
oldugu tespit edilmistir.

“Deprem sirasinda en tehlikeli yerler hangileridir?” ¢oktan se¢gmeli sorusuna
Ogrencilerin egitim Oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay sonra verdigi
cevaplar istatiksel olarak karsilastirildiginda anlamh bir fark ( p<0,05 ) bulunmustur.
Ogrenciler birden ¢ok segenegi isaretlemistir. “Pencere Onleri” secenegini isaretleyen
ogrenci sayist egitimden hemen sonra % 75,4 ve egitimden iki ay sonra % 67,4 ile
egitim Oncesine ( % 62,8 ) gore daha yiiksek tespit edilmistir. “Higbiri” sec¢enegini
isaretleyen 6grenci sayis1 egitimden sonra % 2,3 ve egitimden iki ay sonra %3,5 ile
egitim oncesine (% 6,2 ) gore daha diisiik tespit edilmistir.

“"Deprem sirasinda evde nasil davranmaliy1z?” c¢oktan seg¢meli sorusuna
Ogrencilerin egitim Oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay sonra verdigi
cevaplar istatiksel olarak karsilastirildiginda anlamli bir fark ( p<0,05 ) bulunmustur.
Dogru secenek olan “Cok-kapan-tutun pozisyonu i¢in giivenli bir yer bulmaliyiz.”
Secenegini isaretleyen 0grenci sayisinin egitimden hemen sonrast % 80,4 ve egitimden
iki ay sonra % 78,4 ile egitim oncesine ( % 72,4 ) gore daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. “Bilmiyorum” segenegini igaretleyen 6grenci sayisi egitimden hemen sonra
% 6,7 ve egitimden iki ay sonra % 8,8 ile egitim Oncesine ( % 11,7 ) gore daha
disiiktiir.

”Deprem sonrast en tehlikeli olay nedir?” ¢oktan se¢gmeli sorusuna dgrencilerin
egitim Oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay sonra verdigi cevaplar
istatiksel olarak karsilastirildiginda anlamli bir fark ( p<0,05 ) bulunmustur. “Yangin”
dogru secenegini isaretleyen 6grenci sayisi egitimden hemen sonra % 49,0 ve egitimden
iki ay sonra % 40,2 ile egitim Oncesine ( %33,7 ) gore daha yiiksek tespit edilmistir.
“Bilmiyorum”, secenegini isaretleyen Ogrenci sayist egitim Oncesine % 31,1 gore
egitimden hemen sonra % 17,3 ve egitimden iki ay sonra % 16,7 daha diisiik tespit
edilmistir.

“Deprem sonrasinda ne yapmaliyiz?” ¢oktan se¢meli sorusuna Ogrencilerin

egitim Oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay sonra verdigi cevaplar
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istatiksel olarak karsilagtirildiginda anlamli bir fark ( p<0,05 ) bulunamamuistir.
“Emniyetli oldugundan emin oldugumuz yerlere gitmeliyiz” dogru secenegini
isaretleyen 0grenci sayisinin egitimden hemen sonra % 42,2 ve egitimden iki ay sonra
% 53,1 ile egitim dncesine (% 54,0 ) gore daha diisiik oldugu tespit edilmistir.
“Bilmiyorum” sec¢enegini isaretleyen 0grenci sayisi istatistiksel verilere gore egitimden
hemen sonra % 8,5 ve egitimden iki ay sonra % 12,3 ile egitim dncesine ( % 17,9 ) gore
daha diisiik tespit edilmistir.

“Deprem sonrasi aile afet planina gore hareket etmenin yararlar1 nelerdir?”
coktan se¢meli sorusuna oOgrencilerin egitim Oncesi, egitimden hemen sonra ve
egitimden iki ay sonra verdigi cevaplar istatiksel olarak karsilastirildiginda anlamli bir
fark ( p<0,05 ) bulunmustur. “Hepsi “ dogru secenegini isaretleyen Ogrenci sayisi
egitimden hemen sonra % 47,5 ve egitimden iki ay sonra % 39,6 egitimden Oncesine
% 32,3 gore daha yiiksektir. “Bilmiyorum” se¢enegini isaretleyen 6grenci sayisinda
egitimden hemen sonra % 4,1 ve egitimden iki ay sonra % 4,7 ile egitim 6ncesine ( %
16,7 ) gore anlamli fark olup ( p<0,05 ) daha diisiik tespit edilmistir.

Ogrencilerin depremle ilgili bilgi durumlarinm yapilan karsilastirmada anlamli
(p<0,05) bir sekilde degistigi ve sunumun Ogrencilerin bilgi diizeyini artirdig1 tespit
edilmistir.

Ogrencilerin egitim dncesi sorulan sorulara verdigi dogru yanitlara bakildiginda;
“deprem tanimima en yakin olan agiklama hangisidir?” % 64,8, “depremi
asagidakilerden hangisi bir afet olayma doniistiirmez?” % 24,6 , “deprem sirasinda en
tehlikeli yerler”’( birden ¢ok secenek isaretlenebilir) % 62,8, “deprem sirasinda evde
nasil davranmaliy1z?” % 72,4, “deprem sonrasi en tehlikeli olay nedir?” % 33,7,
“deprem sonrasinda ne yapmaliy1z?” % 54,0, “deprem sonrasi aile afet planina gore
hareket etmenin yararlar1” (birden ¢ok secenek isaretlenebilir) % 16,7, oraninda dogru
cevaplamuslardir. Ogrencilerin % 71,4 egitim &ncesi dogru yanitlar isaretledigi tespit
edilmistir.

Ogrencilerin tsunami, sel, heyelan, niikleer patlama ve yangn ile ilgili bilgi

durumlar1 Tablo 5.6' da gosterilmistir.

38



Tablo 5. 6. Ogrencilerin Tsunami, Sel, Heyelan, Niikleer Patlama ve Yangin ile

Tlgili Bilgi Durumlar:

Egitim Egitim Egitimden Iki
Tsunami, Sel, Heyelan, Niikleer Oncesi sonrasi ay sonra
Patlama ve Yangn ile ilgili Bilgi
Durumlari (n=341)

Say1 % | Say1 % [Say1 % P
Tsunaminin Tanim 72,69 10,00001
Deniz ya da okyanus tabaninda 19 | 589 | 273 | 80,1 [230 67,4
meydana gelen ¢okmeler, volkanik
hareketler, deprem vb. sonucu olugan
dev dalgalardir.
Bilmiyorum 64 18,8 17 5,0 |19 5,6
Dere tagkimidir. 31 9,1 15 4.4 133 9,7
Sorfciilerin bekledigi biiyiik dalgadir. 25 7.3 17 50 19 5,6
Hepsi 23 67 | 19 | 56 40 11,7
Sellerin Meydana Geldigi 36,40 | 0,000015
Durumlar”
Karlar normal siiresinden daha kisal23 6,7 47 (13,8 |42 12,3
stirede eridiginde
Barajlar veya su tutan setler|38 11,1 |52 |152 @47 13,8
vikildiginda
Hepsi 82 240 100 [293 [104 [30,5
Siddetli yagmurlarda, dereler, 171 50,1 |174 51,0 [148 43,4
caylar ve nehirler tastiginda
Bilmiyorum 40 11,7 |10 29 |18 53
Selden Korunmak I¢in 44,60 (0,00001
'Yapilmamasi Gerekenler
Bilmiyorum 99 29,0 46 | 13,5 |60 17,6
Evimizde kalip kapilar1 kapatip 97 28,4 | 123 | 36,1 (131 38,4
selin gegmesini beklemeliyiz.
Sel Dbolgesinden hizla uzaklagip(71 20,8 80 | 23,5 |65 19,1
yiiksek bir yere ¢ikmaliyiz.
Vaktimiz varsa evdeki elektrik 51 150 | 47 | 13,8 [33 9,7
salterleri, savanalarini, dogalgaz gibi
seyleri kapatmaliy1z.
Biiyiiklerimizin uyarilarini dikkate 23 6.7 4 132 P2 152
almaliyiz.

56,93 |0,00001

Heyelan olusumuyla ilgili
aciklama hangisidir hangileridir?
Hepsi 58 17,0 | 104 | 30,5 72 21,1
insanlarin yer yiizeyine yaptiklari
degisim sonucu gelisen toprak 67 19,6 93 | 27,3 83 24,3
kaymasidir.
Asir1 yagislar sonucu olusur. 72 21,1 80 | 23,5 85 24,9
Deprem esnasinda topragin veya 92 27,0 95 | 27,9 98 28,7
kayalarin kaymasi ile olusur.
Bilmiyorum. 31 23,8 22 | 6,5 41 12,0
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Tablo 5.6.(Devami)

Niikleer Patlama Neden En Tehlikeliler] 12,73 0,121
Arasinda Yer Alir?

Bilmiyorum 104 | 305 | 78 | 229 | 79 | 23,2

Bomba gibi zarar veren bir patlamadir. 93 | 27,3 | 87 | 255|105 | 30,8

Bitkilere ve canlilara uzun yillar boyunca geri 77 1226|109 | 32,0 | 95 | 27,9
doniisii olmayan zararlar verir.

Patlamanin oldugu yerde yangin gibi zarar 48 | 14,1 | 49 | 144 | 43 | 12,6

verir.

Hicbiri 19| 56 | 18 | 53 | 19| 56

Yangin I¢in Nereyi Aramahyiz? 30,25 | 0,00019
itfaiye-110 244 | 71,6 | 284 | 83,3 | 258 | 75,7

Ambulans ve Acil Saglik Hizmetleri- 112 19 | 5,6 9126 | 14| 41

Bilmiyorum 50 14,7 20| 59 | 27| 79

Polis imdat-155 14 | 41 7121 12| 35

AFAD- 122 141 41| 21|62 | 30| 88

Hangisi Yanginin Onlenmesi i¢cin En 8,76 | 0,186

Onemli Adimdir?
Yangin tehlikelerini dnceden yok ederek onlem| 116 | 34,0 | 141 | 41,3 | 128 | 37,5
almak

Yanginda kagis noktalarini bilmek 98 | 28,7 | 89 | 26,1 | 90 | 26,4
]")umandan korunmak i¢in ¢oémelip yliziimiizii 79 | 232 | 57 | 16,7 | 57 | 167
ortmek

Bedeniniz ates almigsa durup, yere yatip 48 1141 | 53 | 155 58 | 17.0
yuvarlanmak ' ' '

* Birden fazla yanit verilmistir. Yiizdeler n=341 iizerinden alinmustir.

Ogrencilere 6ncelikle tsunaminin tanimi sorulmustur. Ogrencilerin egitim
oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay sonra verdigi cevaplar istatiksel
olarak karsilastirildiginda anlamli bir fark ( p<0,05 ) bulunmustur. “Deniz ya da
okyanus tabaninda meydana gelen ¢okmeler, volkanik hareketler, deprem vb. sonucu
olusan dev dalgalardir.” dogru segenegini isaretleyen 6grenciler egitimden hemen sonra
% 80,1 ve egitimden iki ay sonra % 67,4 ile egitim oncesine ( %58,1 ) gore daha yiiksek
tespit edilmistir. “Bilmiyorum” se¢enegini isaretleyen ogrenci sayisi egitimden hemen
sonra % 5,0 ve egitimden iki ay sonra % 5,6 ile egitim oncesine ( % 18,8 ) gore daha
diisiik tespit edilmistir.

“Sellerin meydana geldigi durumlar nelerdir?” c¢oktan se¢meli sorusuna
Ogrencilerin egitim Oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay sonra verdigi
cevaplar istatiksel olarak karsilastirildiginda anlamli bir fark ( p<0,05 ) bulunmustur.
“Hepsi” dogru secenegini isaretleyen Ogrenci sayisi egitim oOncesi % 24,0 diger
seceneklere oranla diisiik isaretlenmistir. Egitimden hemen sonra % 29,3 ve egitimden
iki ay sonra % 30,5 ile egitim oncesine ( % 24,0 ) gore daha yiiksek tespit edilmistir.

“Siddetli yagmurlarda, dereler, ¢aylar ve nehirler tastifinda” segenegini isaretleyen
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ogrenci sayist diger segeneklerden daha yiiksektir. Egitim Oncesi % 50,1, egitimden
hemen sonra % 51,0 ve egitimden iki ay sonrast % 4,4 karsilastirildiginda istatiksel
olarak anlaml bir fark ( p<0,05 ) tespit edilmistir. “Bilmiyorum” segenegi egitim
oncesi % 11,7, egitimden hemen sonra % 2,9 ile egitimden iki ay sonra % 5,3 seklinde
yanitlanmigtir.

Ogrencilere selden korunmak igin yapilmamasi gerekenler sorulmustur.
Ogrencilerin egitim Oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay sonra verdigi
cevaplar istatiksel olarak karsilastirildiginda anlamh bir fark ( p<0,05 ) bulunmustur.
“Evimizde kalip kapilar1 kapatip selin gegmesini beklemeliyiz.” dogru segenegine cevap
veren 6grenci sayisi egitimden hemen sonra % 36,1 ve egitimden iki ay sonra % 38,1 ile
egitim Oncesine ( % 28,4 ) gore daha yiiksektir. “Bilmiyorum” seg¢enegini isaretleyen
Ogrenci sayisi egitimden hemen sonra % 13,59 ve egitimden iki ay sonra % 17,6 ile
egitim Oncesine (% 29,0 ) gore daha diisiik tespit edilmistir.

“"Heyelan olusumuyla ilgili agiklama hangisi/hangileridir?” ¢oktan se¢meli
sorusuna 6grencilerin egitim Oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay sonra
verdigi cevaplar istatiksel olarak karsilastirildiginda anlamli bir fark ( p<0,05 )
bulunmustur. “Hepsi “ dogru segenegini isaretleyen 0grenci sayisi egitimden hemen
sonra % 30,5 ve egitimden iki ay sonra % 21,1 ile egitim dncesine ( % 17,0 ) gore daha
yiiksek tespit edilmistir. Egitim Oncesi diger seceneklere oranla dogru cevap veren
ogrenci sayist diisiiktiir. “Bilmiyorum” segenegini igaretleyen 0grenci sayist egitimden
hemen sonra % 6,5 ve egitimden iki ay sonra % 12,0 ile egitim oncesine ( % 23,8 ) gore
daha diistik tespit edilmistir.

“Niikleer patlama neden en tehlikeliler arasinda yer alir?” c¢oktan seg¢meli
sorusuna Ogrencilerin egitim oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay sonra
verdigi cevaplar istatiksel olarak karsilastirildiginda anlamli bir fark ( p<0,05 )
bulunmustur. “Bitkilere ve canlilara uzun yillar boyunca geri doniisii olmayan zararlar
verir “dogru segenegini cevap veren dgrenci sayist egitimden hemen sonra % 32,0 ve
egitimden iki ay sonra % 27,9 ile egitim Oncesine ( % 22,6 ) gore yiiksek tespit
edilmistir. “Bilmiyorum”, egitim oncesi %30,5, egitimden hemen sonra % 22,9,
egitimden iki ay sonra % 23,2, seklinde yanitlamistir.

”Yangim fark ettigimizde nereyi aramaliy1z?” ¢oktan seg¢meli sorusuna

Ogrencilerin egitim Oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay sonra verdigi
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cevaplar istatiksel olarak karsilagtirildiginda anlamli bir fark ( p<0,05 ) bulunmustur.
“Itfaiye-110” dogru segenegini isaretleyen dgrenci sayisi egitimden hemen sonra % 83,3
ve egitimden iki ay sonra % 75,7 ile egitim 6ncesine ( % 71,6 ) gore daha yiiksek tespit
edilmistir. “Bilmiyorum” segenegini isaretleyen 6grenci sayisi egitimden hemen sonra
% 5,9 ve egitimden iki ay sonra %7,9 ile egitim dncesine % 14,7 gore daha diisiik tespit
edilmistir.

”Hangisi yanginin 6nlenmesi i¢in en 6nemli adimdir?” ¢oktan se¢meli sorusuna
Ogrencilerin egitim Oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay sonra verdigi
cevaplar istatiksel olarak karsilastirildiginda anlamli bir fark ( p<0,05 ) bulunmustur.
“Yangin tehlikelerini 6nceden yok ederek dnlem almak™ dogru secenegini isaretleyen
Ogrenci sayist egitimden hemen sonra % 41,3 ve egitimden iki ay sonra % 37,5 ile
egitim Oncesine gore ( %34,0 ) daha yiiksek tespit edilmistir.

Ogrencilerin tsunami, sel, heyelan, niikleer patlama ve yangin ile ilgili bilgi
durumlan oOl¢tiiglimiizde yapilan karsilagtirmalarda uygulanan egitimin anlamli bir fark
( p<0,05 ) olusturdugu goéziikmektedir.

Ogrencilerin egitim &ncesi sorulara verdigi dogru yanitlara bakildiginda; “
tsunami tanimint” % 58,1 , “sellerin meydana geldigi durumlar nelerdir?” % 24,0
(birden cok secenek isaretlenebilir), “selden korunmak i¢in yapilmamasi gerekenler?”
%28,4, “heyelan olusumuyla ilgili agiklama hangisidir/ hangileridir?” (birden ¢ok
secenek isaretlenebilir.) % 17,0, “niikleer patlama neden en tehlikeliler arasinda yer
alir?” % 22,6, “yangin i¢in nereyi aramaliy1z?” % 71,6, “hangisi yangimin dnlenmesi
i¢in en 6nemli adimdir?” % 34,0 oranlarinda dogru yanit vermislerdir. Ogrenciler egitim
oncesi sel, heyelan, tsunami, niikleer patlama, yangin durumlariyla ilgili bilgileri

6l¢gmeye yonelik sorulara % 45,7 oraninda dogru cevap verdikleri tespit edilmistir.

5.1.3. Karsilastirmah Analizler

5.1.3.1. Afet Bilinci Bilgi Diizeylerinin Egitim Oncesi, Egitimden Hemen
Sonra ve Egitimin iki Ay Sonras1 Karsilastirilmast:

Ogrencilerin cinsiyete gore afet bilinci bilgi diizeyleri puan ortalamalari

karsilastirmas1 Tablo 5.7' de gosterilmistir.
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Tablo 5. 7. Cinsiyete Gore Ogrencilerin Egitim Oncesi, Egitimden Hemen Sonra

ve Egitimden Iki Ay Sonra Afet Bilincine Iligkin Bilgi Diizeylerinin

Karsilastirilmasi
Cinsiyete Gore Bilgi Egitim Oncesi Egitimden  Hemen [Egitimden 1iki Ay
Diizeyleri Sonra Sonra
N
Aritmetik Ort.+ Aritmetik Ort.+ Aritmetik Ort.+
S.S. S.S. S.S.
Kiz 158 |53,52+15,33 63,30+15,16 58,83+15,16
Erkek 183 [47,38+16.53 56,48+14,91 49,35+16,42
Toplam 341 50,23+16,25 59,64+15,38 53,74+16,52
t 3,54 4,18 5,50
P 0,0001 0,0001 0,0001

Kizlarin afet bilinci bilgi diizeyi puan ortalamalar1 egitim oncesi ( 53,52+15,33),

erkeklerin

(47,38+16,53),

egitimden sonra kizlarin (63,30+15,16),

erkeklerin

(56,48+14,91), egitimden iki ay sonra kizlarin (58,83+15,16), erkeklerin (49,35+16,42)
seklindedir. Kizlarin afet bilinci bilgi diizeyi puan ortalamasi egitim Oncesinde,
egitimden hemen sonra, egitimden iki ay sonra erkeklerin bilgi puan ortalamasiyla
karsilagtirildiginda istatistiksel olarak anlamli bir fark ( p<0,05 ) oldugu ve kizlarin bilgi
puan ortalamasinin erkelerin bilgi ortalama puanindan ytliksek oldugu tespit edilmistir.

Her iki grupta yapilan sunumdan istatiksel verilere gére olumlu anlamda etkilenmistir.

Uc ayrt ortaokulda bulunan &grencilerin afet bilinci bilgi diizeylerinin

karsilastirilmasi Tablo 5.8'de gosterilmistir.

Tablo 5. 8. Okula Gére Ogrencilerin Egitim Oncesi, Egitimden Hemen Sonra ve

Egitimden iki Ay Sonra Afet Bilincine iliskin Bilgi Diizeylerinin

Karsilastirilmasi
Egitim Oncesi Egitimden Hemen|Egitimden iki Ay
Okula Gore BilgilN Sonra Sonrasi
Diizeyleri Aritmetik Ort.x |Aritmetik Ort.= Aritmetik Ort £S.S.
S. S. S. S.
1. okul 122 |55,73£15,93 64,03+13,26 53,70+£16,74
2. okul 72 47,42+16,45 60,14£17,16 50,40+18,69
3. okul 147 |47,03+15,29 55,76+15,20 55,42+14,10
Toplam 341 [50,23+16,25 59,64+15,38 53,74+16,52
F 11,58 10,23 2,25
P 0,0001 0,0001 0,107
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Tablo 5.8'de gore yapilan karsilagtirmada 6grencilerin okullara gore egitim
oncesi, egitimden hemen sonra, egitimden iki ay sonraki afet bilinci puan ortalamalari
istatistiksel olarak anlamli bir fark ( p<0,05 ) géstermistir.

Ogrencilerin okullara gore “egitim dncesi” afet bilinci bilgi puan ortalamalar
karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamli bir fark ( p<0,05 ) bulunmustur. 1. okul
Ogrencilerinin egitim Oncesi afet bilgi puan ortalamasi (55,73+15,93), 2. okulun
(47,42+16,45), ve 3. okulun(47,03+15,29), 6grencilerinin afet bilinci ortalama bilgi
puanindan yiiksek, 2. okulun da bilgi puan ortalamasinin 3.okulun bilgi puan
ortalamasindan yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Yapilan “egitimden hemen sonra” 6grencilerin okullara gore afet bilinci bilgi
puan ortalamalar1 arasinda yapilan karsilastirmada istatistiksel olarak anlamli fark
(p<0,05) tespit edilmistir. 1. okul 6grencilerinin bilgi puan ortalamasi (64,03+13,26) 2.
okul (60,14+17,16) ve 3. okul puan ortalamasia (55,76+15,20) gore yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Yine 2. okulun afet bilinci ortalama bilgi puaninin, 3. okulun bilgi
puan ortalamasindan yiiksek oldugu tespit edilmistir. Egitimden hemen sonra bilgi puan
ortalamalarinin karsilagtirmasinda 1.okul Ogrencilerinin ortalama bilgi puani diger
okullara oranla yiiksek olsa da egitim Oncesi ortalama bilgi puanlar1 dikkate alindiginda
egitimden en yliksek oranda etkilenen 2. okul 6grencileri oldugu tespit edilmistir. 3.
okul dgrencileri yapilan egitimden en diisiik oranda etkilenen okul oldugu istatiksel
verilere gore tespit edilmistir.

Egitimden iki ay sonra ogrencilerin okullara gore bilgi puan ortalamalari
karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamli fark ( p<0,05 ) bulunamamustir. 1. okul
bilgi puan ortalamasi (53,70+16,74) 2.okul 6grencilerinin bilgi puan ortalamasindan
(50,40+18,69) daha yiiksek ve 3. okulun bilgi puan ortalamasinin (55,42+14,10) ise her
iki okulun puan ortalamasinda daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

1. Okul 6grencilerinin egitim Oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki
ay sonar bilgi puan ortalamalarinin karsilastirmasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark p<0,05) bulunamamustir. Ogrencilerinin bilgi puan ortalamasi egitim Oncesine
(55,73+£15,93) gore egitimden hemen sonra (64,03+£13,26) daha yiiksek, egitimden iki
ay sonra (53,70£16,74) daha distik tespit edilmistir. 2. Okul ve 3. Okul 6grencilerinin
egitim Oncesi, egitimden sonra ve egitimden iki ay sonra yapilan karsilastirmasinda

anlamli bir fark (p<0,05) bulunmustur. 2.okul 6grencilerinin egitimden 6nce afet bilinci
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ortalama bilgi puani (47,42+16,45), egitimden hemen sonraki (60,14+17,16), egitimden
iki ay sonraki bilgi ortalama puanindan(50,40+18,69) diisiik tespit edilmistir. 3.0kul
Ogrencilerin egitimden hemen sonraki bilgi puan ortalamasi (55,76 15,20 ), egitimden
iki ay sonra (55,42+14,10) ve egitim Oncesi bilgi puan ortalamasindan (47,03+15,29)
yiiksek tespit edilmistir. 2. Okul ve 3. Okul 6grencilerinin de sunum sonrasi afet bilinci
bilgi puani ortalamasi artmis ve iki ay sonraki ortalama bilgi puanina gore sunumun
kalicilik etkisi vardir.

Ogrencilerin bulunduklari siniflara gore afet bilincine iliskin bilgi diizeylerinin

karsilastirilmast Tablo 5.9'da gosterilmistir.

Tablo 5. 9. Siiflara Gore Ogrencilerin Egitim Oncesi, Egitimden Hemen Sonra ve
Egitimden ki Ay Sonra Afet Bilincine iliskin Bilgi Diizeyi

Ortalamalarimin Karsilastirilmasi

Esitim Oncesi Egitimden Hemen |[Egitimden 1ki Ay

Smiflara Gore Bilgi N £ Sonra Sonra
Diizeyleri i‘sr ';met'k Ort |Aritmetik Ort.£S.S.  |Aritmetik Ort.+ S.S.
5 88 |44,83:15,26 56,66+14,68 48,47+15,44
6 77 [49,16£16,47 61,97+15,19 49,1241 45
7 94 |51,23+16,10 57 47+16,33 56,36+14,03
8 82 [55,86+15,51 63,16=14,37 60,73415,47
Toplam 341 [50,23+16,25 59,64+15,38 53,74+16,52

F 7,11 3,84 11,69

P [0,0001 0,01 0,0001

Ug okulda bulunan 6grencilerin smiflari esas alinarak yapilan egitim &ncest,

egitim sonrasi, egitimden iki ay sonraki afet bilinci bilgi puan ortalamalar
karsilastirmasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark (p<0,05) saptanmistir. 5. sinif
ogrencilerinin egitimden hemen sonraki toplam bilgi puan ortalamasi (56,66+14,68) ve
egitimden iki ay sonraki toplam bilgi puan ortalamas: ( 48,47+15,44 ), egitim Oncesi
bilgi puan ortalamasindan (44,83+15,26) daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. 6.
smiflarn egitimden hemen sonraki bilgi puan ortalamasi (61.96£15.19), egitim Oncesi
bilgi puan ortalamasi (49,16+£16,47) ve egitimden iki ay sonra (49,12+1,45) gore yiiksek
tespit edilmistir.

7. smf Ogrencilerinin egitimden hemen sonraki bilgi puan ortalamasi
(57,47£16,33), egitim Oncesi bilgi puan ortalamasi (51,22+16,10) ve egitimden iki ay

sonra (56,36+14,93) bilgi puan ortalamasi ile yapilan karsilagtirmada istatiksel olarak
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anlamli fark(p<0,05) bulunmus ve yiiksek tespit edilmistir. 8. smif Ogrencilerinin
egitimden hemen sonraki bilgi puan ortalamasi (63,15+14,37), egitim Oncesi bilgi puan
ortalamasindan (55,86+15,51)yiiksek tespit edilmistir. 8. smif 6grencilerinin egitimden
iki ay sonraki bilgi puan ortalamasi (60,73£15,47) egitim Oncesi bilgi puan
ortalamastyla karsilastirildiginda istatiksel olarak anlamli bir fark(p<0,05) bulunmus ve
yiiksek tespit edilmistir.

Yapilan sunumun 5., 6., 7. ve 8. siniflarin e8itim 6ncesi bilgi puan ortalamasinin
egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay sonraki bilgi puan ortalamasiyla yapilan
karsilastirmalarda istatistiksel olarak anlamli fark olusturdugu (p<0,05) tespit edilmistir.

Ogrencilerin siniflarina gore aldiklar1 egitim Oncesi bilgi puan ortalamalarmi
karsilastirdigimizda istatiksel olarak anlamli fark (p<0,05) goriilmiistiir. 8. smiflarin
egitim Oncesi bilgi puan ortalamasinin (55,86+15,51), diger siniflara gore daha yiiksek
oldugu ve smif artikga bilgi puan ortalamasmin artigr tespit edilmistir. 5. siniflarin
egitim Oncesi bilgi puan ortalamasinin diger ii¢ siniftan diisiiktiir.

Egitimden hemen sonra Ogrencilerin bulundugu siniflara gore aldiklar1 bilgi
puan ortalamalarinin karsilastirmasinda anlaml fark (p<0,05) oldugu goriilmiistiir. 8.
smiflarin egitimden hemen sonraki bilgi puan ortalamasi (63,15+14,37), diger ii¢
siiftan yiiksektir. 6.siiflarin  egitimden hemen sonraki bilgi puani ortalamasi
(61,96+15,19) 7. smiflarin bilgi puan ortalamasindan (57,47+16,32 ) yiiksek tespit
edilmigtir. Egitimden hemen sonra 5. siniflarin bilgi puan ortalamasinin diger siniflara
gore en diisiik oldugu tespit edilmistir.

Egitimden iki ay sonra simflarin bilgi ortalama puanlar1 arasinda yapilan
karsilastirmada istatistiksel olarak anlamli fark (p<0,05) bulunmustur. 8. Siniflarin
egitimden iki ay sonraki bilgi puan ortalamasi (60,73+15,47) diger simiflara gore daha
yiiksek tespit edilmistir. Sinif ilerledik¢e dgrencilerin bilgi puan ortalamalar: da
artmaktadir.

Egitimden iki ay sonra ve egitimden hemen sonra bilgi puani ortalamasi
farklarina bakildiginda 7. ve 8.smiflarin yapilan egitimin etkisini daha fazla tagidiklar
istatiksel degerlendirmede tespit edilmistir.

Arastirma grubunda bulunan 341 6grencinin egitim oncesi, egitimden hemen
sonra ve egitimden iki ay sonraki toplam puan karsilastirmasi Tablo 5.10'de

gosterilmistir.
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Tablo 5. 10. Ogrencilerin Egitim Oncesi, Egitimden Hemen Sonra, Egitimden iki
Ay Sonra Afet Bilinci Toplam Bilgi Puan Ortalamalarinin

Karsilastirilmasi
N=341 Avritmetik Ortalama +Standart Sapma| t p
Egitim 6ncesi toplam ortalama puan 50,23+16,25 -12,40/ 0,0001
Egitimden hemen sonra toplam ortalama puan 59,64+15,38
Egitimden hemen sonra toplam ortalama puan | 59 g4.15 38 6,59 | 0,0001

Egitimden iki ay sonra toplam ortalama puan | 53,74+16,52

ST . N
Egitim Oncesi toplam ortalama puan 50,23+16,25 4,40 | 0,0001

Egitimden iki ay sonra toplam ortalama puan | 53,74+16,52

Istatiksel olarak karsilastirildiginda anlamli bir fark (p<0,05) oldugu tespit
edilmistir. Ogrencilerin egitimden hemen sonraki toplam afet bilgi puan ortalamasimin
(59,64+15,38) egitim Oncesi toplam afet bilgi puan ortalamasina (50,23+16,25) gore
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Egitimden iki ay sonraki toplam afet bilgi puan
ortalamasi (53,74+16,52) egitim Oncesi toplam afet bilgi puan ortalamasindan yiiksektir.
Yapilan egitimin bir fark olusturdugu iki ay sonra da bu farkin etkinligini korudugu

tespit edilmistir.

5.2. Tartisma

Giiniimiizde afetleri 6nlemek ve zararini azaltmanin en 6nemli faktorlerinden
biri bireysel dolayisiyla toplumsal afet kiiltiiriiniin olusturulmasidir. Afet 6ncesinde;
afete sebep olacak tehlike ve risklerin tespit edilmesi, onlenmeye c¢alisilmas: ya da
olmast muhtemel etkilerinin azaltilmasi, durumlara hazirlikli olug senaryolarmin
diizenlenmesi afetler karsisinda kendine giivenen ne yapmasi gerektigini bilen bireylerin
yetistirilmesi afet Oncesi hazirliklarin amacidir (https.//www.afad.gov.tr,2013:41).
Hyogo Eylem planina gore afet egitiminin amaci, tehlikelerin olumsuz sosyal ve
ekonomik etkilerini azaltmak i¢in “her diizeyde bir giivenlik ve dayaniklilik kdltiirii
olusturmak” tir. Bunun da en etkin yolu bireysel ve toplumsal farkindaligi artirmaya

yonelik egitimlerdir.
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Ulkemiz literatiiriin de afet egitimi ile ilgili durum tespiti yapan arastirmalar
disinda deneysel arastirma yok denecek kadar azdir. Degirmengay ve Cin (2014) , 2004-
2014 yillar1 arasinda deprem egitimi ile ilgili Tirkiye'de yapilmis makale ve lisansiistii
tezleri irdelemis. Deprem egitimi ile ilgili arastirmalarin onemli bir kisminin
ogrencilerin bilgi diizeyi ve algilarin1 6lgmeye yonelik oldugu goriilmiistiir, 6grencilerin
bilgi diizeylerini artirmaya yonelik ¢aligmalarin yeterli diizeyde olmadigini belirlemistir.
Ozellikle deprem egitimi ile ilgili yapilan deneysel calismanin ( % 8,7 ) deneysel
olmayana ( % 91,3 ) gore daha az oldugunu tespit etmistir (Degirmengay ve Cin,
2014:307-309).

Arastirmamizda 6grenciler afet bilgilerini %75,7 okul ve okul derslerinden, %
28,7 televizyon ve %27,0 aileden aldigim belirtmistir. Ogrencilerin biiyiik kismi egitimi
okuldan aldigin1 belirterek okulun afet egitimi ¢ok 6nemli bir konuma ve etkiye sahip
oldugunu gostermistir. Egitim Oncesi ortalama bilgi puaninin egitim sonrast ve
egitimden iki ay sonraki puandan diisiik olmasi okul derslerinin afet egitimi konusunda
yetersiz kaldiginin gostergesi olabilir. inal ve arkadaslar1 2018 yilinda hazirlamis
olduklar1 arastirmalarinda MEB'in ilk6gretim ve ortadgretim ders programlarinda yer
alan 44 ders ve igerigini incelemis ve fen bilimleri (3, 5 ve 8'inci siniflarda), sosyal
bilgiler (4 ve 5'inci siniflarda) ve sehrimiz (5 ile 8'inci siniflar arasi segmeli olarak) ders
iceriklerinde afetlerle ilgili konularin islendigini saptamislardir. Tlkogretim (ilkokul ve
ortaokul) egitim miifredatinin afet egitimini her donemde cesitli dersler kapsaminda
biitiinctil olmayan bir yaklagim ile ele alindigin1 afet adi altinda diger derslerden
bagimsiz bir ders olarak islenmesinin daha verimli olacagi goriisiinii savunmuslardir.
Genelde ortadgretimde verilen egitimin dogal afetleri i¢erdigi, dogal olmayan afetleri
kapsamadigmi belirtmislerdir. Ik ve ortadgretim egitim miifredatinin Birlesmis
Milletlerin Uluslararas1 Risk Azaltimi Stratejisi tarafindan gelismekte olan iilkeler igin
beklenilen egitim miifredati agisindan yetersiz oldugunu vurgulamiglardir (Inal vd.,
2018).

Ogrenciler afet bilgisini nerden edindiniz sorusunu ikinci olarak televizyondan
seklinde yanitlamiglardir. Televizyon toplumda en yaygin ve en etkin iletisim aracidir.
Cocuklarmn ailecek izledigi afetle ilgili haber ve afet konulu programlar afet bilgisini

olumlu ve olumsuz anlamda etkileyebilmektedir. Televizyonun &grencilerin afet

-----
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yapilmasiyla miimkiindiir. Biiyiikbaykal ¢aligmasinda televizyonun g¢ocuklari etkileyen
en 6nemli Kitle iletisim araci oldugunu belirtmis. Televizyon programlarinin ¢ocuklar
iizerindeki olumsuz etkilerini dikkate alarak yapilacak yayinlarin RTUK tarafindan
denetlenen kanallarda hedef kitle, programin amaci, formati gibi degisik 6zellikler
dikkate alinarak program yapilmasi gerekliligini vurgulamistir. Ayrica televizyonda
nitelikli ve egitici igerikli programlarin gocuklarin egitimine katki saglayacagini dile
getirmistir. (Biiylikbaykal, 2007:42-43)

Arastirmamizda Ogrenciler afet egitimini aldiklar1 yer soruldugunda iigiincii
olarak ailemiz seklinde cevaplamislardir. Ailenin afet bilgisi ¢ocuklarinin afet bilgisini
etkileyebilir. Karakus ve Ongdr 2017 yapmis olduklari calismalarinda ailenin egitim
diizeyi yiikseldikge Ogrencilerin afet egitimi nedir? Sorusuna verdikleri cevaplarin
olumlu anlamda farklilik gosterdigini, cevaplarin daha net oldugunu belirlemislerdir.
(Karakus ve Onger, 2017:9).

Arastirmamizda kiz 6grencilerin say1 olarak erkeklerden az olmasina ragmen
afet bilgi ortalama puanlarinin egitim 6ncesi, egitimden sonra ve egitimden iki ay sonra
erkeklere oranla daha yiiksek oldugu, verilen egitimden daha fazla etkilendikleri ve
egitimin kizlarda erkeklere oranla daha fazla kalicilik gosterdigi tespit edilmistir. Bu
durum toplumsal yapinin sonucu olarak kiz 6grencilerin egitim ve toplumsal olaylara
bakis agisinin erkek ogrencilerden farkli olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Celik,
(2006) calismasinda kiz ve erkek ogrencilerin ihtiyaglarina gore giidiilenmelerinin
cinsiyetlerine gore farklilik gosterdikleri tespitinde bulunmustur (Celik, 2006:24).
Sentiirk (2006) ¢alismasinda okul derslerinde kiz ¢ocuklarinin erkek ¢ocuklarindan daha
basarili oldugunu belirtmistir. Sebeplerini; kizlarin daha az sosyal olusu, evdeki aile
biiytikleri tarafindan daha ¢ok takip edilmesi, daha ¢ok galismasi, kiz ¢ocugunun ve
kadinin statiistiniin yiikselmesi i¢in egitimin gerekli oldugunun toplum tarafindan telkin
edilmesi bu konuda kampanyalarin olmasi egitimlerde daha basariya odakli olmasi
seklinde aciklamistir. Erkeklerinde derslerde kizlardan daha basarisiz olma sebebini
daha bagimsiz ve otoriter olmasindan dolay1 iizerindeki kontroliin azalmasina, sosyal
yasantisinin fazla olmasi ve derslere daha az 6nem vermesi seklinde agiklamigtir
(Sentiirk, 2006:116-117).

Ogrencilerin siniflara gore afet bilgi diizeyi puanlarmi karsilastirdigimizda 8.

smiflarm afet bilgi diizeyinin egitim oncesi, egitimden hemen sonra ve egitimden iki ay
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sonra 5. sinif, 6. smif, 7. smf dgrencilerinden yiiksek tespit ettik. Ogrencilerin okul
miifredatindan afet konusunda elde ettigi bilgi birikiminin 8. Siniflarda diger siniflardan
fazla olusu ve yas itibari ile diger alt siniflardan alginin yiiksek olusundan
kaynaklanabilmektedir. Siif diizeyi arttik¢a temel afet bilgi diizeyi artmaktadir.
Gilimiishane ili yasanan afetlere bakildiginda heyelan kaya diismesi sel su
baskini, depremden daha fazla goziikkmektedir. Arastirmamizda egitim oncesi 6grenciler
deprem ile ilgili bilgi durumlarini 6lgen sorular1 % 71,4 ve temel giivenlik davranislarini
bilme durumlar1 ile ilgili sorular1 %60, tsunami, sel, heyelan, niikleer patlama, yangin
ile ilgili bilgi durumlarin1 Glgen sorulart %45,7 oraninda dogru cevaplamislardir.
Deprem ve korunma yollar1 konusunda o6grencilerin daha fazla bilgi sahibi oldugu
bulgularimizda goriilmiistiir. Ortaokul ve ilkokul derslerinde deprem konusu iizerinde
daha yogun bir sekilde duruldugu bolgesel risklerden bahsedilmediginin bir gostergesi
olabilir. Ocal ve arkadaslarinin 2016 da ki calismasinda derslerde ¢ogunlukla %54
oraninda “deprem” afetinin yer aldigi ve diger afetlere daha az yer verildigi tespit
edilmistir. Ozellikle Tiirkce, Hayat Bilgisi ve Sosyal bilgiler ders o6gretim
programlarinda yer alan afetten korunma ve giivenli yasam ara disiplin kazanimlarinda
afet tiirli olarak sadece “depremin” yer aldigin1 bolgesel risklerin yer almadigini ,bunun
ara disiplin kazanimlarinda bir eksiklik oldugunu belirtmislerdir (Ocal ve vd., 2016:80).
Arastirmamiz amacina uygun olarak Giimiishane ili merkez ilgesi 6grencilerinin
afet bilinci bilgi diizeyini belirledikten sonra yapilan egitimin hemen sonrasinda temel
afet bilinci bilgi diizeyinde anlamli bir artigin oldugu ve iki ay sonra verilen egitimin
kalicihgm siirdirdiigiini gordiik. Afet konusunda yapilacak 40 dakikalik bir egitim
ogrencilerin afet bilinci bilgi diizeyini degistirmistir. Ogrencilere afet konusunda
yapilacak egitimler ogrenci afet bilgi diizeyini olumlu anlamda yiikseltebilir. Beste
Ozgiiven 2006 tarihinde 105 ilkogretim 6. smif 6grencisi iizerinde yapmis oldugu
aragtirmasinda 6grencilere uygulamis oldugu afet egitiminin etkin oldugunu; egitimden
iki hafta sonrasi ve egitimden iki ay sonra 6grencilerin afet bilincinin degistigini ve
etkisini korudugunu tespit etmistir (Ozgiiven, 2006:). Arastirmamiza benzer sonuglari
olan Ronan ve Johnson (2001) Yeni Zelanda'nin Aucland bolgesinde 7-13 yas
arasindaki 436 ilkokul ve ortaokul o6grencisinin tehlikeli durum, temel giivenlik
davranig1 bilgileri ve risk algilari1 6lgmiis bu konuda egitim alan, egitim almayan

ogrencileri karsilastirmis. Egitim alan dgrencilerin tehlikeli durumda risk algisinin daha
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yiiksek oldugu ve bag etme seviyelerinin egitim almayan 6grencilere gore daha yiiksek
oldugunu tespit etmislerdir. Yaptiklar1 degerlendirmede, yapilan egitimin 6grencilerin
bilgi diizeyini arttirdigini, ¢ocuklarin aldiklar1 bu bilgileri evlerinde aileleriyle
paylasmasinin egitimin etkinligini ve uygulanabilirligini arttirdigini tespit etmislerdir
(Ronan ve Johnston, 2001:1).

Ogrencilere uygulanacak afet egitim 6grencilerin bilgi diizeyinde anlamli bir
degisiklik olusturabilir. Egitimin siirekliligi davranis degisikligini artirrr. Mehmet
Coskun'un 2014 yilinda yapmis oldugu arastirmasinda 6grencilerin saglikla ilgili bilgi
tutum ve davranislarinda eksik olan kisimlarin  saglik egitimi araciligiyla
tamamlanabildigi gérmiis. Verilen saglik egitimlerinin tekrarlanmasi halinde davranis
degisikligini artiracagini ve toplumun sagliginin gelismesine yardimer olacagini
belirtmistir (Coskun, 2014:68-70 ).

Egitimden hemen sonra bilgi ortalama puani (59,64+15,38), egitim Oncesi
ortalama bilgi puanindan (50,23+16,25) daha yiiksektir, egitimin 6grenci afet bilgi
diizeyi tizerinde olumlu bir etkisinin gostergesidir. Egitimden iki ay sonra tespit edilen
ortalama bilgi puan1 (53,74+16,52) verilen egitimin etkilerini halen korudugu egitim
oncesi puandan yiiksek egitimden hemen sonraki puandan daha diisiikk olmasiyla
gostermistir. Ancak daha uzun vadede verilen egitimin etkinligini korumasi igin
egitimin diizenli araliklarla tekrarlanarak veya okul miifredatina eklenerek afetle ilgili
yetersizlik giderilebilir. Ronan ve Johntson'on ¢alismalarinda ¢ocuklara verilen afet
egitiminin etkinliginin zamanla azalabilecegi ve bu sebeple egitimin periyodik olarak
tekrarlanmasi  siirekliliginin  saglanmasi  gerekliligini belirtmiglerdir. (Ronan ve

Johntson, 2001:1)
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5.3. SONUC VE ONERILER

Arastirmamizda amacimiza uygun olarak, Gilimiishane'deki ortaokul

ogrencilerinin afetlere iliskin bilgi diizeyini belirledik ve onlara verilen egitimin

etkinligi degerlendirdik.

>

Ogrencilerin temel afet bilgisi bolgesel riskler, temel giivenlik davranislari,
afetlere hazirlik konusunda yetersizdir.
Kiz 6grencilerin afet bilgisinin erkek 6grencilerden yiiksek oldugunu , yapilan
sunumun kalicilik etkisinin kiz ve erkek 6grencilerin egitimden iki ay sonraki
bulgularinda tespit ettik.
Sinif artik¢a afet bilgi diizeyi artmigtir.
Yapilan sunum 6grencilerin afet bilgi diizeyini artirmistir, kalicilik etkisinin
stirdiirmiistiir. Egitimlerin tekrarlanmas1 kalicilik etkisinin devami igin
gereklidir.
Bu sonuglar dogrultusunda;
Afet egitimi siireklilik gerektirmektedir. Afet egitiminin ortaokul dgrencilerine
belirli periyotlarla tekrar edilmesi ve tatbikatlarla desteklenmesi,
Okul ders konularinda daha yogun bir sekilde bolgesel riskler géze alinarak
afetten korunma ve zarar azaltma konularinin islenmesi,
Okul miifredatinda afet egitimin diger derslerden bagimsiz bir ders olarak
uzman kisiler tarafindan okutulmasinin afet bilinci ve toplumsal afet kiiltiirii

olusturmada daha etkin olacagi,

Onerilmektedir.



KAYNAKCA

ADAB Hamed, KANNIAH Kasturi Devi ve SOLAIMANI Karim; (2013), “Modeling
Forest Fire Risk in The Northeast of Iran Using Remote Sensing and GIS
Techniques”, Natural Hazards, 65(3), 1723-1743.

AFAD; (2012). Afet Risk Yonetimi, https://www.afad.gov.tr,  Erisim
Tarihi:27.07.2015.

AFAD (2013), “Tiirkiye Afet Hazirlik Miidahale Plan1”
https.//www.afad.gov.tr/Userfiles/File/PLANLAR/Afet_Mud_Pl_ResmiG%?202
0122013.pdf, (30.07.2015), ss.41

AIGM; (2001), “Kastamonu Ili'nin Afet Tehlikesi ve Riskinin Saptanmasi”,
Yaymlanmamis Afet Bilgi Toplama Ve Degerlendirme Grubu Raporu, Cilt I-11,
Kastamonu.

AKDAG Emre; (2002), “Mali Yapr ve Denetim Boyutlariyla Afet Yénetimi”,
Sayistay Arastirma/inceleme/Ceviri Dizisi: 20, s. 101, Ankara.

AKSARI Dogan; (2002), http://kandilli-gp.tripod.com/SDAO02.pdf. Erisim Tarihi:
26.10.2015.

AKSOY Biilent ve SOZEN Erol; (2014), “Lise Ogrencilerinin Cografya Dersindeki
Deprem Egitimine Iliskin Gériislerinin  Cesitli Degiskenler Acisindan
Incelenmesi Diizce ili Oregi” Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, ss.
279- 297.

AKYEL Recai; (2007), Afet Yonetim Sistemi: Tirk Afet Yonetiminde Karsilagilan
Tespit veCoziimiine iliskin Bir Arastirma, Cukurova Univ. Sosyal Bil. Enst.
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Adana.

ATABEY Esref, (2000), “Deprem”, MTA Egitim Serisi Yaym 34, s.41-42
BELEDIYE KANUNU; (1930), http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/1471.pdf.
Erisim Tarihi: 26.10.2015.

BUYUKBAYKAL Giiven ; (2007) “Televizyonun Cocuklar Uzerindeki Etkileri”
Istanbul  Unv. iletisim fakiiltesi dergisi , say1.28, s5.42-43.

CEZAYIRLI Giilfer; (1994), “Afet Etkilerinin Onlenmesinde Sehir Plancilariin Rolii”,
Bayindirhk ve iskian Bakanhg ile Belediyeler, Yil: 8, Sayr: 23, s5.38-42.


https://www.afad.gov.tr/
http://kandilli-gp.tripod.com/SDA02.pdf
http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/1471.pdf

CREAMER Thomas ve GULKAN Polat; (2004), Disaster Preparedness Glossary,
Dunwody Pres, USA.

CULTURAL Properties of Kyoto; (2004), Protecting Cultural Properties Against Fire,
KyotoCity Fire Department, Japan.

CELIK Z (2006). Ilkdgretim Ogrencilerinin Basari Giidiileri ve Anne Baba
Beklentilerine iliskin Algilari. Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, zmir, ss.24

CENGELCI Tuba ve GURDOGAN Bayir; (2011), “Sosyal Bilgiler Dersinde Ara
Disiplinlerin Islevselligi”, 10. Ulusal Smif Ogretmenligi Egitim Sempozyumu,
Sivas. S:1

COSKUN Mehmet;(2014), “Ortaokul Ogrencilerine Verilen Saghk Egitiminin
Ogrencilerin Bilgi Tutum ve Davranislarina Etkisinin Degerlendirilmesi” Selguk
Univ. Saghk Bil. Enst. , Konya S:68

DEGIRMENCI Yavuz ve ILTER flhan; (2013), “Cografya Dersi Ogretim Programinda
Dogal Afetler”, Marmara Cografya Dergisi, Say1 28, 276-303.

DEGIRMENCAY Serif Ali ve CIN Mustafa;(2014), “Tiirkiye'deki Deprem Egitimi
Arastirmalart: Betimsel Igerik Analizi”, YYU Egitim Fakiiltesi Dergisi (YYU
Journal Of Education Faculty),2016, Cilt:XIII, Say::1, S.307-309

DEMIR Bahattin; (2002), Ulkemizdeki Afet Hizmetlerine Genel Bir Bakis ve Yeni
Yasal Degisiklikler, Haber biilteni, 2002/1-2, 93-98,
https://www.jmo.org.tr/resimler/ekler/fb544a21e8cb876_ek.pdf?dergi=HABER %2520

B%25C3%259CLTEN%25C4%25B0, Erisim Tarthi: 03.08.2016.

Dokuz Eyliill Universitesi Deprem Arastirma ve Uygulama Merkezi (DAUM);
http://webb.deu.edu.tr/daum/index.php/deprem-sirasinda-yapilmasi __gerekenler

“Deprem Sirasinda Yapilmasi Gerekenler”, Erisim Tarihi: 27.07.2016.
ENOMOTO Takeshi; (2004), Education for the Prevention of Disasters in Kobe,
Japan. ERGUNAY Oktay; (2002), “Afete Hazirlik ve Afet Yonetimi”. Tiirkiye Kizilay

Dernegi Genel Midiirliigii Afet Operasyon Genel Merkezi (AFOM), Ankara.
ERGUNAY Oktay; (2007); “Tiirkiye'nin Afet Profili”. TMMOB Afet Sempozyumu

Bildiriler Kitabi, Ankara.

ERGUNAY Oktay; (2010), “Siirdiiriilebilir Kalkinma ve Afet Yonetimi”, Sel Risk

54


https://www.jmo.org.tr/resimler/ekler/fb544a21e8cb876_ek.pdf?dergi=HABER%2520B%25C3%259CLTEN%25C4%25B0
https://www.jmo.org.tr/resimler/ekler/fb544a21e8cb876_ek.pdf?dergi=HABER%2520B%25C3%259CLTEN%25C4%25B0
http://webb.deu.edu.tr/daum/index.php/deprem-sirasinda-yapilmas%c3%84%c2%b1%20gerekenler
http://webb.deu.edu.tr/daum/index.php/deprem-sirasinda-yapilmas%c3%84%c2%b1%20gerekenler
http://webb.deu.edu.tr/daum/index.php/deprem-sirasinda-yapilmas%c3%84%c2%b1%20gerekenler

Yonetimi Konferansi, Sanliurfa.

ERKAL Tevfik ve DEGERLIYURT Mehmet; (2009), “Tiirkiye'de Afet Yonetimi”,
Dogu Cografya Dergisi, 152.

ERSOY Siikrii; (2013), “Afet Raporu Diinya ve Tiirkiye”, Yildiz Teknik Universitesi,
Doga Bilimleri Arastirma Merkezi s.3. http://ebadersleri.comdunyadadogalafetle
rindagilisiprint. Erisim Tarihi: 26.07.2016.

GERAY Cevat; (1997), “Yikim (Afet) Olaylarinda Kurtarma, ilkyardim,Konutlandirma
ve Yerlestirme Onlemleri”, AID, C.10, Istanbul.

GOKCE Nazli ve KAYA Erdogan; (2009), “Cografya Dersi Ogretim Programinda
Kiiresel iklim Degisikligi”. Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Say1: 22, 157-168.

GUNDOGDU Oguz ve OZCEP Ferhat; (2003), “Yasanan Onemli Depremlerin Isiginda
Afet Yonetimi Problemi ve Degerlendirilmesi”, Tiirkiye 15. Jeofizik Kurultay:
ve Sergisi Bildiri Ozetleri Kitabi, [zmir.

Hanjo Elementary School Disaster Management Manual, (2004), Hanjo Elementary
School, Japan.

http://alkmaar.blogcu.com/tsunami-nedir-tsunami-nasil-olusur-nasil meydanagelir/ 658

9628. Erisim Tarihi: 20.11.2015.

http://jeofizik.gumus hane.edu.tr/GDR-95.html. Erisim tarihi:(10.05.2015).

http://www.bilgispot.com/dogal-afet-nedir-dogal-afet-cesitleri-nelerdir. Erigim
Tarihi: 26.10.2015.

https://www.bilgiustam.com/heyelan-nedir-nasil-olusur/ Erisim Tarihi: 25.04.2017
http://www.bingdl.edu.tr/documents/asset files/Afetler Ve Almacak Onlemler Erisim

Tarihi: 05.01.2015

http://www.google.com.tr/yanardag Erisim Tarihi: 10.01.2015

http://www.bilmiyorsanogren.com/ne-nedir/afet-terimleri/6399-kuraklik-nedir-

50596.html. Erisim Tarihi: 26.10.2015.
http://www.boun.edu.tr/meteoroloji/dolu.php. Erisim Tarihi: 26.10.2015.
http://www.emdat.be/. “International Disaster Database”, Erisim Tarihi: 26.07.2016.
http://www.gumushane.afad.gov.tr/sayfa.asp?sayfalD=10. Erisim Tarihi: 27.07.2016
http://www.hkmao.org.tr. Erisim Tarihi: 27.07.2016.

55


http://ebadersleri.comdunyadadogalafetle/
http://alkmaar.blogcu.com/tsunami-nedir-tsunami-nasil-olusur-nasil%20meydanagelir/6589628
http://alkmaar.blogcu.com/tsunami-nedir-tsunami-nasil-olusur-nasil%20meydanagelir/6589628
http://alkmaar.blogcu.com/tsunami-nedir-tsunami-nasil-olusur-nasil%20meydanagelir/6589628
http://jeofizik.gumus/
http://www.bilgispot.com/dogal-afet-nedir-dogal-afet-cesitleri-nelerdir
http://www.bingöl.edu.tr/documents/asset
http://www.google.com.tr/yanardağ
http://www.bilmiyorsanogren.com/ne-nedir/afet-terimleri/6399-kuraklik-nedir-50596.h
http://www.bilmiyorsanogren.com/ne-nedir/afet-terimleri/6399-kuraklik-nedir-50596.h
http://www.boun.edu.tr/meteoroloji/dolu.php
http://www.emdat.be/
http://www.gumushane.afad.gov.tr/sayfa.asp?sayfaID=10
http://www.hkmo.org.tr/

http://www.hukukrehberi.net/. Erisim Tarihi: 26.10.2015.

http://www.kurtaran.org/tag/temel-afet-bilinci-egitimi/, Erisim Tarihi: 12.06.2017.

http://www.marmaracografya.com. Erisim Tarihi: 27.07.2016.

http://www.msxlabs.org/forum/soru-cevap/221226-dogal-afet-nedir.html. Erisim Tarihi:
11.12.2015.

ISIK Ozden vd.; (2012), “Afet Yonetimi ve Afet Odakli Saglik Hizmetleri”,
Okmeydam Tip Dergisi, 28 (Ek say1): 82-123.

INAL Ebru, KOCAGOZ Semanur ve TURAN Meliksah; (2012), “Temel Afet Biling ve
Hazirlik Diizeyinin Saptanmasina Yonelik Bir Arastirma”, Tiirkiye Acil Tip
Dergisi, 12(1): 15-19.

KADIOGLU Mikdat; (2008), “Sel, Heyelan ve Cig igin Risk Yonetimi”,“Afet
Zararlarin1 Azaltmanin Temel Ilkeleri”, JICA Tiirkiye Ofisi Yaymlar1 No: 2,
Ankara.

KADIOGLU Miktad; (2011), Afet Yonetimi, T.C. Marmara Belediye Birligi Yayin,
Yayin No: 65, ss. 21.

KADIOGLU Miktad; (2015), http://www.academia.edu/3323894/Sel Risk Yénetimi.
Erigim Tarihi: 02.12.2015, ss.9

KADIOGLU Miktad ve OZDAMAR Emin; (2008), Afet Zararlarin1 Azaltmanin Temel
Ilkeleri, JICA Tiirkiye Ofisi Yay. No: 2, ss. 4.

KARAKUS, U., & ONGER, S. (2017). “8. Simuf Ogrencilerinin Dogal Afet ve Afet
Egitimi Kavramin1i Anlama Diizeyleri”, Journal of History Culture and Art
Research, 6(6), 482-491. ss.491

KESIM Giiniz Akinci; (2011), “Doga Verileri ile Deprem Etkilesiminin
Degerlendirilmesi Uzerine Tiirkiye'den Ornekler” Ormaneihik Dergisi, s.10.

KILIC Dilek; (2016), “ilk yardim ve Acil Saghk Hizmetleri”, Atatiirk Universitesi
Agik 6gretim Fakiiltesi ss.4.

https://aysetunablog.files.wordpress.com/2016/03/iyashc3bcnite  3.pdf Erisim Tarihi:

03.08.2016.

KUNDAK Seda; (2013), “Risk Perception Studies on Istanbul”, 22nd SRA-Europe
Conference, Norveg.

Milli Egitim Bakanligit (MEB); (2006), “Yenilenen ortaokul programlari”,MEB
Yayincilik, Ankara, http://ttkb.meb.gov.tr/program?2.aspx.

56


http://www.hukukrehberi.net/
http://www.kurtaran.org/tag/temel-afet-bilinci-egitimi/
http://www.marmaracografya.com/
http://www.msxlabs.org/forum/soru-cevap/221226-dogal-afet-nedir.html%2011.12.2015
http://www.msxlabs.org/forum/soru-cevap/221226-dogal-afet-nedir.html%2011.12.2015
http://www.academia.edu/3323894/Sel
http://www.academia.edu/3323894/Sel
https://aysetunablog.files.wordpress.com/2016/03/iyash
http://ttkb.meb.gov.tr/program2.aspx

OCAL Adem; (2010), “Hazard Education in 4th to 7th Grade Social Studies Courses in
Turkey”, Social Studies Research & Practice, Volume 5, Issue 1, 87-95.

OCAL, A., CAKIR, U., & OZELMACI , S. (2016 ). “Ilkokul Ve Ortaokul
Programlarinda Afetten Korunma Ve Giivenli Yasam .” Alan Egitimi
Arastirmalar: Dergisi. Cilt 2, Say1:2 ,sayfalar: 71-83, ss:80

OCAL Adem , (2005) “ Ilkdgretim Sosyal Bilgiler Dersinde Deprem Egitiminin
Degerlendirilmesi ”GU, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 25,Say1 1 169-184
ss.180

OZCAN Esin; (2006), “Sel Olay1 ve Tiirkiye”, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 26,
Say1: 1, s8.3-6.

OZDILEK Okay; (2007), “Gergek Zamanli Cbs ile Afet Yonetimi Uygulama: Marmara
Denizi I¢in Gergek Zamanli Tsunami Uyari Sistemi Degerlendirilmesi” Istanbul
Teknik Univ. Fen Bil. Enst., istanbul.

OZGUVEN Beste; (2006), “ilkdgretim Ogrencilerine Verilen Temel Afet Bilinci
Egitiminin Bilgi Diizeyine Etkisi”, Dokuz Eyliil Univ. Saglik Bil. Enst., Izmir.

OZKUL Baris ve KARAMAN Erkan; (2007), “Dogal Afetler I¢in Risk Yonetimi”,
TMMOB Afet Sempozyumu, Ankara.

OZSAHIN Emre; (2013), “Tiirkiye'de Yasanmus (1970-2012) Dogal Afetler Uzerine Bir
Degerlendirme”, Tiirkiye Deprem Miihendisligi ve Sismoloji Konferanst MKU,
Hatay.

OZTURK Emrah ve SAHINOZ Turgut, (2018) * Afet ve Acil Durum Kayitlarindan 50
Yilin (1960-2010) Analizi: Giimiishane Ili Ornegi”,Giimiishane Saghk
Bilimleri Dergisi, say1:, 5.98-99

RONAN R. Kevin, JOHNSTON David (2001) “ School Children's Risk Perceptions
and Preparedness: A Hazards Education Survey” The Australasian Journal of
Disaster and Trauma Studies, 2001; 1.

SMITH Keith; (2013), Environmental Hazards Assessing Risk And Reducing
Disaster, Sixth edition. Abingdon, Oxon: Rubledge.

SENTURK Unal , (2006), Parcalanmis Aile Cocuklarinin  Egitimdeki
Basari/Basarisizlik Durumu: Malatya Ornegi, Sosyal Politika Calismalar1 Yil:
12 Cilt: 7 Say1: 29 Temmuz-Aralik 2012 ss.116-117

57



TASTAN Bekir, AYDINOGLU Arif Cagdas; (2015), “Coklu Afet Risk Yonetiminde
Tehlikeve Zarar Goérebilirlik Belirlemesi i¢cin Gereksinim Analizi”, Marmara
CografyaDergisi, Say1 31, $5.366-397.

T.C. Cevre Bakanligi; (2006), Dogal Afetler Siirdiiriilebilir Kalkinma Ulusal Giindem
21 Taslak Caligmasi, Ankara.

TURKES Murat; (2014), “Kuraklik Olaylarmmn iklim Degisikligi ve Céllesme
Acgisindan Onemi ve Tirkiye'deki 2013-2014 Kurakliginmm Sinoptik
Klimatolojik /Meteorolojikve Atmosferik Baglantilar”, Hidropolitik Akademi
Iklim Degisikligi ve Kuraklik Calismalari, Ankara.

ULUG Atilla; (2007), “Dogal Afetler ve Izmir”, izmir YG-21 Dogal Afet Kaynakli
Biitiinlesik Kriz Y&netimi Calisma Grubu yayini, Izmir.ss.7

ULUG Atilla; (2009), “Nasil Bir Afet Yonetimi”, TMMOB izmir Kent Sempozyumu,
[zmir.

UYANIK Osman ve TURKER Ergiin; (2007), “Fethiye-Esen Il HES Salt ve Santral
Sahasindaki Potansiyel Heyelanmin Yer Teknik Ozellikleri ve Yorumu”,
Siileyman Demirel Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, s.85.

UZUNCIBUK Levent; (2009), “Dogal Afetlerin Kentsel ve Bolgesel Planlamada Yeri”,
Jeodezi, Jeoinformasyon ve Arazi Yonetimi Dergisi, Sayi:2, ss.22.

VAROL Nehir, BULUS KIRIKKAYA Esma; (2017), “Afetlere Karsi Toplumun
Direngliligi”,Direnglilik Dergisi, Yayin:1 ss:4-5

YAVAS Hikmet; (2007), “Dogal Afetler Yoniiyle Tiirkiye'de Belediyelerde Kriz
Yonetimi”, Orion Kitabevi, Ankara.

YILDIZ Ismail Duran ve YILMAZ Ziyaattin; (2003), “TiirkiyeUlusal Meteorolojik ve
Hidrolojik Afetler Programi (TUMEHAP)”,ss.6, Ankara.

ZAFER H; (2006), “Egitimin Onemi ve Yasam Boyu Egitim", Sivil Savunma, Say1
186, ss.16-19.

58



OZGECMIS

Kisisel Bilgiler
Adi Soyadi: Olcay KAYA

Dogum Yeri ve Tarihi:15.04.1975

Egitim Durumu

Lisans Ogrencisi: Atatiirk Universitesi Hemsirelik Yiiksek Okulu
Yiiksek Lisans Ogrencisi: Afet Yénetimi

Bildigi Yabanci Diller: Ingilizce

Bilimsel Faaliyetler:

Is Deneyimi:
Stajlar:
Projeler:

Calistigt Kurumlar: Erzurum Saglik Ocagi, Rize devlet Hastanesi, Rize Egitim
Arastirma, Giimiishane Verem Savas Dispanseri, Giimiishane Universitesi Is Saglhig Ve

Giivenligi Birimi

Tletisim:
Telefon: 530 884 85 01
e-posta Adresi:okayal@gumushane.edu.tr

Tarih : Juri Tarihi

59


mailto:okaya1@gumushane.edu.tr

EKLER

60



EK-1 Arastirma Anket Formu

Sevqili agrenciler,

Bu form “Afet” konusunda neler bildigimizi dl¢mek icin hazirlanmistir.Form iKi
boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde sizin afete iliskin bilgilerinizi ogrenmek
isteyen sorular yer almaktadir. Ikinci boliimde ise “Temel afet bilginizi” 6l¢mek igin

uygulanan sorular yer almaktadir.

1. BOLUM

Admiz ve Soyadiniz:
1. Cinsiyetiniz: 1. () Kiz 2. () Erkek
2. Yasiniz
3. Dogum yeriniz

4.Sinif ve Subeniz
5. Afet ile ilgili herhangi bir bilginiz var
mi
1. ()Evet 2. ( )Hayir
6. Besinci Soruya Cevabiniz ¢ EVET ¢
ise bu bilgiyi nereden 6grendiniz?
1. ()Okul derslerinden
2.()Ailemden
3.()Televizyondan
4, ( )Yazih
(gazete, dergi vb....)
5.( ) Internet 6.
Diger ...
7. Afet egitimi aldiniz m1?
1. ()Evet2.()Hayrr
8. Daha o6nce bir afet ( deprem ,sel
,yangin , toprak kaymasi, heyelan v.b )
yasadiniz m1? Soruya yanmitiniz EVET ise
yasadiginiz afeti belirtiniz.
1. ()Evet ............. 2. ( )Hayir
9. Aile afet plam1 deyince
anhiyorsunuz?
1.() Boyle bir sey yoktur.
2. () Deprem esnasinda ailecek
kacma plani

medya  kaynaklari

ne
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3. ( )Sel esnasinda ailecek seli
durdurma plani

4. ( )Ailece yapilan, afet esnasinda
yapmamiz gereken davranislarin

planlanmasi1 ve malzemelerin 6nceden
hazirlanmasidir.
5. () Bilmiyorum.
10. Ailenizin bir “afet plan1 ’var m1?
1. ( ) Evet 2. () Hayir
11. Aile afet planinin nasil yapildig:
konusunda bilginiz var mi1?
1.  ()Evet2.()Haywr
12.  Aile afet plam yapilirken
asagidakilerden hangisi yapilir?
1.( ) Afet sonrasi ailecek
bulusulacak bir yerin belirlenmesi
2. ( )Afet sonras1 ilk 72 saat
thtiyactmiz olan temel malzemelerin
gida, su vb. gibi hazirlanmasi.
3. ( )Her bir tehlike
giivenli yerlerin belirlenmesi
4.( )Hepsi
5. () Bilmiyorum
Bir afet tatbikatinda bulundunuz

icin evde

13.
mu-?
1.() Evet 2. () Hayir

14.  Afet egitimi almak ister misiniz?



1. BOLUM

1. “Tehlikeli olay” asagidakilerden
hangisi/hangileridir?

1. ( )Deprem
)Sel,Heyelan 2.( )Yangin

2. ( )Firtina 4.( )Bilmiyorum
5.()Hepsi 6.(

2. Hangisinde  “Afet”in  tanimi

dogru

olarak verilmistir?

1. ( )Yerel diizeyde basedemedigimiz
herhangi bir tehlikenin (sel,
heyelan,deprem, trafik kazas1 vb.) sebep
oldugu can, mal, ¢evre, ekonomik ve
kiiltiirel kayiplara sebep olan {iilke ve
uluslararas: diizeyde yardim gerektirecek
durumlardir.

2. ()Yerel diizeyde bas edebilecegimiz
deprem, sel vb. durumlardir.

3. ( )Depremin meydana getirdigi
durumlardir.

4. ( )Sellerin meydana  getirdigi
durumlardir.

5. ()Bilmiyorum

3. Afeti engellemek veya zararlarini

azaltmak sadece afet ve sonrasi vapilacak

bir islem midir?
1. () Evet2.( )Hayir

4. Afet ve acil durumda“Temel
giivenlik davramslar1” hangileridir?

1. ()Cok-Kapan-Tutun 2.(
)Tahliye et bosalt 3.(
)Bilmiyorum

)Hepsi4.(

5. “Cok-Kapan-Tutun”pozisyonu

>

Rad

asagidakilerden hanqisidir?
l. 0

2.()
6. “ Cok -kapan -tutun “hangi

durumlarda uygulanir?

1. ()Deprem 2.(
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) Bomba
patlamasi, bomba tehdidi ~ 3.(
)Y1ldirim
3. ()Heyelan 5.
)Hepsi

7. “Tahlive et (Bosalt)” Temel giivenlik
davranisi uygulanirken nelere dikkat
etmek gerekir?

1. ( )Sessizce uyarilara ve yetkililere
uymak onemlibir kuraldir.

2. ( )Okuldaysaniz,0gretmen veya bir
bliyliglimiizle sessiz ve kogsmadan sirayla
okulu bosaltmak.

3. ( )Evdeysek {lizerimize koruyucu
kiyafet ve ayakkabilarimiz1 giyip hizlica
cikmak.

4. ()Hepsi

5. ()Bilmiyorum.

8“Tahliye et ( Bosalt) “ Temel giivenlik

davranist  hangi  afet ve  acil
durumlardauygulanmaz?
1.( )Yangin aninda 2.(

)Deprem ve patlama sonrasinda

3. ()Deprem ve patlama aninda

4. ()Kimyasal kazalar,terér, bomba
tehdidi,heyelan 6ncesinde 5.(
)Bilmiyorum

9. Hangisi“Dogal afet” degildir?
1.()Sel 2.()Hortum 3.(
)Binada  yangin = 4.(
)Bilmiyorum

10. Ulkemizde en_cok goziiken afetin
sebebi hangi doga olayidir?

)Deprem5.(

1.()Sel 2.( )Firtina 3.(
)Deprem 4.()Tsunami 5.( )Orman
yanginlar1

6. ()Bilmiyorum

11. D3e. p( re)mHigtbainriimin4a.(
e)nBilymaikyionrumolan aciklama
hangisidir?

1. () Deprem insanlarin sebep oldugu
sarsintidir.
2. () Allah'm insanlara ceza olarak



verdigi bir olaydir.
3. () Depremler ¢ok sicak ve bogucu
havalar sebebiyle olur.

4. () Deprem yerkabugunun g¢atlamasi
ve kirilmasi sebebiyle meydana gelen bir
doga olayidir.

5. () Bilmiyorum.

12. Deprem sadece bir doga olayidir.
Asagidakilerden hangisi bu durumu bir
afet olayina doniistiirmez?

1. ( )Deprem fay hattinda yerlesim
yerlerinin olmasi

2. ( )Deprem fay hatt1 iizerinde sanayi
bolgelerinin olmasi

3. ( )Deprem fay hatti lizerinde ve
yakininda niikleer tesis olmasi

4. ( )Depremfay hattinin olmadigi
alanlarda uygun yapilanmaya miisaade
edilmesi

5. ()Bilmiyorum

13. Hangisi deprem sirasinda en
tehlikeli yerlerdir?
1. () Masa alt1 2.(

)Yatagimizin alt13. ( ) I¢ duvarlardan

birinin yani

4. ( )Pencere
onleri 5 )
Higbiri

14. Deprem sirasinda evin ig¢inde

bulunuyorsak nasil davranmaliyiz?

1. ( ) Merdivenlere, asansoreya da
c¢ikislara dogru kosmaliyiz.

2. () Pencere kenarlarina kogmali,
balkondanya da pencereden disari
atlamaliy1z.

3. () Cok-kapan-tutun pozisyonu igin
giivenli bir yer bulmaliyiz.

4. ( ) Hig kipirdanmadan oldugumuz
pozisyonda beklemeliyiz.

5. () Bilmiyorum.

15. Deprem sonrasi en_tehlikeli olay
nedir?
1.() Yangm 2.( ) Su baskin1 3.( ) Elektrik
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kesintisi 4.(
Bilmiyorum

) SogukS5.()

16. Deprem sonrasinda ne yapmaliyiz?

1. ( ) Hemen bagirip kosarak
bulundugumuz yerden kagmaliy1z.

2. () Igeride gaz kokusu varsa 1siklari
yakip, gaz vanasini kapamaliy1z.

3. () Yerlere devrilmis kopuk telleri
kaldirmaliyiz.

4. () Emniyetli oldugundan emin
oldugumuz yerlere gitmeliyiz.

5. () Bilmiyorum

17. Deprem sonrasi Aile afet plammmza
gore hareket etmenin yararlar1 nelerdir?
1. ( ) Deprem sonrasi ailemizi
bulmamiz kolaylasir.

2. () Depremi daha az zararla atlatiriz.
3. ( ) Yanimizda ilk 72 saatlik
ihtiyaclarimiz1 karsilayacak malzememiz
olur.

4. () Hepsi

5. () Bilmiyorum

18. Tsunamu'yi agiklayan en uygun
tanim agagidakilerden hangisidir?

1. ( ) Sorfeiilerin bekledigi biiyiik
dalgadir.

2. () Dere tagkindir.

3. () Deniz yada okyanus tabaninda
meydana  gelen  ¢okmeler,volkanik
hareketler,deprem vb. sonucu olusan dev
dalgalardir.
4. () Hepsi 5.() Bilmiyorum

19.Seller hangi durumlarda meydana
gelir?

1. ( )Siddetli yagmurlarda, dereler,
caylar ve nehirler tastiginda

2. () Karlar normal siiresinden daha
kisa siirede eridiginde

3. () Barajlar veya su tutan setler

yikildiginda 4. () Hepsi 5.( )
Bilmiyorum

20.  Sel den korunmak igin
asagidakilerden hangisini



yapmamaliy1z?

1. () Vaktimiz varsa evdeki elektrik
salterleri, suvanalarini, dogalgaz gibi
seyleri kapatmaliy1z.

2. () Biiyiiklerimizin uyarilarini dikkate
almaliy1z.

3. () Sel bolgesinden hizla uzaklasip
yiiksek biryere ¢ikmaliyiz.

4. () Evimizde kalip kapilar1 kapatip
selin gecmesini beklemeliyiz. 5.( )
Bilmiyorum

21. Heyelan olusumuyla ilgili aciklama
hangisi/hangileridir?

1. () Deprem esnasinda topragin veya
kayalarin kaymasi ile olusur.

2. () Insanlarin yer yiizeyine yaptiklari
degisim  sonucu  gelisen  toprak
kaymasidir.

3. () Asirt yagislar sonucu olusur. 4. ()
Hepsi 5. () Bilmiyorum

22. Niikleer patlama neden en
tehlikeliler arasinda yer ahr?

1. () Bomba gibi zarar veren bir
patlamadir.

2. () Bitkilere ve canlilara uzun yillar
boyunca geri doniisii olmayan zararlar
Verir.

3. () Patlamanin oldugu yerde yangin
gibi zarar verir.

4. () Higbiri

5.() Bilmiyorum.

23. Yangmm fark ettigimizde nereyi
aramahyiz?

1. () Polis imdat-155 2. (
) AFAD- 122 3. () itfaiye-110

4. () Ambulans ve Acil Saglik
Hizmetleri- 112

) Bilmiyorum.

5. (

24. Hangisi Yangimn 6nlenmesi i¢in en
onemli adimdir?

1. () Yanginda kagis noktalarin1 bilmek
2. ( )Yangm tehlikelerini onceden yok
ederek onlem almak
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3. () Bedeniniz ates almigsa durup, yere
yatip yuvarlanmak
4. () Dumandan korunmak i¢in ¢oémelip
yiizlimiizii 6rtmek

ZAMAN AYIRDIGINIZ
TESEKKUR EDERiZ

iCiN



EK-2 Kurum izinleri

&7 4 % GUMUSHANE VALILIGI Il Milli Egitim Midiirligii

Say1 : 55968067-604-E. 10321528 14.10.2015
Konu: Anket Calismast

VALILIK MAKAMINA

Ilgi: a)Milli Egitim Bakanligina Bagl Okul ve Kurulularda Yapilacak Arastirma ve Arastirma Destegine Yonelik izin ve Uygulama
Yonergesi.
b) Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii * niin 08/09/2015 tarih ve 249 sayili yazilari.

Giimiighane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Afet Yonetimi Anabilim Dali 1309021029 numarali 6grencisi Olcay KAYA,
Miidiirliigiimiize Bagli Merkez Ilgede egitim 6gretim faaliyetini siirdiiren Gazipasa Ortaokulu ve Arzular Ortaokulu 6. ve 7. smif égrencilerine
“Ortaokul Ogrencilerinin Afet Bilinci ve Egitimin Afet Bilincine Etkisi” {izerine deneysel bir ¢alisma olan “Giimiishane il Merkezi Ornegi” adli anket
caligmas1 yapmak istegi ile ilgili belgeler ekte sunulmusgtur.

S6z konusu anket calismasmin Miidiirliigiimiize bagli Merkez ilgede bulunan Gazipasa Ortaokulu ve Arzular Ortaokulu 6. ve 7. smif
dgrencilerine uygulanmasi miidiirligiimiizce uygun goériilmektedir.

Makammizca da uygun goriildigii takdirde "OLUR"lal miza arz ederim.

Adem DOGAN 11 Milli Egitim Sube Miidiirii

OLUR
14.10.2015
Muhammet SAHINKAYA Vali
a.
11 Milli Egitim Miidiiri.
R
rnel HABERLI gilgisayar Istetment
Bttp»*! '
Karaci- Mali. Scbahattin Aytag Cad. Temel Egitim Subesi :
No:4 / GUMUSHANE Belge Geger Bilgi Igin : Adem DOGAN-Sb. Md.
:0456 213 1017 lletisim: 0456 2131077~ 170
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¥ D (3 UM U S1-1A INts vzxuiuva 11 Milli Egitim Miidiirligi

Say1 : 77146347-601-E. 1 1978097 Konu: Anket Calismasi ( Olcay KAYA )
23.11.2015

VALILIK MAKAMINA

ilgi: a) Milli Egitim Bakanhigina Bagli Okul ve Kuramlarda Yapilacak Arastirma ve Arastirma Destegine Yonelik izin ve Uygulama Yénergesi.
b) Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiiniin 09/11/2015 tarih ve316 say1li yazilar1.

Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Afet Yonetimi Anabilim Dali 1309021029 numaral grencisi Olcay KAYA *’Ortaokul
Ogrencilerinin Afet Bilinci ve Egitimin Afet Bilincine Etkisi " iizerine deneysel bir ¢alisma "Giimiishane il Merkezi Ornegi" adli anket galigmasinin
ikinci boliimiinii 2015-2016 Egitim Ogretim Yih Aralik ay1 3.haftas1 Gazipasa Ortaokulu ve Arzular Ortaokulu Ocak aymin 3.haftas1 Eevzipasa
Ortaokulunda anket yapmak istegiyle ilgili evraklari ekte sunulmustur.

S6z konusu anket galigmasinin ikinci béliimiinii 2015-2016 Egitim Ogretim Yili Aralik ayr 3.haftasinda Gazipasa Ortaokulu ve Arzular
Ortaokulu, Ocak ayinin 3.haftasinda Fevzipasa Ortaokulu 6grencilerine uygulanmasi miidiirliigiimiize uygun goriilmektedir.

Makammizca da uygun goriildiigii takdirde "OLUR "larmiza arz ederim.

Adem DOGAN
il Milli Egitim Sube Miidiirii

OLUR
23.11.2015

Muhammet SAHINKAY A
Vali a.
il Milli Egitim Miidiirii

Karaer Mali. Sebaliatlin Aytag Cad. No:4 / GUMUSI IANE
Belge Geger :0456 213 1017

Ortadgretim Subesi :

Bilgi Igin :Adem DOGAN-Sb. Md. iletisim: 0456 2131077- 170
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EK-3 Etik Kurul Onay Formu

GUMUSHANE UNIVERSITESI BiLIMSEL ARASTIRMA VE YAYfN ETiGi KURULU

TARIH

[Proje Onay Formu)

'al, [01—

YER : Gimishane Universitesi Rektérligli Toplanti Salonu
KATILIMCILAR . Prof.Dr. GUNAY CAKIR (Baskan)

Prof.Dr. BAHRI BAYRAM (Uye)

Prof Dr. HUSEYIN DEMIR (Uye)

Prof.Dr. BAYRAM NAZIR (Uye)

Prof.Dr. EKREM CENGIZ (Uye)

Prof.Dr. SAIME SAHINOZ (Uye)

Prof.Dr. FERKAN SiPAHI (Uye)

BiLIMSEL ARASTIRMA VE YAYIN ETiGi KURULU PROJE ONAY FORMU

Projenin Adi:

Ortaokuf Og!’er]_cilerine Verilen Afet Bilinci Egitiminin Ogrencilerin Bilgi Diizeyine Etkisi:
Gumushane lli Ornegi - -

Projenin Niteligi:

YUksek Lisans Tezi

Proje
Arastirmacilari:

Olcay Kaya

Proje
Ylruticistnin
Haberlesme
Bilgileri:

Prof. Dr. Saime Sahindz

0536 433 47 82

Arastirmanin
Amaci:

Arastirmanin amaci GlUmushane'deki ortaokul 6grencilerine verilen afet bilinci egitiminin
6grencilerin bilgi diizeyine etkisi arastirmaktir.

Arastirmanin
Gerekgesi:

Afet egitiminin amaci, afette karsi karsiya bulunulan tehlike ve riskler konusunda bireysel
afet bilincini gelistirmektir. Ayrica pek ¢ok kiiglik adim atarak alinan énlemlerle afet riskinin
azaltilabilecegi bilgisini yayginlastirmak ve bireyleri afete hazirlik icin gerekli adimlari atmak
lizere cesaretlendirmek programin temel hedeflerinden bir tanesidir. Yapilacak olan
egitimde, afete hazirlikta her bireyin kendini bitiniin bir pargasi olarak gérmesine ve
karsilikli yardimlasma icin kisisel hazirligin énemini anlamasina yardimci olmak en énemli
sebeplerden biridir  (http://www.kurtaran.org/tag/temel-afet-biiinci-egitimi/, Erisim Tarihi:
12,06,2017).

Afet egitimi, kamu, 6zel sektor, sivil toplum kuruluslari ve medya isbirligiyle toplumun tim
kesimlerine erismelidir. Ornegin; kriz yénetim merkezlerinde gérevlendirilen kamu personeli
Onceden egitiimeli, basin, TV ve diger medyada afete hazirlik konulari siirekli aktariimalidir.
Cocuklar ve gengler igin ¢izgi film, belgesel ve dokiman calismalarina agirlik veriimeli,
okullarda kisisel giivenlik dersleri On plana gikariimalidir. Yerlesim yerlerinde tahliye ve
siginak tatbikatlari gelitirilmeli, afet aninda gorevlilere yardimci olacak sivil vatandas, vakif]
ve derneklerin olusmasi tesvik edilmelidir (Akyel, 2007:99 100).

Ulkemizin %90 niifusu Deprem bolgesinde yagamaktadir. Buna ragmen toplum olarak afete
hazirlik konusunda yeterli bilince ve bilgiye sahip degiliz. Afet bilincinin olusturulmasi
bireylerin kiiglik yasta baslanarak uygun egitimden gegcmeleriyle mimkiindiir, Giimushane)
ilindeki ortaokullarda verilen egitimin yeterliligi 6lgmek. Afet bilincini artirmaya yonelik
uygulanacak egitimin 6grencilerin afet bilinci bilgi diizeyi Gzerine etkisini gérmek igin
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yapilacak yari deneysel bir arastirmadir.

Arastirmanin
Yontemi:

Arastirma afet bilincini artirmaya yonelik uygulanacak egitimin 6grencilerin afet bilinci bilgi
dlzeyi Uzerine etkisini gérmek igin yapilacak yari deneysel bir arastirmadir. Arastirmanin evreni
sadece GUmishane merkezindeki iki ve merkeze bagli bir belde olmak Uzere toplam (Ug|
ortaokulu kapsamaktadir Arastirmanin evrenini, s6zi edilen (¢ ortaokulda okuyan 1808 6grenci
olusturmasi planlanmaktadir. Ortaokulun 5., 6., 7. ve 8. sinif olmak Uzere birden gok subesi olan
siniflardan iki sube segilerek 6grenciler arastirmaya dahil edilmistir. Basit rastgele 6rneklem
yontemi kullanilarak secilen gonilli 380 6grenci bu arastirmanin 6rneklemini olusturmustur.
Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen bir anket formu
kullanilacaktir. Anket formu uygulandiktan sonra arastirmaci tarafindan literatlr arastirilarak
hazirlanan sunum anlatilacak sunum yapildiktan sonra ve sunum yapilmaksizin iki ay sonra
tekrar ayni anket ayni 6grencilere uygulanacaktir. Anketten elde edilen veriler bilgisayarda
SPSS istatistik paket programinda analiz edilecektir

Kullanilacak
biyolojik, psikolojik
ve teknik vb. tim
yontemleri
aciklayan etik ile
ilgili 6zet:

Arastirma afet bilincini artirmaya yonelik uygulanacak egitimin dgrencilerin afet bilinci bilgi
duzeyi Uzerine etkisini gérmek igin yapilacak yari deneysel bir arastirmadir. Arastirmada veri
toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen bir anket formu kullanilacaktir.

Giimishane Universitesi Saglik Bilimleri Fakultesi 6gretim tyelerinden Sayin Prof. Dr. Saime SAHINOZ 'iin “Ortaokul Ogrencilerine

Verilen Afet Bilinci Egitiminin Ogrencilerin Bilgi Diizeyine Etkisi: Gimuishane lli Ornegi" adl projesi degerlendirilmistir.

Proje etik acisinda uygun bulunmustur.

Projenin etik agisindan gelistiriimesi gerekmektedir. Proje etik acisinda uygun bulunmamistir.

1 )

~—~

Prof. Dr. Hiiseyin DEMIR
Etik Kurul Uyesi

Prof. Dr. Saime SAHINOZ
Etik Kurul Uyesi Etik Kurul Uesi

QD

Prof. Dr. Glnay CAKIR
Etik Kurul Bagkani
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