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OZET

[KARADENIZ, Kemal]. Trabzon Ilinin Siirmene Ilgesinde Halkin Afet Profili:
Farkindalik ve Hazirlik Seviyelerinin Belirlenmesi, Yiksek Lisans Tezi, 2020, (XVI
+74)

Bu calisma, Trabzon ilinin Siirmene ilgesinde yasayan bireylerin afet profili ve
farkindaligin1 belirlemek amaciyla kesitsel tarama modelinde tasarlanmistir. Veriler
anket formu kullanilarak toplanmistir. Ankette yer alan sorular, literatiirde mevcut olan
ve farkli arastirmacilar tarafindan hazirlanan sorulardan derlenmistir. Anket, toplam 23
sorudan olugmaktadir ve son 17 soru katilimcilarin afetler konusundaki farkindalik ve
hazirlik diizeylerini belirlemeyi amaglamaktadir. Ornekleme ydntemi olarak, cinsiyete
gore tabakali kolayda ornekleme yontemi kullanilmis ve 6rneklem sayisi olarak 400 kisi
belirlenmistir. Veriler yiiz ylize goriislilerek 200 kadin ve 200 erkekten olmak iizere
toplam 400 kisiden toplanmistir. Elde edilen veriler SPSS 25 programiyla analiz edilmis
ve istatistiksel analiz yontemi olarak, frekans tablolart ile grafik halinde gdsterilmistir.
Yapilan analizlerde, kolayda ornekleme yontemi kullanilmasindan ve verilerin normal
dagilim gostermemesinden dolayr nonparametrik testler kullanilmistir. Nonparametrik
testlerde ise ikili karsilastirmalar i¢in Man Whitney U Testi ve ¢oklu karsilastirmalar
icin ise Kruskal Wallis H Testi uygulanmistir. Calismanin sonuglari, anket ¢aligmasina
katilan bireylerin afetler konusunda orta diizeyde bir farkindalik ve hazirlik seviyesine
sahip oldugunu ve egitim durumuna bagh olarak, afetlerle ilgili konularda bilgi sahibi
olma durumunun arttigmi gostermektedir. Dolayisiyla, afet farkindaligi ve hazirlik
seviyesinin ylikselmesi i¢in diizenli egitimler verilmeli ve tatbikatlar yapilmali ve halkin

afetlere kars1 farkindalik ve hazirlik algilar1 yiiksek tutulmalidir.

Anahtar Kelimeler: Siirmene, Afet, Afet Farkindaligi, Hazirlik Seviyesi



ABSTRACT

[KARADENIZ, Kemal]. Disaster Profile of the People in Siirmene District of
Trabzon Province: Determination of Awareness and Preparation Levels, Master Thesis,
2020, (XVI +74)

This study was designed in sectional scan model in order to determine the
disaster profile and awareness of individuals living in Siirmene district of Trabzon
province. Data were collected by using questionnaire form. The questions in the
questionnaire were compiled from the questions prepared by different researchers and
available in the literature. The questionnaire consists of 23 questions and the last 17
questions aim to determine the awareness and preparation levels on disasters of
participants. As sampling method, stratified convenience sampling method according to
gender was used and 400 people were assigned as the number of samples. Data were
gathered from a total of 400 people, which of them 200 women and 200 men, by face to
face interview. Obtained data were analyzed with SPSS 25 software and as the
statistical analysis method, they were displayed graphically with frequency tables. In the
analyses, nonparametric tests were used since the convenience sampling method were
not used and data did not show normal distribution. In nonparametric tests, Man
Whitney U Test was used for binary comparisons and Kruskal Wallis H Test was used
for multiple comparisons. Results of the study show that the individuals participating in
the questionnaire study have a moderate level of awareness and preparation about
disasters and, depending of the education level, the situation of having information
about disaster-related issues increases. Therefore, regular trainings should be given and
exercises should be made in order to raise disaster awareness and preparation level and,
the awareness and preparation perceptions of public against to disasters should be kept
high.

Keywords: Siirmene, Disaster, Disaster Awareness, Preparation Level
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GIRIS

Yasadigimiz diinyada her yil biyiik, kiigik pek ¢ok sayida afet meydana
gelmektedir. Insan kaynakli veya doga olaylarindan kaynakli olusan afetler, binlerce
insanin Olmesine, yaralanmasina, maddi ve manevi hasarlara sebep olabilmektedir.
Olusan afetlerin verdigi hasarlar ise iilkelerin gelismislik diizeylerine gore farklilik
gosterebilmektedir. Gelismis {llkelerin yasadiklar1 afetlerden etkilenme oranlar
gelismemis veya gelismekte olan iilkelere gore daha diisiiktiir. Ornegin; Japonya’da 11
Mart 2011 tarihinde meydana gelen 8.9 biiyiikliigiindeki depremde 20 binden fazla
insan hayatini kaybetmisken, Haiti'nin baskenti Port-au-Prince'te 12 Ocak 2010°da
meydana gelen 7.7 biiyiikliigiindeki depremde 230 binden fazla kisi hayatini yitirmistir
(Yeni¢ag Gazetesi, 2017). Tiirkiye’de de her yil ¢ok sayida ve cesitli afetler yasanmakta
ve yasanan afetlerin cesitliligi Tiirkiye’nin genel olarak, jeolojik yapisi, topografik
yapist ve meteorolojik Ozellikleri gibi birgok faktorden kaynaklanmaktadir. Sonug
olarak da, yasanan afetlerden ¢ok sayida canli etkilenmektedir.

Tiirkiye’ de 6zellikle 1999 izmit depreminin yikici etkilerinden sonra afetlere
bakis agis1 degismistir. 2009 yilindan 6nce afetlerden sorumlu yalnizca birkag tane
kurum olmasi nedeniyle, mevcut afet yoOnetim sisteminde sorunlar meydana
gelmekteydi. 2009 yilinda tiim bu sorunlarin dniine gegmek adina yeni bir yapilandirma
olan Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanlhigi (AFAD) olusturulmustur. AFAD,
olusturulduktan sonra halkin afet farkindaligi ve hazirlik seviyesini dlgmek adina
aragtirmalar gerceklestirilmistir. AFAD, yaptig1 arastirmalar neticesinde halkin afet
farkindaligini ve hazirhigini arttrmak igin afet bilinci egitimleri diizenlemeye
baslamigtir. Diizenlenen afet bilinci egitimlerinde, afetler hakkinda temel kavramlar ve
bilgilendirme, afet oOncesinde yapilmasi gereken hazirliklar, afet anindaki dogru
davranig sekilleri ve afet sonrasindaki ilk anlar gibi konularin tizerinde durularak halkin
afet farkindalig1 ve hazirligini arttirmak amacglanmastir.

Bu baglamda, daha verimli ve etkin bir afet yonetimi icin, halkin afet
farkindaligi ve halkin afetlere hazirlik durumunu tespit etmek amaciyla yapilan

arastirmalar daha fazla 6nem kazanmustir.



BIRINCIi BOLUM

1. PROBLEMIN DURUMU

Diinya genelinde insanlar hemen hemen her giin afetlerle karsi karsiya
kalabilmektedir. Yasanan afetler, can kayiplarina, yaralanmalara, ekonomik kayiplara,
sosyal ve cevresel hasarlara sebep olmakla birlikte, yarattiklar1 etkilerle insanlarin
fakirlesmesine neden olmaktadir. insanoglunun asirlara dayanan tecriibe ve birikimi,
afetlerin zararlarinin  Onlenmesi veya en aza indirilmesinin, toplumda afet
farkindaliginin olusturulmasi ve alinan 6nlemler ile miimkiin olabilecegini gostermistir.
Afet farkindalig1 kapsaminda, 6zellikle 1999 Izmit ve Diizce depremlerinden sonra,
iilkemizde afetlerle ilgili ¢alismalar yapan birgok kurum ve kurulus, afet egitimi
konusuna da biliyllkk Onem gostererek, afet egitimi konusunda c¢aligmalar
gerceklestirmeye baglamislardir (Varol, 2007: 129).

Afet farkindaligi kapsaminda yapilan ¢alismalar da genel amaglar sunlardir:

> Insanlarm afetler hakkinda bilinclendirilmesi,

A\

Insanlarin afetlerden korunma yollari hakkinda bilgilendirilmesi,

> Insanlarin, yasadiklar1 yerlesim yerlerinde konut yeri secimlerinde, kentlesmede,
yapilagmada, afete duyarli yapi ve yerlesim kalitesi konularinda
bilinglendirilmesi,

» Afetlerin neden olabilecegi can-mal kayiplarinin ve =zararlarinin en aza
indirilmesi,

» Daha giivenli kentsel yasam alanlar1 olusturulmasi amaciyla halkin bilgi
birikiminin arttirilmast,

» Biitiinlesik bir afet ve yapilasma egitimi verilirken 06zellikle g¢ocuklarin
psikolojilerini bozmadan bilingli bir sekilde egitim verilmesi,

» Bu amaglar dogrultusunda, ilgili kisilerin katilimiyla stirdiiriilebilir ve
yasanabilir kentler olusturulmasi ve afet zararlarinin azaltilmasi, afet farkindaligi
kapsaminda yapilan ¢aligmalardaki genel amaglardir (Varol, 2007: 130).
Toplumun afetlerle ilgili farkindalik ve hazirlik seviyelerinin belirlenmesi,

afetlerin onlenmesi veya sonuclarinin azaltilmasi, yardim ve kurtarma faaliyetlerinin

daha etkin bir sekilde yapilmasi i¢in bilylik 6nem tasimaktadir.



1.1. Calismanin Onemi

Tiirkiye genel olarak, jeolojik ve topografik yapisi, meteorolojik 6zellikleri gibi
bircok faktore bagl olarak sik sik can ve mal kaybina neden olan afetlerin goriildigii bir
iilke konumundadir. Trabzon’un Siirmene ilgesi ise, gerek jeolojik yapisi gerekse
meteorolojik 6zelliklerinden dolay1 heyelan, sel ve kaya diismesi gibi afetlerin ¢ok sik
goriildiigli bir bolgedir. Buna ragmen, halkin afetler konusundaki duyarliligi,
farkindaligi, egitim diizeyi ve hazirlik seviyeleri yetersizdir. Buda, afet sonrasinda hem
yonetici diizeyinde hem de yardim ekipleri veya sivil toplum kuruluslar1 diizeyinde
afete miidahale etme siirecinde olumsuzluklara neden olacaktir. Ozellikle deprem,
heyelan veya sel gibi biiyiik afetlere bireylerin ve toplumun afete hazirlikli olmasi ve
gerekli 6nlemlerin alinmast olduk¢a 6nemlidir. Bunun i¢inde toplumun ve yoneticilerin
donanimli ve egitimli olmas1 gerekmektedir. Bu tiir egitimlerin verilebilmesi i¢in halkin
afet profili, farkindalik ve hazirlik seviyeleri tespit edilmelidir. Dolayisiyla, yapilacak
bu tespitler bireylerin, toplumun ve yoneticilerin egitilmesinde biiyiik faydalar
saglayacaktir. Halkin afet konusundaki bilgi ve biling diizeylerinin arastirilmasi iizerine
Tiirkiye’nin farkli bolgeleri i¢in yapilmis ¢alismalar mevcuttur (6rnegin; AFAD, 2014,
Yildiz, 2014; Meral, 2014; Cam, 2019). Bununla birlikte, Stirmene ilgesine yonelik
afetlerle ilgili biling diizeyiyle alakali herhangi bir ¢alisma mevcut degildir. Sonug
olarak bu arastirmalar, halkin afet profilinin belirlenebilmesi, eksikliklerin daha iyi
goriilebilmesi, can ve mal kayiplarinin ortadan kaldirilmasi veya en aza indirilmesi gibi

kamu yararina pek ¢ok katki saglayacaktir.

1.2. Cahiymanin Amaci

Yapilan aragtirmalar ve yasanan afetler, lilkemizde halkin afet konusundaki
farkindalik ve hazirlik diizeylerinin disiik oldugunu ortaya koymaktadir. Toplumdaki
bu eksiklik afetlere, afetlerin sonug¢larmin biiylimesine, can kaybi, ekonomik kayip ve
uzun siiren manevi yikimlara sebep olabilmektedir. Dolayisiyla, toplumun afetlerle 1lgili
farkindalik ve hazirlik diizeylerinin 6lgiilmesi; afetlerin  6nlenmesi, afetlerin
sonuglarinin azaltilmasi, yardim ve kurtarma faaliyetlerinin daha etkin bir sekilde
yapilmasi agisindan biliyiilk 6nem tagimaktadir. Bu nedenle bu caligma kapsaminda,
Siirmene’de yasayan halkin afetlere farkindalik ve hazirlik seviyelerinin tespit edilip

halkin afet profilinin ortaya konulmasi1 amaglanmustir.



1.3. Calismanin Kapsam

Bu ¢alisma kapsaminda, Trabzon’un Siirmene ilgesinde yasayan halkin afetler
hakkinda bilgi ve biling diizeyi tespit edilerek, halkin afet farkindalig1 ve halkin hazirlik
durumu belirlenmeye calisilmistir. Bu amagla, Siirmene’de ikamet eden halkin anket
calismasiyla ilgili gorlis ve bilgileri alinmis, anket calismasina katilanlar rastgele

secilmis olup, anketler, anket caligmasina katilmay1 kabul eden bireylere uygulanmaistir.



IKiNCi BOLUM
2. TEMEL KAVRAMLAR

2.1. Afet Kavrami

Afetin birgok tanimi olmakla birlikte, birgok kurum ve kurulusun organize bir
sekilde ¢alismasimi gerektiren ve insanlar i¢in sosyal, ekonomik ve fiziksel kayiplar
meydana getiren, olagan yasamu etkileyerek insan aktivitelerini durduran veya kesintiye
ugratarak toplumlari etkileyen dogal, teknolojik ve insan kokenli olaylarin sonucuna
denilmektedir (Sahin ve Sipahioglu, 2002: 15). Afetlerin canlilar {izerinde birgok etkisi
bulunmaktadir. Afetlerin meydana getirdigi etkilerin biiyiikliigii tespit edilirken, basta
insan hayat1 olmak {izere gevresel etkiler, ekonomik etkiler ve kiiltiirel etkiler agisindan
degerlendirilmektedir. Bu baglamda afetlerin odaginda insan hayati bulunmaktadir
(Ergilinay, 2002: 149).

Kisaca oOzetlenecek olunursa, bir olaymn afet olarak tanimlanabilmesi igin,
insanlar ve yasadiklari ¢evre iizerinde kayiplar olusturmasi, insan faaliyetlerini kesintiye
ugratmasi veya durdurmasi, ekonomik, sosyal, fiziksel hasarlar vermesi ve sahip olunan
yerel kaynaklarin yetersiz kalmasi, bunun sonucunda da ulusal kaynaklarin maksimum

diizeyde seferber olmasi kosullarinin bir araya gelmesi gerekir (Erten, 2011: 10).

2.2. Afet Tiirleri

Afetlerin siniflandirilmasina dair literatiir ¢alismalarina bakildiginda birgok
farklilik oldugu goriilmektedir. Genel olarak afetler, insanlara zarar veren olaylar olarak
adlandirdigindan, bu boliimde afetlerin meydana gelmelerine neden olan faktorlere

gore, dogal ve insan kaynakli afetler olarak incelenecektir (Sahin, 1991: 6).

2.2.1.Dogal Afetler
Dogal afetler olusurken, olayr meydana getiren ve hazirlanigini saglayan etkenler
ortamda var olan dogal kaynaklardir (Sahin, 1991: 7). Dogal afetler, Tiirkiye’nin inkar

edilemez gercekliklerindendir. 1999 Izmit ve Diizce depremlerinden sonra gergeklesen



her afet bu gergegi gozler oniine sermis ve afetlere karsi alinan 6nlemlerin gerekliligini
ortaya koymustur (Geng, 2007: 201). Meydana gelis hizlarina gore dogal afetler; yavas

gelisen ve ani gelisen afetler olmak {izere ikiye ayrilabilir.

2.2.1.1. Ani Gelisen Dogal Afetler

Afetlerin meydana gelme olasiliklar1 tahmin edilebilmis olsa bile, afetlerin ne
zaman meydana gelebilecekleri net olarak bilinemez ve olaylarin kayiplari aniden
ortaya c¢ikar. Bu tiir afetlere, firtina, tayfun, su baskini, depremler, ¢i1g ve kaya

diismeleri, volkan patlamalar1 gibi bir¢ok olay 6rnek olarak gosterilebilir (Uzungibuk,

2009: 19).

2.2.1.2. Yavas Gelisen Dogal Afetler

Yavas gelisen dogal afetler yavas yavas olustugu icin, yol agtigi zarar ve
kayiplara zaman igerisinde, Onleyici, koruyucu ve risk azaltici onlemler almak ani
gelisen afetlere gore daha kolay olmaktadir. Bu tiir afetlere 6rnek olarak erozyon,

kuraklik, ¢ollesme ve kiiresel iklim degisikligi gosterilebilir (Ergiinay, 2009).

2.2.1.3. Deprem

Depremlerin bilimsel agiklamasi; kokeni volkanik veya tektonik hareketler olan,
yer tabakasinin igerisinde olusup dalgalar meydana getiren ve yeryiiziinde ani sarsintilar
bigiminde hissedilen dogal olaylardir (Schneid ve Collins, 2014: 5). Depremlere yer
sarsintisi, zelzele ya da sismik faaliyet de denilmektedir. Depremler ansizin meydana
gelir ve genis bir alana yayilabilir. Nerede ve ne zaman ortaya cikacagi bilinemez
(ISMEP, 2009: 28). 2000 yilindan itibaren Tiirkiye’de yasanan ve can kaybiyla
sonuglanan depremler Tablo 2.1°de verilmistir. Ayrica Trabzon’un 06n planda

gosterildigi Tiirkiye giincel deprem tehlike haritasi Sekil 2.1°de verilmistir.



Tablo 2.1. 2000 Yilindan Itibaren Tiirkiye’de Yasanan ve Can Kaybiyla Sonuglanan

Depremler
Depre_m_in gzsgfl?lg Depremin Can Hasarli Bina

Tarihi Yer Biiyiikligi Kayb1 Sayisi

6 Haziran 2000 Cankirt 6.1 1 1766
15 Aralik 2000 Afyon 5.8 6 547
3 Subat 2002 Afyon 6.4 44 622
27 Ocak 2003 Tunceli 6.2 1 50

1 Mayis 2003 Bingol 6.4 176 6000

25 Mart 2004 Erzurum 5.6 9 1280

2 Temmuz 2004 Agrt 51 17 1000
8 Mart 2010 Elazig 6.1 42 -—--
19 May1s 2011 Kiitahya 5.9 3 ----

23 Ekim 2011 Van 7.2 644 1705
9 Kasim 2011 Van 5.6 40 -—--

Kaynak: BDTIM.

Sekil 2.1. Tiirkiye Deprem Tehlike Haritasi

TURKIYE DEPREM TEHLIKE HARITASI -

Bu harita, Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskaniigi (AFAD) tarafindan Ulusal Deprem Arastirma Programi (UDAP)
aps. 13-06 kod nofl “Tarkiye Sismik Tehike Hartasinin Goncellenmesi” bagiki pojenin ACIKLAMALAR K

sonu

BU ha linarak hazirlanmistr. Yerel zemin kogullannin neden olabileceqi o0sDK

swila 1 igermemektedir TOHE |

Kayn:

belir

201 s hakki AFAD Bagkanligina aittir. AFAD'in yazili izni ali dtronik, optik, me! 0 100 200 400
veya diger yollaria cogaltimas, dagitimasi, basiimas, yayimianmas: durumunda gerekii hukuki yollara o8 — — )
bagvurulacakt

Kaynak: AFAD Deprem Dairesi Bagkanligi, 2019.



2.2.1.4. Heyelan

Toprak, kaya veya arazi parcalarinin, depremler gibi dogal olaylar, yer ¢ekimi
veya asir1 yagislar gibi dig etkenler ile hareket etmesi ve fark edilebilir derecede egim
asagl dogru kaymasi olarak adlandirilir (AFAD, 2014). Tirkiye heyelan yogunluk

haritas1 Sekil 2.2°de verilmistir.

Sekil 2.2. Tiirkiye Heyelan Yogunluk Haritas1

TURKIYE HEYELAN YOGUNLUK HARITASI @

Kaynak: Bayindirlik ve iskan Bakanligi, 2008.

2.2.1.5. Sel ve Taskinlar

Sularin bulundugu alanda yiikselerek veya baska bir alandan gelerek, genellikle
kuru olan sahalar1 kaplamasi olayma sel denilmektedir (AFAD, 2014). Sel sonucunda
olusan sularmn insanlar ve ¢evre i¢in ekonomik, sosyal ve fiziksel kayiplara neden
oldugu, insan aktivitelerini ve normal hayati aksatarak ya da durdurarak etkiledigi ve
yerel imkanlar ile iistesinden gelinemedigi haller de sel afeti olarak adlandirilmaktadir
(Kadioglu ve Ozdamar, 2008). Tiirkiye sel ve su baskinlari afet haritas1 Sekil 2.3’te

verilmistir.



Tagkin, bir akarsuyun farkli nedenlerle yatagindan tasarak, ¢evresinde bulunan
yerlesim alanlarina, arazilere, canlilara ve altyapi tesislerine hasar vererek o bolgedeki
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel faaliyetleri kesintiye ugratan bir doga olayidir. Taskinlar
her yil can kayb1 yaninda biiylik sosyal ve ekonomik zararlara sebep olmaktadir (Orman

ve Su lsleri Bakanlig, 2017).

Sekil 2.3. Tiirkiye Sel ve Su Baskinlar1 Afet Haritas1
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Kaynak: SAYGILI, 2014.

2.2.2. insan Kaynakh Afetler

Insan kaynakli afetler denildiginde kisaca, insanlarm ve politik faktdrlerinin
etkili oldugu savaslar, terér eylemleri, i¢ ¢atismalar, endiistriyel kazalar, biiyiikk gogler
gibi olaylar ve bu olaylarin dogurdugu sonuglarin tamami olarak ifade edilebilir
(AFAD, 2014). Baslica insan kaynakli afetlere ornek olarak ulasim kazalari, teror

olaylari, savaslar, yangin, kimyasal kazalar, endiistriyel ve niikleer kazalar verilebilir.

2.2.2.1. Ulasim kazalari

Hizli niifus artis1 ve trafik yogunlugunun neticesinde, trafik kazalar1 artarak hem
can ve mal kayiplarma neden olmakta hem de iilke ekonomisine ciddi zararlar verip
sosyal problemlere neden olabilmektedir. Diinya iizerinde her yil ortalama 1,17 milyon
insan ulagim kazalarindan dolay1 hayatin1 kaybetmektedir. Ulagim kazalarinin, %70 gibi

biiyiik bir boliimii gelismekte olan iilkelerde yasanmaktadir. Oliimlerin %65’ini yayalar,



yaya Oliimlerinin %35’inide ¢ocuklar olusturmaktadir. Her yil ortalama on milyonun
tizerinde insan ulagim kazalari sonucunda sakat kalmakta veya yaralanmaktadir (UBAK,
2013: 11).

2.2.2.2. Teror Olaylar

Bir¢cok tanimi bulunmakla beraber terdr, herhangi bir amaca ulagmak igin,
sivillerin veya giivenlik gorevlilerinin, propagandaya yonelik, ses getirici eylemlerle
Oldiirtilmesidir. Bu eylemler kural tanimaz, vahsi ve her tiirlii duygusalliktan uzak bir
bi¢cimde gergeklestirilir (Bal, 2006: 8). AFAD’ a gore ise insan hayatina veya malina
kasteden, toplumda endise ve korku yaratarak kisa veya orta vadede tiirlii amaglara
hizmet etmeyi hedefleyen silahli saldiri, terorist eylemdir (AFAD, 2014).

2.2.2.3. Kimyasal Biyolojik Radyolojik ve Niikleer (KBRN) Kazalar
KBRN; kimyasal, biyolojik, radyasyon ve niikleer tehlikeli madde kokenli
zararli ve tehlikeli hallerin tamamin1 ifade etmektedir. Yasadigimiz ¢agda savas, sanayi
ve endiistri alaninda yasanan gelismeler KBRN risklerinin artmasina neden olmaktadir.
Artan bu riskler, insan topluluklarinin yasamini negatif yonde etkilemektedir. Ayrica bu
kazalar ¢ok sayida insanin hayatini kaybetmesine ve dogal hayatin sona ermesine,
degismesine sebep olur. KBRN maddeleri ile ilgili bilgi, beceri, kullanim ve denetim
eksikligi bugiin tehlikeleri ¢ok yiiksek diizeye ulagtirmaktadir (MEB, 2011:3).
KBRN’nin sebep oldugu riskler asagidaki gibi verilebilir;
» KBRN, siddet hareketleri olarak; savas, teror saldirisi, sabotaj ve kundaklama
olaylarina neden olabilir.
» Dogal afetler olustugunda, KBRN maddeleri iireten, bulunduran tesislerde hasar
ve sizintilara neden olabilir.
» Salgin ve tehlikeli hastaliklarin nedeni olan toksinlerin, mikrop ve bakterilerin
biyolojik savas elemani olarak iiretilmesi ve kullanilmasi riski tasir.
» Radyasyon iireten veya yayan cihazlar, endiistriyel alanda kullanilan radyoaktif
maddelerden kaynaklanan radyolojik olaylara neden olabilir.
» Endistriyel alanda kullanilan kimyasallar, tasinma esansinda ulasim kazalarina

neden olabilir.
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» Kimyasal malzeme {ireten tiim fabrikalar ve kimyasal depolar kullanim

esnasinda yanginlara neden olabilir (MEB, 2011:3).

2.3. Afetlerin Etkileri

2.3.1. Afetlerin Dogrudan Etkileri:
Oliim ve yaralanmalar

Alt yap1 hasarlari

Mal kayiplari

Kiiltlir miras1 ve miizelerdeki kayiplar
Tedavi, bakim ve barinma giderleri
Kurtarma ve ilk yardim giderleri

Beslenme, kilik kiyafet giderleri

YV V V V V V V VY

Bina ve yapilarda hasarlar ve onarim giderleri, afetlerin dogrudan etkilerindendir

(Ergiinay, 2009).

2.3.2. Afetlerin Dolayh Etkileri:

> Isyerleri ve fabrikalarm gecici veya daimi olarak kapanmasi nedeniyle olusan
tiretim kayiplari

» Devlet hizmetlerinin kesilmesi veya kesintiye ugramasiyla olusan hizmet
kayiplari

> Uretim veya hizmet eksiligi sebebiyle olusan fiyat artislari

» Biitiin olanaklarin kurtarma, ilkyardim ve gegici barindirma c¢alismalarina
yogunlastirilmasi1 sebebiyle, diger alanlarda ortaya ¢ikan yatirirm ve hizmet
azalmasi ve bu durumlarin maliyetleri

» Saglik, egitim ve genel kalkinma programlarmin kesintiye ugramasinin
getirecegi ek maliyetler

> lssizlik, insanlarin gd¢ etmesi, yaralilar ve kimsesiz kalanlarin yol actif1 diger

sosyal maliyetler. Afetlerin dolayli etkilerindendir (Ergiinay, 2009).
2.4. Afet Yonetimi

Afet yonetimi, olusan veya olusabilecek afetlerin tespit edilerek onlenmesi ve

zararlarmin azaltilmasi amaciyla afet Oncesi, sirast ve sonrasinda alimmasi gereken
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tedbirleri kapsar. Yapilacak ¢aligmalarin planlanmasi, desteklenmesi, yonlendirilmesi ve
koordinasyonunun etkin bir sekilde yerine getirilebilmesi i¢in toplumun biitiin kurum ve
kuruluslartyla, imkan ve kaynaklarinin belirlenen stratejik amaglar ve oOncelikler
dogrultusunda kullanilmasimi gerektirir. Bu siireg, ¢ok disiplinli, ¢ok aktorlii ve ¢ok

yonlii, dinamik ve karmasik bir yonetim siirecidir (AFAD, 2014).

2.4.1. Afet Yonetiminin Evreleri

Olas1 afetleri Onlemek veya =zararlarim1 azaltmak, afet sonrasinda ortaya
cikabilecek olumsuz durumlara hizli ve etkin miidahale etmek, afet yasayan topluluklara
yeni bir yagam alani olusturarak, icinde bulunduklar1 olumsuz durumlari diizeltmek i¢in
toplumun tiim imkan ve kaynaklarinin, afet Oncesinde ve afet sonrasinda, iyi
yonlendirilmesini gerektiren genis bir kavramdir (Giiler, 2007: 117). Afet yonetiminin

dort evresi vardir. Afet yonetim evreleri Sekil 2.4°te verilmistir

Sekil 2.4. Afet Yonetiminin Evreleri

Kaynak: TURKOGLU, 2014.

2.4.1.1. Risk ve Zarar Azaltma Evresi

Bu evre, afet tehlikesinin Oniline gegilmesi veya biiylik kayiplar dogurmamast
icin yapilast gereken faaliyetleri ve alinmasi gereken tim Onlemleri kapsar. Bu
faaliyetler ¢ok c¢esitli disiplinlerin belirli bir hedef dogrultusunda bir¢ok kurum ve
kurulusla birlikte ¢caligmasini gerektiren uzun vadeli ¢alismalardir (Sahin, 2007: 134).
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2.4.1.2. Hazirhk Evresi

Afete hazirlik, afetten sonra ne yapilmasi gerektigini bilmek ve etkili sekilde
hareket etmek i¢in dogru arag¢ ve bilgilerle donatilmaktir. Afete hazirligin tatmin edici
seviyelere ulasmasi yillar siirebileceginden zor bir siirectir. Yeterli hazirliga ulasmak ve
stirdiirmek siirekli devam eden bir evredir. Hazirlik evresi, zamaninda, uygun ve etkili
bir organizasyonla, afetlere kars1 alinan tedbirler yoluyla, afetlerin olumsuz etkilerini en

aza indirmeyi amaglar (Coppola, 2015).

2.4.1.3. Miidahale Evresi

Bu evre, bir afet aninda veya afetin ardindan, etkilenmis bireylerin hayatlarinin
korunmasi ve yasamlarini siirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan temel ihtiyaglarinin ve
gecimlerinin karsilanmasi icin miidahale edildigi ve katkida bulunuldugu evredir. Bu,
ilk miidahaleyle baslayan ve olayin durumuna gore kisa veya uzun siire devam edebilen
bir evredir. Miidahale evresinde arama-kurtarma, gida, barinma, tibbi saglik, giyim, su

ve aritma hizmetleri gibi faaliyetler ve diger acil 6nlemler bulunur (AFAD, 2013).

2.4.1.4. Tyilestirme Evresi

Iyilestirme evresinde yiiriitiilen faaliyetlerin temel amaci afetten etkilenmis
topluluklarin yasamsal aktivitelerinin en az diizeyde karsilanabilmesi i¢in gerekli tiim
calismalarin yapilmasidir, bu ¢calismalara 6rnek olarak; ulasim, haberlesme, su, elektrik,
kanalizasyon, gecici iskan, egitim, sosyal ve ekonomik faaliyetler, vb. gibi hayati

aktiviteler verilebilir (Kadioglu ve Ozdamar, 2008).

2.5. Afet Cantasi
Afet olustuktan sonra ortaya cikan bazi acil ihtiyaclarin karsilanmasi igin
hazirlanan ve 6nemli belgelerin hazir bulunduruldugu ¢antay: ifade eder (Kadioglu ve
Ozdamar, 2008: 224).
Afet cantas1 hazirlamak, afet sonrasinda hayatta kalmak i¢in gerekli malzemeleri
hazirlamay1 kapsar. Afet bitse bile, insanlar kendilerini tekrar giivende hissedene kadar
disarida kalmayi tercih edebilir. Bu yiizden s6z konusu malzemelerin hazirlanmasi ¢ok

onemlidir. Ayrica benzer bir cantayr da, kisilerin evinde olmama ihtimali de goze

13



alinarak arabalarinda ve isyerinde bulundurmasi faydali olacaktir (Petal ve Tiirkmen,

2001:19).

Afet ¢antasinda olmasi gereken temel malzemeler:
Su

Yiyecek

Radyo ve yedek pil
El feneri ve yedek pil
Ik yardim ¢antasi
Kiyafet

Nakit para

Cok fonksiyonlu caki
Diidiik

Kalem, kagit

vV VvV VY VvV VvV V¥V V VY VYV VYV V

Icinde iletisime gegilecek kisilerin bilgilerinin veya yakinlarma ait telefon

numaralarinin oldugu su ge¢irmeyen bir dosya (Petal ve Tiirkmen, 2001:19).

2.6. Acil Durum Toplanma Alam

Acil durum toplanma alanlar1 denildiginde, afet aninda ve sonrasinda kisilerin,
vakit kaybetmeden ulagmas1 gereken, afet riski olmayan yerlerdir. Afetten etkilenenlerin
bilgilendirildigi, yardima gelen ekiplerin yonlendirildigi ve kurulacak gegici barinma
alanlarina insanlarin yonlendirilmesinin yapildig: alanlardir (Cinar vd., 2018: 180). Acil

durum toplanma alani igareti Sekil 2.5’te verilmistir.
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Sekil 2.5. Acil Durum Toplanma Alam Isareti

Kaynak: AFAD, 2018.

2.7. flkyardim

[lkyardim, olas1 bir kazada veya insan hayatim tehlikeye sokan bir durumda,
saglik personeli gelip miidahale edinceye kadar, yasamin kurtarilmasi ya da yaralinin
durumun daha kotii olmasini 6nlemek amaciyla olay yerinde, herhangi bir tibbi arag-
gere¢ aranmaksizin, elde mevcut olan malzemelerle yaraliya yapilan ilagsiz

uygulamalara denir (Inan vd., 2011: 8).

2.8. Arastirma Bolgesinin Ozellikleri

Arastirmanin yapildig1 yer Trabzon ilinin Siirmene ilgesidir. Siirmene niifusu
koyleriyle beraber, 2018 Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) adrese dayali niifus kayit
sistemi veri tabanindan alinan bilgilere gore 13.762 erkek, 13.666 kadin olmak {iizere
toplam 27.428 kisiden olusmaktadir. Arastirma, Siirmene’nin merkezinde yapilmistir.
Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan alman niifusla ilgili veriler asagidaki tablolarda (Tablo

2.2, ve 2.3) ayrintil bir sekilde gosterilmistir.
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Tablo 2.2. Trabzon ilinin Siirmene Ilgesinin 2018 Y1l1 Yas Grubu ve Cinsiyete Gore
Niifusu

Yas Gruplari Erkek Kadin Toplam
0-4 781 711 1.492
5-9 847 810 1.657

10-14 891 842 1.733
15-19 1.154 862 2.016
20-24 1.121 1.001 2.122
25-29 1.109 941 2.050
30-34 911 828 1.739
35-39 888 847 1.735
40-44 838 847 1.685
45-49 891 909 1.800
50-54 882 900 1.782
55-59 923 883 1.806
60-64 814 905 1.719
65-69 652 626 1.278
70-74 448 596 1.044
75-79 304 484 788
80-84 189 295 484
85-89 108 248 356
90+ 11 131 142
Toplam 13.762 13.666 27.428

Kaynak: TUIK, 2018.
Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan alman 2018 yili verilerine gére Trabzon linin Siirmene

Ilgesinde yasayan 18 yas iistii bireylerin cinsiyete ve egitim diizeyine gore niifus

dagilimi Tablo 2.3’ de gosterilmistir.
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Tablo 2.3. Trabzon Ilinin Siirmene Ilgesinin 2018 Y1ili Bitirilen Egitim Diizeyi ve

Cinsiyete Gore Ilge Niifusu (18+yas)

Egitim diizeyi Erkek Bayan Toplam
Okuma-yazma bilmeyen 113 1.135 1.248
Okuma-yazm_a_ bilen fakat bir 950 1117 1367
okul bitirmeyen
Ilkokul mezunu 2.395 3.319 5.714
ko gretim mezunu 1.526 1.194 2.720
Ortaokul r;]/ggﬁnduengi okul 927 645 1572
Lise veya dengi okul mezunu 3.451 1.808 5.259
Yiiksekokul veya fakiilte mezunu 1.714 1.308 3.022
Yiiksek lisans mezunu 114 84 198
Doktora mezunu 23 9 32
Bilinmeyen 81 74 155
Toplam 10.594 10.693 21.287

Kaynak: TUIK, 2018.

Trabzon ilinde son 90 yil igerisinde meydana gelen ve 6liimle sonuglanan afetler

Tablo 2.4’de gosterilmistir. Trabzon ili ve ilgelerinde son 90 yilda meydana gelen

afetler arasinda en fazla insan hayatinin kaybedildigi afet heyelandir. Trabzon ili

heyelan haritas1 sekil 2.6” da gosterilmistir.
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Tablo 2.4. Trabzon Ili ve ilgelerinde Meydana Gelen ve Oliimle Sonuglanan Afetler

(son 90 y1l)
Yer Tarih Afetin Tiirii Olii Sayis

Oof 1929 Heyelan 146
Giirbulak Mahallesi 1963 Taskin 3
Akcaabat 1963 Taskin 2
Magka(Catak Kdyii) 1988 Heyelan 68

Akcaabat Tlcesi
Degirmendere ve Sogiitli 1990 Sel 57
Mabhallelerinde

of 1996 Taskin 9

Siirmene ve Kopriibasi 1998 Heyelan ve Sel 50
of 2005 Sel 7
Hayrat 2005 Heyelan 1
Trabzon 2009 Heyelan 2
Trabzon 2009 Sel 2
Stirmene 2011 Heyelan 1
Yomra 2013 Sel 2
Besikdiizii 2016 Heyelan ve Sel 3
Arakli 2019 Sel ve Taskin 7

Toplam 360

Kaynak: Habertiirk, 2019.
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Sekil 2.6. Trabzon ili Heyelan Haritasi

TRABZON iLi HEYELAN HARITASI

= ilge merkezi

ilge sinirt

Heyelan sinifi Heyelan arahiis
B voksekriskii  4440-8500
Riskli 8501-11600

Orta riskli 11601-15200 3 0 [ 12 ®Km
Dk riskli 15201-17200 ——
) Risksiz 17201-20400
[ Nodata

Kaynak: Filiz ve Avci, 2013.

Trabzon da olusan heyelanlarin ana sebebi zeminin yapisidir. Bolgenin fazla
yagis almasi, bolgedeki yamag egimlerinin 25-30 derecenin iistiinde olusu heyelanlarin
fazlaca yasanmasina sebep olmaktadir. Trabzon da yasanan heyelanlar nedeniyle bir¢ok
kisinin yerlesim yeri zarar gormiis, birgok kisi de yerlesim yerinden tasinmak zorunda

kalmistir (Bayrak ve Ulukavak, 2009: 21).

2.8.1. Trabzon ili ve Tlgelerinin Deprem iliskisi

1 Ocak 2019 da yiiriirliige giren, Tiirkiye Deprem Tehlike Haritasi ile birgok ilin
deprem tehlikesi degeri degismistir. Yeni veriler dahilinde bir¢ok ilin deprem tehlikesi
degeri diismiis, bir kisim ilin de deprem tehlikesi artmistir (Habertiirk, 2019). Trabzon
da deprem tehlikesi artan illerden olmustur. 4. Derece deprem bolgesi olan il 3. Derece
deprem bdlgesi olmustur (www.61saat.com). Trabzon Ilinde 2018 yilinda meydana

gelen depremler Tablo 2.5° de gosterilmistir.
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Tablo 2.5. Trabzon ilinde 2018 Yilinda Yasanan Depremler

Yer Tarih Biiyiikliik
29/12/2018 2.6
01/11/2018 2.4
Trabzon 12/10/2018 2.4
21/08/2018 2.9
10/07/2018 3.0

Kaynak: www.depremler.org.

2.8.2.07-08 Agustos 1998 Trabzon Selleri

07-08 Agustos 1998 tarihleri arasinda Trabzon iline bagli Stirmene, Of, Hayrat,
Kopriibasi, Dernekpazar1 ve Caykara ilgelerine bagl belde ve kdy yerlesim birimlerinde
siddetli yagislar sonucu heyelan ve taskin afetleri meydana gelmistir. 07 Agustos 1998
Cuma aksam 17.00° da baslayan yagislar, 08 Agustos 1998 Cumartesi giinii saat 03.00°
a kadar devam etmis ve Stirmene, Solakli ve Baltaci bolgelerinde seller etkili olmustur.
Stirmene’de seller yikici etkisini gdstermis mal ve can kayiplarina sebep olmustur.
Ayrica ilgede binalar yikilmisg, ulasim yollari, sanat yapilar: ve dnemli miktarda tarimsal
zararlar ortaya ¢ikmustir (DSI 22. Bélge Miidiirliigii, 1998). Yaganan afete ait goriintiiler
Sekil 2.7, Sekil 2.8 ve Sekil 2.9’da gosterilmistir.

Sekil 2.7. Siirmene Tlge Merkezindeki Kopriide Olusan Yikilma

Kaynak: DS 22. Bslge Miidiirlig, 1998.
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Sekil 2.8. Beskdy’de Taskin ve Heyelana Neden Olan Yan Dereden Bir Gorlinlim

Kaynak: DSI 22. Bolge Miidiirliigii, 1998.

Sekil 2.9. Kopriibasi ilce Merkezinden Bir Goriiniim

= 15§ 2}
...
"

Kaynak: DSI 22. Bolge Miidiirliigii, 1998.
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2.9. Literatiir Taramasi

Calismanin bu kisminda afet bilgi ve biling diizeyi, afet farkindaligi, afet
hazirlig ile ilgili daha 6nce yapilmis olan ¢aligmalardan ve yapilan ¢alismalarin genel
bilgilerinden, ¢alismada kullanilan arastirma yontemleri ve ¢alismalarin sonuglarindan
bahsedilmistir.

Meral (2014) tarafindan yapilan yiiksek lisans tezinde, Glimiishane ilinin Kose
ilgesinde halkin afet konusundaki bilgi ve biling diizeylerinin tespiti i¢in bir arastirma
gerceklestirilmistir. Yapilan calismada 254 adet anket formu kullanilmistir. Ornekleme
yontemi rastgele tabakalama yontemi ile 1/10 oraninda secilmistir. Toplanan veriler
SPSS paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Istatistiksel olarak frekans analizi
yapilmis olup Ki-Kare testleriyle ikili karsilastirmalar yapilmistir. Calismanin
sonucunda katilimecilarin yeterli bilgi ve biling diizeyine sahip olmadigi saptanmustir.

Yildiz (2014) tarafindan yiiksek lisans tezi olarak; Tirkiye’deki afet yonetimi,
Giimiishane 6rnegi ile Giimiishane’de yasayan tiniversite 6grencilerinin afetle ilgili bilgi
diizeylerinin tespit edilmesine yonelik calisma yapilmistir. Yapilan calismada anket
formu kullanilmis olup Giimiishane il ve ilge merkezlerinde ikamet eden 18-25 yas
araliginda toplam 786 kisiye anket uygulanmistir. Yapilan calismanin sonucunda elde
edilen veriler SPSS paket programi kullanilarak yorumlanmustir. Istatistiksel olarak
frekans analizi yapilmis, Ki-Kare testleriyle ikili karsilagtirmalar yapilmistir. Yapilan
calismanin sonucunda caligmaya katilanlarin yeterli bilgi ve biling diizeyine sahip
olmadig1 saptanmuistir.

AFAD (2014) tarafindan hazirlanan Tiirkiye afet farkindalig1 ve afetlere hazirlik
arastirmas1 raporunda, Tirkiye genelinde 81 ilde toplam 4038 anket formu
uygulanmistir. Uygulanan anket formlarinin analizi sonucunda halkin afet farkindalig
ve afetlere hazirlik durumlarinin yetersiz oldugu saptanmustir.

Polat (2014) tarafindan yiiksek lisans tezi olarak gerceklestirilen; Erzincan ili
Yavuz Selim Mahallesinde ikamet eden ve ulasilabilen 18 yas ve istii bireylerin temel
afet bilinci ve bilgi diizeylerinin saptanmasina yonelik ¢alismada 561 adet anket formu
kullanilmistir. Uygulanan anketler SPSS paket programi kullanilarak yorumlanmuistir.
Verileri degerlendirmek amaciyla Ki-Kare (Pearson ki-kare testi), Mann Whitney U,
Yates Diizeltmesi ve Kruskal Wallis testleri kullanilmistir. Yapilan calismanin

sonucunda katilimcilarin temel afet bilinci bilgi diizeylerinin diisiik ¢iktig1 saptanmustir.
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Oyanik (2014) tarafindan yiiksek lisans tezi olarak gerceklestirilen; afet bilinci
ve kader iligkisi: Giimiigshane 6rnegi, ¢alismasinda Giimiishane ilinde ikamet eden 385
kisiye yiiz yiize goriisme teknigiyle anket formu uygulanmistir. Elde edilen veriler Spss
paket programi kullanilarak yorumlanmistir. Verileri degerlendirmek amaciyla Ki-Kare
testi uygulanmistir. Caligmanin soncunda halkin afet bilicinin istenilen diizeyde
olmadig1 saptanmustir.

Sahin vd., (2018) tarafindan yapilan ¢alismada; iiniversite dgrencilerinin afet
bilinci ve afete hazirhk diizeylerinin  belirlenmesine  yonelik  arastirma
gerceklestirilmistir. Yapilan calisma Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesinde
gerceklestirilmistir ve bu c¢alismada 345 adet anket formu kullanilmistir. Yapilan
calismanin sonucunda, &grencilerin afet biling diizeylerinin yiiksek olmasina karsin
hazirlik diizeylerinin diisiik oldugu belirlenmistir.

Cam (2019), tarafindan yiiksek lisans tezi olarak gergeklestirilen; bir Ozel
hastanede ¢alisan saglik personelinin afete miidahale bilgi diizeyinin incelenmesi adli
calismada, toplam 270 kisiye anket uygulanmistir. Uygulanan anket formlarinin analizi
icin Spss paket programi kullanilmistir. Verilerin analizinde Mann Whitney U testi ve
Kruscal Wallis testi kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda katilimcilarin afete
miidahale bilgi diizeylerinin orta seviyede oldugunu tespit etmistir.

Agahan (2018), tarafindan yiiksek lisans tezi olarak gergeklestirilen; Canakkale
112 Acil Saglik Hizmetleri (ASH) istasyonlarinda c¢aligan saglik personellerinin afet
farkindalign ve afetlere hazirlik diizeylerinin belirlenmesine yonelik ¢aligmada, 265
kisiye anket formu uygulanmistir. Uygulanan anketler Spss paket programi kullanilarak
yorumlanmigtir. Calismanin sonucunda saglik personellerinin genel olarak afetler
konusunda belirli bir bilgi birikimine sahip oldugunu saptamustir.

Goktekin (2018), tarafindan yiiksek lisans tezi olarak gerceklestirilen; 112 acil
saglik hizmetleri ¢alisanlarinin afet biling algi diizeylerinin belirlenmesi; Balikesir ili
ornegi adli ¢aligmada, Arastirmanin evrenini Balikesir ilinde bulunan 39 adet 112 ASH
istasyonunda calisan 338 kisilik personel olusturmaktadir. Evrenin tamamina ulasilmasi
hedeflenmis ancak % 71.59’una ulasilabilmistir. Arastirma verilerinin toplanmasinda
anket formu kullanilmistir. Toplanan veriler SPSS paket programi kullanilarak analiz

edilmistir. Analiz yontemleri olarak “Kruskal Wallis H Testi” ve “Mann-Whitney U
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Testi” kullanilmistir. Yapilan aragtirmanin sonucuna gore, afet egitimi alan personel

orani yliksek ¢ikmustir.
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UCUNCU BOLUM

3. YONTEM

Bu tez calismasi, Trabzon’un Siirmene il¢esinde yasayan bireylerin afet profili
ve farkindaligini belirlemek amaciyla kesitsel tarama modelinde tasarlanmistir. Kesitsel
tarama modeli veri toplama siirecinin bir seferde gergeklestirilmesidir, veri toplama
evrenin her hangi bir zaman dilimindeki fotografin1 ¢ekmeye benzer (Metin, 2014).
Veriler anket formu kullanilarak toplanmistir. Ankette yer alan sorular literatiir taramasi
ile arastirmacilar tarafindan olusturulmustur. Arastirma i¢in Giimiishane Universitesi
Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi Kurulundan etik kurul onayir ve Siirmene
Kaymakamligindan anket uygulama izni alinmistir. Ornekleme ydntemi olarak cinsiyete
gore tabakali kolayda 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Tabakali 6rnekleme yontemi,
hatlar1 belirlenmis bir evrende alt tabakalar veya alt birim gruplarinin var oldugu
durumlarda kullanilir. Tabakali 6rnekleme yonteminde 6nemli olan, evren icindeki alt
tabakalarin varhigindan yola ¢ikarak evren ilizerinde c¢alismaktir (Yildirnm ve Simsek,
2005: 201). Kolayda ornekleme yoOntemi ise ana kiitle icerisinden segilecek Ornek
kesimin arastirmacinin yargilarinca belirlendigi rastgele olmayan 6rnekleme yontemidir.
Kolayda 6rneklemede veriler, ana kiitleden en kolay, hizl1 ve ekonomik sekilde toplanir
(Hasiloglu vd., 2015: 22). Orneklem sayisi olarak 400 kisi belirlenmistir. Siirmene
[lgesinin niifusunun 25 binin iizerinde oldugu igin ve veriler homejen dagilim
gostermedigi igin Orneklem sayist 400 kisi olarak belirlenmistir (Can, 2019: 29).
Veriler yiiz yiize gortisiilerek 200 kadin ve 200 erkekten olmak iizere toplam 400
kisiden toplanmistir. Elde edilen veriler SPSS 25 programiyla analiz edilmis ve
istatistiksel analiz yontemi olarak frekans tablolart ile grafik halinde gosterilmistir.
Yapilan calismada kolayda 6rnekleme yontemi kullanilmasindan ve verilerin normal
dagilim gostermemesinden dolay1 nonparametrik testler kullanilmigtir. Nonparametrik
testlerde ise ikili karsilastirmalar icin Man Whitney U Testi, ¢oklu karsilastirmalar i¢in
ise Kruskal Wallis H Testi uygulanmistir.

Veri toplama amaciyla kullanilan anket formu “demografik sorular” ve “afet

hazirlik diizeyi 6lgme araci” olmak tiizere iki kisimdan olugmaktadir. Birinci kisimda



katilimcilari tanimlayan cinsiyet, yas, egitim durumu gibi sorulara yer verilmistir. ikinci
kisimda arastirmacilar tarafindan olusturulan afet hazirlik diizeyi 6l¢me araci 17 iki
secenekli sorudan olugmaktadir. Katilimcilarin sorulara “evet” veya “hayir” seklinde
cevap vermesi istenmektedir. Olgme aracinin giivenilirlik diizeyini belirlemek amaciyla
gerceklestirilen gilivenilirlik analizinde Cronbach's Alpha degeri 0,701 ile giivenilir
diizeyde c¢ikmistir. Cronbach Alpha katsayisi yiiksek olan Olgekteki maddelerin
birbirleriyle tutarli bir o kadar da ayni1 6zelligi 6lcen maddelerden meydana geldigini
gostermektedir (Y1ldiz ve Uzunsakal, 2018: 19). Olgme aracinda yer alan her olumlu
cevaba 5 puan verilerek katilimecilarin hazirlik diizeyleri belirlenmistir. Sorularin
tiimiine olumlu cevap veren bir katilimer 85 puan almaktadir ve bu puan maksimum
hazirlik diizeyini ifade etmektedir. Tamamina olumsuz cevap veren bir katilime1 0 puan
almaktadir ve bu puan minimum hazirhk diizeyini ifade etmektedir. Literatiir
incelendiginde benzer Ol¢liim araglarinin sonuglarinin yazarlar tarafindan farkli
gruplandirmalara tabi tutuldugu tespit edilmistir (Polat, 2014; Aslan, 2018). Bu
calismada alinan puanlar 3 esit gruba ayrilmistir ve incelenmistir. Diizeyler 0-28 arasi

diisiik diizey, 29-57 aras1 orta diizey, 58-85 arasi yliksek diizey olarak adlandirilmistir.

3.1. Arastirmanin Varsayimlari

Aragtirmada, Trabzon ilinin Siirmene ilgesinde yasayan halkin afet konusunda
diigik diizeyde farkindalik ve hazirlik seviyesine sahip oldugu varsayilmaktadir.
Calismada bu hipotez ele alinmis ve iliskiler irdelenmistir. Ayrica, anket uygulananlarin
degismesi durumunda sonucun degismeyecegi ve ankete katilanlarin dogru cevap

verdikleri varsayilmistir.

3.2. Arastirmanin Kisithhklar:

Zaman ve maliyet kisitlarindan dolayr arastirma evreni Tiirkiye genelini
kapsayacak sekilde ele alinmamis, sadece Trabzon ilinin Siirmene ilgesinde yasayan
halka uygulanmistir. Bu ¢alismanin sonuglart yalnizca kapsam igindeki anket

uygulananlar i¢in gecerli olup genellenemezler.
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3.3. Beklenen Yararlar
Bu arastirma neticesinde Trabzon ili Siirmene ilgesi Ozelinde halkin afetler
hakkinda farkindalik ve hazirlik diizeylerinin ortaya ¢ikarilmasi ve yapilmasi gereken

islerle ilgili kamu yararina katki saglamaktir.
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DORDUNCU BOLUM

4. VERILERIN ANALIZi ve YORUM

4.1. Verilerin Analizi

Yapilan arastirmanin verileri SPSS 25 programi ile analiz edilmistir. Yapilan
analiz sonucunda elde edilen veriler frekans tablolari ve grafikler seklinde

gosterilmistir.

4.2. Bulgular ve Yorum

Yapilan arastirmada 6lgme aracinda yer alan her olumlu cevaba 5 puan verilerek
katilimcilarin hazirlik diizeyleri belirlenmistir. Sorularin tiimiine olumlu cevap veren bir
katilimc1 85 puan, sorularin tamamina olumsuz cevap veren bir katilimci 0 puan
almaktadir. Alinan puanlar ise 3 ayr1 diizeyde kategorize edilmistir. Diizeyler 0-28 aras1
diisiik diizey, 29-57 arasi orta diizey, 58-85 arasi yliksek diizey olarak adlandirilmistir.

Yapilan analizler sonuncunda 400 katilimcinin ortalama hazirlik puani 35 olarak
hesaplanmistir. Bu sonugla beraber katilimcilarin afet hazirlik derecesi orta diizeyde

cikmustir.



4.2.1. Cinsiyet
Anket calismasina katilanlar 200 kadin (%50) ve 200 erkek (%50) olmak {izere
toplam 400 kisiden olugsmaktadir (Tablo 4.1. ve Grafik 4.1.).

Tablo 4.1. Anket Calismasina Katilanlarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyet Say1 %
Erkek 200 50
Kadin 200 50

Toplam 400 100

Grafik 4.1 Anket Calismasina Katilanlarin Cinsiyete Gore Dagilimi
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4.2.2. Medeni Hal
Anket calismasima katilan; 400 kisiden 166’st (%41,5) evli, kalan 234 kisi
(%59,5) ise bekardir (Tablo 4.2. ve Grafik 4.2.)

Tablo 4.2. Anket Calismasina Katilanlarin Medeni Hallerine Gore Dagilim1

Medeni Hal Say1 %
Evli 166 41,5
Bekar 234 59,5
Toplam 400 100

Grafik 4.2. Anket Calismasina Katilanlarin Medeni Hallerine G6ére Dagilimi
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4.2.3. Yas

Anket caligmasina katilanlar yas gruplarina gore siniflandirildiginda 20 yas alt1
57 kisi (%14,3) , 21-40 yas araliginda 279 kisi (%69,6), 41-55 yas araliginda 57 kisi
(%14,3) ve 55 yas lizeri 7 kisi (%1,8) oldugu ortaya ¢ikmistir (Tablo 4.3. ve Grafik
4.3)).

Tablo 4.3. Anket Calismasina Katilanlarin Yasa Gore Dagilimi

Yas Arahig Say1 %
20 Yas alt1 57 14,3
21-40 Yas 279 69,6
41-55 Yas 57 14,3

55 Yas Uzeri 7 1,8

Toplam 400 100

Grafik 4.3. Anket Calismasina Katilanlarin Yasa Gore Dagilimi
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4.2.4. Egitim

Anket calismasina katilanlarin egitim diizeyi; 27 kisi ilkokul mezunu (%6,8), 49
kisi ortaokul mezunu (%12,3), 194 kisi lise mezunu (%48,3), 68 kisi 6n lisans mezunu
(%17), 59 kisi lisans mezunu (%14,8), 3 kisi ise lisansiistii (%0,8) mezunudur (Tablo
4.4, ve Grafik 4.4.).

Tablo 4.4. Anket Calismasina Katilanlarin Egitime G6re Dagilimi

Egitim Say1 %
Tlkokul 27 6,8
Ortaokul 49 12,3
Lise 194 48,3

On Lisans 68 17
Lisans 59 14,8
Lisans Ustii 3 0,8
Toplam 400 100

Grafik 4.4. Anket Caligmasina Katilanlarin Egitime Gore Dagilimi
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4.2.5. Daha Once Herhangi Bir Afet Yasadiniz m?

Anket ¢alismasina katilanlar arasinda “daha 6nce herhangi bir afet yasadiniz mi
?” sorusuna 111 kisi evet daha once bir afet yasadim (%27,8), 289 kisi ise hayir daha
once afet yasamadim (%72,2) cevabini vermistir (Tablo 4.5. ve grafik 4.5.).

Tablo 4.5. Anket Calismasina Katilanlarin Daha Once Herhangi Bir Afet
Yasama Durumu

Afet Yasama durumu Say1 %
Afet Yasayan 111 27,8
Afet Yagamayan 289 72,2
Toplam 400 100

Grafik 4.5. Anket Calismasina Katilanlarin Daha Once Herhangi Bir Afet Yasama
Durumu
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4.2.6. Sizce Ulkemizdeki idareciler (Kurum yéneticileri, politikacilar vs.)

Afetlere Tlgili Gereken Cahsmalar1 Yapiyor mu?

Anket caligmasina katilanlar arasinda “Sizce tlilkemizdeki idareciler (Kurum
yoneticileri, politikacilar vs.) afetlere ilgili gereken ¢aligmalar1 yapiyor mu?” sorusuna
163 kisi evet iilkemizde idareciler afetlerle ilgili gerekli calismalar1 yapiyor (%40,7),
237 kisi ise haywr iilkemizde idareciler afetlerle ilgili gerekli calismalar1 yapmiyor
(%59,3) cevabii vermistir (Tablo 4.6. ve Grafik 4.6.).

Tablo 4.6. Katilimcilara Gore Ulkemizdeki idarecilerin Afetlerle Ilgili Gereken
Calismalart Yapma Durumlart

Idarecilerin Afetlerle Tlgili Gereken Cahsmalar1 Yapma

Durumu Say v
Evet Yapiyor Diyen 163 40,7
Hayir Yapmiyor Diyen 237 59,3
Toplam 400 100

Grafik 4.6. Sizce Ulkemizdeki Idareciler (Kurum yéneticileri, politikacilar vs.)

Afetlere Ilgili Gereken Caligmalar1 Yapiyor mu? Sorusuna Katilimeilarin Cevaplari
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4.2.7. Afetlere Hazirhk Konusunda Herhangi Bir Egitim Aldimiz nm?

Anket calismasina katilanlar arasinda “Afetlere hazirlik konusunda herhangi bir
egitim aldiniz m1?” sorusuna, 169 kisi (%42,2) evet afetlere hazirlik konusunda egitim
aldim, 231 kisi ise (%57,8) hayir afetlere hazirlik konusunda egitim almadim cevabini
vermistir (Tablo 4.7. ve Grafik 4.7.).

Tablo 4.7. Anket Calismasina Katilanlarin Afetlere Hazirlik Konusunda Egitim Alma

Durumu
Afet Hazirhk Egitimi Alma Durumu Say1 %
Hazirlik Egitimi Alan 169 42,2
Hazirlik Egitimi Almayan 231 57,8
Toplam 400 100

Grafik 4.7. Anket Calismasina Katilanlarin Afetlere Hazirlik Konusunda Egitim
Alma
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4.2.8. Afetlere Miidahale ile Tlgili Egitim Aldimiz m?
Anket caligmasina katilanlar arasinda “Afetlere miidahale ile ilgili egitim aldiniz
mi1?” sorusuna 99 kisi (%24,8) evet afetlere miidahale ile ilgili egitim aldim, 301 kisi

(%75,2) ise hayir afetlere miidahale ile ilgili egitim almadim cevabini vermistir (Tablo

4.8. ve Grafik 4.8.).

Tablo 4.8. Anket Caligmasina Katilanlarin Afetlere Miidahale ile Tlgili Egitim Alma

Durumu
Afetlere Miidahale Egitimi Alma Durumu Say1 %
Miidahale Egitimi Alan 99 24,8
Miidahale Egitimi Almayan 301 75,2
Toplam 400 100

Grafik 4.8.Anket Caligmasina Katilanlarin Afetlere Miidahale ile lgili Egitim Alma
Durumu
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4.2.9. Afetlerle lgili Herhangi Bir Tatbikata Katildimiz ni?

Anket calismasina katilanlar arasinda “Afetlerle ilgili herhangi bir tatbikata
katildiniz m1 ?” sorusuna, 286 kisi (%71,5) evet afetlerle ilgili herhangi bir tatbikata
katildim, 114 kisi (%28,5) ise hayir afetlerle ilgili herhangi bir tatbikata katilmadim
cevabini vermistir (Tablo 4.9. ve Grafik 4.9.).

Tablo 4.9. Anket Calismasina Katilanlarin Afetlerle Ilgili Herhangi Bir Tatbikata
Katilma Durumu

Tatbikata Katilma Durumu Say1 %
Evet Katildim Diyen 286 71,5
Hayir Katilmadim Diyen 114 28,5
Toplam 400 100

Grafik 4.9. Anket Calismasina Katilanlarin Afetlerle ilgili Herhangi Bir Tatbikata
Katilma Durumu
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4.2.10. Afet Bilinci Kapsamindaki Egitimleri ve Tatbikatlar1 Gerekli
Goriiyor musunuz?

Anket calismasina katilanlar arasinda “Afet bilinci kapsamindaki egitimleri ve

tatbikatlar1 gerekli gériiyor musunuz?” sorusuna, 353 kisi (%88,2) evet afet bilinci

kapsamindaki egitim ve tatbikatlar1 gerekli buluyorum, 47 kisi (%11,8) hayir afet bilinci

kapsamindaki egitim ve tatbikatlar1 gerekli bulmuyorum cevabini vermistir (Tablo 4.10.
ve Grafik 4.10.).

Tablo 4.10. Anket Calismasina Katilanlarin Afet Bilinci Kapsamindaki Egitim ve
Tatbikatlar1 Gerekli Bulma Durumu

Egitim ve Tatbikatlar1 Gerekli Bulma Durumu Say1 %
Evet Gerekli Buluyorum Diyen 353 88,2

Hayir Gerekli Bulmuyorum Diyen 47 11,8
Toplam 400 100

Grafik 4.10. Anket Calismasina Katilanlarin Afet Bilinci Kapsamindaki Egitim ve
Tatbikatlar1 Gerekli Bulma Durumu
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4.2.11. Afetler ve Acil Durumlarla Tigili Egitim ve Tatbikatlara Katilmak
Ister misiniz?

Anket caligmasina katilanlar arasinda “Afetler ve acil durumlarla ilgili egitim ve
tatbikatlara katilmak ister misiniz?” sorusuna, 334 kisi (%83,5) evet afet ve acil
durumlarla ilgili egitim ve tatbikatlara katilmak isterim, 66 kisi (%16,5) ise hayir afet ve
acil durumlarla ilgili egitim ve tatbikatlara katilmak istemem cevabini vermistir (Tablo

4.11. ve Grafik 4.11.).

Tablo 4.11. Anket Calismasina Katilanlarin Afetler ve Acil Durumlarla Ilgili Egitim

Ve Tatbikatlara Katilmak Isteme Durumu

Egitim ve Tatbikatlara Katilmak Isteme Durumu Say1 %
Evet Katilmak Isterim Diyen 334 83,5
Hayir Katilmak Istemem Diyen 66 16,5

Toplam 400 100

Grafik 4.11. Anket Calismasina Katilanlarin Afetler ve Acil Durumlarla Ilgili
Egitim ve Tatbikatlara Katilmak Isteme Durumu
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4.2.12. Kendinizi Afetlere Kars1 Hazirhkh ve Yeterli Goriiyor musunuz?

Anket ¢aligmasina katilanlar arasinda “Kendinizi afetlere karsi hazirlik ve yeterli
goriiyor musunuz?” sorusuna, 115 kisi (%28,7) evet kendimi afetlere kars1 hazirlikli ve
yeterli goriiyorum, 285 kisi (%71,3) ise hayir kendimi afetlere karsi hazirlikli ve yeterli

gormiiyorum cevabini vermistir (Tablo 4.12. ve Grafik 4.12.).

Tablo 4.12. Anket Calismasina Katilanlarin Kendisini Afetlere Kars1 Hazirlikli ve
Yeterli Gorme Durumu

Kisinin Kendisini Afetlere Kars1 Hazirhkh ve Yeterli

0

Gorme durumu Say /o
Evet Hazirlikl1 ve Yeterli Goriiyorum Diyen 115 28,7
Hayir Hazirlikli ve Yeterli Gormilyorum Diyen 285 71,3
Toplam 400 100

Grafik 4.12. Anket Calismasina Katilanlarin Kendisini Afetlere Kars1 Hazirlikli ve
Yeterli Gorme Durumu
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4.2.13. Yasadiginiz Cevreyi Afetlere Kars1 Hazirhikh ve Yeterli Buluyor

musunuz?

Anket calismasina katilanlar arasinda “Yasadigimiz c¢evreyi afetlere Kkarsi
hazirlikli ve yeterli buluyor musunuz?” sorusuna, 89 kisi (%22,3) evet yasadigim
cevreyi afetlere karsi hazirlikli ve yeterli buluyorum, 311 kisi (%77,7) ise hayir
yasadigim cevreyi afetlere karst hazirlikli ve yeterli bulmuyorum cevabini vermistir
(Tablo 4.13. ve Grafik 4.13.).

Tablo 4.13. Anket Calismasina Katilanlarin Yasanilan Cevreyi Afetlere Kars1t Hazirlikli
ve Yeterli Bulma Durumu

Yasamilan Cevreyi Afetlere Kars1 Hazirhkh ve Yeterli Bulma

Durumu Say1 %
Hazirlikli ve Yeterli Buluyorum Diyen 89 22,3
Hazirlikli ve Yeterli Bulmuyorum Diyen 311 71,7
Toplam 400 100

Grafik 4.13.Anket Caligmasina Katilanlarin Yasanilan Cevreyi Afetlere Karsi
Hazirlikli ve Yeterli Bulma Durumu
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4.2.14. Sizin ve Ailenizin Afete Hazirhik Plam1 Var m ve Tatbik Ettiniz mi?

Anket calismasina katilanlar arasinda “Sizin ve ailenizin afete hazirlik plani var
m1 ve Tatbik ettiniz mi?” sorusuna, 24 kisi (%6) evet afete hazirlik planimiz var ve
tatbik ettik, 376 kisi (%94) ise hayir afete hazirlik planimiz yok cevabini vermistir
(Tablo 4.14. ve Grafik 4.14.).

Tablo 4.14. Anket Calismasina Katilanlarin Afete Hazirlik Plan1 ve Tatbik Etme

Durumu
Afete Hazirhk Plami ve Tatbik Etme Durumu 0
Say1 Yo
Afete Hazirlik Planimiz Var ve Tatbik Ettik Diyen 24 6
Afete Hazirlik Planimiz Yok Diyen 376 94
Toplam 400 100

Grafik 4.14. Anket Calismasina Katilanlarin Afete Hazirlik Plan1 ve Tatbik Etme
Durumu
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4.2.15. Daha Once ik Yardim Egitimi Aldiniz m?
Anket calismasina katilanlar arasinda “Daha once ilk yardim egitimi aldiniz
m1?” sorusuna, 232 kisi (%58) evet ilk yardim egitimi aldim, 168 kisi (%42) ise hayir

ilk yardim egitimi almadim cevabini vermistir (Tablo 4.15. ve Grafik 4.15.).

Tablo 4.15. Anket Calismasina Katilanlarn {1k Yardim Egitimi Alma Durumu

IIk Yardim Egitimi Alma Durumu Say1 %
[k Yardim Egitimi Alan 232 58

[k Yardim Egitimi Almayan 168 42
Toplam 400 100

Grafik 4.15. Anket Calismasina Katilanlarin ilk Yardim Egitimi Alma Durumu
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4.2.16. Bir Afet ve Acil Durum Esnasinda Kendinizi ilk Yardim
Yapabilecek Diizeyde Goriiyor musunuz?

Anket calismasma katilanlar arasinda “Bir afet ve acil durum esnasinda
kendinizi ilk yardim yapabilecek diizeyde goriiyor musunuz?” sorusuna, 134 kisi
(%33,5) evet afet ve acil durum esnasindan kendimi ilk yardim yapabilecek diizeyde
goriiyorum. 266 kisi (%66,5) ise hayir afet ve acil durum esnasinda kendimi ilk yardim

yapabilecek diizeyde géormiiyorum cevabini vermistir (Tablo 4.16. ve Grafik 4.16.).

Tablo 4.16. Anket Calismasina Katilanlarin Bir Afet ve Acil Durum Esnasinda
Kendisini ilk Yardim Yapabilecek Diizeyde Gérme Durumu

Bir Afet ve Acil Durum Esnasinda Kisinin Kendini i1k Yardim

o}
Yapabilecek Diizeyde Gérme Durumu Say1 Yo
Afet ve Acil Durum Esnasinda Ilk yardim Yapabilecek Diizeydeyim 134 335
Diyen )
Afet ve Acil Durum Esnasinda 1k yardim Yapabilecek Diizeyde
513 : 266 66,5
Degilim Diyen
Toplam 400 100

Grafik 4.16.Anket Calismasina Katilanlarin Bir Afet ve Acil Durum Esnasinda
Kendisini ilk Yardim Yapabilecek Diizeyde Gérme Durumu
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4.2.17. Simdiye Kadar Aile Fertlerinizden Ik Yardim Egitimi Alan var m?

Anket calismasina katilanlar arasinda “Simdiye kadar aile fertlerinizden ilk
yardim egitimi alan var mi1?” sorusuna, 149 kisi (%37,3) evet aile fertlerimizden ilk
yardim egitimi alan var, 251 kisi (%62,7) ise hayir aile fertlerimizden ilk yardim egitimi
alan yok cevabini vermistir ( Tablo 4.17. ve Grafik 4.17.).

Tablo 4.17. Anket Calismasina Katilanlarin Aile Fertlerinin ilk Yardim Egitimi Alma

Durumu
Aile Fertlerinin ilk Yardim Egitimi Alma Durumu Say1 %
Aile Fertlerinde Ik Yardim Egitimi Olanlar 149 37,3
Aile Fertlerinde Ik Yardim Egitimi Olmayanlar 251 62,7
Toplam 400 100

Grafik 4.17. Anket Calismasina Katilanlarin Aile Fertlerinin ilk Yardim Egitimi Alma
Durumu
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4.2.18. Evinizin Afetlere Karsi Giivenli Oldugunu Diisiiniiyor musunuz?

Anket caligmasina katilanlar arasinda “Evinizin afetlere karst giivenli oldugunu
diisiiniiyor musunuz?” sorusuna, 191 kisi (%47,8) evet evimizin afetlere kars1 gilivenli
oldugunu diisiiniiyorum, 209 kisi (%52,2) ise hayir evimizin afetlere karsi giivenli

oldugunu diistinmiiyorum cevabini vermistir (Tablo 4.18. ve Grafik 4.18.).

Tablo 4.18. Anket Calismasina Katilanlarin Evlerinin Afetlere Kars1 Giivenli Oldugunu
Diistinme Durumu

Kisilerin Evlerinin Afetlere Karsi Giivenli Oldugunu Diisiinme

D Say1 %
urumu
Evlerinin Afetlere Kars1 Giivenli Oldugunu Diislinenler 191 47,8
Evlerinin Afetlere Kars1 Giivenli Oldugunu Diisiinmeyenler 209 52,2
Toplam 400 100

Grafik 4.18.Anket Calismasina Katilanlarin Evlerinin Afetlere Karsi Giivenli
Oldugunu Diistinme Durumu

210 -

205 -

200 -

195 -

190 +

185 -

180 T :
Evinin Afetlere Karsi Glivenli Evinin Afetlere Karsi Glivenli
Oldugunu Distinenler Olmadigini Distinenler

46



4.2.19. Olasi Bir Afette Toplanma Bélgenizi Biliyor musunuz?

Anket ¢caligmasina katilanlar arasinda “Olasi bir afette toplanma bolgenizi biliyor
musunuz?” sorusuna, 129 kisi (%32,3) evet olasi bir afette toplanma bdlgesini
biliyorum, 271 kisi (%67,7) ise hayir olas1 bir afette toplanma bdlgesini bilmiyorum
cevabini vermistir (Tablo 4.19. ve Grafik 4.19.).

Tablo 4.19. Anket Calismasina Katilanlarin Olas1 Bir Afette Toplanma Bdlgesini
Bilmesi Durumu

Olasi Bir Afette Toplanma Bolgesinin Bilinmesi Durumu Say1 %
Toplanma Bélgesini Biliyorum Diyen 129 32,3
Toplanma Bolgesini Bilmiyorum Diyen 271 67,7

Toplam 400 100

Grafik 4.19. Anket Caligmasina Katilanlarin Olasi Bir Afette Toplanma Bolgesini
Bilmesi Durumu
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4.2.20. Olasi Bir Afette Alternatif Barinma Yeriniz Var mi?

Anket calismasina katilanlar arasinda “Olast bir afette alternatif barinma yeriniz
var m1?” sorusuna, 182 kisi (%45,5) evet olas1 bir afette alternatif barinma yerim var,
218 kisi (%54,5) ise hayir olasi bir afette alternatif barinma yerim yok cevabin
vermistir (Tablo 4.20. ve Grafik 4.20.).

Tablo 4.20. Anket Calismasina Katilanlarin Olas1 Bir Afette Alternatif Barinma imkani
Olma Durumu

Olasi Bir Afette Alternatif Barinma Durumu

Say1 %
Alternatif Barinma Yerim Var Diyen 182 455
Alternatif Barinma Yerim Yok Diyen 218 545
Toplam 400 100

Grafik 4.20. Anket Calismasina Katilanlarin Olas1 Bir Afette Alternatif Barinma
Imkan1 Olma Durumu
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4.2.21. Ailenizin Afet Cantas1 Var mi1? (icinde: ilk yardim ¢antasi, el feneri,

radyo vb.)

Anket calismasina katilanlar arasinda ““Ailenizin afet ¢antasi var mi1?”’ sorusuna,
66 kisi (%16,5) evet afet ¢antamiz var, 334 kisi (%83,5) ise hayir afet cantamiz yok
cevabini vermistir (Tablo 4.21. ve Grafik 4.21.).

Tablo 4.21. Anket Calismasina Katilanlarin Afet Cantasi Olma Durumu

Afet Cantasi Olma Durumu Say1 %
Afet Cantasi Olanlar 66 16,5
Afet Cantas1 Olmayanlar 334 83,5
Toplam 400 100

Grafik 4.21. Anket Calismasina Katilanlarin Afet Cantasi Olma Durumu
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4.2.22. Evinizde Diisme Riski Olan (dolap, ayna vb.) Malzemeleri

Sabitlediniz mi?

Anket ¢alismasina katilanlar arasinda “ Evinizde diisme riski olan malzemeleri
sabitlediniz mi?” sorusuna, 124 kisi (%31) evet evimizde diisme riski olan esyalar
sabitledik, 276 kisi (%69) ise hayir evimizde diisme riski olan esyalar1 sabitlemedik
cevabini vermistir (Tablo 4.22. ve Grafik 4.22.).

Tablo 4.22. Anket Calismasina Katilanlarin Evinde Diisme Riski Olan Egyalari
Sabitleme Durumu

Diisme Riski Olan Esyalar: Sabitleme Durumu Say1 %
Diisme Riski Olan Egyalar1 Sabitleyen 124 31
Diisme Riski Olan Egyalar1 Sabitlemeyen 276 69
Toplam 400 100

Grafik 4.22. Anket Calismasina Katilanlarin Evinde Diisme Riski Olan Esyalari
Sabitleme Durumu
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4.2.23. Sizin ve Ailenizin Onemli Belgelerinin Yedekleri Evin Disinda Baska

Bir Yerde Saklaniyor mu?

Anket calismasina katilanlar arasinda “Sizin ve ailenizin 6énemli belgelerinin
yedekleri evin disinda baska bir yerde saklaniyor mu?” sorusuna, 105 kisi (%26,3) Evet
onemli belgelerin yedekleri evin diginda bir yerde saklaniyor, 295 kisi (%73,7) ise hayir
onemli belgelerin yedekleri evin digsinda bir yerde saklanmiyor cevabini vermistir
(Tablo 4.23. ve Grafik 4.23.).

Tablo 4.23. Anket Calismasina Katilanlarin Onemli Belgelerinin Yedeklerini Evin
Disinda Bir Yerde Saklama Durumu

Onemli Belgelerin Yedeklerini Evin Disinda Bir

Yerde Saklama Durumu Sayt v
Evet Evin Disinda Bir Yerde Sakliyoruz Diyenler 105 26,3
Hayir Evin Diginda Bir Yerde Saklamiyoruz Diyenler 295 73,7
Toplam 400 100

Grafik 4.23. Anket Calismasina Katilanlarin Onemli Belgelerinin Yedeklerini Evin
Disinda Bir Yerde Saklama Durumu
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4.2.24. Cinsiyet ile Afete Hazirhk Arasindaki Anlamsal Fark

Tablo 4.24. Cinsiyet Ile Afet Hazirlik Arasindaki Anlamsal Fark

. Sira Sira
Cinsiyet Say1 Ortanca Ortalamasi  Toplami U P
Kadin 200 30 196,63 39326,5
19226,5 0,501°
Erkek 200 35 204,37 40873,5

a: Man Whitney U Testi

Yapilan Man Whitney U Testi sonucunda; Tablo 4.24’¢ gore afete hazirlik ile

cinsiyet arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark yoktur (p>0.05).
4.2.25. Medeni Durum ile Afete Hazirhk Arasindaki Anlamsal Fark

Tablo 4.25. Medeni Durum ile Afete Hazirlik Arasindaki Anlamsal Fark

Medeni Sira Sira

Durum Say1 Ortanca Ortalamasi Toplam U P
Evli 166 30 190,15 31565,5 a
Bekar 234 35 207,84 ag63a5 L7045 0130

a: Man Whitney U Testi

Yapilan Man Whitney U Testi sonucunda; Tablo 4.25’¢ gore afete hazirlik ile

medeni durum arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (p>0,05).

4.2.26. Afet Yasama Durumu fle Afete Hazirhk Arasindaki Anlamsal Fark

Tablo 4.26. Afet Yasama Durumu Ile Afete Hazirlik Arasindaki Anlamsal Fark

Sira Sira
Afet Yasama Sayi Ortanca Ortalamas;  Toplami U P
Afet Yasayan 111 40 238,25 26446,0
11849,0  0,00%
Afet Yasamayan 289 30 186,00 53754,0

a: Man Whitney U Testi
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Yapilan Man Whitney U Testi sonucunda; Tablo 4.26’ya gore afete hazirlik ile
afet yasama arasinda istatistiksel olarak anlamsal bir fark vardir (p<0,05). Afet
yasayanlarin afet hazirlik puani ortalamalar1 afet yasamayanlara gore daha yliksek

cikmustir.

4.2.27. 1darecilerin Afetlerle Tlgili Gerekli Calismalar1 Yapma Durumlari
Hakkinda Katihmcilarin Fikri ile Afete Hazirhk Arasindaki

Anlamsal Fark

Tablo 4.27. idarecilerin Afetlerle ilgili Gerekli Calismalar1 Yapma Durumlari Hakkinda
Katilimeilarin Fikri Ile Afete Hazirlik Arasindaki Anlamsal Fark

idarecilqrin
Afetlerle Ilgili
Gerekli Calismalari Sira Sira

Yapma Durumu Sayi  Ortanca Ortalamas1 Toplam U P
Hakkinda

Katilimcilarin Fikri

Evet Yapiyor
Diyenler
Hayir Yapmiyor
Diyenler

163 35 211,94 34545,5
17451,500 0,099°
237 30 192,64 45654,5

a: Man Whitney U Testi

Yapilan Man Whitney U Testi sonucunda; Tablo 4.27°e gore idarecilerin afetlerle
ilgili gerekli ¢aligmalar1 yapma durumlari hakkinda katilimeilarin fikri ile afete hazirlik

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (p>0,05).
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4.2.28. Yas Durumu ile Afete Hazirhik Arasindaki Anlamsal Fark

Tablo 4.28. Yas Durumu Ile Afete Hazirlik Arasindaki Anlamsal Fark

Yas Sira 2
Arahgi Say1 Ortanca Ortalamasi Sd X P
20 Yas alt1 57 30 190,66
21-40 Yas 279 35 209,78
3 7,897  0,048°
41-55 Yas 57 30 173,32
55 Yas
Gzeri 7 20 132,00

b: Kruskal Wallis H Testi

Tablo 4.28°de yas gruplari ile afete hazirlik diizeyi arasindaki farki tespit etmek
amaciyla Kruskal Wallis H testi uygulanmistir. Analiz sonucunda yas gruplari ile afet
hazirlik diizeyleri arasinda anlamli farklilik oldugu saptanmustir (p<0,05). ikili gruplar
arasindaki farki tespit etmek ic¢in ise Bonferroni diizeltmeli Man Whitney U testi

uygulanmistir. Uygulanan analiz sonucunda anlamli bir farklilik saptanmamustir.

4.2.29. Egitim Durumu ile Afete Hazirhik Arasindaki Anlamsal Fark

Tablo 4.29. Egitim Durumu Ile Afete Hazirlik Arasindaki Anlamsal Fark

D]?Jgrlljlr’rn]l u Sayl Ortanca Ortgg?nam d X P AII:l:iarIII(lh
flkokul (1) 27 25 140,69

Ortaokul (2) 49 25 150,07

" Lise (3) 194 35 197,57 5 34209  000° ;:igg

On Lisans (4) 68 40 229,43 o
Lisans (5) 59 40 237,03

Lisansiistii (6) 3 60 377,67

b: Kruskal Wallis H Testi

54



Tablo 4.29°da egitim durumu ile afete hazirlik diizeyi arasindaki farki tespit etmek
amaciyla Kruskal Wallis H testi uygulanmistir. Katilimeilarin egitim durumu ile afete
hazirlik diizeyleri arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark oldugu saptanmistir
(p<0,05). Lisansiistii egitim seviyesine sahip olan katilimcilarin afete hazirlik puan
ortancalar1 diger katilimcilarin egitim diizeyine gore daha yiiksek cikmistir. Egitim
diizeyine gore farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit etmek igin
Bonferroni diizeltmeli Man Whitney U testi uygulanmistir. Analiz soncunda 1. ve 2.
grubun ortanca degerleri 4,5 ve 6. gruptan istatiksel olarak anlamli bigimde daha diisiik

cikmustir.

4.3. Tartisma

Toplumun afetler konusunda farkindalik ve hazirlik seviyelerinin 6lgiilmesi igin
yapilan c¢alismalarin 6nemi son yillarda oldukca artmistir. Halkin afetler konusunda
farkindalik ve hazirlik seviyelerinin belirlenmesi afet yonetim calismalarinin, verimli,
ekonomik ve hizli bir sekilde yapilmasi i¢in olduk¢a 6nemlidir. Bu ama¢ dogrultusunda
yapilan ¢alisma Trabzon ilinin Siirmene ilgesinde yasayan kisilerle gergeklestirilmistir.
Bu béliimde, ¢alisma kapsaminda uygulanan anket sorular1 ve cevaplart detayli olarak
tartisilacaktir.

Calismaya katilanlarin yas durumlart 20 yas alti, 21-40, 41-55 ve 55 yas iizeri
olmak iizere guruplara ayrilmistir. Bu guruplarin sayis1 birbirinden farklidir. En fazla
katilimcinin oldugu gurup 21-40 yas aralig1 gurubu olmustur.

Calismaya katilan bireylerin cinsiyet durumlari 200 kadin 200 erkek olmak
lizere esit dagilmistir. Anket ¢alismasina katilan erkek ve kadinlarin sayis1 farkliliklar
Olemek adina esit tutulmustur.

Calismaya katilan bireylerin yarisindan fazlasinin medeni durumu bekar olup,
geriye kalan katilimcilarin ise medeni durumu evlidir. Calismaya katilanlarin biiyiik
cogunlugunu bekarlar olusturmaktadir.

Calismaya katilan bireylerin, yarisina yakin kismmi lise mezunlar
olusturmaktadir. En az katilimc1 gurubu ise lisansiistii mezunlardan olugsmaktadir.

Saha arastirmasi kapsaminda kisilere “daha 6nce herhangi bir afet yasadiniz
mi1?” sorusu sorulmustur. Caligmaya katilanlarin dortte biri daha Once afet yasamais,

dortte {icii ise herhangi bir afet yasamamistir. Cam (2019), Istanbul’da saglik
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personellerine yonelik yapmis oldugu calismada katilimcilarin yarisindan fazlasinin
afete maruz kaldigin1 tespit etmistir. Cam (2019)’da elde edilen bulgular, bu ¢alismaya
benzer bulgular tasimamaktadir. Calismalar arasindaki bu farkliligin nedeninin
yasanilan iller arasinda ki afetsellikten kaynaklandig diistiniilmektedir.

Calismaya katilan kisilere “sizce lilkemizdeki idareciler afetlerle ilgili gereken
calismalar1 yaptyor mu?” sorusu sorulmus olup katilimcilarin beste ikilik kismi
iilkemizde idarecilerin afetlerle 1ilgili gerekli c¢alismalar1 yaptigin1 diisiiniirken,
katilimcilarin beste tigii ise iilkemizde idarecilerin afetlerle ilgili gerekli c¢alismalari
yapmadiklarini diisiinmektedir. Meral (2014), Glimiishane ilinin Kose ilgesinde halka
yonelik yapmis oldugu calismada, katilimcilarin yarisindan fazlasi idarecilerin afetlerle
ilgili gerekli calismalar1 yapmadigini diisiinmektedirler. Yapilan ¢alismanin bu bulgusu
ile bizim ¢alismamizin bulgusu benzerlik géstermektedir.

Saha arastirmasi kapsaminda katilimcilara “afetlere hazirlik konusunda herhangi
bir egitim aldiniz m1?” ve “afetlere miidahale ile ilgili egitim aldiniz m1?” sorulari
sorulmus olup katilimcilarin beste ikilik kisminin afetlere hazirlik konusunda egitim
aldig1, katilimcilarin dortte birinin ise afetlere miidahale konusunda egitim aldigi
saptanmistir. AFAD (2014) “Tiirkiye afet farkindalig1 ve afetlere hazirlik arastirmasi”
raporuna gore anket c¢alismasina katilanlarin biliylik c¢ogunlugunun afetlere karsi
hazirliksiz oldugu saptanmistir. Katilimeilarin afetlere miidahale ve afetlere hazirlik
durumlarimin  diisiik olmasinin, egitim durumunun diisiik olmasiyla ilgili oldugu
diistiniilmektedir.

Anket calismasma katilan bireylere, “afetlerle ilgili herhangi bir tatbikata
katildiniz m1?” sorusu sorulmus olup, katilimeilarin dortte tigliik kisminin afetlerle ilgili
tatbikatlara katildigi saptanmistir. Sahin vd., (2018), Universite dgrencilerinin afete
hazirlik ve afet bilinci diizeylerinin belirlenmesine yonelik yapmis oldugu c¢aligmada,
katilimcilarin beste birlik kismmin afetlerle ilgili herhangi bir tatbikata katildigini
saptamistir. Cam (2019), Istanbul’ da saglik personellerine yonelik yapmis oldugu
calismada katilimcilarin yarisindan fazlasimin afetlerle ilgili tatbikatlara katildigim
saptamistir.

Anket ¢alismasina katilan bireylere, “afet bilinci kapsamindaki egitimleri ve
tatbikatlar1 gerekli goriiyor musunuz?” sorusu sorulmus katilimcilarin tamamina yakin

kismu afet bilinci kapsamindaki egitim ve tatbikatlarin gerekli oldugunu diistinmektedir.
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Meral (2014), Giimiishane ilinin Kose ilgesinde halka yonelik yapmis oldugu ¢alismada,
calismaya katilan bireylerin dortte li¢liik kisminin afet bilinci kapsamindaki egitim ve
tatbikatlar1 gerekli buldugunu saptamustir. Iki sonucunda da yiiksek ¢ikmasinin
nedeninin katilimcilarin egitim durumuyla alakali oldugu diistiniilmektedir.

Saha arastirmasi kapsaminda katilimcilara, “afetler ve acil durumlarla ilgili
egitim ve tatbikatlara katilmak ister misiniz?” sorusu sorulmus olup, katilimcilarin
tamamina yakin kisminin afetler ve acil durumlarla ilgili egitim ve tatbikatlara katilmak
istedigi saptanmistir. AFAD (2014) “Tirkiye afet farkindaligi ve afetlere hazirlik
arastirmasi” raporuna gore anket calismasina katilanlarin yarisina yakin kisminin
afetlerle ilgili egitim ve tatbikatlara katilmak istedigi saptanmustir.

Calismaya katilan bireylere, “kendinizi afetlere kars1 hazirlik ve yeterli goriiyor
musunuz?” sorusu sorulmus olup, katilimcilarin biiyiik cogunlugunun afetlere karsi
hazirlikli ve yeterli olmadigi saptanmistir. Yildiz (2014), Gilimiishane’de yasayan
tiniversite genclerinin afetlerle ilgili bilgi diizeylerinin belirlenmesi amaciyla yapmis
oldugu c¢aligmada katilimcilarin dortte ticliik kisminin afetlere kars1 hazirlikli ve yeterli
olmadigin1 saptamistir. Yapilan ¢calismanin bu bulgusu ile bizim ¢alismamizin bulgusu
benzerlik gostermektedir.

Calismaya katilan bireylere, “yasadiginiz cevreyi afetlere karsi hazirlikli ve
yeterli buluyor musunuz?” sorusu sorulmus olup, katilimcilarin dortte tigliilk kisminin
yasadiklar1 ¢evreyi afetlere karsi hazirlikli ve yeterli bulmadigi saptanmigtir. Sahin vd.,
(2018),  Universite ogrencilerinin afete hazirk ve afet bilinci diizeylerinin
belirlenmesine yonelik yapmis oldugu calismada, katilimcilarin dortte ticliik kisminin
yasadiklar1 ¢evreyi afetlere karsi hazirlikli ve yeterli bulmadigim saptamistir Yapilan
calismanin bu bulgusu ile bizim ¢alismamizin bulgusu benzerlik gostermektedir.

Calismaya katilan bireylere, “sizin ve ailenizin afete hazirlik plan1 var m1 ve
tatbik ettiniz mi?” sorusu sorulmus olup, katilimcilarin tamamina yakin kisminin afete
hazirlik planinin olmadigi saptanmistir. AFAD (2014) “Tirkiye afet farkindaligi ve
afetlere hazirlik arastirmasi” raporuna gore anket ¢aligmasina katilan bireylere “evinizde
acil durum plan1 yaptiniz m1” sorusu yoneltilmis ve katilimcilarin tamamina yakin
kisminin acil durum plani yapmadiklar1 ortaya ¢ikmistir. Bu durumun temel nedeninin

halkin afetlere gereken 6nemi géstermemesinden kaynaklandigi sdylenebilir.
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Saha arastirmas1 kapsaminda katilimcilara, “daha once ilk yardim egitimi aldiniz
mi1?” sorusu sorulmus olup, katilimeilarin yarisindan fazlasinin ilk yardim egitimi almig
oldugu saptanmistir. Oyanik (2015), Afet bilinci ve kader iliskisine dair yapmis oldugu
caligmada katilimcilarinin yarisina yakin kisminin ilk yardim egitimi almadigini
saptamigtir. Ayrica saha arastirmasi kapsaminda katilimcilara, “bir afet ve acil durum
esnasinda kendinizi ilk yardim yapabilecek diizeyde goriiyor musunuz?” sorusu
sorulmus olup, katilimcilarin tigte ikilik kisminin bir afet ve acil durum esnasinda ilk
yardim yapabilecek diizeyde olmadigi saptanmustir.

Saha arastirmasi kapsaminda katilimcilara, “simdiye kadar aile fertlerinizden ilk
yardim egitimi alan var m1?” sorusu sorulmus katilimcilarin, yaklasik tgte ikilik
kismimin aile fertlerinin ilk yardim egitimi almadigi saptanmigtir. Sahin vd., (2018),
Universite &grencilerinin afet bilinci ve afete hazirlik diizeylerinin belirlenmesine
yonelik yapmis oldugu ¢alismada, katilimcilarin beste birlik kisminin, aile fertlerinin ilk
yardim egitimi aldigini saptamistir.

(Calismaya katilan bireylere, “evinizin afetlere kars1 giivenli oldugunu diisiiniiyor
musunuz?” sorusu sorulmus olup, calismaya katilan bireylerin yarisina yakin kisminin,
evinin afetlere karsi giivenli oldugunu disiindiigi saptanmistir. Yildiz (2014),
Gumiishane’de yasayan {iniversite gencglerinin afetlerle 1ilgili bilgi diizeylerinin
belirlenmesi amaciyla yapmis oldugu calismada katilimeilarin dortte tigliikk kisminin,
evinin afetlere kars1 giivenli olmadigini diislindiigiinii saptamistir.

Calismaya katilan bireylere, “olasi bir afette toplanma bdlgenizi biliyor
musunuz?” sorusu sorulmus olup, ¢alismaya katilan bireylerin iigte ikilik kisminin olas1
bir afette toplanma bolgesini bilmedigi saptanmistir. Polat (2014), Erzincan Yavuz
Selim Mahallesinde yapmis oldugu c¢aligmada, calismaya katilan bireylerin yaklagik
beste dortliik kisminin olas1 afette toplanma bdlgesini bilmedigini saptamigtir.

Calismaya katilan bireylere, “olas1 bir afette alternatif barinma yeriniz var mi?”
sorusu sorulmus olup, ¢alismaya katilan bireylerin yarisina yakin kisminin olasi bir
afette alternatif barinma yerinin oldugu saptanmistir. Meral (2014), Giimiishane ilinin
Kose ilgesinde halka yonelik yapmis oldugu ¢alismada, ¢alismaya katilan bireylerin
beste dortliikk kismimin olas1 bir afette alternatif barinma yerinin olmadigini tespit

etmistir.

58



Calismaya katilan bireylere, “ailenizin afet ¢antasi var mi1?” sorusu sorulmus
olup, calismaya katilan bireylerin beste dortlik kisminin ailesine ait afet cantasi
olmadig1 saptanmistir. Meral (2014), Giimiishane ilinin Kose ilgesinde halka yonelik
yapmis oldugu calismada, c¢alismaya katilan bireylerin tamamina yakin kismimnin afet
acil durum ¢antasina sahip olmadigini saptamigstir.

Calismaya katilan bireylere, “evinizde diisme riski olan malzemeleri sabitlediniz
mi?” sorusu sorulmus olup, ¢alismaya katilan bireylerin {igte ikilik kismimin evinde
diisme riski olan esyalar1 sabitlemedigi saptanmistir. Polat (2014), Erzincan Yavuz
Selim Mabhallesinde yapmis oldugu ¢alismada, calismaya katilan bireylerin dortte birlik
kisminin evinde diisme riski olan esyalar1 sabitledigini tespit etmistir.

Calismaya katilan bireylere, “sizin ve ailenizin 6nemli belgelerinin yedekleri
evinizin disinda baska bir yerde saklaniyor mu?” sorusu sorulmus olup, calismaya
katilan bireylerin dortte ticlik kismimin 6nemli belgelerinin yedeklerini evin disinda
baska bir yerde saklamadigi saptanmistir. Katilimcilarin 6nemli belgelerini evlerinin
disinda baska bir yerde saklamamalarinin nedeninin katilimcilarin evlerinin afetlere
kars1 glivenli oldugunu diistinmelerinden dolay1 kaynaklandig1 savunulabilir.

Calismaya katilan bireylerin, cinsiyete gore afete hazirlik durumu arasindaki
anlamsal farka bakilmis olup, istatistiksel olarak cinsiyetle afete hazirlik arasinda bir
baglant1 bulunamamstir. Unal vd., (2017) tarafindan hemsirelerin afete hazirlik
diizeyleri ile ilgili yaptiklar1 c¢alismada cinsiyetin afete hazirhk diizeylerini
etkilemedigini tespit etmislerdir. Ayrica ¢alismaya katilan bireylerin, medeni durumu ile
afete hazirlik durumu arasindaki anlamsal farka da bakilmis olup, istatistiksel olarak
medeni durum ile afet hazirlik arasinda baglant1 bulunamamustir.

Calismaya katilan bireylerin, daha once afet yasama durumu ile afete hazirlik
durumu arasindaki anlamsal farka bakilmig olup, istatistiksel olarak anlamli farklilik
oldugu goriilmistiir. Daha Once afet yasayan bireylerin, afet yasamayan bireylere gore
afetlere daha fazla hazirlikli oldugu saptanmistir. AFAD (2014), “Tirkiye afet
farkindalig1 ve afetlere hazirlik arastirmasi” raporuna gore halkin yiizde yirmisi afetler
konusunda bilingli olmalarint daha 6nce afet yasamis olmalarina baglamaktadirlar. Afet

yasayan bireylerin, yasanmishigin verdigi etkiyle afetlere daha hazir oldugu sdylenebilir.
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Idarecilerin afetlerle ilgili gerekli calismalari yapma durumlart hakkinda
katilimcilarin fikri ile afete hazirlik durumu arasindaki anlamsal farka bakilmis olup,
istatistiksel olarak farklilik bulunamamuistir.

Calismaya katilan bireylerin, yas durumu ile afete hazirlik durumlar1 arasindaki
anlamsal farka bakilmis olup, istatistiksel olarak c¢ok diisiik bir farklilik saptanmistir.
Katilimeilarin yasi ile afete hazirlik durumu arasinda herhangi bir bag olmadig
sOylenebilir.

Calismaya katilan bireylerin egitim durumu ile afete hazirlik durumu arasindaki
anlamsal farka bakilmis olup, istatistiksel olarak anlamli farklilik oldugu goriilmistiir.
Caligmaya katilan bireylerin egitim seviyesi arttik¢a afete hazirlik durumlarinin da
arttig1 goriilmiistiir. Lisansiistii egitim seviyesine sahip olan katilimcilarin afete hazirlik
durumlan diger katilimcilarin egitim diizeyine gore daha yiiksek c¢ikmistir. Agahan
(2018), tarafindan Canakkale ilinde saglik personellerine yonelik yapilan c¢alismada,
saglik personellerinden lise ve lisans mezunu olanlarin nispeten daha yiiksek diizeyde
afetler konusunda bilin¢gli olduklarim1 saptamistir. Kisilerin egitim diizeylerinin

artmasiyla beraber afete hazirlik durumlarinin da arttig1 sdylenebilir.
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SONUC VE ONERILER

Bu caligmada kapsaminda; 400 katilimcinin afet konusundaki farkindalik ve

hazirlik  diizeyleri degerlendirilmis ve katilimcilarin afetlerle ilgili durumlar

saptanmistir. Bu ¢aligmanin amaci ve hipotezi dogrultusunda su sonuglara ulagilmistir:

>

Katilimcilarin afetler konusunda farkindalik ve hazirlik durumlarinin orta
diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Katilimcilarin egitim seviyesinin afet farkindalik ve hazirlik durumunu
etkiledigi belirlenmistir.

Katilimeilarin afetlerle ilgili egitim alma durumunun yetersiz oldugu
saptanmistir.

Katilimcilarin  bliylik kisminin ¢evresi afetlere karst hazirliksiz ve
yetersizdir.

Katilimeilarin biiyiik cogunlugun afet hazirlik plani yoktur.
Katilimcilarin  yarisindan fazlasi ilk yardim egitimi almis olsa da
katilimcilarin ¢ok az kisminin ilk yardim yapabilecek diizeyde oldugu
belirlenmistir.

Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun olasi bir afette toplanma bolgesini
bilmedigi belirlenmistir.

Katilimeilarin biiyiik cogunlugunun afet ¢antasi olmadigi belirlenmistir.
Katilimcilarin biiylik ¢ogunlugunun evinde diisme riski olan esyalari
sabitlemedigi belirlenmistir.

Katilimeilarin biiylik ¢ogunlugunun 6nemli belgelerinin yedeklerini evin

disinda bir yerde saklamadig belirlenmistir.

Son yillarda yapilan aragtirmalar gostermektedir ki; halkimizin afetler

konusunda farkindalik ve hazirlik seviyesi diisiiktiir. Halkin farkindalik ve hazirlik

seviyesinin diisiik olmasi1 olasi biiyiik bir afetin etkilerinin daha fazla artmasina neden

olacaktir. Olasi biiyiik bir afette devletin ve yetkililerin afete aninda miidahale etmesi ve

bircok noktada gerekli yardimlarin yapilmasi zaman alabilmektedir, bu yiizden modern

afet yonetim sisteminde afet goniilliilerinin 6nemli derecede yeri vardir, gelismis



tilkelerin bir¢cogunda afet aninda olaya miidahale edenlerin biiylik ¢ogunlugunu afet
goniilliileri olusturmaktadir. Ulkemizde ise halkin farkindalik ve hazirhik durumunun
diisiik olmasi afetlere etkin bir sekilde miidahale etmeyi zorlastirmaktadir. Bir baska
sorunda halkin bilingsiz bir sekilde afet sonrasinda miidahale etmeye calismasidir.
Gerekli egitimleri almadan miidahale etmeye ¢alisan bireyler, afetlerin maddi ve manevi
hasarlarinin artmasina neden olabilmektedir. Sonu¢ olarak halkin gerekli egitimleri
alarak ilk miidahaleyi yapmas1 ve kendini afetin yikici etkilerinden korumasi son derece
onemlidir.

Yapilan ¢aligmada analizlerin sonuncundan yola ¢ikarak halkin egitim seviyesi
yiikseldik¢e halkin afetler konusunda farkindalik ve hazirlik seviyesinin de yiikseldigi
sOylenebilir. Bu sonu¢ dogrultusunda halkin egitim seviyesinin arttirilmasina yonelik
yapilan her katkinin, afetlerin olumsuz sonuglarinin azaltilmasina yonelik katkida
bulunacagi sdylenebilir.

Halkin afetler konusunda farkindalik ve hazirlik seviyesinin arttirilmasina
yonelik egitimlerin yapilmasi onerilir; yapilan egitimler afet hazirlik planlari, afet acil
durum cantasi, depremlere karsi esyalarin duvara ve zemine sabitlenmesi ve onemli
belgelerin yedeklerinin evin disinda bir yerde saklanmasi gibi konulara olan ilgiyi
arttirabilir buda afetlerin olumsuz etkilerinin azalmasini saglayabilir.

Sonug olarak halkin zaman kaybedilmeden afetler konusunda egitilmesi, gerekli
bilgi ve donanima kavusturularak etkin bir sekilde afetlere hazirlikli olmasi
saglanmalidir. Iyi bir afet egitimi olasi afetlerin olumsuz sonuglarmin azalmasina ve
halkin maddi manevi refahina katki saglayabilir. Bu baglamda, AFAD’in bu tiir
calismalarda elde edilen raporlar1 dikkate alarak egitim planlarini yapmasi, oncelikli
olarak afet farkindalik ve hazirlik konusunda yetersiz olan bolgelere 6ncelik vermesi ve
tiim Tirkiye’yi kapsayacak bu tarz analizlerin yapilmasini destekleyecek girisimlerde

bulunmasi olduk¢a 6nemlidir.
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EK 1: Afet Formu

AFET BILING DUZEYI ANKETI
1. Cinsiyetiniz:
() Kadin () Erkek
2. Medeni hiliniz:
()Evli () Bekar
3.Yagimz: ...

4.Egitim durumunuz (son mezuniyet):
() llkokul ()Ortaokul ()Lise ()Onlisans () Lisans () Yilksek Lisans ( ) Doktora
5. Daha &ince herhangi bir afet yasadimz mi?
( )Evet ( )Hayrr

6. Sizce tilkemizdeki idareciler { Kurum ydneticileri, politikacilar vs.) afetlere ilgili gereken
caligmalan yapiyor mu?

(}Evet () Hayw

Asafndaki sorulan cevap segeneginize gore (x) isareti ile doldurunuz, ) x)

7. | Afetlere hazirhk konusunda herhangi bir efiitim aldimiz mi?

8. | Afetlere misdahale ile ilgili egitim aldimz m ?

EVET| HAYIR

9. | Afetlerle ilgili herhangi bir tatbikata katildimz m?

10 Afet bilinci kapsamindaki egitimleri ve tatbikatlan gerekli gérityor
" | musunuz?

Afetler ve acil durumlarla ilgili egitim almak ve tatbikatlara kaulmak ister
misiniz?

12. | Kendinizi afetlere kars: hazirhkl ve yeterli gériiyor musunuz?

13. | Yagadignmz cevreyi afetlere kargt hazishiklt ve yeterli buluyor musunuz?

14. | Sizin ve ailenizin afete hazirhk planmniz var mi ve tatbik ettiniz mi?

15. | Daha dnce ilk yardim egitimi aldiniz mn?

Bir afet veya acil durum esnasinda kendinizi ilk yardim yapabilecek
diizeyde goriiyor musunuz?

17. | Simdiye kadar aile fertleriniz ilk yardim efitimi alds mi?

18. | Evinizin afetlere karg gitvenli oldugunu diisiintiyor musunuz?

19. | Olas: bir afet aminda toplanma bélgenizi biliyor musunuz?
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20.

Olasi bir afette alternatif barinma yeriniz var m?

21.

Ailenizin afet gantast var mi7? (iginde: i1k yardim ¢antasy, el fener, radyo
vb.)

Evinizde dilgme riski olan {dolap, ayna vb,) malzemeleri sabitlediniz mi?

23.

Sizin ve ailenizin Gnemli belgelerinin yedekleri evin diginda bagka bir
yerde saklaniyor mu?
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EK 3: Etik Kurul Onay Raporu

T.C. GUMUSHANE GUMUSHANE
UNIVERSITESE UNIVERSITY
Rektirliigi Rector's Office

Bilimsel Avastirma ve Yayin Etigi Kurulu

Sayr 1 95674917-051.99-E37162 03/122018
Konu : Euk Kurul Onay

DAGITIM YERLERINE

Gmoghane Universitesi Bilimsel Aragtirma ve Yaym Ftigi Kuruluma yapmss oldugume hasyurume
Gomiighane Universitesi Bilimsel Aragirma ve Yiyin Fug Kurulwnun 20189 says ve 03122018
tarihli toplanusinda gorisolmas ve kabul edifmigtir. Proje onay formu vazimiz ekindedir.
Bitgleniniz ve geredini rica ederim,
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Prof. Dr. Giinay CAKIR
Kurul Baskam

KA Proge Cinay Farmu
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Saym Dog. Dr. Nihat YILALAZ
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Savin Dog. Dr. Serkan OZ1TRK
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Saym Ogr. Géw, Osiman DUMAN
Sayin Dr. O Uyesi Sevil CENGIZ
Sayin Ondr. Gie. Hasun TUNA

Sayin Dr. Or. Oyesi Kagas KILING
Sayin Prof. Dr. Saime $ARINGZ
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